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teri, et ex notilia moraliter certa, quam - agnoscatur. Rursus locus Cypriani potius
couflessor babere debet de statu peenitentis, posset in contrarinm induci; nam receplis li-
ut illam absolvat. Alii fundantur in generali  bellis confessorum, qui absentes erant, non
ratione, quod forma sacramenti non potest dicit se absolvisse illos, sed commisisse , ut
operari circa rem absenlem. Vel etiam quia aliquis preshyter ex his qui prasentes ade-
non potest confessori constare, an persona rant, pacem eis daret; ubi omnino videtur re.
absens mutaverit voluntatem » vel iferum de quirere presentiam. Tamen, dum negotium
novo peccaverit, postquam confessionem ad illud committit, dicens, ut, si preshyter non
eum misit, Sed ha conjectura ab aliis dissol- adesset, diaconus id faceret, argumentum
vuntur, partim exemplo matrimonii, quod est, non loqui de absolutione sacramentali,
inter absentes perficitur, et suum habet gra- sed de aliqua reconciliatione ad publicam poz-
tie effectum ; partim in hoc ipso sacramento, nitentiam pertinente, ut infra suo loco iterum
quod fit per interpretem ; fortins ergo confir- dicemus. Ex quo aforfiori polest induci argu-
manda et persuadenda est hac opinio. mentum ; nam siillam reconciliationem com-
misit ministro preesenti, quanto magis sacra-
Lanc formam non posse in ordine ad personge Mentalem ? Et fere idem responderi potest ad
abscuten valide profersi, factum Serapionis apud Ensebium ; nam ille
etiam erat velati in statu peenitentium , quo-
7. Hane igifur posteriorem sententiam ve~ niam coram tyranno propter metum fidem
fam censeo, quam anno 1588, Compluti pu- negaverat. Quanquam in eo loco nulla fit
blice docni, et iterum in Primaria lectione mentio absolutionis, sed tantum communio-
hujus insignis Academiw Conimbricensis an- nis Eucharistie ; nullum ergo vestiginm illius
no 1598, nimirum significationem hujus for- asus est.n tota antiguitate.
m proprie et in rigore non verificari in or- 9. Respoudetur ad c. Qualis, 30, ¢. 5.—So-
dine ad personam absentem ; et ideo respecin let antem afferri et objici c. Qualis, 30, q. 5,
illius nec perficere sacramentum, nec supm  ubi dicitar, confessionem guamdam susci-
effecium operari. Moveor imprimis, quia vi- piendam esse per scriptum, Tamen textus
deo hujusmodi senteatiam secundum pr®- ille non est ad rem : primo, guia non agitur
sentem Ecclesiz statum, et sensum, magis de absolutione, sed de confessione ; deinde,
probari communiter sapientibus et prudenti- quia illud scriptam non postulatur propter
bus hominibus. Deinde, ex non usu Ecclesigp absentiam judicis, sed propter majorem fi-
sumitur in hisemateriis argamentum non Pa- dem et cerlitudinem. Unde est mihi evidens
rom eflicax ; nam quod in usn vel adminis- ibi non esse sermonem de absolutione sacra-
tratione alicujus sacramenti Ecclesia nunc mentali, sed de alia judiciali. Denigue quod
non facit, neque aliquando focisse legimus, si- .
gnum est fieri non posse; quia fere omnia
que ad sacramenia spectant, licet in Scriptu~ reticorum, quando oppressi perseculione non
ra fundata sinl, precipue firmantur et decla- Possunt aliter confiteri, hoc, inquam, mihi
rantur usn et traditione Ecclesiw ; sed hujus- non constat, et quomodo salvarj possit, infe-
modi est res de qua agimus; nullo enim xius dicam ; absolute vero non confirmat ve-
exemplo ostendi potest, sacerdotem alignan- pitatem alterius sententis secundum se, sen
do sacramentaliler absolvisse Penitentemab- in re ipsa; quia forte, si talis usus nunc inve-
senfem.

aliqui dicunt, hunc modum confessionis esse
in usu inter Catholicos viventes in terris ha-

fitur, ipsemet ex opinione processit.

8. Historiee de D, Thoma Cantuariensi res- . 40, Zgz verbis forme probatur couclusio, —~
pondetur. ~— Loco Cypriani Sabisfit. =~ Reg- Secundo precipue fundatar heee sententia in
pondetur Eusebio de facto Serapionis.—Nam werbis forme » ‘qua in rigore dirigontur ad
quod de Thoma Cantuariensi Scotus refert, personam presentem. Primo ex generali ra-
imprimis nescimus ex qua histaria sumptum ione sermonis voealis ; ostendimus epim su-
Sit ; neque enim ipse refert, pec €go invenio, pra esse de ratione hujus forma, ut humana
Deinde per absolutionem iLj optime intelligi- woce proferatur, et alioqui falis est forma, ut
mus indulgentiam aliquam plenariam, et _sit sermo ad aliam personam ; at vere loculio
ponbficiom benedietionem | pro.qua fortasse humana voce prolata, natura sna ordinatur
Thomas Romam misit ; vel forte ‘etiam pro ad personam praesentem; ergo signum est,
absolutione a quacunque ‘censura, que ad formam hujus sacramenti sub ea ralione et
cautelam sape peti et dari solet, etiamsi non conditione esse institutam. Deinde hoc con-
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firmat illa particula, #¢, nam voce pmlal-u potest absulv‘ere_; quia non quest proferre
dirieitur tantum ad personam praascn_tem. Si- vterba abb‘(.)lllllm%ls tmlqu-.uq rete;-ens. senley}.
milioe’lim argumento docent Theologi, sacer~ tiam ab alio dlz'n.am (h?c enim et est imperti-
dotem non posse cm]secr:lr_e p:{ncfﬂ absen- mnens, ‘-Etd[-“.z.r d:lclllll 1e1t~1 posset), 'sed. fan-
tem, quia illud signum, kwf in fm'*ma% conten- quam ‘]u. lL.il‘tt).S, non potest autem judicare,
tum, ex vi su® significationis mdtcgt_ rem cau;aum;}u a. oy
preesentem. Unde etiam v,m]cludunt., si in illa 12. Pro‘ atur cone ac.?zo‘argnn{;nto. desum-
forma mutetur signum illud in all}ld , quod pfo L pi?,)? t]e'T‘?xt‘??:ifijl‘imi(ﬁ:;_detzrt]0'E]Otes’t'-
dirigatur ad rem ahscnte_m, uf est, ;u’lud, mu- addi p;o‘ d,}\ll.l‘(,l. ;ima} l‘;“%q.cum,;mn 1;r ex_t
tationem esse substantialem, et ideo nihil parte ll'ldllf,llti- proxima. ur : 10¢ sacra
fieri. Ergo simili modo in presenti, ut ma- mentum institutum 511.!‘1.',1’ n‘:?l um judieii,
neat virtus hujus forme, non potest illla par- ante 'a.hsolutmncm reqiuu‘t 1}301 .e('.ta}'nt causs
ticula ita mutari, quin prazscmia requiratur. cogmtmuen'l, et -cum sit 31;(. 1icium in ernmfn
Nam in formis sacramentorum observanda et \’F)lllll(fl!‘lﬂl.n.,) in q‘uc{' tcol;t ]J:Zl:fitiﬂzt[;f:in:;
est preecipue significatio 111}115 forme , qux te_ntu; habet \1}(},‘1’11 :110L.1::~.~.i ot.(,):!:n;;mis di_s-
est in communi usu Ecclesiz, quam scilicet ahq_u_o modo defendentis, e el (=
ipsa Ecclesia ut essentialem amplexa t‘sl_; positionem suam, per se, et ex.lmi.umlel pos-
nam ex illa sumendus est sensus essentialis {ulat presentiam judieis ; f]lim in ahs._e{lha
formaz. Unde si fiat mutatio, et ille sensus non potest ullo modo 111_1.]11:[110111_ nmilhe}m
non retineatur, substantia sacramenti mulﬂu- causs comparare. Quee qmtlmn. rz‘molconvm-
tur, et nihil fit. In preesenti ergo ex usu Ec- cit lumc‘]wr:es’l,:mrmm,r per -e Inll]l‘.‘f_'n(lf_‘l, 'e‘s‘.se
clesim, et expressa definitione Conciliorum ha-  necessariam. J:tmc.n :.Y'P: casu ("..\ll.d(lu m.uvfo,
bemus, hanc fermam, #go e absolzo, ut es- et extrema ne_}r_-(_’.c.u.llrttl? I'lUI-].I \-liit._.lurrf:o‘rr.]:}-
sentialem; et illa requirit presentiam ex vi cere, iun}? quia ehr:lm |11w;_1111r«:~‘t,011 e,slauu_ns
suz significalionis; ergo signum est, h:m'c Dl‘lels‘l‘ <:IC|:|I1‘1 rationem est 1?=:-1‘se ul.cee;na;
prmseﬁﬁam esse de necessitate sacramenti, ria, ef t:nnr_‘.u n uxtrf-n.m nccn._,-.lE.ate ncm es_
et nullam formam, qua illam excludat, posse ita necessaria ; tum f’f‘l'dm, quia in i\]!lh\f‘ﬂSl—-
esse sufficientem. bus Te vera mon polest r-oillvssn[" perfecle

1. Evasio rationis, = Precluditur. — Di- examinare causam, ut quando ;1.;a31:?1_-[‘tiz ‘]-'U'T.l
cere quis posset, verum quidem esse vcrpa non lmr'hl].:tt:."i'n_d r;.r_‘.:mjln‘ (‘(JllifL'(.;-!‘!_) 1tl[]):tr
hac debere proferri in prasentia poenitentis, interpretem. i\li.ill_UT““nfh_ .tlz-l[]].l,:l] ‘iLl -I).i_i)‘ est,
tamen posse hoc fieri per interpositam per- aliud esse ‘lnqm_ de “:HTHEET)”L ?{‘L]“Nj';;x
sonam, cui sacerdos committat, ut suo loco purln j ml“:.ﬁ’ .-1-]1un! (.lf_‘fil(._ll “?w-i' '-I u po.‘:‘-,l -
et nomine verba absolutionis proferatin pra-' litate peenitentis ; hoe enim JIIL it l;m primo,
sentia peenitentis. Tamen hic modus est om- et per se 'm.shluinm c_st. a Li_m.\tn ,?;Tmo gtx
nino falsus, et improbabilis; guia actiq sa- parte judieis, dando 111.1 P?t.ﬁh}lt;m l;r;ﬂ:;:
cramentalis, preesertim illa que est a minis- 1Fnda Peccnta sunde m parte i ms['edhi}zpt-:!d
tro consecrato, et specialiter deputato :‘1d signavit modum, et sign L.lD.Z‘l, (Il.i.() uti r{dold‘e_
illam prestandam, est aclio mere personalis, renn'ltr-ndu pecc?i_a, et pari S:!a?l m:t =
et non delegabilis; ideo enim ad illam con- %em.nm.av@ Fomhtfonem ne{f.c-...\ilcinir‘rx]i;nga
secratur minister, quia per se debet illam Ipsms;u_dms ad tnlfatn ca:'mazy Ofi]t wma?:x,
exercere, alias pari ratione posset sm_:er_dos quee ql]lde.l'ﬂ est p:a_sgi}[xa -?us;;]f(mq;o B
consecrare per alinm, committendo illi vices pa.rte pmmte_nhs reqt:;sn a.ea f( [;t >
suas. Confirmatur et declaratur; nam vel illa uti CO]IF(’CI!?iOT?-G. quadam ; qi“1| nc;: 1[.]5-1 t'ar'eé
interposita persona deberet esse sacerdos, v!al ;.judox ferre‘]udlmulr{u 111911 C?;i.llraoﬁnih;o’de_
laicus ; hoc secundum improbabile est, quia 1{"{9.0 ex par]le peni e_rjtls no d’h‘m]fi.sgimmm
actus characteris sacm;ﬂolalis non potest cc).m: finitus n}oc us, aut m{_num ta c Lok .F il
mitti laico, alias pari ratione posset etiam illi n.ec‘.ess;arn‘:m3 sed‘sa.ulm, o sulutn ‘uju 1,: o
committi, ut confessionem audiret, et per se tiam aperiatintegre, pi r_)mt_u".lrt]{.; 1 er ['Il-;tu':- e;'
totum sacramentum perficeret in persona al- Ac proinde, major d(_r!](-.lmmlf‘m {g(]l}:sten-
terius, verbi gratia, Summi Pontificis. Quod pﬂrle forma, et C()l]blef:lul-’l].ltl'll}ﬂ.JO.lQI ; ot
i dice imum, ille sacerdos absolvere tia ex parte sacerdotis absolventis, seu ex:
i e pssione ; i inanlis causam, quam ex parte penitentis,
poterit per se audita cnnf_cssaone ; Dam, ‘mgst ming »q hgt e o
casus extrema necessitalis, habebit jurisdic- Ideoque non sunt simi ia am ;umnm,“r g
tionem ; si veronon audiat confessionem,non afferuptur; nam omnia illa
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parle peenitentis, et su i i satisfacl ici
| Rt s pponunt aliquam im- satisfaclum sufficienter est; negamus enim
e mcjomm 4 talem fuisse Christi institutionem. Unde enim
i c(;nﬁmm .nl is cowﬁwlnatﬂr conclusio.— id ostendi potest, cum nec scripta sit, nec
¥ oo em;ﬂ UI(‘l llltlmo ab 1ncnmm.r3d|s, que iradita, sed potius Ecclesie counsuetudo con-
inqmu”o‘_ ec a!‘dl.]t congruentiam hujus trarium ostendat ? Negamus deinde illum
m’-m 2 aglso,m?ma alias sequitur confessio- modum institutionis fuisse magis congruen-
cohas ahu[;ntegwne?]é factas nune inter per- tem ; multis enim rationitus et conmjecturis
ey val{.da.; es,q quo.tu suh’stanham e‘t essen- oppositum ostensum est. Denique ad usum,
tervengente‘- sse, nulla etiam necessitate in- qui referebatur, preterquam quod est incer-
=1 . 1 :
Sl pm,hiﬁ;::t.que.nseslabsurdum; ergo. tus, licet esset certus,non faceret fidem, cum
: atur, quia essentia sacramenti paucor i i ipi :
: um sit, qui potuerunt decipi, Theol
semper esteadem; ergo, sial i i : . S
>m; ergo, siabsolutio essentia- gorum, qu itavi i i
B i e : , quos citavimus, auctorilate, et ita
prasentiam, quacunque ra- practice excusari ; i ;
: 119 . : : xcusarl ; in posterum autem jam
:in:;ti fer altz;: in .absentem, etiam sine neces- non poterunt, ut dicam ( :
Vi ~ = . s y
= ;x¢ i aterlti)et Eﬂ:]Cﬂ-X. Responderi po- 15. Qua censura digna sit prior opinio. —
eqs; s parte a ‘soiuhoms verum quidem Tandem etenim queri potest;quam censuram
S ‘ ta I‘ - o 1 1 ; ¢ 5 i
pecc,‘!ri f;mnl] 1]:_(t)n\mf,1‘t argumentnm stamen contraria opinio merealur. Respondeo: hacte
i ortaliter, si ita fiat, et ex hac parte n i e
| m 2 x hae pa us ego non audebam ali ferr
e : : g am aliam 1nferre, preeier
e u; 1pso peenitente attritionem necessa- eam que ex assertione sumitur ﬁriii::elt Lec‘e
g n hoe sacramento, ex defectt gl alsam) i ] : \ i
: p 1 materie, falsam) idque pracip i
. ent : g :clpue propter auctoritate
quod est peculiare in illo, utinfra diec: 3 ; i i e
5 icam. Sed Thomistarum antiquor N
L liar ; : Damisty antiquorum. Nune autem ver-
i a; nlam fieri potest, ut peenitens exen- bis S. D. N. Clementis VIII respondendum
ur a culp 5 > g 1 i h ; e
S [2 pf;.:tbc'nnalx:n gdcm, putans seillo est. Ille enim auctoritate sna illi opinioni se
onfiteri. Unde fit , sacerdotem : i i
: , Ssace : Juentem censuram apposuit speciali
e i i em . q apposuit speciali declara-
Ecmr{dflEpEIChpU.illtellthl, ut hoc modo illi tione ad hoc facta die XIX Julii, his verbi ;
iE : ! i eniont; Ak A s X2 Brbis :
% fdlmE Et‘hllllSl absens sit, et tunc validee 8. D. N.,etc. , 7¢ mature, ac c{iiigem’er coi i
gsent confessiones et absolutiones, quis it : i
ssent co 3 g s, quia ma- derata. hanc propositione cidi 1
e : g L erata. propositionem, scilicet licere per
R lepot.est. impedire essentiam litieras, sew internuncium con/fessario ng}ce{ati
|n[en|i§[;pn1 cull‘d}fﬂt'ri_il._ntlummndo habeat peccata sacramentaliter confiteri, et ab eodem
>m conficiendi illud ; ex parte au- abs J 1 , g
: _ il 1) - ente absolutionem obtiner ni i
R ¢ e dudoer padl a s nem obtinere, ad minus wuii
PO:“[;O ot };:n.e‘\LI.I;(EIIUI malitia, ?rz}a indis- falsam, temerariam et scandalosam damnavit
impu‘“:‘e[ ‘-e,.“a:m 1; em ; ergo nihil potest ac prokibuit, precipitque, ne deinceps z'sf.{;
dum él‘"o B 5flL(l:)1m1nl”1f form{;z. A(li tollen-  propositio publicis, privatisve !ec!iuuif;j's Con
g d nodum, et multa alia, cioniduset ¢ W ce M
e e ey 1, cioni set c,.orz.gressz;ees doceatur, neve unguans
) s‘f-ah'l, : ;‘. uentius fuit fanguam aliquo casu probabilis defendatur,im
s SS abilem et firmam, quod 27rimag 1 T 98
: A wlur, aut ad prazi 8 M
o he % 2 - prazim quovis Mmodo deduca-
N U_.elur in presentia, et non ad- #ur. Et adjungit excommunicationem za-:
> ) 5 - () y ‘ % : i
< ptiones propter raros eventus cum facto incurrendam, et sibi reservatam l! .
. 1 Inco e . 5 ; 4 3 LA i
se:{im nu-mr.l.ndo ipsius sacramenti. Pree- violantes hoc decretum, prater alias OI: =
.‘ ¥, 3 3 2 : ;
L cu‘m ejus necessitas tanta non sit, a judicibus injungendas e
< o 1 v 1 1 2 2
;]up lpo_hsg per votum in contrilione inclnsum 16. In quo decreto directe solum videt
pleri. Quanta vero esse debes i ¥y d re
. 8 eat hac pre- Pontifex prohib i
S dicie . D X prohibere dicere, aut docere licit
1tas inter penitentem et 8 wl
. esse absentem absolvere i i
confessorem, morali et absolvere in aliquo casu, vel
e s ali et prudenti judicio pen- id facer 1 ot
. _ . - acere; an vero, si fi ac
s : 3 , s1 fiat, factum teneat
st, in genere de sacrame v A ; -
i qumsuong;d . E:r.tmcut.ls, non declarare. Credo tamen mentem ejus
e » de Euncharistia latins fuisse hoc etiam declarar t i
ictum est. Illa ergo propinquitas, que suffi- in eod . ma i atiete i
st » que sul odem gradu damnare, tum quia in hoe
Lol ],L ignationem, et loculio- sacramento hac duo per se non separantur;
- . . - - Ve 3
e (,mnfp hujusmodi fpmmm valide tumetiam quia hic erat cardo comroversiz}::
¢ _ erendam  satis erit ; nam, nam si ex se non licet, id 5 i :
cum ralio hujus presentia praci ; cet, 1deo est quia sacra-
R a 1@ p &cipue funde- mentum non potest ita perfici. Quapropter
rma, ex illa etiam colligendus est neutrum licet j: inari s opi
s oius. . _ Jam opinari, neque illa opi-
fa : e : nione in praxi uti, etiamsi fing: icun-
; Hundamentis contrarie sententic fit que casus extrem: - B
satis. — Ad fundamenta contrariz sententi e e o L
ntentim propter hane prohibitionem Pontificis ; nam
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ita illam restringit illis verbis: Neque unquam sumendum est ex his, quee supra dixi de ne-
tangquam aliquo cas% probabilis defendatur. cessitate interioris peenitentis ; nam illa ne-
Quod fuit valde conveniens,ne uniuscujusque cessitasnon est ablata in lege nova, cum in
arbitrio relinqueretur fingere casum necessi- illa etiam praedicata sit, et ad baptismum
tatis ad utendum alia opinione tanquam pro- etiam requisita, ut late probavi superiori to-
babili. Est igitur jam dicta sententia ceria, mo, disp. 28, sect. 1. Nec vero satis est, ut
in graduaPontiﬁce definito. guidam aiunt, quod peenitens displicentiam

habeat quod de peccato non dolet. Quod si-

gnificavit Palud., d. 17,q.1, art. 5; et Nav.,
in Somma, ¢. 21, n. 1, et ¢. 10, n. 4 ; quia,
si illa displicentia est efficax, non erit sola,
sed secum afferet dolorem de peccato ; si vero
solum sit quedam velleitas, non sufficit ad
mutandam voluntatem, et consequenter nes
que ad veram peenitentiam. Quod si fortasse
homo sit attritus, et habeat illam displicen=
tiam , quia non est contritus, dispositio,
ut dicemus, erit sufficiens ratione atiri-
tionis, velleitas autem illa parum conferet.

DISPUTATIO XX.

DE INTERIORT DOLORE AD SUBSTANTIAM, ET EFFEC-
TUM HUJUS SACRAMENTI NECESSARIO.

nter materiales partes hujus sacramenti
primum locum tenet contritio. Esique pe-
culiare in hoc sacramento, ut heec pars mate-
rialis sit dispositio ad effectum ejus ; et ideo
sub utraque ratione est nobis consideranda,
suppositis, que de actu doloris in ratione
virtutis supra tractavimus. pamyvis autem : 4
prior sit sgbslantia sacramen?i, gquam effec- Q!talis‘et guanta esse debeat fa:v"malzs penilen-

tus, tamen ut a notioribus procedam, inci- tia peccati ad sacramenti effectum
3. Prima sententia.—Hoc ergo fundamen-=

piam ab effectu.
to snpposito, videlicet aliquem actum forma-
SECTIO L. lis peenitentiz esse necessarium ad effectum
hujus sacramenti, gravis difficultas est qua-
lis, et quanta esse debeat heee peenitentia.

In qua difficultate plures sunt Theologorum
erfec-

Utrum contritio sit necessaria ad effectum hujus
sacramenti,

1. Quorumdam sententiq. — Quorumdam sententie. Prima requirit verum, et p

tum motum contritionis. Qua duobus modis
asseritur, Primus est, hunc motum ita esse
necessarinm , ut si in re ipsa non habeatur,
etiamsi peenitens bona fide accedat, putans
se esse contritam, nihilominus non justifice-
tur, quamvis in ejus susceptione non peccet.
Hane opinionem tenent Magister Sentent.,Hu-
goet Richardus de S. Victore, Alensis, et Bo-
naventura, quossupra, disput. 13, citavi, qui
negant potestatem clavium extendi ad remis-
+ mortalis. Maxime vero defen-

sententia fuit, nullam formalem peenitentiam
requiri ad hune effectum, sed suflicere vo-
luntatem confitendi, et recipiendi absolutio-
nem, dummodo peenitens nullum actum ha-
beat, quo formaliter vel virtualiter peccato
adbzreat ; nam ipsa voluntas confitendi est
queedam virtualis penitentia ; quia est volun-
tas abjiciendi peccatum, i recuperandi divi-
nam gratiam. Ita sentit Sylv., verb. Confes.,
1, q. 21, et tribuit Scot., qui in &, d. 14, q.

4, art. 3, id clare affirmavit de baptismo; de sionem culp

peenitentia vero solum ait, quod licet homo
accedat parwm atiritus, justificabitur.

2. Improbatur.— Non sufficit displicentia
negativa peccatt ad sacramentum recipien-

dit hanc sententiam Gabriel,in 4, d. 14,9. 2,
not. 2, etart. 2, et d. 18, q. 2, art. 2; et Ma-
jor, eisdem locis .Supplementum Gabr., d.23,
q. 2, art. 2; Medina, tract. 9 de Confess. fict.
iter., et q. de Effectuabsolut.; Adrianus, q.1

dum, sed positiva. — Heec vero senlentia im-
probabilis est, et hoc tempore etiam temera-
ria; nam preterquam quod repugnat omni-
bus aliis Theologis et Doctoribus, ut referam,
aperte videtur damnata in Goncilio Tridenti-
no. Nam sess. 6, c. 7et 14, requirit ad re-
sissionem peccati proprium dolorem peeni-
tentis, etiam cum sacramento ; et sess. 14, ¢.
4, concludit , Feclesiam nunquam docuisse,
aut sensisse sacramentum hoc dare gratiam si-
ne proprio Mol pEnitentis. Et fundamenium

de Confessione, licet Quodlib. 5, art. 3, du-
bius sit; Petr. Soto, lect. 7 de Peenit., et 4de
Confessione. (Vide Allisiod., 1. % Sum., a. 6,
¢. 83 Abul., in 4 p. sui Defens., ¢. 6.)

4 Fundamentum est, quia contritio, 2x
lege connaturali gratize, est medium neces-
sarium ad salutem, ut supratractando de vir-
tute peenitentiz ostensum est; lex autem gra—
tiz non destruit naturam, sed perficit; nom
ergo abstulit medium necessarium ; ergo




