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signanda ad hoc ministerium. In quo prima
opinio est, rationem esse, quia ad ahsolven-
dum de venialibus nulla est necessaria juris-
dictio. Ita Soto, d. 18, q. 4. art. 2, ad 2; quia
sacerdos, inquit, non potest cogere peenilen-
tem ad confessionem talium peceatorum, nec
ligare illum ad peenitentiam de illis facien-
dam ; ad quid ergo necessaria est jurisdictio?
Unde etiam D). Thomas, ibid., questione pri-
ma, art. 3, q. 4, ad 3, indicat poteslatem or-
dinis ad hoc sufficere. Nihilominus falsa est
opinio. Primo, quia Concilia inter res neces-
sarias, ut conficiatur hoc sacramentnm, po-
nunt jurisdictionem, et nihil excipiunt, nec
limitant. Secundo, quia tunc etiam perficitur
sacramentum per modum judicii; quae est
fundamentalis ralio necessilatis jurisdictio-
nis. Tertio, quia sacerdos, et polest solvere
judicialiter, et potest suo modo ligare, vel
non absolvendo, si videat peenitentem non
dispositum, sed cumproposilo committendi ;
vel imponendo satisfactionem, quam sallem
sub veniali leneatur peenitens implere.

4. Secunda opinio.—Rejicitur. — Secunda
opinio est, sacerdotem habere jurisdictionem
ab ipso peenitente se voluntarieilli subjiciente.
Sensit Cajet., t. 1 Opus., tract. 7, etin Sum.,
ver, Alsolutio,2. Sed sihocintelligatur proprie
ut verba sonant, est plane improbabile , ut
probant que supra tractavi, quia solus Deus
est supremus judex etiam venialinm. Si vero
intelligatur, quod peenitens dare dicitur desi-
gnando personam, cui Deus vel Christus sta-
tim confer! jurisdictionem, ut Navarrus sen-
tit, oportet ostendere, ubi sit a Christo con-
cessa heec facultas omnibus, vel pactum in-
itum de tali jurisdictione conferenda ad nu-
tuw alterius

5. ZTertia opinio.—Reprobatur.—Est ergo
terlia opinio, que affirmat jure divino datam
esse hane jurisdictionem sacerdotibus. Quod
tenent Paludanus, distinct. 19, q. 2, num.
25, etibi Capreolus, ad tertium contra primam
conclusionem. Fundantur vero in opinione
supra rejecta, quod omnessacerdotes habent
Jurisdictionem illam a Christo, dum Ecclesia
non tollit ; hanc antem non abstulit. Eamdem
sententiam tenent Cano, et Ruardus supra,
el Ledesma, quast. 22, art. 2. Fundantur
vero in Ecclesi® consuetudine, et quid Eccle-
812 non potest reservare haec peccata, et guia
sunt materia voluntaria. Nihilominus etiam
in hoc casu existimo hanc fuisse Ecclesie
concessionem, quam consuetudo ostendit.
Ita septit Medina. quast. de Confessione, non

necessitate sed volumtate facta, et alii. Fun-
damenta sunt eadema, qu® adduoxi sectione
preecedente. Addo etiam, alignando Eccle-
siam privare sacerdotem hac jurisdictione;
nam ex communi semtentia excommunicatog
sacerdos nunquam valide absolvit, etiamsi de
solis venialibus absolvat (loquor autem nung
de nominatim denumciato), quod elium cer-
tius videtur de sacerdote degradato ; ergo
signum est esse privatum hac jurisdictione ;
ergo non habet illamx a jure divino.

6. Quid de peccatis mortalibus jam confes-
sis fenendum.—Atque hinc constat guid [dis
cendum sit de mortalibus peccatis jam con-
fessis, de quibus Sofo scrupulose loquitur,
sentiens non omnem sacerdotem posse de il-
lis absolvere ; quia eirca mortalia semper est
necessaria jurisdictio, et quia illa sunt per se
materia necessaria 3 per accidens autem est,
ut sintjam confessa. Ledesma vero concedil
omnes habere hane jurisdictionem jure di-
vino, in quo conseqgmuenter loguitur. Dicen-

dum enim sine dubio est, eodem modo hane

materiam esse subjectam simplicibus sacer-
dolibus, quo venialia peccata, quia est ea-
dem consuetudo, et eadem ratio, que est ma-
teria non necessaria.

7. Hanc jurisdictionem esse delegatam.—
Obyectio refellitur.—Atque hinec etiam colli-
gimus, jurisdictionema hanc' delegatam esse
ab Ecclesia, quia nom est jurisdictio ordina-
ria ; ergo esse depet delegata; nam, juxta
doctrinam Concilioram s@pe citatam, minis-
ter in hoc sacramemnto nihil operari potest,
nisi jurisdictionem habeat ordinariam vel de-
legatam ; que definifio universalis est, et
fundatur in propria ratione judicii, ideoque
omne sacramentum peenitentiaz, ex (juacun=-
que materia constet, omnemgque absolutio-
nem comprehendit. Antecedens vero , sci-
licet, hanc jurisdictionem in simplicibus sa-
cerdotibus non esse ordinariam, patet, quia
non convenit illis ex wi alicujus muneris, sea
pastoralis officii ; supponimus enim nullum
habere preeter soluma sacerdolium ; neque
etiam convenit illis ex vi solius sacerdotii;
nam supra ostensum est, ex vi institutionis
non dari aliquam jurisdictionem necessario
conjunctam cum potestate ordinis. Nec po-
test dici com fundamento ex vi illorum ver-
borum: Aecipite Spiritum Sanctum , guo-
rum remiseritis peccata, remittuntur eis, de-
disse Christum omnibus sacerdotibus potes-
tatem potius ad venialia, quam ad mortalia,
vel conslituisse omnes sacerdotes pastoreset
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judices ordinarios animarum cum plena po-
testate in causis levioribus et venialibus, pf_)-
tius quam in gravioribus et mof'iafhbu.a quia
Christus simpliciter et sine distinclione de
peccatis locutus est ; imo divecte videtur lo-
cutus de mortalibus, de venialibusautem per
quamdam consecutionem, ut supra eg_)cndl-
mus ex verbis illis : Quorum relinueriiis, ¥e-
enta suni. :
8. Alie objectioni salisfit. — Quod si ex
illo loco non colligitur, non est fundamel}-
tum ad dicendum, jure ordinario inc}uso in
ipsa institutione sacramenti p_cemtenhfx:,_ al_at
Ordinis, vel ex speciali concessione Christi his
sacramentis conjuncta, habere sacerdotes
omnes hane jurisdictionem. Neque ?llinl hoc
sequitur ex Ecclesiastica qonsxar}ud::xg ; nam
potuit habere orium ab ipsa h‘n:c_lcsxa, seu
Apostolis. Neque etiam recte colligitur ex eo,
quod hec peccata sunt materia voluntaria ;
nam, licet sit voluntaria quantum ad exer-
cendam confessionem eorum, nihilominus,
si quis velit ea confiteri, qpquel ut acce_:dat
ad judices habentes jurisdiclionem ; et l‘(]ﬁ.O
non recte infertur, ex concessione Christi li-
berum esse cuicungue confiteri hec peccata
cui voluerit. Sicut supra dicebamus, volunta-
rinm guidem esse, et non simpliciter neces-
sarium habere propriam contritionem, vel
attritionem de peccatis venialibus ; tamen,
si quis velit eorum remissionem per hoe sa-
cramentum acecipere, necessarium esse de
eis dolere. Item, licet sit voluntarium ea con-
fiteri, tamen, si quis ea confiteri vult, necesse
est ut sacerdoti, et non laico, ea cnnﬁlea}ur:
Sic ergo potest esse necessarium e confiteri
sacerdoti potestatem habentl,. et non alieri ;
ergo ex vi institutionis ac divini juris non po-
test cum fandamento dici, hanc jurisdictio-
nem esse in omnibus sacerdotibus tanquam
ordinariam. :
9. Esse delegatam ab Ecclesia. — Relin-
quitur ergo, ut sitex commissione et d‘elega-
tione. Quod si delegata est, ab E_cclefm esse
debet, quia Christus non religuit in Ecclesia
jurisdictionem delegatam perpetuo duratu-
ram, quatenus ab ipso fuit immediate ; pro-
 jpterea enim jurisdictio aliorum E_\postulomm
a Pelrodelegata tantum fuit, quia non erat
perpeiuo duratura; et e converso, quia _L{m-
tum fuit data pro personis Apostolorum, ideo
per modum cujusdam delegationis fuit con-
cessa ; soli autem Petro data est jurisdictio
ordinaria, eui perpeluo succederetur, et a
qua omnis alia jurisdictio, sive ordinaria, si-

ve delegate semper in Ecclesia manaret ; ab
illa ergo processit jurisdictio beee, de qua
agimus, vel ut ordinaria, quatenus includitur
in omni pastorali munere sub Pontifice Sum=
mo, vel ut delegata, quatenus est in simplici-
bus sacerdotibus, quibus ex officio non com-
petebal, ut ostensum est.

10. Hine verointelligere licet hane conees-
sionem, sen delegationem a Summis Pontifi-
¢ibus manasse, et ex eorum tacito consensu
durare ; nam hoe saltem ostendit consuetudo
et iraditio. Unde ulterius sequitur, per nul-
lum inferiorem Prelatum posse hane delega-
tionem auferri, quia delegatio facta a supe-
riori, non potest derogari ab inferiori; in
Summo autem Pontifice non deest potestas 3
punguam tamen in universum, ac generali-
ter ea utelur, quia ad universale Ecclesia re-
gimen nec necessarium est, nec expediens;
in particulari vero hoc non repugnat. Et
quoad personas quidem credimus aliquando
id facere, ut cum excommunicatis, vel de-
gradatis ; quoad culpas vero, an, et quo-
modo hoc possit fieri per reservationem,
postea videbimus.

SECTIO VL
L]

Utrum liceat hoc sacramentum minisirare cum
jurisdictione delegala , dubic tantum, vel pro-
babili.

1. Dubium proprie, et improprie dictum, quid
sit.—De hac disputatione nihil fere invenio in
terminis dictum ab auctoribus; necessaria
tamen mibi visa est ad praxim et communemn
usum hujus sacramenti, propter difficultatem
specialem hic occurrentem, qu® non solm?:
in jurisdictione delegata, sed etiam in ordi-
naria potest habere locum; frequentius ta-
men, et ordinarie occurrit in jurisdictione de-
legata, et in conditionibus qu ad eam re-
quiruntur, et ideo circa illam potias hoe trae-
tamus. Contingit ergo aliquando, quempiam
esse dubium de jurisdictione sibi delegata,vel
quia mortuus est qui concessit, et dubiiaf,
an cessaverit per mortem concedentis ; ?el
quia dubitat, an privilegium, virtute enjus
illam habnit, fuerit validum. In bis ergo et
similibus casibus est difficultas, an possit qui's
{ali jurisdictione uti, et an peenilens possit
secure tali sacerdoti confiteri. In quare opor-
tet distinguere dubium proprie dictum, quod
est pure negativum, quia in H.BU‘II'RII} p%}rltem
potest intellectus determinari per judicium
posilivam et probabile, sed suspensus est,
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cf anceps ; et dubium improprie dictum, so- tendum , necessitatem in prazsenti debere

lum ratione formidinis, quamvis determinate
possit ferre judicinm probabile, licet incer-

tum; in quo potest esse latitudo et varietas,

quia potest utraque pars judicari mque pro-

babilis, vel una probabilior, quamvis altera
sit probabilis, et e converso, vel denique una
tantum probabilis, quia non evidens, neque
certa, quamvis opposita fundamentum proba-
bilitatis non habeat.

2. Regula generalis  “ubio proprie dicto.

~ In casu ergo in quo proprium dubium ne-
gativam circa jurisdictionem intercedit, est
regula generalis ac cerla, nunquam licere hoc
miunisterio uti cum tali dubio, nisi duplici
concurrente conditione. Una est, ut occurrat
evidens necessitas ; alia, ut absolutio detur
sub conditione, et cum onere iterum confi-
tendi illa peccata habenti jurisdictionem cer-
tain, nacta opportunitate, Ratio generalis est,
quia alias exponit se homo
gil, efliciendo saer ! nullum; quia,
ul ostensum est, jurisdictio le necessitate
sacramenti; ergo, (
jurisdictione, tantum ¢

lubitat de verilaie
cramenti, quod tenfat conficere; erco minis-
trando cum hoc dubio, exponit se periculo
mihil faciendi; ergo, si id faciat sine ne-
cessifale Ftemere el imprudenter facit, al

que adeo graviter peccat. Conf

nam ob similem rationem dixi

periori tomo, esse grave peccatum volun-
iarie uli materia, vel forma dubia, st

propter periculum, quod inde resuliat circa
valorem sacramenti; sed idem resuoliat in
hoc sacramento ex jurisdictione dubia; ergo

Exceptio autem posita ex proportione eadem
ad alia sacramenta ostendi potest; quia pro-
pler necessitatem occurrentem sape licet da-
1e sacramentum in casu dubio sub conditione
expressa, vel concepla, Si possum, vel, si
didiges, aut alia proportionata, ut in hoc eo-
dem sacramento licet sub conditione absol-
vere de peccato mortali dubio, quando non

est alia materia. Ratio vero est, quia, con-

currentibus illis duabus conditionibus, tol
tar omnis inordinatio ; quia nece
ut acius non temere fiat, nec ex mera et irra-
tionabili voluntate ; conditio vero tollit peri-
culum, quia, si in re subsislat, infallibiliter
fit sacramentum ; si vero non subsistat. nulla
injuria fit sacramento, quia conditionalis
nihil ponit in esse.

il=-

ssitas facit,

Que necessitas requiratur, ut dubius
ak. — Dyligm. — Fst autem adverten-

consurgere tam ex parte ministri, quam
ex parle penitentis; illins guidem, ut non
oceurrat alius, qui cerfiorem habeat juris-
dictionem, alioqui ille lemere, et sine ne-
cessitate s¢ ingereref; hujus wero, ut sci-
licet sit peenitens in aliqua necessitate con-
fessionis ; quia aliogui sine causa rationabili
non debet facere confessionem ila dubiam,
Non est tamen facile ad explicandam quanta
et qualis esse debeat hae necessilas peeni-
fentis ; nam si git exirema articuli seu peri-
culi morlis

sus propositus, quia tunc non potest esse jo-
risdictio dubia, eum certum sit, que: 3
sacerdolem tunc habere jurisdictionem. Mi-
nor autem necessitas non videtur sufficere ad
confessionem sic dubiam faciendam ; quia si
ministrandumn sit,vel recipi

non potest in ea habere locum ca-

I lum aliquod sa-
cramentum, etiam Eucharistie, melius et
cerlins est conari ad contritionem haben-
dam. Imo propler solam illan 1fessionem
dubiam non liberabilur homo ab illa oblica-
tione, si alioqui tenebatur homo se disponere
ad justiliam, guia per illam ahsolutionem
dubiam non sufficienter disponitur, morali-
ter loquendo, cum non excludat morale peri-
culum permanendi in staiu peecati morialis,
absque probabili judicio de justificatione ob-
tenta, si tantum eraf attritus. Si vero occur-
fas implendi praceptum Ecclesias-
ticum, per talem confessionem non impletur.
At denique,in quocunque alio eveniu sem-
per potest sine incommodo expectari oppor-
tunitas confitendi habenti jurisdictionem cer-
fam ; ergo nunguam ob necessitalem hoe

rat necessi

k. Besponsio ad dubium. — Respondeo,
hoc argumento recte imprimis probari nun-
quam f{eneri peenitentem ad counfilendum

weerdoti sic dubio ; quia, si sit exirema ne-
essitas, cessat dubium : si vero non sit ex-
{rema necessitas, cessat obligalio propter ra-

1em factam. Nihilominus tamen exi jimo .
aliquando posse licite illo modo confiteri,
quando aliter non j , ut si necessario sit
recipienda Eucharistia, wel si per longum
tempus confiteri non possit, quia in confes-
sione tali nulla est deordinatio, et si quid est
incommodi, ratione dubii, totnm est in gra-
vamen poenitentis, guod potest ipse volunta-
rie assumere; in absolutione etiam, adjecta
vel subintellecta conditione, et interveniente
pradicta causa, nullus est abusus clavium ;
quia potest illa absolutio prodesse, et mon
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obesse; nulla ergo ibi est. ratio cnlp:c‘_ E:s.l au-
tem tunc oplimum consilium confiteri aht!uud
peccatum veniale ; nam hoc modo tf)lllilll‘,
ut opinor, dubium de valore sacramenhapm—
Juie loquendo, licet semper maneat dubium
de absolutione directa peccatorum morta-
liam. Propter quod censeo in o casu semper
manere obligationem illa confitendi sacer-
dofi habenti certiorem jurisdictionem, occur-
rente opportunitate, quia semper manet prac-
ticum ac morale dubium, an peccata illa
vere, et in re ipsa fuerint subjecta cl;L\'il)11§_;
homo antem tenetur vere et in re illa subji-
cere, vel saltem habere de hac re moralem,
seu practicam certitudinem , gquanium po-
tuerit.
5. Difficultas de dubio improprio.—De ‘d_u-
bio improprio, qued non excludit ‘gl“u’u:lkuf(:
judicium, est specialis difficultas, quia .[uuc-.,
non obstante tali dubio, videtur esse licitum,
sacramentum: hoc ministrare, quia tale du-
biuma speculativam est, et non pr_uu{lcum,
cum in moralibus licitum sit uti opinione pro-
babili ; nam; qui ex illa operatur, moralier
eerhis'{’st practice non peccare. Et confirma-
tur ex usu ; sepe enim in questione versa-
tur, an hoe vel illud sufficiat ad jurisdictio-
nem habendam, ut partim ex dictis constat,
partim ex his que dicemus, et nihilominus
confessores non dubitant suo munere i‘mfjl__"‘.,
guoties juxta probabilem opinionem juria.d:(-—
tionem se habere existimant. In contrarium
vero est, quia probabilitas opinionis nou tol-
1if ipsius rei incertitudinem ; nam vera juris-
dictio, in re ipsa existens, est _dc nec%ssnure
hujus sacramenti ; ergo qn{.)i:ezs est incerla
jurisdictio, incertum manet in re sacramen-
tum ; ergo non licet hoe modo 111uc“i minis=
trare, non obstante opinione speculuul\'c pro-
babili. Ex quo videntur nlterius sequi m:.i]‘{:'l,
qua in praxi existimabuntur dlﬁ:ll,;ﬂilﬁ. Pri-
mum, non posse peenitentem eonh‘ie.m sgcer—
doti, quem probabiliter tantum ex slimat ha-
bere jurisdictionem ; neque € contrario ipsum
sacerdotem posse licite in eo casu ministrare
sacramentum, ne se exponat periculo nihil
faciendi. Quod maxime urgebit, si facile pos-
sit fieri confessio sacerdoti certam et indubi-
iatam habenti jurisdictionem. Et pari ru.tione.,
si sit diversitas opinionum, necessario eli-
genda erit ea, qua censetur probabilior ; l_mc
enim omnia et similia sequuntur ex dwt_o
fundamento, addito quodam generali princi-
pio ex materia de conscientia, scilicet, in re-
bus, seu opinionibus, quee ad factum perti=

nent, id est, ex quibus pendet, quod res fiat,
vel non fiat, eligendam semper esse tutiorem
viam, et cerlam probabili, et probabiliorem
minus probabili esse pra:ferendam, quia pro-
babilitas opinionis non tollit dubium, guod
in re ipsa esse polest; ut in preesenti materia,
etiamsi sit probabilis opinio aliqguem habere
jurisdictionem, tamen, sl in re non ita est,
sacramentum erit nullum ; etita non obstante
tali opinione, semper manebit in re incertum
et dubium.

6. Propter hanc difficultatem videri for-
tasse alicui potest, perse loquendo, illum or-
dinem necessario esse servandum, ut si pas-
sit haberi minister, cerlam et indubitatam
habens jurisdictionem, ille eligatur; si au-
tem ille haberi non possit, tune possit alius
eligi, qui, juxta opinionem probabilem, ju-
risdictionem habeat, ifa tamen ut securius,
atque adeo, quod probabilins est, f_ehf_:u_tur.
Dico autem, per $¢ loguendo, quia si aliqua
gravis causa intercederet, possel n}{vrdum
prudenter hic ordo immutari ; quia illa cer-
titudo aut securitas intelligenda videtur mo-
raliter, ac ceeteris paribus. Et bic quidem di-
cendi modus est securior et certior. Arduum
{amen, el preeter consnetudinem etiam timc':-
ratorum virorum esse videtur, omnes hemi-
nes ad hoc obligare. Et ideo & expedien-
dam aliter difficullatem positam, du® viee ex=
cogilari possunt, quibns defendamus, non 0})—
stante diversitate opinionum circa jurisdictio-
nem, semper esse certum practice, sacra-
mentum validum fieri ; hoc enim necessarinm
esse videtur ad recte solvendam difficuliatem
positam.

7. Respondetur primo ad difficultatem.—
Primus ergo modus dicendi esse potest, hoe
ipso quod minister juxia probubil_em' Dpct.o-

rum sententiam censetur habere jurisdielio-
nem ad minisirandum hoc sacramentum ,
quandocunque illa utitur, revera illam hahelre
ex facita Ecclesi@ concessione. Hoc autem iHa
esse, fundari polest, quia est hoe ‘pri_ncip":\um
jure recepium, ut q_uicommuni_exlsi}lmam_one
et opinione magistratum gerit, licet in reipsa
munus illud vero titulo non obtineat, nihilo-
minus gesta ejus valeant, propter com-=
mune bonom, juxtal. Barbatius, ff. de Oliie.
Preetoris, et inde fit, ut excommuuilcatus oc-
cultus, et is qui parochus commumniter rept=
tatur, vere tamen non est, quia si_mom;w.e
obtinuit beneficium, nihilominus validam ab-
solutionem conferat ; quia Ecclesia tune dat
jurisdictionem, ne communis ignoraniia po-
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pulo noceat. Sic ergo in presenti, quia pro-
babilis npiniu sufficit ad hane commun

i s m
existimationem, verisimile est Eccle

: gy Hj:l[lg p,]|p..
plere defectum, si fortasse aliquis in re ma-
net. Est enim eadem ratio, quia h@c etiam

ignorantia, qua oritur ex sententia probabili

Doctorum, est communis et publica, et ¢om-
muni populo nocere posset, siin re ipsa mi-
nislrl carerent jurisdictione, Et ideo non li-
cel :ll'L’lliI!i‘.lI‘i:l!i ad privatas ignoraniiag, vel
errores, quiin particularibus factis interve-
nire possunt, quia non pertinet ad honam
gubernationem, ut iis omnibus provideatur,
guod fieri non posset sine aliis majoribus in-
commodis ; Iu‘u\‘ideru aulem communi, et
publicee necessitali, illud est valde conveniens
¢t necessarium. Et confirmatur ex universali
Ecclesi® consuetudine, que est snfliciens si-
ghum jurisdiclionis, ut supra dictom est. Est
autem universalis Ecclesi® uszuos, ut sacerdo-
tes secure utantur hujusmodi jurisdictione in
administratione hujus sacramenti. Secundo
confirmatur, guia ad convenientem et pru-
dentem Ecclesi® gubernationem pertinet, ut
non permittat sacramentum tam necessarium
frequenter esse incertum et dubium , quan-
fumcunque existat sub opinione probabili;
sicut non gsset expediens Ecclesi®, ut ba-
plismus ve€l Eucharistia frequenter confice-
rentar modo aliquo incerfo quantumvis pro-
habili ; ita izitur hoc non expedit in hoe sacra-
mento; ergo, cum Ecelesia possit subvenire
huie incommodo, et tollere hane incertitudi-
nem dando jurisdictionem, verisimile est hoc
in casu illam conferre.

8. [espondetur secundo ad difficultatem. —
Est quidem hic dicendi modus probabilis. non
tamen certus, et hoc ipso non omnino tollit
dubium, nec dat rei certitudinem, quam qu-
rimus. Et ideo alius modus dicendi est, in
omni confessione, que fil hujusmodi minis-
iris, semper intervenire materiam aliquam,
eirea quam habeant certam el indubitatam
jurisdictionem, scilicet, aliqua peccata venia-
lia;-et hoc salis esse, ut confessio bona fide
facta semper sit rata, ita ut data absolubone,
vernm conficiatur sacramentum, etiamsi con-
tingeret opinionem probabilem, in qua fun-
datur confessor ad audiendam talem confes-
sionem, in re ipsa falsam esse. Quod enim
tunc sacramentum perficiatur, patet; quia ex
parte peenitentis concurrunt formaliter om-
Dia necessaria, scilicet, debita dispositio, et
confessio formaliter integra; et ex parteminis-
tri habelur etiam et potestas ordinis, et juris-
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dictionis circa alignam partem materie, qua
sufficiens est ad valorem absolntionis, quan-
do peenitens bona fide procedit. Confirmatur
primo a simili; nam si quis habeat peccatum
reservatum, et reservationem ignoret, et bo-
na fide illud cum aliis confiteatur ordinario sa-
cerdoti, et ille absolvat, sacramentum factum
tenet, ut ex sentenlia omninm infra videbi-
mus, et signum est, quia etiamsi peenitens
postea sciat defectum, mon lenetur iterum
confiteri peccata non reservata, sed solum il-
lud quod reservatum erat, quia illud non per
se, sed accidens fuit remissum; ergo idem
omnino dicendum estin prasenti; nam sa-
cramentum factum revera tenebit, quamvis
per illud non tam per se, quam per accidens
remittentur mortalia peccata, si revera mi-
nister super illa jurisdictionem non habuit;
et si poslea guacunque ratione el via hoc cer-
:o constaret, deberet peenitens lla iterum
vonfileri ; tamen ad tollendum moutale peri-
culum salis est, quod sit moraliter certum,
sacramentumn ipsum perfici, et justificare ho-
minem, si dispositus sit. Secundo confirma-
tur alio simili; nam si quis confiteatur venia-
lia peccata simplici sacerdoti, et habeat mor-
tale peccatum, cujus omnino obliviscitur sa-
cramentum fit, et illud peccatum tollitur per
accidens ; ergo idem proportionaliter erit, si
recordetur talis peccati, et simul cum aliis
confiteatur illud bona fide ei, qui existimatur
habere jurisdictionem, cum non habeat.

9. Objectio. — Decisio. — Solum video ob~
jici posse, quia videtur sequi, etiamsi minis-
ter mala fide absolvat et decipiat peenitentem,
in quem non habet jurisdictionem eirca mor-
talia peccata, nihilominus sacramentum te-
nere propter jurisdictionem quam habet cir-
ca venialia, supposita bona fide peenitentis ;
quia mala fides ministri non tollit necessaria
ad perficiendum sacramentum. Respondetur,
idem argomentum fieri posse in dicto exem-
plo de casibus reservatis, etfere idem in alio
de peccalis oblitis. Potest ergo primo negari
sequela, quia oportet, ut sicut confessio, ita
et absolutio sit integra, saltem formaliter,
scilicet, ex bona fide et intentione absolven-
di ; posita autem illa deceptione non potest
absolutio esse formaliter integra. Secundo
potest concedi sequela, quia nullum habet
inconveniens ; absolutio enim data a non ha-
bente jurisdictionem, ut sic, formaliter nulla
est; si tamen circa aliquid habeat jurisdic-
tionem, ea ratione poterit esse valida. Et h=e
via videtur mihi vera, nam principium in quo
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fundatur estsatis certum. Ac denique,‘si haze hanc facultatem elicendi confessorem. Rur-
omnia conjungantur , efficiunt sufficientem  sus etiam huﬂgo potest hane facultalem dzu:e,
moralem certitudinem, ut propterea lic:itu_m quia non magis repugnat delega?-e hane ju-
sit uii opinione probabili in usu hujus juris- risdiclionem hoe modo, quam alio. Ur.}de_ﬁt
dictionis. Semper tamen ego admoneren:‘l tam eamdem potestatem requiri in Ecclesiastico
ministros, quam peenitentes, ut cer_ti'on,l vel Pralato, seu pasiore ad hane fa:culhtal-‘.erf] con-
saltem probabiliori via uterentur, nisi aliqua cedendm}l,qum ad delegandamj.urmdwtl‘onr:m
gansa gravis, vel rationalis urgeat. ne'_:essana_ e_st, .s:ﬁ'T eamdem etiam sufficere,
quia, ut dixi, eosdem effectus habet, et quod
hoe vel illo modo fiat, non refert, nec majo-
rem jurisdictionem postulat. Itague omnis ille
qui habet jurisdiclionem ordinariam in hoe
foro respectu aliquoram fidelium, _potest illis

Ex duobus modis supra positis delegandi concedere hane facultatem eligendi L‘,Or-lfqlassg-
jurisdictionem in hoe forp, unus erat ex parte rem, ci.lummOL!O confes;or habeflt _cor}mltmnes
peenitentis, cui datur facultas eligendi con- 1-,?qu151tas, ut ipse p_ossnt suam ]ur\ni\lnct?nem
fessorem; non enim ipse peeniteus se sub- ei d_elegqrc: ita enim est semper hec dmlx_l-
jiciendo dat jurisdictionem, cum hac debeat tas mtelh_geu.da. Sicut e converﬁn,ﬁlg_}fl.es ali-
a Christo per Vicarium suum, vel alios pasto- quis ordinarius 'pastor sue}ml.]ul;b: I_Lti(?nem
tes manare ; sed facta electione, seu designa- delegat succrdfm, pecessm:m 1L1te.lls1t;{1 res-
tione per ipsum peenitentem, ille qui’fac_u'tt_a- pecta eorum iu{ehl_lm qui suied‘wns(llct;o:}l
tem eligendi confessorem concessit, !lll‘.IS(llc- subditi sunt; nam illa duo, ut dixi, correlati=
tionem illi preebet. Unde hec delegatio In re, va sunt et connexa. : a
et quoad moralem effectum ad hoc judicium 2. Prima assertio. — Atque hine ﬁ_t,bl 08
necessarium, ejusdem rationis est cum pr®-  tres pastores ordinarios, quos supra distinxi~
cedenti, et eamdem vim habet, tantumque dif- mus, posse hane facultatem dare, ut de S.um-
fert in modo, quia per hanc facultatem directe mo Pontifice est per se notum; et df{ Episco-
fit favor et gratia ipsi penitenti, in alio vero po dicitur expresse in cap. 2 de{%emt, et re-

fit sacerdoti; tamen et ex illa concessionere- miss., in Gi de p_nrouho vero satis c-oll{gltur
dundat in peenitentem facultas confitendi tali ex c¢. Omnis utriusque $oLus, de_ Peenit. et
confessori , et ex hae redundat in confesso- rem., et ex c. Placwit, de Pcelltt., d._ﬁ, ut
rem potestas absolvendi humnc peenitentem, ibi etiam Navarr. ]._].(-]tat) n. 48 Et ratio ?,st
Sunt enim hec duo quasi relativa et connexa, manifesta ; nam quilibet ex 1is est superior
subjectio unius, et jurisdictio alterius, et ideo, ordinarius in hoc foro, ut supponimus; ergo
ano concesso, alind concedi necesse est, utin ex hac parte potest facultallem.dare; aliunde
simili dixit Honorius Papa, in cap. Si guis - vero, guia potestatem ordinariam !1ahet, po-
jecerit, 1, quest. 3. Hac ergo ratione necesse test illam delegare; ergo nihil illi fleest ad
est in preesenti facultatem hane explicare, a he_mc facullutem concedendam.iuh his auten
guo, scilicet, aut quibus modis detur, aut dari {ribus pastt)i.'sbus compl‘ehen. imus omnes
possit. alios qui ad illos reducuntur, juxia superius
SECTIO L dicta. :

3. Assertio secunda. —Secunds hinc fit, ut
facultas heec ad eligendum contessorem, data
a superiore Prelato, omnino sufficiat sine

1. Habens jurisdictionem ordinariam potest fa_cn}ltate i:}ferio_r:s, imo ei}apl Cilpsn r{(]anuteente,
hane facultatem concedere. — Primo suppo- scilicet , ]iCEl}tlﬂ. Eptseopl ’md epenl er; ‘r.;
nendum est, duobus modis posse dari hanc parocho, et 'lm.eu’_uahPa_pae in gp?_nu?n er a
facultatem, scilicet, et a Christo Domino, seu utroque, quia Jur:s'admtu? superioris non jpen-
jure divino, et ab homine, seu jure humano. det ab 1_1155_1'101'0, sicut diximus de aiho gt,n;-ar?
Nam sicut principalis auctor hujus sacramen= {]elegutlom_s; nam (fst ommrio Ea!(frsnuli;zt::li
i, et jurisdictionis est Christus Dominus, ita 1f1u0qne talis facgilta: t{mn_tan uxé] a ml.e~tum
ipse est, qui principaliter potest hanc faculta- tiam sjae?rameuh, 56 etlaf_l al “[:n i;np o
tem concedere ; imosicut necesse est ut alicui tam divinum, quam Ec‘fl“”msdmd o Eonis
ipse detimmediate jurisdictionem, ita necesse d.mp sufficit , sicut de_ uhg_mon‘iﬂ; fgld i
est ut alicui per se et immediate conferat diximus; possunt enim hic omi
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DE FACULTATE ELIGENDI GONFESSOREM,

Quis possit facultatem elige ndi confessorem conce=
dere, et quomodo intelligenda sit.
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