DISPUTAT, XLV SECT. 1L

nia, qae adduximus, maxime procedunt
de viventibus inter se, et que postea di-
cemus de defunctis, hoe a fortiori’ confir-
mant; nam quoad unionem charitatis ea~
dem esl inter viventes, que est cum defun-
; quoad statum vero est inter illos quae-
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pro se non repugnant simul, quia sunt diver-
sarum rationum, et ad diversos effectus or-
dinantur, fundanturque in distinctis prinei-
piis, seu proprietatibus actuum, seilicet bo-
nitate, et peena, ut in superioribus explica-
tum est; imo inde fit ut ex satisfactione pro ctis
alio augeatur polius meritum essentialis pree-
mii, ceteris paribus, quia augetur opus cha-
ritatis, in qua precipue meritum fundatur-~
Ac simili modo meritum de condigno re-
spectu sui, et meritum de congruo respecia
aliorum non repugnant simul in eodem ope=
re, quia etiam sunt diversarum rationum, ef cutpro seipso.
in altero non attenditur condignitas, seu rd 9. Prima sententia. — Prima sententia est
tio justitie, que consideratur in altero, e* hanc satisfactionem non esse de condigno ex
ideo eadem charitas potest esse principium justitia, sed ex libera acceptatione ipsius Dei,
sufficiens utriusque meriti. Secus vero est d (que potest etiam fundari in aliqua congrui-
satisfactione; nam hzc, sive fiat pro se. sive tate ex parte offerentis satisfactionem snam ,
pro alio, debet fieri solvendo tanium quan~ non famen propterea erit acceptatio infalli-
tum debetur, et ideo non potest eadem satis- bilis, etiamsi a justo, et pro justo offeraturs
factio sufficere ad solvenda duo debita &qua- Tta Medina, tract. 3 de Satisfact., q. 2' et 3,
lia, proprium et alienum; sicut ob eamdem et tract, 6 de Orat., q. 19, in fine; Cordub.,
causam, qui suam salisfactionem uni appli- lib. 5 de Indulgentiis, q. 5, ad 8. Funda-
cat, non potest simul eamdem pro altero of- mentum est, quia punitio  est propria actio
ferre, quia non habet tantom valorem. Unde, justilie vindicative, qu® veluti confert jus
si pro mullis efferatur, minor est in singulis in ipsummet reum qui deliquit, et ideo nun-
o tantom offerretur, ut est quam judex tenetur satisfactionem per alium
communis sententia Theologorum,in 4, dist. acceplare, eliamsi alias fortasse mqualis sit,
38 ; quam tenet etiam Scotus, Quodlib. 20; sed jus habet puniendi ipsammet personam.
Antoninus, 3'p., tit. ult., cap. 2. Et ratio UndeD.Thom., 3p., q. 90, art. 2, dicit, in
constat ex dictis. vindicativa justitia solutionem fieri secun-
dum arbitrium judicis, non secundum vo-
SECTIO IIL luntatem solventis. Dici potest, hoec verum
esse, si lex, que penam imponit, illam
omnino limitet ad personam ipsius delin-
quentis, potuisse famen ipsamet lege sta-
tui, ut sic peccans tanta peena afficeretur,
1. Suffragia pro vivis ojferri Possunt, ~=- quam per se et per amicos solvere possit.
Quamvis ostensum sit, hoe genus suffragii’ Posita autem hac lege, satisfactio unius pro
fieri per modum satisfactionis, seu solutio- alio erit infallibilis et de justitia, quando-
nis, adhuc superest dubium, an ex parie Dei’ quidem jam solvitur pcena lege statuta. Qui-
acceptatio hujus solutionis sit ex justilia, nec- dam respondent, etiam posita illa lege, satis-
ne. Nam hee duo separabilia sunt, ut in spe- factionem quidem esse infallibilem, non ta-
ciali disputatione de justitia Dei latins et ge- men esse ex justitia, quia non oritur exipsa
neralins declaravi. Hoc ergo superest in pree< rerum natura et qualitate, sed ex lege Dei et
senti tractandum ; tamen, quia respectu di- beneplacito. Sed boc etiam praedictis aucto-
gersorum, pro quibus suffragia offeruntur, ribus non placet, neque esi verum, quia inter
diversa est dubitandi ratio, et incertitudo, talem peenam et delictum potest inveniri
ideo oportet simul dicere de his quibus pos- sufficiens proportio, unde lex illa non con-
sunt hee suffragia prodesse, et in hac sec- fert @qualitatem et valorem ipsi peenee, sed
tione agimus de viventibus, postea vero de est quasi pactum, vel promissio sub condi
Jefunctis. Supponimus autem in hac ques- tione, vel taxatio peene, seu modi puniendi
tione, lwe suffragia posse offerri pro aliis vi-  delictum; hujusmodi autem promissio aut lex
ventibus, quoad satisfactionem peenw tem=- non solum non repugnat justitiz, sed potius
poralis. Quod est certissimum; nam om- polest esse fundamentun illius, si aliunde &-

dam major proportio, et ita Scripture, in
quibus est sermo de his mutuis auxiliis ,
sen suffragiis fidelium, frequentios de vi-
ventibus inter se loquuntur. Hoc ergo sup-
posito, difficultas est,an haec satisfactio unius
pro alio ita sit de justitia, et de condigno, si-

quam si pro t

Utrum suffragia fidelium prosint viventibus infal-
libiliter ac de justitia quoad remissionem pens
temporalis.
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palitas et proportio servetur, ut sepe supr e il 5

dict i ieti Pra gno; quia, qui solvit ux

: um est. Melius erge dl.{‘,tl auctores faten- a lege preeseriptu penam juxta modum

1”1: hunc modum satisfactionis esse possibi- nec posset De ; }T, afelpl

em, negant ta Fas Jeus ah illo jus cicere ali

S T ,htn e Eam legem, seu promis- peenam, quia jam non es{ du;l;‘em.ge‘ 2.aney

g actam esse, tum quia nec Scriptura cet posset Deus, ut supre ebitor. Unde, li~

sacra, nec traditione constal ; fum etiam quia ferre totum illur’1 mﬂ'fll:'tmus s
(8 ],

sicu reri, i i : : ’ d
auotrfeletn, ita et sal;sfa_wexe decondigno pro illud infligere per modba ia;mu non posset
censetur esse propr S e c ? n ) -
e ;. p - prium Chlnsh Domini ; tusjudex; ergo signnm est B f ;E’ neg ut Mty
: m enlrgue quia haec satisfactio solum fun- tam esse de iu:lil?’l st satisfactionem fae-
atur a Theologis in uni ; e
e pcrgchalriltlf?tl;:;e fxintemIlJ]rurum Ee- & Dupliciter potest dici satisfactio condi
t ;. /) .
non satis est ad rationelm juctiti':c el gna.—Pro resolutione hujus dubii adw?-?rfx:
S e um est, duplicite era i 55
3. Secund Fp Stias est, dupliciter posse dici satisfacti
esse Commugi:mmtma: Contraria videtur condignam, et de justitia : primo uf‘f“?_m‘m
tione’ e lsie:n enll_la Doctorum, quos sec- cundum quamdam qualitatem 131 l:;ld o
» - o - 4
= utlmtm hi; ‘g‘rel.[glé nan(;, licet diserte quomodo dicitur aliquis condigne eme rem;
H . rerbis, de condigno, et de jus- secund ; s o res e
titia, tame st Jus- secundum leges justitie, quando solvit pr
sl unlilua;b;g(l’u:;.loqtuuntu1 d% hac satis- tium ®quivalens, quamv,isqf"ft o T?l';:]t][[lt‘?_
io, tanquam de certa et emat, et ali VAR e e
TP , et alius etia :
e 8 ms o ;
]:1[}.[;‘111_111.1, et D. Thom., 3 contra gentes, ¢. tione justitice vendat éﬂe ﬂflilel?tdt‘nlc s
B8 Smoliciter B S XAl on S ESe Justitize vendat. Secundo modo, dici po-
per,az _“*l 1ule;z Jmi{;‘ Sticut per seipsum, ifq et test satisfactio esse ex justitia (::i; -
ium 0 ; 7 ie e ¥ =
o ilm(v:lif'ng}ci .rQH].S' sla{z.s",n.cwe Deo; et lum est sufficiens et Mllli\'al‘e’nsq ':e:]mnt'so
i W.;MH;. | ;{.zu}”c HE??L‘M{S i €0, gui pro intrinsece ac necessario includit ',\ct{ ot e
o pati > facit magis satisfactionem Deo  lutionem, ita ut obliget judi et
acceptam, guam si pro se pateretur. Significat 2 liget judicem,
€rgo esse =

8, in-

: Seu perso-
. e e n'am_ Ofﬁ_}l.lfii.lll.a_d illam acceptandam, nlz‘ pos-
tionem, et crescere aliquo modo quoad P sit amplius exigere talem peenam. Qui modus
rem. Idem significant -alii Doctol:lntomr-“,tiln' N i 3 o
tim Gabriel, Adrian., Navarrus C'w'l-:t’ i s 1115'1 e e
Fundamentum essé debet n;uh[JL . (it i e l'cmillend{
e Saue, »:Cﬁm; opua:, qupd '{antg pena sub conditione talis vel lali;
om0 A e L;ID ]m‘t_cm pro :.111_0, o'perls,__ut ex materia de incarnatione ef ex
e mmp{;m& llmnemfha- citata disputatione de justitia Dei SEIHIJ;HID
< b S ng am peenam ;  Unde fit ut hic posterior modus justitie ;
Shopon ; n.ex Pmts satisfacientis con- ponat priorem ; nam p]‘omictfoj 3i ” it
necegs;-,‘pi?:‘nZ;;;f:ﬁ?f};;(};B'Sl‘ﬂg li)l'mm valorem supponat ex parte operis snf‘ii‘ci“ “1\;,1001“}‘
et D i intercedOiLt il c.lillwlll]-’u‘f‘.. Scc} ex gmtu_iem_ el @qualitatem, non innﬁcel d;:bil:
Vg e et el u Ej..i%,{lb ‘o?dma- tum justitiee, sed fidelitatis, ut in dicti i
e 1]:0 11'1:,_1(: ?)Cf}epm“di _aan:f;-lctmncm ostendi. Prior autem mmh:cnou \'iil-ttls o
tionata?m 1"-31’11‘?1!:{?1'1 Opu;(:-:?; ‘I__elmittend; s ces.?qrio conjunctus cum POS{CI‘EDI‘i";;;"Da
i 8 rii; ergo mhal_hw rabilis ab illo, quia non obstante c '11.; 1-
: satisfactionem fie condigno. Minor tate seu proportione operi s§ s i
pi:')bntur, qlf.zm supra d_axunus, satisfactionem promiitere mercedem preer:s;ccpthE ”?US no?l
;.:2 ;;1;1]:) ;:1 :)l ;fizcssrgrllgs?pp‘c.)r;m"e talem Dei torii,‘ aut com pensationeﬁl bgzgzgclrl;?eec;:
iy PI‘OPH[;L.D }‘ecm orum, ut ton operis satisfactorii, ut eisdém locis de l i
' : . personam, sed sub dis- g
JLuJ_clmm: posita sit, ita ut vel per se vel per
amicos solvi possit ; ergo, vel negandum 5. In i i
Frins ; : 0 neg . prasentr ergo questio -
Sex;dl:l:nmzlPOITIq;ni’;T[]?fieiL p)ro alio, vel fa- detu_r, S:ltisfucii{)[)el]]oulgus prunzﬁi?ig;n :l.
pe mq,ue s 1; ;bl:tlll_.il]‘l]'lq-(ii;(: cllq? li]o_n- se, imo et esse debere de condigm; pxﬂoi;
quam Medina hic et Corduba se;ui vide;hﬁ; :Iilc?l?gr;i o i Slfﬁicere. i
E}rgizl&ur cm_lsequeniia, quia vel dicta lex dic- enim PU?;II};. 121%3{?; gglj"iﬂzsm i ndi
bk el‘?t ]3:;11:;:.1(?:12 :Ii:lii&:m : s.1 non estposita, gnitatem ad satisfaciendum er‘;'S:]i;;;;m cgndl.
: pro alio per modum Jum' neg: it

golutionis ; si ¢ i - _ S ant esse legem, s romiss!
is; si autem lex illa dicto modo lata divinam ; eilmdemqu% a;se:tliloplomlss.‘gnem
nem videtur

eum et hominem locum non

a, mnisi

ne-

Conclusio prima.
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" isecti inioni ; sed certe Nav.,Soto,
et omniaadductain precedentisectione. Nam opinioni Cordt}b. sqgra ; s;icsm R abgaluté
si satisfactio non est @qualis et condigna, re- etalii, quos relgrt,l L non ek ,decundigno
yera non est solutio, sicut, qui non dat pre- aiunt, hanc sah:sfachonem i opu;
tium ®quale, non solvit rem, saltem integre, Alii vero 1n alio extremlo“:; . i st
ged ad summum ex parle ; sed ostensum est pro alio oblatu’m. pll}s valere, v
i i ' io. effeclum remissionis pena, quam 0
hane salisfactionem fieri per modum solutio- ellec : ot
pis; ergo fil secundum proporlionem @qua- Pper se, propter majorem quams l’ S
fatis: qui ixi a grati e spontaneam charitatem. Quod vide
litatis; quia, ut diximus, nulla peena gratis  que i Hormicted e
remillitur,sed per debilam compensationem. significare D.Thom.,-ousl.qp i Pl a‘;.cmteris
Unde hic admittenda non est solutio in®qua- dum vero esl, f{)rmalitertetluep u;io e
lis tanquam ex parte sufficiens; quia vel sa- paribus, 1}1011.1 opus, obla L]“n p':z:.}lorem 50
tisfactio, qua pro alio offertnr, ut illi remit- sein satisfactionem, eumdem valore e
s Sk U SR Ita sentit D. Thom. dict.d. 20, q.1,2. 2,
fantur duo gradus peenz, habet eequalitalem re. lia se : ’ : 4
i Tectu; vel, lice sstiunc. 3,si bene exponalur,quem sequ
moralem cum ftotoillo effectu; vel, licet non  quastiunc. 5, | Loz by
; : arte. verbi gra- tur ibi Palud., g. 3, et Soto, d. 19, q. 2, arl.
habeat cum toto, habet cum parle, verbigra- tur 1b1 ta »q. 9 e e talig
] i, B o '§ dS =4 5
tia, cum uno gradu pena; vel nec cum toto, 4. Et ralio est, quia digni : ,m R
nec cum parfe condignam @qualitalem, sed operis non sumitur ex r.ela l(')lcius oh)eris v
solum quamdam congruitatem cum toto ef- alterum, sed ex condl':lonvei ll‘i); i qn[a pm,ce‘
fectu. Si hoc tertium dicatur, omnio everl- d;gm_\ate g::atla.‘,seu (:1.t.1r1 a ;,;mrilum o
tur satisfactio per modum solutionis, solum- dit. Sicut, sl hoqm po;;e ‘suur‘lllur it
que relinquitur per modum impetrationis et nare.allelrl,non :pdle 11]:1]:1?:,[3.:“11. E“ el
iti ong sdic s erit, quan- ejusinaltero;quiatan 8 el
meriti de congruo ;dicendumque erit, . e . i et
do uni propter alium immediate peena remil- operanti .llilld opus, sive illnd l‘ll 71?:3 (l)lesi:
{itur . cratis remitli, el non per veram re- sive in alio; l_loc enim splum pi(‘I]..L'td nFerwo
m :u?wxliunem quod repugnat omnibus ex lege merill a principio slalg a; lde '8
B o sieione .51V icatur estin preesenti quoad satisfactionem, et effec-
dictis in seclione preecedenti. S1vero dicalur estin pre quo e
imum, id est quod intendimus; si autem tum ejus ; non enim dimipuliar e s
g'rl t : mﬁum tunec gralis el sine funda- in ordine ad satisfactionem eo quod aller
icatur secu ; grs sine fund: : B €0 que #
mento dicitur, propler talem salisfactionem donetur, neque eliam remissio 1psius i;?}:)::;
remitliduosgradus peenz, sedunum tantum; eo quod alterl fiat, habet rationem 1 :jnit
3 2 3 Y o H H " Y re A
ia non salis est ut offerens intendal lolum  remissionis, sl aliogui pcena, que ¥
s cl niki efl { sufficiens  titur ualis est. Eademque ratio est de
hunc effectum, nisi etiam offerat sufficiens titur, @q B A i
et{equi\'alcusprclium;quantumcrgo minus augmento; nam u.lem Opuls 84 ;u;“m e
inus pqui . gquia in formaliter ac pracise sumpiuim,
effert, tanlum minus consequitur; q ort . i b
io nihi alis itlitur ris valoris moralis, eo quod pro a
hoc negotio nihil peenge gratis remillitur. Et .]ﬂlIlS“ \ 11‘011:. iy 1
ideo dixi, hanc satisfaclionem non solum offeratur, . .
posse, sed etiam debere esse condignam hoc 7. Insatisfactione pro alio duo considerantur.
e T B p Y i
modo, nec minorem sufficere; et hoc aperte — Jn hac vero oblatione duo mrluig,tuere
< 5 g 4 = + 5 i ;
supponunt D. Thom. supra, etPalud.,d. 20, oportet, scilicet, et opus pro altero oblal 11;11[1];
g. 3, n. 23, et alii Doctores, dicentes, eum, verbi ;_‘I‘illl:l,..]t'.]llnlllll}, et \Ol-lil]‘!llllltélllfel“tur
qui ,pm alio salisfacit, eodem opere non salis- per quam el tll)ﬂillill‘,“b-elil pi‘(:":ml')i'l ct coni
facere pro se; quia eadem salisfactio finita que voluntas et bona Bbte‘itlti}‘f‘lui(,ll‘i"l e
non potest ad@equari duobus reatibus, pro- sequenter etiam G.\:-lt.i“{gt}'l:i;n;: ]ai;linclum 5
prio et alieno; requirunt ergo adequalio= ?Dmm{'gll;{“t;::gSii:]il:lsst o e
i ' i ‘ ¢ tota salisiac ) J€] )
- satisfac »m, et reatum per 101a st _ A b L
Plfm :ntilel Tm:rddmm £ : oblato.Unde optime fierl poleﬂ,blﬂ?}l”d Vo
L : ‘0 ‘obl lunlate conjuncta cum opere jejuni consur-
6. Num opus satisfactorium pro alio “obla- t major satisfactio, quam FAee ifealo ol
. . oa K Satls 3 <
tum eque valeat ac si pro se offerretur, — &% f SN it slor tartR
Prima op:'nz‘o.-—Ser-medu{g;infr_;.— Dubii reso- Juploperse, Ets.m:i Lli.: l 0{;1:1::&‘ ,frl(?ai}l i
lutio.—Slalim vero Qccm-rl;huli[1q|,11[-endum‘ {(Illo‘d .C(Jn-blLlEI"dn‘ U..l[. l 1,. ShunEtl
an item salisfactorium opus oblatum pro fert .IC_JU“”"‘“ “15**“5_ ac ‘0“1-_1“.; Do il
alio, valeat ®qualiter ad remissionem pen® T10 eliam offert pro 11{0 fluaal l"t_ ; e
obtinendam, ac oblatum prose. Aliqui enim sahsfuchon‘em, que sibi dCLH;bU]ﬁl L'.p'u"ium
exislimant non valereintantaquantilate,seu luntate.Lt 1.de0 semper \cnuln Mer‘.,l.l‘ Jc ;-
ad tantum effectum, quod tribuit communi illud proalio oblatum, non plus va er
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satisfactionem, quam valeret alteri, quamvis
exillo charitatis opere alius fructus accreve-
rit ipsi operanti. Quod si ponamus, operan-
tem non solum offerre pro alio jejunium, sed
etiam totam satisfactionem, que ex opere
charilatis sibi accrescit, ac denique totum hoe
opus internum et externum prout hic etnune
fit, sic verum esse potest, totum illud opusobla-
tum pro altero prodesse illi ad majorem remis-
gionem peen®, quam solum jejunium prodes-
set operanti; sed hoc non est, quia idem opus
pr&cise sumptum ex hoe capite fiet magis sa-
tisfactorium; sed, quia cum illo conjungitur
novus actus salisfactorius pro alio etiam obla-
fus, ex quo augetur satisfactio.

8. Etiam in satisfaciione pro seipso posse
illa duo considerari. — Addendum vero est,
etiam quando aliquis exercet opus satisfac-
torium pro seipso, posse habere formalem
voluntatem satisfaciendi pro se ex vera cha-
ritate erga Deum, vel seipsum, qua voluntas
aliquem gradum satisfactionis addit jejunio,
vel alteri operi simili. Et ex parte poterit cum
proportione comparari satisfactio pro alio
oblata dicto modo cum satisfactione pro se-
ipso, etsupererit videndum, quznam illaram
voluntatum sif magis satisfactoria, an volun-
tas satisfaciendi pro alio, vel pro se, cwteris
paribus. Nam, quia charitas bene ordinata
incipit a seipso, preesertim in spiritualibus,
videtur ex hac parte voluntas satisfaciendi
pro se melior esse, el consequenter magis sa-
tisfactoria; quia bonumillud, quod intenditur,
scilicet remissio peenz, et expeditio sen acce-
leratio glorie, spirituale est; aliunde vero' vo-
luntas sustinendi malum pro alio videtur esse
difficilior, et ex hac parte magis peenalis, ma-
gisque satisfactoria. Quidquid vero de hoc sit,
nam fortasse interdum potest esse excessus,
interdum eequalitas, juxta varias circumstan-
tias, semper tamen verum est, idem opus sa-
tisfactorium non habere majorem vel mino-
rem effectum in alio, quem in operante, cee-
teris paribus; voluntas enim satisfaciendi
pro se vel pro alio non est eadem voluntas ,
neque habet idem objectum ; et ideo potest
inter eas esse excessus vel @qualitas, justa
diversas circumstantias.

Conclusio secunda.

9. Prior pars assertionis probatur. == Se-
cundo dicendum est, de posteriori modo con-
dignitatis seu justitie rem esse magis duo-
biam, pie tamen credi posse, etiam satisfac-
tionem unius pro alio esse de condigno. Prior

pars probatur argumentis faetis pro priori
sententia ; preesertim, quia prior condignitas
separabilis est a posteriore, nam posterior ad-
dit promissionem et pactum divinum, de quo
non habemus certam revelationem, nec con-
vincentem aut satis urgentem rastionem ex
principiis revelatis. Declaratur ultima pars
assumpta (relique enim clar@ sunt), nam,
licet ad priorem condignitatem satisfactorii
operis proximam, ut sic dicam, et non omnino
remotam, necessarium fuerit, ut in taxandis
peenis peccatornm Deus non restrinxerit, vel
limitaverit illas ad pcenas alterius vite, sed
concesserit facultater aliguam commutandi
illas in peenas voluntarias hujus vite (ut aliis
locis tractatum est), non tamen est necessa-
rinm ut Deus promiserit aut se obligaverit
ad acceplandam satisfactionem pro alio obla-
tam, sed hoc potuit reservare suz liberalitati,.
seu liberz voluntali. Nam eo ipso quod re«
spectu ipsiusmet peccatoris taxavit, ut pena
tali peccato sic remisso respondens esset vel
tanta in purgatorio, vel tanta in hac vita,
factum est, ut talis peena hujus vite sit pro-
xime condignum pretium {ant® pcens pur-
gatorii. Dico autem prozime, quia sine tali
lege Dej, in ipso opere secundum se, et prout
a gratia facto, esset sufficiens proportio et
condignilas ad talem effectum;illam tamen
appello remotam, quia de facto non sufficeret
ad compensandum unam peenam per aliam,
nisi divina lex et institutio intervenisset; illa
vero posita, est sufficiens tale opus, et quasi
pecunia sigillata ad talem compensationem
faciendam. Et hinc ulterius consequitur,
ut ex vi illius concessionis, unum opus satis-
factorium, pro alio oblatum, sit proxime
condignum tanquam valor sufficiens ad re-
compensationem illam faciendam , etiamsi
Deus non promiserit nec se obligaverit ad
talem commutationem vel acceptationem fa-
ciendam ; potuit ergo esse institutio con-
cessiva (ut sic dicam), quam probant omnia
dicta in priori membro, ef in pracedenti
sectione, quamvis non fuerit promissiva, de.
qua non videtur satis constare. Neque hoe
posito, remissio peen® gratis fieret, quane
do Deus acceptaret satisfactionem unius pro
alio ; nam revera fieret propter condignum
pretium et consequenter secundum zqualie
tatem rei ad rem, que est ratio justitie,
quamvis non esset ex obligatione justitie
simpliciter, sed tantum ex suppositione con-
tractus voluntarie initi, in qua voluntate ac-
ceptandi unum pro alio esset quedam gratia
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ot liberalitas, non tamen in compensatione
ipsa ; sicut, qui rogatus vendit pro pretio
@quali , licet in voluntate vendendi aliquod
fortasse beneficium faciat, tamen in venditione
ipsa nibil de pretii @qualitate remittit. Qua-
propter etiam juxta illam sententiam dicen-
dum non esset, unum hominem soclum de
congruo, vel impetratorie satisfacere pro alio,
aut e converso Deum gratis remittere propter
petitionem alterius, cum justa compensatio
interveniat; sed dicendum esset hominem
impetrare a Deo, ut'suam satisfactionem pro
alio acceptet, satisfactionem autem ipsam esse
@qualem, et e converso Deum liberaliter qui-
dem acceptare, remissionem auiem ipsam
non facere, nisi ob condignum pretium.

10. Secunda pars assertionis suadelur. =
iNihilominus tamen altera parsproposila, scili-
lget , verisimilius esse hanc satisfactionem
unius pro alio esse absolute de condigno
gtiam posteriori modo, suadetur ex conira-
fio fandamento, quia non constat, in hoc ne-
gotio seu effectu magis quam in aliis, insti-
tutionem ita esse factam, ut promissio sepa-
retura concessione, seu quod data sit facultas
condigne merendi et operandi apud Deum, et
non sit promissum preemium , seu effectus
proportionatus. Nam in omnibus aliis 1‘.9,1)115
non ita Tactum est; ergo mec in praesentl est
asserendum. Alioquietiam posset dici, satis-
factionem pro seipso ita esse institutam, ut
possit quidem homo, quantum est in se, of-
ferre peenam condignam et acceptabilem ,
Deus antem acceptare non promiserit. Prae-
terea si salisfaclio unius oblata pro alio ac-
ceptari potest ut @quivalens, servata ®qui-
fate justitiz, quantum spectat ad equalita-
tem rei afl rem, necesse est ut ex vi illius le-
gis, per quam Deus taxavit poenas peecati
reddendas, non statuerit ac definite prascri-
peerit ut peena temporalis, que manere solet
post remissam culpam, luenda sit in propria
persona ejus ‘qui ‘peeeavit, aliogui acceptare
peenam alterius in compensationem non es-
set secundum ordinariam legem justitie, sed
ex dispensatione ejus, et ita non essetsecun-
dum condignam solutionem. Bi autem lex
non fuit illo modo definita, ergo posita” est
gub disjunctione; ergo talis'lex in virtute con-
tinet 'hanc promissionem acceptandi sen re-

miltendi peenam dbuno déhitam ob satisfac-
{ionem ejus nomine per aliom factam. Quod
si quis contendat poluisse Deum ita statuere
tegem, ut daret locum ‘illi disjunctioni, non
dlmen absolute étsimpliciter,sed dependenter

ex libera voluntate Dei, fateor me non videre
in hoc repugnantiam, autimplicationem; ta-
men, cum non constet Deum hoce ita dispo-
suisse, nec sitita consentanenm dignitati gra-
tim, et unioni, quam charitas efficit inter jus=
tos, nec divine etiam benignitati, eredibilius
profecto est, Deum simpliciter statuisse legem
ut per nos vel per amicos satisfacere posse-
mus. Atque hoc etiam videtur magis consen-
taneum communi modo sentiendi et operandi
fidelium, qui videtur ex antiqua traditione
manasse ; neque in hac re majorem certitn-
dinem invenio, neque eliam objectionem dif-
ficilem, que in contrarium fieri possit.

\1. Etiamsi aliquis non petat, ut alius pro
se salisfactionem offerat, prodest ei.—Addunt
vero aliqui, et est probabtle, hoc maxime pro-
cedere, quando unus ab alio petif, ul pro se
satisfaciat, vel saltem scit, aut sperat alinm
oblaturum prosesatisfactionem, eamqueacce-
ptat a Deo pro se offert, quia per hancvolun-
tatem et oblationem videtur magis facere suam
alterius satisfactionem. Nihilominus tamen
dico, etiamsi unus pro altero offerat satisfac-
tionem suo solo arbitrio, alteroneque petente
neque sciente, pihilominus infallibiliter ae-
ceptari, et habere infallibiliter effectum circa
uiimu, tum quia jam satisfecitsecundum pee-
nam ‘taxatam a lege; tum etiam quia gene-
rali saltem vel implicita voluntate unusquis-
que acceptat hujusmodi donationem, et vult
liberarlia peena, quacunque justa ratione sibi
1ll_l‘t‘-:lhi-1‘1.

12. Non necesse est, ut ille pro quo satisfit
sit ad id impotens.— Aliqui etiam addide-
runt, necessarium esse ut is, pro quo satis-
factio alterius offertur, sit impotens ad sa-
{isfaciendum. Sed hoc ‘necessarium non est,
ut notavit D. Thom., d. 20, q. 1, art. 2, qu®s-
tiunc. 3, quia hec communicatio non funda-
tur in impotentia alterius, sed in unione cha-
ritatis, et in preedicta lege taxante dicto mo-
do prenas peccatorum, neque o ortet ut nos
restrictiones addamus, de quibus mon con*

stat.

SECTIO 1V,

Utrum suffragie vivenlium prosint etiam defunchs
ad remissionem penarum.

4. Primus hereticorum error — Aerins hee-

reticus absolute negavit utilitatem suffragio-
S g . Epiphani

rum pro defunctis, ut snmutur ex Epiphanio,

. gy 29 wafarentibus. i
hieeresi 75, et August. , 53, refercntibus, illum
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negasse orandum esse pro defunctis. Idem ne-
gant hearetici hujus temporis, et omnes qui
non credunt purgatorinm esse, consequenter
hoe sentiunt, quia, ut ostendemus, suffragia
prodesse non possunt animabus in aliis locis
existentibus, de quibus hereticis superiori
disputatione dictum est. Alii in extremo fue-
runt errore dicentes, posse suffragia prodesse
defunclis, etiam damnatiset in peceato mortali
decedentibns. Quod affirmari potuit juxta sen-
tentiam qao communiter tribuitur Origeni de
peenis inferni, quod ®terna non sint, sed ali-
guando salltem post longissima tempora fi-
niendz, ut supra attigi, et refert etiam Hie-
ron.,ep. 59 ad Avitam, quid cavendum in lib.
Periarch. ete.; Athanas., orat. in id Evan-
gelii: Quicungue dizerit verbum conlra Filium
fominis,etc. Refert etiam August.,21 de Civit.,
¢. 13 et 17, fuisse sententiam Platonicorum,
nullam penam vite future fore smternam,
Juxta huthe ergo errorem facile dici posset,
saffragia viventium prodesse defunectis, etiam
damnatis, vel ut poense fiant breviores, vel
certe ut doleant de suis peccatis, et sicabillo
statu liberentur.

2 Tertius error. — Quartus error. — Alil
vero, etiamsi poena wtern® sint, dixerunt,
suffragia prodesse damnatis, vel omnibus, vel
saltem hominibus, vel ex his, saltem iis, qui
fidem habuerunt, idque non ut a poenis om-
nino liberentur, sed, ut vel levieres fiant,
vel, ut in eis aliqgnam intermissionem, aut
varietatem recipiant, vel saliem ut aligquo
modo roborentur ad eas sustinendas, vel
denique ut aliquod solatium recipiant, dum
intelligunt, non ommuino se esse ab amicis
destitutos. Qunas sententias latius refernnt
Gab., lect. 36 in canon.; D. Anton., 3 p.,
tit. 32, . 2, § 2; Carthus., in4,d. 43, q. 2,
et.ibid. Palac. et alii. Et in ¢. Zempus, 13,
q. 2, Glos. asseruit, non omnibus decedenti-
bus in peccato mortali, sed his saltem, qui
cum paucis peccatis decesserunt, prodesse
suffragia ad remissionem peen® ; ita tamen,
ut hze remissio semper sit minor, et fiat se-
cundum quamdam proportionem, ut nun-
iquam_possit tota peena cessare. Alii tandem
addiderunt posse suffragia prodesse defunc-
tis, etiam beatis, ad gloriz augmentum,quod
aliquando significat Chrysost., in hom. 33 in
Matth., et hom. 3 ad Phil., et aliislocis infra
tractandis. Duo ergo anobisostendenda sunt:
primum prodesse suffragia defunctis ad re-
missionem peenarum; secundum, ef ad hune
effectum, et simpliciter ac proprie loquendo,

non prodessc omnibus defunetis, sed illis tan-
tum qui in purgatorio existunt.

Sujfragia vivorum prodesse aliquibus de
functis. Conclusio de fide.

3. Suadetur ex Scriptura, 2 Mach. 12.—
Primum ergo de fide est, suffragia viventium
prodesse aliquibus defunetis.ad remissionem
penarum. Quod probant omnia, quibus su-
pra ostendimus purgatorium esse; nam ex
hac veritate quasia posteriori illa maxime os-
tenditur. Estque manifestum ac celebre testi-
monium illud 2 Machab. 12 : Sancta el salu-
bris cogitatio est pro defunclis exorare, ut a
peccatis solvantyr. Quod testimonium egregie
expendit, solvens omnia hereticorum subter-
fugia, noster Bellarmin., Iib. 1 de Purgaiorio,
¢c. 3. Idem probatur ex illo Tobie 4 : Panemn
tuum et vinum tuwm super sepulturam justi
constitue, et noli e eo manducare et bibere cum
peccatoribus. Sensus enim est pro animabus
defunctorum oblationem sacram, seu eleemo-
synam esse faciendam. De quo testimonio vi-
deri potest noster Turrianus, lib. 4 conira
Magdeburgenses, ¢. 13. Facit etiam id Eccles.
38 : Fili, in mortuum produc lacrymas, ete.,
et infra : B¢ non despicias sepulturam illius,
et infra : In requiem mortui requicscere fac
memoriam ejus et consolare illum in exite Spi-
ritus sui. Ubiin prioribus verbis recte ponde-
rat Jansenius commendari sepulturam de-
functi, non quomodocungue, sed prout ordi-
natur etiam ad bonum animaz ejus; ideo
enim dicitur : B¢ secunduwm judicium contege
corpus illius, id est, secundum fidelium mo-
rem cum precibus, et alio funebri ritu. Pos-
teriora etiam verba in hunc sensum a multis
intelliguntur, sed ineis non immoror, quianon
multum urgent, si recte expendantur, uf ibi-
dem Jansenius advertif. Magis favent verba
illa Eccles. 7 : Gratia datur in conspectu oin-
nis viventis, ek mortuo non prokibeas gratiam.
Quorum verborum sensus est, non tantum vi-
vis, sed etiam defunctis esse gratiam prastan«
dam, sub qua gratia auxilium suffragiorom
comprehendi Catholici omnesintelligunt. Hoe
etiam convineunt verba Paul. 1 ad Cor. 452
Quid [faciunt qui baplizaniur pro mortuis, st
mortui now resurgunt 2 id est, qui peenitentiam
agunt, et se affligunt, ut pro defunctis safis-
faciant, juxta expositionem probabiliorem,
quam late tractavi 2 tom., d. B0, sect. 4. Ci-
tari etiam solet illud ad Rom. 12 : Necessila-
tibus Sanctorum communicantes,ubi aliqui le-
gunt, memoriis Sanctonum, ut videri potestin
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Ambrosio et Origene, ibi, ef latius tractat
Parrian., supra, cap. 14, et sane sub necessi-
tatibus Sanctorum,recte comprehenditur in-
digentia suffragiorum, quando post remissam
culpam adhuc decedunt cum reatn peEne.

4. Secundo definila est hac veritas in mul-
tis Conciliis , vel quatenus in eis approbatur
oratio pro defunctis, ut in Carthag. III, c. 29,
Carthag. IV, c. 79; Tolet. XI, ¢. 12; Arelat. 111,
¢. 12; Vasen. I, ¢. 2, quibus locis, pro his
qui in peenitentia moriuntur, offerendum, et
orandum dicilur. Nec minus id probant alia
Concilia, que prohibent offerre, aut publice
orare pro his, quosin peccato mortuos esse
constal, que infra commemorabimus. Facit
etiam , quod in Concilio Vasensi 1I, ¢. 4, sta-
tuitur, in Missis que pro defunctorum com-
memorationibus fiunt, Sanclus, Sanctus,
Sanctus, sicut in celeris dicenda esse. Item
in Concilio Brach. I, ¢. 39, fit mentio de Col-
leetis, qua in commemoratione defunctorum
fiebant. Et alia similia sumi possunt ex Con-
cilio Cabilonen. II, ¢. 39 ; Aurelian. TI, c. 15 ;
Vormatiensi, c. 80 ; Nanneten., apud Gratia-
num, de Consecr., d. 5, ¢. Vullus, Epaunensi,
apud eumdem, 26, q. 6, ¢. Si aliguis. Ac de-
nique ex Concilio Lateranen., sub Innocen-
tio I1I, cap. 66, et habetur in cap. 42 4 posto-
licam , de Simonia. Et alia, qua specialiter
hoe definiunt de sacrificio Misse, ut Concilinm
Tridentinum, sess. 22, el alia, que in prece-
denti tomo, suo loco adduximus. Expressius
idem Trident., sess. 25, decr. 1, definit,
animas in purgatorio defentas fidelium suf-
\fragiis, potissimum vero accepiabili altaris
sacrificio juvari. Et in Concilio Florentino, in
litteris unionis , Graeei et Latini in hoc arti-
culo convenerunt, scilicet, animas justorum,
qui in hac vita non plene satisfecerunt , pee-
nis purgatorii post moriem porgari, et utg
peenis hujusmodi releventur, prodesse eis vivo-
rum sujragia, Missarum scilicel sacrificia,
oraliones et eleemosynas , el alie pielatis offi-
cig , quee & fidelilibus pro aliis fidelibus fieri
consueverunt secunduwm Ecclesie institutum.

8. Idem ustenditur ex perpelua Ecclesie
traditione. — Terlio hec veritas constat ex
perpetna Ecclesi@ tradilione ; nam imprimis
in omnibus antiguis Liturgiis, Jacobi, Basilii,
Chrysostomi , et in aliis Latinis officiis sem-
per fit oratio et oblatio pro defunctis; ex-
presse etiam id monet Clemens Romanus,
lib. 8, ¢. 41, alias 47 et 48, et in epist. 1 ad
Jacobum fratrem Domini. Idque observalum
fuisse semper in Ecclesia, constat ex antiquis

historiis, Euseb., lib. 4 de Vila Const., ¢. T3
Niceph., lib. 8 Hist., cap. 26; Platin., in vita
Sixti II, ubi refert enm instituisse, ut in Missa
secunda collecta fieret pro defunclis. Unde
hic etiam addi possunt alia decreta Pontifi-
cum, que habentur extra de Celebr. Missar,,
cap. Quidam laicorum, et cap. Cum creatura.
Eit 13, q.2, ¢. Pro obeuntibus, cum seq., ubi di-
citur, hanc esse Ecclesie traditionem. Que
eliam constat ex Dionys., de Eeccl. hierare.,
cap. 7, pag. 3, ubi ait: Preces fundere pro
mortuis a magisiris nosiris doctis @ Deo acee-
pimys. Item Greg. Naziawn., in funebri ora-
tione de Fratre, et in alia de Patre, et eum-
dem refert Damascenus in oratione pro de-
funclis (sen auctor illius oralionis, gquis-
quis ille fuerit), qui ex aliis Pairibus et
Scripturis multa congerit. Athanas., in epist,
ad solitariam vitam agent., refert orationem
factam a Catholieis pro Eutychio ab heereticis
necato, quod esse utile dicit, q. 34 ad Antio-
chum ; Epiph., in Anchor., in fine, inler
Apostolicas traditiones hane ponit, idem con-
tra heer., in 75 ; Chrys., hom. 69 ad Pop., et
41 in 1 ad Cor., et 32 in Matth., in fin.; et
hom. 3 ad Philip., refert Apostolicam tradi-
tionem; idem, hom. 21 in Acta. In bhom. vero
4 ad Heb., agit de pompa funeris ubi includit
suffragia, licet distincte non explicet. Idem
Theophyl., Luc. 12; et Cyril. Jeros., cate-
chesi 5 mystagog. : Oramus (inquit) pro cm-
nibus qui inter vos vita functi sunt , credentes
magnum esse animarum juvamen, ete. Idem
supponit Ambrosius in variis orationibus fu-
nebribus, et lib. 2, epist. 8, animam cujus-
dam defuncti ait esse oblationibus Deo com-
mendandam; Aug. late, lib. de Cura pro mort.
agend., et in Ench.,c. 110, et aliis locis supra
citatis ; Greg., 4 Dialog., cap. 50 et 85; Ber-
nard. , ser. 63 et 66 in Cantic. Addo denjque
Tertul., lib. de Corona militis, e. 3, in illis
verbis : Oblationes pro defunctis et nataliliis
annua die facimus, que ibi nolat Pamel.,
n. 36, alia loca ejusdem Terlulliani, etalige
ram Palruom adjungens.

6. Hoc etiam confirmat antiqua consuetu-
do Ecclesiee excludendi aliquem a participa-
tione suffragiorum Ecclesie, si in peccato
aliquo moriatur. De qua videri polest Cy-
prian., epist. 66. Ef nunc etiam hoc servat
Ecclesia cum excommunicatis. Unde etiam
post mortem consuevit Ecelesia vinculum ex-
communicationis tollere, quando defanctus
signa peenitentie prabuit, juxia cap. 4 no-
bis 2, de Sentent. excom. Ex quo evidenter
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supponitur, snffragia Ecclesie posse defunc-
lis prodesse. Et juxta’hec intellizenda sunt
Cone. Tolet. XI, ¢. 12, et Carthag. IV, cap. 79,
quz statnunt, ut, si contingat eos, qui peeni-
tentiam agunt, mori ante reconciliationem,
memoria eornm orationibus el oblationibus
commendetur ; nam eadem veritas ibi sup-
ponitur ; loquuntur autem illa Concilia de
agentibus publicam peenitentiam, qui non
erant ab Ecclesia preecisi. De quo extat etiam
optima definitio in Concil. Triburiensi, c. 31,
goam infra expendemus.

7. Ratione suadetur eadem conclusio.—1U1-
timo argumentari possumus ralione, quia
etiam animz= defunctorum, qua: sine peccato
decesserunt, uniuntur nobis in charitate; er-
go si aliunde adhne in carcere detinentur, et
indigent aliqua remissione, possunt a nobis
juvari; nam hoc generaliter verum est, mem-

bra ejusdem corporis posse se invicem juvare |

juxta uniuscujusque indigentiam et faculta-
tem. Quam rationem latius iufra expende-
mus; et plura in confirmationem hujus veri-
tatis videri possunt in auctoribus modernis
supra citatis, et Soto, in4, d. 19, q. 3,art. 1,
et d. 45, q. 2, art. 2; Canisi., in Calechismo,
tit. de Eucharistia, c. 7, et tit. de Poeniten-
tia, ¢. de Purgatorio; Ruard,, art. 16; Castr.,
conira hwmres., verb. Swujfragium; Torrensi,
in confessione Augustana, lib. 4, cap. 1,89,
10, 11 et 12. Objectiones autem, quz conira
hoc fieri pessunt, videbimus sectione se-
guenti.

Quibus moriuis vivorum sujfragia prosint.

8. Tres uortuorum ordines ab Augustino
numerantur. — Qui moriui dicantur ab Au-
gustino optimi.—Qui valde mali.—Glosse er-
ror.—Superest, ut in particulari explicemus,
quibus mortuis hac suffragia prodesse pos-
sint. Tres enim mortuorum gradus seu ordi-
pes distinxit Aug. in Enchir., c. 109 : Quidam
enim, ait, sunt valde mali, alii valde boni, alii
in statu medio. Et pro existentibus in primo
vel secundo ordine negat offerendum esse sa-
eficinm, sed pro his tantum qui in illo stata
medio existunt, Quod nos de omnibus Eeccle-
sie suffragiis intelligendum esse dicimus;
pam quoad hoc eadem est de omnibus ratio,
ut omnes Theologi docent, et ipse Augustinus
satis declaravit, cum sacrificio altaris eleemo-
synas conjungens, que pro defunctis offerun-
tur; constat enim idem esse de orationibus,
jejuniis aliisque piis operibus. Qui autem ap-
pellentur ab Auguslino valde mali, aut boni.

aut medii, explicandum superest. Ut aulem
ab optimis incipiamus, qui sunt quasi regunla
et mensura ceterorum, certum est per valde
bonos intelligi ab Augustino beatos cum
Christo regnantes, qui merito valde boni di=
cuntur, quia habent statum omnium bono-

- rum aggregatione perfectum, et non solum

mali non sunt, verum nec esse possunt; ne-
que solum ab omni malo culpz, sed etiam ab
omni malo pcen® liberi sunt. Unde valde
mali dicuntar illi qui sunt damnati et in sta-
tu extrema miserie@ , quee est summum ma-
lum; unde Gloss. supra citata valde erravit
existimans, aliquem existentem in inferno
posse appellari mediocriter malum, eo quod
propter pauca, vel levia peccata mortalia
damnatus sit. In quo errore fuit etiam Gloss,
ult. in cap. Cum Marthe, § ult., de Celebrat,
Missar. Constat autem hunc esse errorem,
tum quia pro nullo damnato offerri potest sa-
crificium, ut ostendi superiori tomo, disp. 78,
sect. 3; tum etiam quia is, qui nihil boni
habet, nec habere, aut perficere potest, Deum-
que odio habet, esigue in summa miseria,
non mediocriter, sed mazime malus censen-
dus est.

9. Qui mortui dicantur esse in statu medio.
— Innocentii 111 divisio status medii. —Su-
perest ergo, ut in tertio ordine, et gradu
medio constituantur anims purgatorii, qus,
quia juste sunt, et in bono confirmate, bo-
n& simpliciter sunt ; quia vero nondum bea-
te sunt, et aliquid expiandum habent, pro
quo malum aliqguod paliuntur, ideo medio-
criter bone dicuntur. Advertere autem opor-
tet, Innocent. IIl, in dicto cap. Cum Marthe,
hoc tertiuom membrum in duo distinguere,
scilicet, in mediocriter bonos et mediocriter
malos, et utrisque sentit prodesse suffragia,
que pro mediocriter bonis, ezpiationes ap-
pellat, pro mediocriter autem malis, propi-
tiationes. Sed hunc locum Innocentii late ex=
posui in citato loco tomi superioris , quia vel
necesse non est illa sub distinctionem admit-
tere, quia neque Aungustinus eam posuit, ne-
que Innocentius approbat, sed eam nobis
disputandam et examinandam proponit. Vel
si admitlenda est, utrumque membrum ani-
mabus purgatorii accommodandum est se-
cundum diversos gradus earum; nam que-
dam sunt, que solum habent alicujus mini-
me pene reatum, cujus integra remissio
facile obtinetur; et ideo oblationes pro illis
dicuntur esse expiationes. Ali@ vero sunf,
que cum magno reatu peen, et aliquibus
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eliam venialibus culpis ex hae vita decesse-
runt; que propterea et mediocriter male
dicantur, et non tam facile expiari (possunt,
Jicet possint adjuvari.

Sujfragia non esse oferenda pro defunctis
cum Christo regnantibus. Prima conclusio.

10. Ad guid prodesse possint nosira opera
Beatis.—Ex hac ergo doctrina fres Catholice
veritates colliguntur. Primaest, suffragia non
esse offerenda pro defunctis cum Christo re-
gnantibus, quibus per se ac proprie prodesse
non possunt. Ita docet Innocent. 111, in dict.
cap. Cum Marthez, et August., citalo loco, et
de Cura pro mortuis agenda, cap. 1, et tract,
8% in Joan., et serm. 34 de Verbis Apostoli;
et consenliunt ommes Scholastici, d. 5. Ef
quidem, si sermo sit de effectu suffragiorum,
quantum ad peen® expiationem, est res cer-
fissima, quia in beatis nihil peen® soperest,
quod expiari, aut remitti possit. Si vero sil
germo deutilitate suffragiorum, gquantum ad
impetrationem alicujus boni, certum etiam
est non posse nostra suffragia prodesse sane-
tis beatis, quantum ad augmentum essentialis
glori@, nec esse necessaria illis quoad per-
petuam conservationem ejus, nec quoad alia
bona, qua: intrinsece et connaturaliter ad ta-
lem gloriam consequuntur, quia hc omnia
unicuique conferuntur juxta propria merita,
sen propriam gratiam et charitatem. An vero
nosira opera possint prodesse Sanctis ad ali-
quam accidentalem gloriam, quam in seipsis
recipiant, vel quoad exirinsecum honorem,
quem in viventibus, et a viventibus recipere
possunt, disputavi late in citato loco supe-
rioris tomi, quibus nihil hic addendum occur-
rit. Proprie enim mnos non impetramus Sanc-
tis intrinsecam gloriand, etiam accidentalem,
guanquam possimus bene operari hac inten-
tione, ut ex nostris bonis operibus, vel sacri-
ficiis‘aliqua accidentalis gloria inieos redun-
det, potius objective,et quasi per occasionem
quam per propriam impetrationem, si caste
logquamur. Bt ideo dixerunt Augustinus ef
Innocentius supra, oblationes pro Sanctis
esse gratiarum actiones, qne Deo fiunt, eta
Banclis cognoscuntur, ideoque de illis gau-
dent, et ita accidentalis gloria corum auge-
tur. Honorem autem extrinsecum impetrare
possumus, quatenus ille honor potius in no-
bis est, ‘qui 'Sanctos honoramus, et cedit in
profectum et wutilitatem nostram, mt Inne-
cent. et August. supra sentiunt, et Scholastici
communiter loquuntar, dist. 43, ubi preser-

tim Palud., q. 2, et Soto, q. 2, art. 2, cum
D. Thom., q. 2, a. 2, quastiunc. 4; Sylvest.,
verb. Missa, q. 8; Antonin., 3 p., tit. 13,¢. 6,
§43, et tit. 32, c. 2, § 2; et Navarr., in tract.
de Jubil., notab. 22, n. 46 et seq.

Sujfragia vivorum non prodesse damnatis. Se-
cunda conclusio.

14. De fide est sufragia non prodesse dam-
natis ad cxpialionem pane pro mortalibus de-
vite —Secunda veritas est, suffragia vivornm
non prodesse damnalis. Ita docent omnes
Theologi citali cam Avgustino eliam et Inno-
centio. Ut autem intelligamus in quo gradu
certitudinis tenenda sit heec veritas, adver-
tendum est, triplicem peenam intelligi posse
in damnatis: prima est illa, quam sustinent
propter peccata morfalia , quornm remissio-
nem in hac vita non obtinuerunt. Et quoad
hanc est de fide suffragia vivornm non posse
damnalis prodesse ad hujus pen=® expiatio-
nem, sen terminationem, quia de fide est,
hanc peenam esse @ternam , ex immutabili
lege Dei, ut constat ex vulgaribus locutioni-
bus Scripture, in quibus supplicium damna-
torum iernum et inextinguibile appellatur,
Matth. 3 et 25, cum similibns!. Ex quibus
certum est, satisfactiones nosiras non posse
ad hoc valere per modum solutionis, tum
gnia non possumus satisfacere pro peena
eterna ; tam etiam quia multo minus possu-
mus satisfacere pro culpa aliena; gquandin
autem eulpa non tollitur, impossibile est sa-
tisfactionem exhibere pro peena. Et ob eam-
dem causam nemo impetrare potest ut illa
peena cesset perdurante culpa, quia hoc re-
pugnat diving legi et justitiz. Denique cer-
tum est, nec per modum impetrationis posse
obtineri, ut damnatus a culpa mortali, in qua
decessit, liberetur, et consequenter a pena,
quia hoc etiam est contra divinam legem, qua
statuit dammatos perpetuo deserere, et judi-
cium cum .eis facere sine misericordia, ut
dicitur Jacob. 2. Unde Dionys., c. 7 de Cee-
lesii hierar. , eos tantum defunctos ait posse
precibus Sanctorum juvari, qui sacerdotibus
se in hac vita submiserunt; ideoque non esse
pro impiis orandum ; et Clemens, lib. 8 Con-
stitut., cap. 34, posiquam in precedentibus
capilibus exequias et suffragia defunctorum
commendasset, subdit : Sed kec de piis dici-
MUs; Tmpios enim, tametsi omnia bong externd

pro ¢is largiaris, neque juvare gqueas. Cut

t Vide in 2 tom. 3 partis,
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enim vivo inimicus fuit Deus, haud dubivm
quin sit etiam defuncto; non est enim injusti-
tia apud Dewn.

42. Hinc etiam Augustin., lib. de Cura pro
mort. agend., cap. 4 et 48, propter damnatos
quoad peenam @ternam, dixit, suffragia non
prodesse mortuis valde malis ; de quibus in-
tegram habet disputationem, lib. 12 de Civit.,
¢. 13 et sequentibus, etc. 24 concludit, Ec-
clesiam nunguam orare pro eo, guem scit
esse damnatum !. De qua re extant etiam
multa Patrum decreta, 13, q. 2, cap. Quibus,
cap. Cum gravia, et cap. Non wstimemus, et
cap. Pro vbeuntibus, cum duobussequenti-
bus; et 23, queest. 5, ex Coneil. Bracharensil,
cap. 34, in cap. Placuit, decernitur ob hane
causam, ut pro his, qui se interficiunt, nulla
oblatio, nullumve suffragium fiat. Etin Con-
cil. Triburiensi , cap. 31, deillo, quiin ac-
tuali peccato mortali interficitur, dicitur, ut
nwllus pro eo presunat orare , aut eleemosy-
nam dare ; et statim refertur hec Augustini
sententia : Nemo te post mortem tuam fideliter
redimit , quia tu te redimere noluisti. Similis
decisio sumitar ex cap. Ez parte, tit. 2 de
Sepulturis, ubi Glossaiid advertit.

13. Ratione ostenditur.— Ratio autem hu-
jus veritatis a priori est, quia moxztale pecea-
tnm dignum est tali peena; ex ordinalione
autem divina concessum est homini hujus
vitee tempus, ut in eo possit talis peccati re-
missionem obtinere per peenitentiam ; post
hanc aviem vitam constituitur in fermino,
in quo jam non conceditur penitentiee locus.
Que omnia aliis locis, preesertim 4 p., q. 64,
et1. 2, q. 72 et 88, fusius demonstranda sunt.
Slalim vero occurrebat hic questio, an con-
tingat interdum Deum in hac lege dispensare,
guam sufficienter attigi supra in 2 tom., disp.
43 , 'sect. 3, ubi dixi, justa veriorem doctri-
nam, nunquam in hac lege Denm dispen-
sasse, proprie loquendo ; nunc vero addo,
presumpluosum ac temerarium esse talem
dispensationem a Deo postulare, vel in com-
muni pro damnatis, vel pro aliquo in particu-
lari, nisi fortasse aliquis ex speciali instinctn
Spiritus ‘Sancti ita ad hoc moveretur , ut re-
gistere mon posset; nam hoc non cadit sub
lege ordinaria, ut constat ex his, que de
Donis Spiritus Sancti Theologi tradere so-
lent.

1 Vide eumdem Aug., ser. 34 de Verbis
Apostoli , et ser. 118 de Tempore ; Fulg., de
#ide ad Petr., c. 3.

14. Swjfragia non prodesse damnatis ad re-
missionem aui intermissionem mierne PELE@
propter mortale debite. — Atque hine ulterius
colligitur , suffragia viventium non prodesse
defunctis damnatis ad aliquam mitigationem,
remissionem, aut intermissionem hujus @ter-
nz pene, qua illis debetur propter culpam
mortalem non remissam. Que pars, liced
non-sit tam expresse de fide, sicut prezcedens,
est tamen fidei proxima’, oppositamque cen-
seo esse erroneam. Nam, prater communem
consensum Theologorum et Patrum, est val-
de consentanea illis locutionibus Scriptura 3
8i ceciderit lignum ad Austrum, aut ad A qui-
lonem , in quocungue loco ceciderit , ibi erit,
Eeccles. 44, et illis: Morfuo homini impio
nulla erit ultra spes, el expectatio sollicitorum,
alias ethnicorum, peribit, Proverb. 11. Nam
licet aliqui hec werba interpretentur de spe
temporalium bonoram., a fortiori sen multo
magis intelliguntur de spe evadendi malum
iflud , aut aliquam partem ejus. Idem colligi-
tur ex aliis multis, que leguntur Job. 7, 10,
15, 20 et 24, Isaie 24 et 33, ef similibus, de
guibus videri potest Hieron.,Jonz 3, et Cy-
prian., ad Demetrianum, in fin. et Chrysost.,
hom.9 in 41 ad Corinth. Praterea colligitur
fere evidenter iex principiis fidei; nam, si
damnatis remitterentor peense propter sufira-
gia vivornm, paulatim possent aunferri,, sal-
tem quoad peenam sensus, sen quoad positi-
vum dolorem, esto jpeena damni nunquam
tollatur : consequens autem etiam hereticum
est, quia Scriptura sacra etiam eruciatum
jgnis et vermen conscienti@ dicit esse @ter-
num. Sequela probatur, quia pena illa quoad
intensionem finita est; finifum autem per
ablationem finiti consumi potest. Nam res-
ponsio illa de diminutione per partes propor-
tionales sophistica est, et sine ullo funda-
mento ; nam remissio hec per quamdam re-
compensationem, ant impetrationem fieri de-
beret; siergoper tale opus obtinetur remis-
sio unius gradus peene, cur per opus simile,
et ceeteris paribus, non obtinebitur remissio
alterius gradus, sed dimidii tantum ? Imo,
licet hoc daremus, saltem opus duplo perfee-
tius valebit ad remissionem alterius gradus,
et sic angendo numerum operum juxia nu<
merum graduum peenge, et valorem uniuscu-
jusque operis juxzta dictam proportionem ,
sufficiet ad obtinendam remissionem totius
peEne.
13, Simile argumentum fieri potest ex mui-
fitudine justorum suffraganiium eidem 'ani~




