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werito. Per indulgentias autem noa fit, ul
Sancti petant pro nobis effectum indulgentie,
negue hoc est necessarinm, neque id potest
efficaciter praestare qui concedit indulgen-
fiam , ut per se est evidens; ergo. Pos-
sunt qnidem petere et impetrare nobis dis-
positionem convenientem ad lucrandam in-
;lulg_:vuliam, et nos etiam possumus petere
a Deo propter merita Sanctorum eamdem dis-
positionem ; tamen hic concursus et est re-
molus ac per accidens ad effectum induigen-
tiz», et non est ex vi ipsius indulgentie, ut
dictum est.

19, Posterior conclusionis pars probatur.—
Ex his ergo satis probata est prior pars as-
sertionie, et ex illa coneluditur posterior ; in
qua non negamus, merita Sanctorum, ut mer i-
ta sunt, manere in thesauro Ecclesie ; id enim
pec necessarium nobis est, nec forlasse ve-
rum ; sed negamus id esse necessarium ad
msum indulgentiarum, quia si illa merita, ut
gic, non concurrunt ad indulgentiarum effec-
tum, non estcur sint necessaria perse acfor-
maliter, sed solum materialiter, qualenus sa-
tisfactiones non sunt sine meritis. Item, quia
opera Sanctornm solum possunt requiri ad in-
dulgentiam quatenus sunt veluti pretium, quo
nostrum debitum compensatur; sed non conm-
pensatur per illa qualenus merita, se<:l qua-
tenus satisfactiones sunt; ergo propria me-
ritorum ratio non erat necessaria ad indul-
gentiam, que ex thesauro merilorum Ch:'i‘sti
et Sanctorum concedi dicitur ; quomodo enim
bac .verba intelligenda sint, jam supra est
expositum ; neque ulla nova hic occurrit
difficullas.

90. An Santtorum merita conferant ad hoc,
ut major indulgentia concedatur, quam reqii-
yeret.—Solum potest quis interrogare, an
merita Sanctorum sub propria ratione a sa-
tisfactione distincta, saltem ad hoc conferant
at propter leviorem causam major indulgen-
fia concedi possit, quam sit illa, ad quam
talis causa per se sufficeret. Respondeo, nibil
etiam ad hoc conferre, quia nec merita illa

per orationes Sanctoramad hoe applicantur,
pec etiam per ipsam indulgentiam. Probatur
ufraque pars, quia, ut sepe dixi, indulgen-
tia conceditur per modum jusle dispensa-
tionis, qué requirit sufficientem causam in
re ipsa, et propter merita Sanctorum nihil
de hac justitia vel ®quitate remittitur ; suffi-
ciens enim indulgentia est, guod, supposila
rationabili causa, ex eorum satjsfactionibus
aliena debita solvantur.

DISPUTAT. LI, SECT. IV.

SECTIO IV,

An Ecclesiz thesaurus solum per indulgenting
dispensetur.

1. Fcclesie thesaurus , ut constans ey
Christi meritis, alio modo quam per indulgen-
tias dispensatur —Dubium hoc ex dictis bre-
viter definiri polest, et ad consummatam does
trinam dehoc thesauro spectat, et ideo pra-
termissum non est. Distinguendum ergo est
inter thesaurum constantem ex Chrisli me-
ritis, vel Sanctorum. Et de priori ‘dicendum
est, mullis aliis modis, seu per alia media
dispensari , preeter indulgentias , nimirum
per sacramenta et per sacrificium, et pe
alia etiam opera fidelium. Unde interdum
dispensatur hic thesaurus, ut ad Christum
spectat, per homines ministros Christi, inter=
dum vero immediate ab ipso Christo ; quoties
enim calpa vel peena remittitor, vel aliquod
gratie beneficium nobis prestatur , thesan-
rus meritoram Christi nobis applicatur , sen
distribuitur ; constat autem hoc sepe fien
interius et immediate ab ipso Christo, ali-
quando vero inlerventu hominum per mini:
sterium sacramentorum.

9. Quid de thesauro ut constante ex salis-
factionibus Christi et Sanctorum. — Marsil,
opinio improbatur. — De thesauro vero, ut
constante ex satisfactionibus Sanctorumj
Marsil., in &, g. 21, asserunit, non solum per
indulgentias, sed etiam per absolutionem sa=
cramentalem distribui, quia etiam in illo sa-
cramento putat fieri solutionem ex satisfag
tionibus Sanctorum. Hec vero sententia @
ceteris Theologis merito rejicitur, quia cum
gacramenta sint Ecclesie fundamenta , in eis
solus sanguis Christi operatur, tantumqué
in ejus meritis et satisfactionibus nituntory
ut virlutem operandi habeant. Quod si ha¢
ratione hoc certum est de cateris sacramens
sit, idem dicendum est de sacramento peenk
tentiee , quia nulla est specialis ratio aut funs
damentum ad excipiendum illud ; nam solus
Christus est, qui dedit potestatem ad remits
tenda peccata in hoc sacramento , solumque
de se ipso dixit : Oportebat Christum pati, &
pradicari in nomine ejus panilentiam et P

missionem peccatorum, Luc. 24. Et Conciliam
Trid., sess. 14, cap. 1, de illo sacrame.llw
solum dixit , per illud applicari peccatorivh
beneficium mortis Christi.

3. Resolutio vera.~ Privala persona nonpo
fest pro se Sanctorum satis/actiones ojferre=

DISPUTAT.
Nec pro aliis. — Superest ergo ut, hac sen-
tentia rejecta, dicamus, thesaurum ex sa-
tisfactionibus Sanctorum solum per indul-
gentias dispensari. Probatur primo, quia de
hoc thesauro et ejus dispensatione nihil nobis
constat nisi per Ecclesiz doctrinam ; Ecclesia
autem hactenus non docuit nos alium dispen-
sationis modum; vel ostendatur ubi id do-
cuerit. Secundo declaratur ratione, quia hzae
dispensatio consistit in applicatione satisfac-
tionum Sanctorum ad remissionem penaz
temporalis, que alicui fit ultra satisfactionem
ab ipso exhibitam, quia satisfactio non est
accommodata ad alium effectum, seu non est
pretiom, quod in alios usus expendi soleat.
Hzc antem applicatio variis modis, et a variis
personis fieri, vel potius excogitari posset.
Primo ab unoquoque indigente tali remis-
sione, et voluntate sua ex illo thesauro acci-
pienie satisfactionem sibi necessariam. Sed
hic modus est plane improbabilis, alioqui fa-
cile posset unusquisque pro suis omnibus pee-
catis satisfactionem exhibere, sine ulla pro-
pria peena a se suscepta, quod erroneum est.
Ratio vero est supra tacta, quia non est libe-
rum unicuigue privat® persone de communi
thesauro aliquid sibi usurpare. Et eadem ra-
tione est certum , hanc applicationem fieri
non posse a qualibet privata persona respec-
tu aliorum ; nam dispensatio publici thesauri
non est posita in cujusque privati hominis
voluntate, sed ad publicam potestatem perti-
nef. Atque hoc quidem manifestum est, si
unus velit aliorum satisfactiones in thesauro
repositas aliis donare.

4. Non potest Sanctus satisfactiones suas
in thesauro repositas privata auctoritate aliis
donare. — Nonnulla vero dubitatio esse po-
test, si aliquis justus vel Sanctus snas satis-
factiones jam in thesauro repositas velit alteri
efficaciter applicare,quod tam de Sanctis jam
defunctis, quam de adhuc viventibus in hoe
seculo dubitari potest. Hanc vero quastionem
supra tetigimus agentes de suffragiis, et par-
tem neganiem resolvimus, quam etiam nunc
veram esse censemus, quia ille satisfactiones,
hoc ipso quod non applicantur in particulari,
cum fiunt, vel non sortiuntur effectum ,
veluti transferuntur in dominium totius Ec-
clesi®, desinuntque esse sub ejus voluntate,
qui illas operatus est; et ideo non possunt
per illam amplius applicari. Item, quia alias,
si ipsimet justi postea indigerent illis satisfac-
tionibus, possent eas usurpare, et sibi appli-
care; verbi gratia, anima purgatorii, qua ali-
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quando habuit abundantes satisfactiones ,
postea vero novum reatum contraxit, posset
sibi applicare priores satisfactiones, etita @
purgatorio liberari; idemque contingere pos-
sef, servata proportione, homini in hac vita
viventi, quod profecto falsum est, ut etiam in
materia de satisfactione diximus.
5. Possitne privata persona sibi vel alteri
impetrare satisfactiones alicujus Sancti in
thesauro repositas. — Resolutio. — Alius vero
modus magis apparens esset, si quis diceret, "
quamvis non ‘possint private personz sua!
voluntate efficaciter hoc facere, posse tamen'
impetrare a Christo Domino, ut ipse tempo-
rales peenas remittat, vel ipsismet postulanti-
bus, vel aliis pro quibus postalant, eis appli~
cando Sanctorum satisfactiones in thesauro re-
positas.Quod intelligi posset,vel de Sanctis jam
beatis orantibus pro viatore, vel de viatoribus
orantibus pro seipsis, vel pro se invicem, vel
de utrisque simul, id est, de viatoribus oran~
tibus per merita vel intercessiones Sanctorum
et per eos impetrantibus talem applicatio-
nem. Hic enim modus nec impossibilis vide-
tur, nec rationi dissonus, nec contra auecto-
ritatem aliquam, vel traditionem. Nihilomi-
nas circa illum duo dicenda occurrunt. Unum
est, remissionem peene temporalis nunquam
fieri hoc liberali modo propter solam oratio-
nem, quod ostendi agens de satisfactione e
suffragiis. Aliud est, etiamsi daremus illam
indulgentiam concedi immediate a Christo
Domino, non dici convenienter fieri applican=
do salisfactiones Sanctorum, sed solum ipsing
Christi, quia ut Christus per seipsum remittag
penas peccatorum, non indiget aliorum sa-
tisfactionibus, sed ex suo solo thesanro multo
convenientius id faceret, quod secus est quan-
do hanc remissionem facit per alios homines;
nam tanc, sicut eis ufitur ut ministris et in-
strumentis, ita eis concedit ut satisfactioni-
bus sibi (ut ita dicam) magis propriis et ae-
commodatis ad eum finem seu effectum
utantur.

6. Discrimen inter applicationem satisfas=
tionum Christi et Sanctorum. — Unde obiter
colligitur differentia inter applicationem sa=
tisfactionum Christi et Sanctorum; nam illain-
terdum fit per hominem , interdum vero im-
mediate ab ipso Christo; hee vero solum fit
per hominem operantem per potestatem ab
ipso Christo datam. Quanquam quoties pro-
priam satisfactionem applicat ex opere ope-
rato, semper etiam id facit ministerio homi-
num, loquendo secundum legem ordinariam,
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quii solum id<acit | : e e
menta et indulgentias, qu:\:n_mm.i 1_01l1nm: S
Omilto etiam speciale privilegium
si quid est alind simile; nam _’m
iissime applicat satisfactio-

facit per sacrificium vel sacra-

commisit,
markyrii, et
g0 opere ipse proprussi tisfa
nem suam ultra meritum upr-runlw,‘a ne-
cesse sit, ul omnis reatus peen®e ;_-rmlll:llur.
Ad aliam vero quamcunque remissionem pee-
na:, qua ex opere operantis liail,l‘t:pph-..'at
etiam Christus suum meritam vel satisfactio-
nem, quantum necessarium est juxta supe-
rius dicta : non enim alligavit sacramentis sa-
ctionem suam ad benefaciendum homi-
-ratiee benefi-
cia cnicumque homini confere ndam, juxta dis-

: T y am:*
i.usitiuumn,\-n]x-omh:n.mf operalionem suam;
ea vero, que statnit conferre ex opere ope-

woundum -lecem ordi-
rato, tantum prabet '\LbLlll"l“[.'J lege n oy
1y media ab ipso in-

nariam, per determinata ab
1orum ministeriom hominibus com-

fisl

nibus, sed paratus esl ad su=

stituta, gt
misit.

1. Ruatio conclusto
cluditur ratio, quia satis ) :
non applicantur nisi per homines, e :: pri=-
sed publica, atque adso per
neess ok sed

ssionerl pec-

ais. — Ex his ergo con-

[ fATIAR S arrm
factiones dancloruin

vata auctoritate,
polestatem clavium a Christo co
hac polestas non operatur remi :
catornm quoad culpam aut penam apud Uum
nisi per sacramenta, QLLH. per m.dn._f “.“‘.1-7’
ergo neque applicat aut dispensat salisfachio-
pes Sanclorum nisi per sa
dulgentias, quia : -
lam peenam lemporalem ; €1

menta, aat m-

pon dispensat 1llas 1Sl

remifiend :
is, extra sacra-
a, ut patet ex
liee snpra data, et ex in-

definitione ind data, :
At satisfactiones San-

duetione proxime facta. )
ctorum non applicantur per sacramenta, 0

; 1 3 n o snnmerest AT D
contra Marsilium ostensum est ; superest it

entias dispensentur. !

ot solum per indulg : :
icultatem uilam.

\*!lL‘- m hoc 1ny n_]li.u l_!lu

8. f\'.f{a.'r. /-'-’.JL'C‘:' -S-‘c‘fit’ﬂ : $
indulgentias dispensari. — Po-
an merita

grum possint aiia ra-

tione Ul
test vero quispiam 1nlerrogare,

L per

Sanctorum, sub pr
fisfactione distineta,
pensari. Videtar enim ila esse ( :
merita non aliter dispe nsantor, quam ratione
illorum aliquid obtinendo. I :
sine infervenin indulgentiarum per merita
Sanctorumn multa beneficia a Deo impetrare
ot obtinere. Verumtamen ex dictis satis con-
stat, per indulgentias non proprie dispensarl
merita Sanctorum sub hac formali ratione.
Unde eo modo, quo applicari possuat, seu ali-

ypria ralione meriti a sa-
pessint alio modo dis-
licendum, quia

ossumus autem

quid in nobis operari, mon per indulgentias,

sed per orationes et impetrationes per mo-

dum meriti de congruo nobis upphc.m_tur.

Que oraliones fundi possunt et ab ipsis San-

ctis in ceelo existentibus, qui, ut nobistali-

quod beneficium obtineant, sua mcrita_et ob-

sequia Deo interdum peprasentant. Ahqua;;.
do id fit per nostras privatas oral-mucs, ali-
quando per publicas totius Ecclesia, dum a
Deo postulamus, ut propter Sanciorum me.
rita bonum aliquod nobis conferat. V erume
tamen hee non est propria dispensatio talium
meritorum, quia non donantur nobis ad obti-
pendum proprium premium eorum, sicut do-
natur nobis satisfactio ad proprium effectum
ejus ; sed solum moraliter nos juvant, nt‘ea-
rum intoitu facilius Deus orationes nostras
exaudiat. Undeilla qualiscunque dispensatio,
vel potius applicatio, qué ibi imcr.\'emt, ab
ipsomet Christo fit, exaudiente orationes ne-
stras, aut Sanctorum, ideoque in hoc genere
uyirli-ul'ﬂmiilf non intervenit potestas clavium,
neque aliquis actas ejus.

DISPUTATIO LIL

DE FIDELIBUS VIVENTIBUS, QUIBUS PRODESSE
POSSUNT INDULGENTLE.
Altera causa indulgentie est quasi subjees
tiva, in qua indulgentia suum effectum ll:_ll?el.
Et quoniam certum est, homines esse lm‘jus‘o
modi subjectum, ideo hwc causa, majors
claritatis gratia, dividi potest in viventes, et
defunctos; utrisque enim applicari potest 1=
dulzentia, diverso tamen modo ; et ideo prius
de \h"i\'iz, I’m.—:tu:x de defunetis dicemus, simuls
gue declarabimus divisionem se.pe t:_u-mm
le indulgentia per modum absolutionis el

uc . % ’
Quia vero, licet 1=

per modum suffrag :
dulzentia solis prosit hominibus, sepe tameR
aliis rebus concedi videtur, ideo {lu(h_!ran-
dum etiam est, quomodo hoc fiat, simulk
gue attingemus aliam divisionem indulgens
tiee in localem, realem et personalem, quams
vis volgaris admodum nousit.

SECTIO 1.
» solis hominibus concedi posith

Utrum indulgentic :
tur in localem, reaiem et

et quomodo dwida
personalem.

1. Solus homo viator est indulgentie capad.
—Primo est certum, effectum indulgentis
solum in homine posse habere locum,

quis

DISPUTAT.

solus homo est capax reatus poenge tempora-
lis, qui per indulgentiam remittitur. Nam hie
reatus ex culpa relinquitur, et ex hoe capite
non habet locum nisi in creatura ratione
utente. Supponit etiam hic reatus enlpam re-
missam, ut per indulgentiam tolli possit; et
ex hoc capite solum in homine locum habet,
nam in Angelis non habet locum remissio
culps, et consequenter nec reatus poenaz {em-
poralis. Deinde hine constat indulgentias ma-
xime habere locum erga omnes hic viventes
seu viatores ; nam beati nullum peena reatum
habere possunt. Damnati vero jam non sunt
capaces remissionis, omnisque reatus pee-
ne, qui in eis est, vel per se est penm
atern®, vel ex accidenti et propter conditio-
nem subjecti perpetuo durat, ut s@pe in su-
perioribus tactum est, et in sequenti disputa-
tione iteram occurret. Anima autem purga-
torii, si aliquo wodo sunt capaces indulgentie
seu fructus ejus, illod est, quatenus aliqua ex
parte statum viatorum participant, et de illis
specialiter tractabimus disputatione sequenti.
Superest ergo, ut homines viatores per se
primo maxime sint capaces indulgcutiﬁrum,‘
atque hoc confirmat usus Ecclesi, Et ratio
etiam est clara, quia jurisdictio Ecclesiastica di-
recte ac per se cadit in homines viatores seu
viventes in hac vita mortali; sed indulgentia-
rum coucessio est actus hujus jurisdictionis ;
ergo ex hac parte potissimum versatur circa
hujusmodi homines. Aliunde veroin eis etiam
maxime esse potest necessitas indulgentiz,
guia possuni habere reatus peenarum tempo-
ralium post culparum remissionem ; ergo,

2. Soli homiues baptizati, et ratione utenies,
capaces sunt indulgentiarum, si illis indigeaut.
—Imo hinc ulterius sequitur, non omnes ho-
mines viatores esse capaces indulgentiarum,
sed eos tantum, qui baptizati sunt, ef rationis
usnm habent. Primum patet, quia tantum ho-
mines baptizati subduntur spirituali jurisdic-
tioni Ecclesi® ; indulgentiarum antem conces-
sio est actus jurisdictionis, ut supra ostensum
est. Item, ante baptismum non est aliquis ca-
pax remissionis culp® ex opere operato; er-
gonec remissionispeens,que per indulgentias
fit; est enim eadem ratio, cum utraque sit
absolutio quedam, que cirea subditos tantum
exerceri potest. Secundum efiam est clarum,
quia reatus pen® temporalis, ad cujus remis-
ionem indulgentia ordinatur, oritur ex culpa
actuali, quam solum commitiere potest is,
qui usum rationis habet. Nam propter origi-

nale peccatum incurritur pen® ®iern® rea-
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tus, non sensus, sed damni; non vero contra-
hitur alius reatus peens temporalis, qua vel
in alia vita sustinenda sit, vel per indulgen-
tias remitli possit ; nam peenalitates hujus vi-
tee, quee per originale peccatum confrahnn-
tur, et temporales dici possunt, quia cum ip-
sa vita finiuntur, non sunt ex his peenis, qua
secundum legem ordinariam remitti possint,
durante hac vita; adeo ut nee Christi passio
ad hunc effectum ordinata sit, vel applicetur
hominibus. Cujussignum est,quod nec per bap-
tismum remittuntur, ut suo loco tractavimus,
ubi hujus reirationes et congruentias tradidi-
mus. Tandem addendum est, quemlibet hap-
tizatum hominem, et ratione utentem esse
capacem indulgentis, siilla indigeat, non ta-
men respectu cujuscunque, sed respecin su-
perioris, cui est .subditus, quoad talem ae-
tum. Dico, s illa indigeat, quia si non.est
debitor, non est capax remissionis, et ah-
solutionis . Quia vero haze est actus juris-
dictionis, ideo etiam requirit respectum sub-
diti in eo, cuifacienda est, juxta c. Quod au-
tem, de Peenit. et remiss., et juxta commu-
nem sententiam. Quia vero subditus, ef stupe-
rior correlativa sunt, idee hic respectus simul
explicabitnr cum respectu superioris, de guo
dicemus infra agentes de causa efficiente
indulgentiarum.

Divisio indulgentie in personalem , localem,
et realem.

8. Circa hanc vero resolutionem nonnulla
supersunt adnotanda. Primum est, quod li-
cet soli homines sint eapaces induleentia-
rum, nihilominus aliquando dicuntur “conce-
di indulgentie piis locis, vel piis rebus, ut
imaginibus, aut granis seu calculis benedie-~
tis. Unde sicut distinguitur interdictum in
locale et personale, ifa non incommode dis-
tinguunt aliqui indulgentiam in personalem,
et localem, quibus tertium membrum addunt,
vocantque indulgentiam realem. Qn® omnes
indulgentizz in hoc conveniunt, quod omnes
ordinantur ad usum ipsorum hominum, et in
eis solis habent effectum, ac denique omnes
sunt absolutiones seu remissiones alicnjus
pena temporalis. Differunt tamen , quia in-
dulgentia personalis ita conceditur personz,
ut illi quasi inhereat talis favor seu gratia,
quia illi directe fit; unde quocunque pergat,
illam secum defert, nt sic dicam. At vero in-
dulgentia localis quodammodo inharet loco
in ordine ad personas; hujusmedi enir in-
dulgentia dicitur concedi loco, guia concedi-




