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PREFACE

Les études historiques et les études juridiques se complétent;
elles doivent se préter un mutuel secours. Eclairer les lois par
Phistoire et I'histoire par les lois est, qui ne le sait aujourd'hui?
le seul moyen d'avoir une connaissance réelle et de faire une
appréciation exacte des événements et des institufions. Pénéiré
de cette idée, M. Ortolan a tracé un tableau des transformations
politiques de la société romaine; il en a fait une sorte d’intro-
duction a I'explication des Instituts de Gaius et de Justinien.

Nous qui étions éléves lorsque parurent ses ouvrages sur la
législation romaine, nous qui n’avions jusque-la entre les mains
que des livres, excellents pour la doctrine, mais froids et déco-
lorés par I'absence de notions historiques, nous nous rappelons
avec quel empressement et quel attrait nous avons accueilli cette
publication qui entourait les principes du droit de leur cadre
véritable, c’est-a-dire de I'exposé des faits et des meeurs d’oir ces
principes sont sortis (1).

Toute législation est la résultante des progres de la civilisation
d’un peuple. Référer une loi a une date, a un état des meeurs,
c'est la mettre sous un jour qui donne du relief a ses lignes et &
ses motifs. Cette méthode est surtout nécessaire 4 I'intelligence
du droit romain. Le respect du passé et de la tradition faisait
conserver aux Romains les assises des lois anciennes dont les
dispositions, d'une simplicité primitive ou d'une sévérité barbare,
appelaient un changement. Ces dispositions étaient étendues,
amendées ou méme éludées, au moyen d’expédients ingénieux
qui corrigeaient sans détrnire. Quel chaos pour I'esprit, quel
tissu de contradictions si I'on ne vient, & la lumiére de I'histoire,
rendre & chaque époque son caractére, sa part d'influence, son
tribut dans cet ensemble compliqué, o tout ce qui est debout
n'est pas vivant, oit tout ce qui est respecté n’est pas obéi, om

(L) L’'histoire du droit romain par M. Giraud est venue ensuite (1847) nous
a)porier de nouvelles et précienses lumidres.
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Valluvion des siécles a créé et laissé des couches disparates, fout
cn élevant le niveau du droit!

L’histoire .des mceurs nous fait comprendre le droit privé;
T'histoire des événements nous fait comprendre le droit public
d’'une nation. La connaissance du droit public de Rome nous
offre moins d'intérét que celle du droit privé. Car, si les peuples
modernes se sont approprié les principales régles de ce droit
privé, ils ont au contraire fait subir aux principes du droit public
une profonde transformation. Néanmoins nous ne devons pas
négliger I'étude méme du droit public ancien. Tout se tient et
s'enchaine dans les révolutions de I'humanité. Ce qui existe n’est
jamais sans lien avec le passé. D'aillears, le droit privé recoit
dans quelques-unes de ses inslitutions un reflet direct du droit
public, et nous discernerons mieux la raison de certains change-
ments qui, opérés dans les inslitations civiles, sont le contre-
coup de la transformation de I'organisation politique.

Sous ce rapport, il est utile de recueillir les conclusions de
fravaux récents qui ont mis plus en relief deux caractéres de la
conslitution romaine (1). La société romaine a toujours été aris-
locratique. Jusqu'a I'avénement des empereurs chrétiens, la poli-
fique et la religion ont été intimement unies.

Les luttes qui ont agité Rome ont souvent été présentées,
méme par les anciens, comme des débats entre I'aristocratie et
la démocratie. Il n'est pas impossible, sans doute, d’apercevoir
des tendances démocratiques; mais, en réalité, nous assisfons,
dans cette histoire, au spectacle d’aristocraties qui se succédent
¢t jamais au triomphe de la démocratie.

La société romaine a été, au début, une fédération de tribus
d'origines diverses. Dans chaque tribu, I'unité élémentaire, au
point de vue de la composition del'Eat, est la gens. Dans chaque
iens, les patriciens, les hommes de race ingénue dominent les
plébéiens, qui sont assujeltis par le lien de la clientéle. La souverai-
neté réside en I'assemblée des gentes. Les patriciens, tout-puis-
sants par rapport aux plébéiens leurs clients, n'ont & lutter que
contre la royauté. L’expulsion des rois rend tout & fait prépon-
dérante I'influence des patriciens. Le gouvernement appartient &
une aristocratie de race.

Les plébéiens, dont le nombre s'est acern en dehors de la
clientéle, arrivent & représenter une force dans 1'Etat. Un nou-

(1) En publiant les précédentes éditions de cet ouvrage, M. Bonnier a judi-
cieusement analysé les travaux suscités par la découverte des bronzes d'Osuna.
Nous renvoyons & son résumé, placé en forme d'appendice & la fin de ce
volume, et aux Mémoires lus & I'lnstitut par M. Giraud. V. les Bronzes
@'Osuna, 187%; Nouvelles Remarques sur les Bronzes d'Osuna, 1875 les
Nowveauz Bronzes d' Osuna, 1577,
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veau mode d'assemblée du peuple repose non plus uniquement
sur la noblesse de race, mais encore et principalement sur la
fortune et sur I'age. Une supériorité est accordée & la richesse et
4 la maturité¢ de la raison. Les citoyens des derniéres classes,
les moins riches, ont le droit de suffrage d'une facon & pen
prés nominale; ils ne sont jamais appelés a voter, la majorité
étant acquise avant que l'on descende jusqu'a eux (1). La
souverainelé se déplace; d'une aristocratie de race, elle passe
4 une aristocratie de fortune. Celte nouvelle classe de puis-
sants, n'étant plus fondée sur la naissance, est ouverte i tout
le monde. C'est un progrés, il faut 'avouer, dans le sens de la
justice,

Les plébéiens, obérés de dettes, ayant & la fois pour créan-
ciers et pour juges des palriciens, sont soumis & une oppression
contre laquelle ils demandent a étre protégés. Par la menace d'une
separation absolue, ils conquiérent le droit d’avoir des représen-
tants que les patriciens devront respecter comme les députés
d’une nation éfrangére (2). L'union, préte a se rompre, est
cimentée par la nécessité de la guerre extérieare. :

Les plébéiens, dont la valeur belliqueuse soutient 1'Etat,
exigent une part dans le gouvernement, et obtiennent successi-
vement I'éligibilité aux diverses magistratures. Ce fait crée dans
le sein de la plébe une inégalité, une noblesse fondée sur le
souvenir des magistratures exercées par les ancétres (3).

Les tribuns de la plébe, aprés plusieurs tentatives, font admettre
que certaines élections se fassent, que les lois se votent dans des
comices par tribus régionales. Qu'y a-t-il au premier abord de
plus démocratique, de plus égalitaire que le vote par circon-
scription (erritoriale ? — N'oublions pas que les Romains n'ont
jamais connu le vote individuel et direct. La résolution, qui se
prenait & la majorité des caries dans les comices curiates, a
la majorité des centuries dans les comices centuriales, se prend,
dans les nouveaux comices, 2 la majorité des voix des tribus (4);
chaque tribu a un suffrage. Or, sur les trente-cing tribus, vingt
ef une sont rurales, elles comptent les propriétaires fonciers,
elles ont un esprit conservateur, elles I'emportent aisément sur
la multitude confinée dans les quatre tribus urbaines, tribus dont
il est peu honorable de faire partie, fribus oi il est ignomi-
nieux d'étre relégué par les censeurs.

_Un fusion opérée entre les centuries ex censu ef wtate ot les
tribus régionales semble avoir pour but de faire prévaloir mn

() Trre-Live, Hist., 1, 43, ;
2) Histoire des chevaliers romains, par Emile Beror,

) _ t. I, p. 305 et suiv.
~Comp. Fustel vE Courances, Cité antique, liv, %, ch.7, p. 353,

(3) WiiLens, le Sénat romain, t. 1, p. 369,

(%) AuvLv=GeLie, Nuits attig., liv. XIII, ch, xv.
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juste milieu entre les centuries trop favorables & la richesse, et
es tribus trop favorables av nombre (1).

Cependant le Sénat a subi une transformation analogue 4 celle de
la société. Composé d’abord exclusivement des chels des genles
patricie, il s'est recruté ensuite parmi les magisirats, lesquels ont
pu éire des plébéiens. Peu & peu le nombre des plébéiens qui y
sitgent augmenle et devient la majorité. L'ordre sénatorial ne
revendique plus la pureté de la race; il revendique la noblesse
des services rendus & I'Etat, services dont les images des ancélres
perpétuent le témoignage, services dont le souvenir ainsi rappelé
recommande les descendants au respect de la foule (2).

Les Gracques sargissent; ils ont un grand renom de popu-
larité. Ils soulévent des questions ot il semble que I'intérét du
plus grand nombre soit engagé et dont ils poursuivent la solution
dans le sens de I'égalité. Les Gracques pourtant prennent leur
point d’appui sur une ciasse nouvelle de privilégiés, sur un ordre
nouveau qui veut rivaliser avec I'ordre sénatorial, I'ordre des
chevaliers (3). La mission de juger passe des sénafeurs aux
chevaliers ; elle n'est pas exercée avec plus d'impartialité par
les uns que par les autres (4).

L'extension du droit de cité & toute I'ltalie ne fait qu'élargir
le champ de recratement de I'aristocratie régnante. Les villes
municipales voient leurs citoyens les plus distingués parvenir
aux magistratures de Rome, entrer dans I'ordre des chevaliers,
puis dans I'ordre des sénateurs, et acquérir une illustration qu'ils
transmettent 4 leur postérite (5).

tome rencontre , dans la Gréce vaincue, I'exemple de la démo-
cralie poussée jusqu'a I'excés, la désignation des magistrats par
le sort. Loin d'imiter, elle réagit et organise, a son image, dans
P{!henes, un gouvernement dans lequel l'influence apparlient aux
riches et aux anciens magistrats (6).

Traversons rapidement le dernier sidcle de la République.
Des ambitieux remuent les bas-fonds de la société, ils y puisent
tumaltueusement des partisans et des armées. Marius, le plus
populaire d'entre eux, ne fonde rien. Les populations, fatiguées

(1) V. M. Doruy, Hist. des Romains, t. 1, p. 359, note 1. — M. Bgror
HM{. des chev. rom., t. I, p. 351 et suiv., p. 868. — M. Accarias, Précis d'e
droit rom., t. I, p. 3% — App ndice I11. ,

(2) V. M. WiLLems, le Sénat de la républ. rom., t. 1, Introduction. Citons
quelques chiffres : De 'année 312 & I'année 216 av. J. C.. sur 148 sénaleurs
curales, 73 patriciens et 75 pléhéiens; — en I'année 179 av. J. C.. sur 30%
Sénateurs, 88 pairiciens, 216 plebéiens; — en lannde 55 av. J. C.‘ sur 415
sénateurs connus, 163 sénatenrs curules:dont 43 patriciens et 253 ‘séna!eurs
pédaires, n'ayant pas rempli de charges curules.

(3) V. M. Bevor, Hist. des chev. rom. , t. 1L, Introduction. Fronus, III, xvi §3

%k) V. Bruow, op. cit., t. 1I, ch. v. O LV

(("5)) ‘\II.‘.\II.PBI:I.HT, on cit., t. I1, ch. 1, p. 80 et suiv.

1) V. M. Perrr og Junuevinie, la Gréce sous I nati ]
M. Peneor, Droit public d’ Athénes, p. 56. AR Tanatee e 1Ty
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de tant de discordes sanglantes, soupirent aprés une paix et une
sécurité qu’elles attendent d'un maitre absolu. Les empercurs
recoivent plutot encore qu'ils me prennent une autorité sans
limite. Sous ce régime nouveau, ol tout fléchit devant la volonté
d'un seul, I'égalité pouvait éire établie dans I'anéantissement
de tous les droits politiques. Mais cette égalité de condition,
personne ne la réclame (1). La ou I'esclavage existe, I'égalité
juridique entre les hommes, méme entre les h?mn_ms libres, esl
presque impossible. L'esclavage entraine la distinction des affran-
chis et des ingénus; cette distinction 1égitime en quelque sorte
tous les priviléges aftachés & la naissance. Les empereurs subis-
sent I'ascendant d'affranchis qui flattent leurs vices; ils n'osent
pas les élever aux fonctions publiques. Les sénateurs, les cheva-
liers comptent parmi eux beaucoup de descendants d'allranchis;
mais leur origine est voilée, et, sous Néron méme, on recule
devant toute poursuite qui la révélerait (2).

Les distinctions héréditaires se multiplient. L'Italie, exemptée
de I'impét depuis la fin de la guerre de Macédoine, est affranchie
par Auguste du service militaire ; elle se félicite de ce qui la
corrompt (3). Le Jus Italicum est une faveur qui se propage (4).
Les empereurs décernent le patriciat ; ils organisent une noblesse
nouvelle dérivant des fonctions publiques exercées, transmissible
héréditairement (5).

Les distinctions personnelles ont, méme en droit pénal, des
conséquences qui révoltent notre équité, dont les jurisconsultes
romains parlent sans blame. Le privilége survit & l'indignité
démontrée ; les honestiores et les humilores sont inégalement
punis pour les mémes crimes (6).

Le christianisme, nous ne dirons pas émet le premier spécu-
'at'vement, mais le premier répand, propage, rend elficace et
pratique le principe de I'égalité morale des hommes. Chaque
homme a une noblesse d'origine qu’il ne peut perdre que par ses
vices et ses méfaits personnels. La législation a éprouvé, dans
une certaine mesure, l'influence de ces idées nouvelles. Les
cmpereurs chrétiens ont effacé toute infésiorité sociale des
affranchis, relativement aux ingénus. Mais le principe nouveaun
ne passe pas entier dans le domaine du droit. L'Egylise qui se
propose, en renouvelant les cceurs, de régénérer la conscience de
I'humanité, s'abstient d'opérer une révolution sociale. L'esclavage
subsiste et par suite les priviléges de naissance dans I'ordre civil.

1) M. Fuster oe CouLanges, Hist. des inst. polit., t. I, p. 236 et suiv,
2) Lex Visellia. C. 9, 21. Tacite, ann. XIII, 27.
3) V. M. Grauvp, De l'organis. milit. chez les Romains, Journ. DES Sav.
1875, p. 241 et suiv.
?’4} L. I, Dig., 50, 15,
5) M. Navoer, De la noblesse romaine.
(6) V. M, Durvy, Hist. des Romains, t. V, app., p. 437,
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Il a fallu une commotion nouvelle dans les esprits pour infro-
duire dans le monde le principe de I'égalité juridique des bommes
et pour effacer les distinctions hérédifaires au point de vue du
{]‘I:OII public et du droit privé. Le christianisme avait proclamé
I'égalité des hommes devant Dieu. Notre droit moderne proclame
Pégalité des hommes devant Ia loi (1)

La société romaine nous offre 'exemple de I'union intime
de T'identité entre la religion ef la politique. Tout acte de la vie
publique ou privée est un acte religieux, un acte accompli sous
la protection d’une divinité (2)

La maison du citoyen est un temple; un culte domestique
resserre les liens de la famille. La cité a ses dieusx. Le peuple
est en communication constante avec ces puissances supérieures.
Qu'il délibére ou qu'il agisse, qu'il fasse Ia guerre ou la paix, il
est toujours en présence et sons I'invocation des dieux. Le culte
public a pour agents et pour organes les fonctionnaires de I'Etat.
Toute magistrature a un caractére sacerdotal. Les pontifes, les
augures ont soin des choses sacrées, ils conservent et dictent les
formules, ils dirigent I'accomplissement des rites. Mais ils ne
sont pas les seuls ministres du culte, puisque tout magistrat
consulte les présages, offre des sacrifices (3). En outre,tils ne
forment pas une classe sociale a part, ils occupent eux-mémes

d'autres positions et remplissent des fonclions politiques qui

.l :- y £ ;

Au surplus, la religion consistait moins en croyances qu'en

pratiques. Elle n'imposait ni dogmes & croire, ni préceptes de
morale & observer. Elle fournissait le moyen de se préserver des
influences funestes, d'obtenir le secours des divinités bienfai-
santes. Elle ne sortait pas du cercle des préoccupations d'utilité
dans lesquelles s'absorbait I'attention du Romain. C’est pourquoi
le scepticisme que la philosophie des Grecs a répandu dans une
partie de la société, vers la fin de la République, n’a pas ruiné
danE son principe la religion paienne. ,

_L’Empire donna & I'esprit religiens un aliment nouveau, une
direction nouvelle. Aprés les efiroyables calamités des dissen-
sions ntestines, 1'empereur faisait réguer la paix, procurait la

(1) Les hommes naissent avec u
une égale aptitude 4 tous les droits.

(2) V. M. Boucre-LecLercq, fes Pontifes de I'anc. Rome, p. 311. — M. Bois-

}Lr;}; la [g_i%lig. rm& g" Auguste auz Antonins. — M. Giravn, les Nowveauz
‘onzes sina 7 e Uiry J VGES 8 4 1 i ]
i Ji-73.” a, 1877. — M. Fusren pe Covianges, la Cité antique, liv. U,

(3) Cickron, De legibus, liv. 1. Ounes magistratu ici
. ) v, IIL. Onane atis aus q
(*#) M. Boucn $-Lrctzncg, op. cit., p. 316s ; Gy s o

ne égale dignité de condition sociale, avec
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sécurité, permellait a Ja prospérité matérielle de se développer.
La puissance, la vertu de I'empereur parut divine; elle fut
honorée comme telle. Aprés la mort des empereurs (1), le sénat
décréta leur apothéose. Ces hommages, d’abord tout spontanés
et que les premiers empereurs avaient la prudence de décliner a
Rome, de leur vivant, furent ensuite converlis en un culte
régulier, obligatoire. Ceux qui s'abstinrent d’y prendre part, ou

ui s’y refusérent, furent considérés comme offensant la majesté
impériale (2).

La religion, qui imprimait son caractére 4 tous les actes de la
vie du citoyen, devint alors la source ou le prétexte de deux insii-
tutions plus politiques que religieuses.

Dans les villes provinciales, les marchands enrichis, presque
tous affranchis d’origine, et comme tels exclus des honneurs
municipaus, voulurent former, au-dessous du décurionat réservé
a D'ingénuité et aux professions non mercenaires, un ordre de
noblesse analogue & I'ordre équestre placé au-dessous de I'ordre
sénatorial dans la ville de Rome. Ils devaient a I'Empire la sécu-
rité dont ils avaient profité pour amasser la fortune qui faisait
leur supériorité sociale; ils vouérent un culte 4 la divinité, au
génie, a la puissance des Augustes. De 13, L'origine vraisem-
blable des eugustales (3).

Les provinces, pour donner plus d'éclat & leur reconnaissance,
a leur dévouement envers I'empereur, élurent des députés qui,
réunis dans la ville principale, célébrérent religieusement les
bienfaits de 'Empire. Ces assemblées farent I'occasion de quel-
ques enliretiens sur les intéréts de la province, plus fard servirent
d’organe & des plaintes an sujet des impots. Puis, au moment de
la décadence du pouvoir central, elles furent un germe d'indé-
pendance locale et fournirent une premiére forme de gouverne-
ment séparé (4).

Le christianisme vint modifier profondément ce régime politique
et religieux.

Les chrétiens, animés d'une foi exclusive en un Dien unique
et tout-puissant, ne pouvaient ni demander ni souffrir 1'admis-
sion de leur Dieu dans le Panthéon romain, ni parliciper au
culte rendu a la divinité des empereurs. Aussi furent-ils le plus
souvent poursuivis et condamnés comme coupables de lése-
majesté (5).

A T'avénement d'empereurs chrétiens, I'identité entre la reli-
gion et le gouvernement de  I'Etat cesse. Deux puissances

(L) A I'exception des plus cruels.

(2) Tacite, Ann., I, 73. Ana., XVI, 22.

53) M. Boissier, op. cit. liv. 1, ch. 2, t. I, p. 162. — M. Ecerr, Aist.
d’Aug. Append.

(%) V. M. Botsstem,, op. cif. t. I, p. 151 et suiv, — M, Fuster ok GouLancss,
Hist. des inst. polit., t. 1, p. 112 et suiv,

(5) V.M, Lz Buant, note sur les bases jurid. des pours. contre les martyrs.
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Vie de Constantin, 11, 56. — Lacrance, De lz mort desfeméc., n° 48.
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commencent & exister séparément : la puissance spirituelle et fa
puissance temporelle, la premiére qui s'occupe des croyances et
pourvoit aux intéréts éternels de I'homme, la seconde qui s’oc-
cupe des actes et qui se propose de faire régner I'ordre et Ia
justice sur la terre.

Dans la proclamation de ce nouveau principe de droit public,
I'euvre de Constantin est bien différente de celle de Théodose I,

Conslantin, par un édit promulgué de concert avec Licinius,
déduit de la distinction de la polilique et de la religion, Ia liberté
des croyances et des cultes. Le gouvernement qui exerce I'impe-
rium en ce monde, laissera se produire tout hommage a la divinité,
sous quelque forme que ce soit, pourvu que sa manifestation ait
lieu sans trouble et ne serve pas de voile & des fraudes ou & des
turpitudes (1).

Constantin conserve la qualité de grand pontife, et, en vertu
de cette autorité, qu'il réduit & un droit de police, il défend
les sacrifices privés, la pratique de I'art de la magie; il ferme
quelques temples oi1, sous prétexte de religion, s'étalait la
débauche.

Sans s'immiscer dans la définition des dogmes, il assiste
aux délibérations du concile de Nicée ef ne ce désintéresse
pas des querelles religieuses, faisant fous ses efforts pour les
apaiser (2). ;

Theéodose I fait du christianisme Ia religion de I'Efat, la seule
religion protégée, honorée, soutenue par I'Etat, une religion
obligatoire pour tous les sujets de I'Etat. De la des persécutions
nouvelles, de la les empereurs constitass juges de I'orthodoxie,
de la des déchéances dans 'ordre des intéréts civils, attachées 2
la qualité d’héréti jue (3).

Quoi qu'il en soit de cette voie, fansse & nos yeux, dans laquelle
le droit da Bas-Empire s’est engageé, le principe de la distinction
des deux puissances, ou mieux, des deux ordres de faits, n’a plus
disparu de ce monde. Ce principe est la source d'une grande et
Erécieuse indépendance pour la pensée, pour la conscience

umaine. Dans I'ordre spirituel, les seuls moyens d’influence
sont la discussion, le raisonnement, la persuasion. Le magistrat
civil ne doit employer la force matérielle dont il dispose que pour
défendre la société, y faire régner l'ordre et la justice, et main-
tenir I'équilibre entre les libertés individuelles.

Nous arrivons a celte conclusion qui peut élonner au premier

(1) V. M. Bevgxor, Destr. du paganisme en Occident, liv, 1, ch. .
M. pE BrosLie, UEglise et U Empire romain, 1. I, app. D, p. #%6. — Eustsr

1

(2) V. M. oe Roziing, Recherches sur le liber diurnus des pontifes romains.

Revue hist. de droit Srang. et élrang., 1868, p. 378. N 56 et suiv.

cit.(?)li\l:.. \?f] l(.‘ Theod., XVI, 1. L. 1, 1, C. Just., I, 1. — M. Bzuexor, op.
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abord : le droit public de Rome est, & hea.ucm]p.d’:égards, en
opposition avec le notre, tandis que son 'l']'t‘(?ll privé s'est trouvé
presque en tout en harmonie avec notre civilisation. :

De la féodalité nous avons répudié, et le droit Puh]lc, et les
institutions de droii privé, qui en étaient le corollaire.

De Rome, nous avons admis et nous observons encore presque
tous les principes de droit privé, quoique notre organisation
sociale soit profondément différente.

Comment I'expliquer? _

D'abord, la théorie des obligations, qui est la partie ]_a p_lus
remarquable du droit romain, ne se ressent pas de la constitution
politique. Elle est une ceuvre de raison pure qui est & peu prés
indépendante du régime politique et qui a traversé les siccles
sans subir le contre-coup des transformations SOCIH!ES ou reli-
gieuses. L'Eglise chrétienne I'a généralement adoptée. Les peu-
ples germains s’y sont soumis. :

Quant & la propriété, les Romains, guidés et retenus par leur
bon sens et leur intuition de I'utilité, n’ont pas modelé le régle-
ment de la propriélé sor les exigences de leurs meeurs aristocra-
tiques. La propriété fonciere éfait un élément de force pour les
classes nobles; elle se concentrzit en leurs mains. Mais elle 0’ élait
pas juridiquement difiérente pour un patricien ou un c}arlszs'lme
de ce qu'elle était pour le plus humble des citoyens. Elle n'en-
trainait aucune supériorité d'une terre sur une autre. Elle n'au-
torisait jamais un propriétaire a exiger de ses voisins (:]es services
personnels. C'est pourquoi, aprés la chute de la féodalité, la
société moderne n'a eu qu'a reprendre le systéme du droit romain
sur la propriété. La plupart des articles du Code c1!nl sur ce sujet
sont la reproduction exacte des doctrines si bien équilibrées des
Romains (1). : : _

Le régime des successions a souvent varié. Mais quelques traits
dominan(s rapprochent notre droit de celui des Romains, parce
qu'ils se rattachent & I'idée d’égalité, qui est notre but et pour
ainsi dire notre passion. Les Romains, malgré le caractére arisfo-
eratique de leur société, n’ont pas connu le droit d'ainesse. L'ex-
clusion des femmes, due a la loi Voconia et & une jurisprudence
voconienne, qui n'a jamais atteint les filles, ni les seurs agnales

du défunt, a pu étre éludée dés l'apparition des fidéicommis et
trouvait, d’ailleurs, un correctif subsidiaire dans la vocation pré-
torienne des cognats (2). On peut apercevoir dans les fidéicommis
de famille I'origine des substitutions du moyen dge, si favorables
a la noblesse, si funestes au crédit. Mais il faut se rappeler que
ces fidéicommis ont été jusqu’a Justinien sans inconvénient éco-
nomique ; car leur exécution n'éfait assurée que par des obliga-

1) Comp. les lois 8 et 15, § 1. Dig. 8, 1, avec I'art, 686 du Code civil.
{9) Gaivs, Comm. 2, § 27%. Inst. Just., 3, 2, § 3.
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tions personnelles, et la propriété ne perdait pas sa disponibilité a
I'égard des tiers de bonne foi (1).

La religion paienne éfait un ensemble de pratiques regardées
comme uliles, mais nondominées et vivifiées par des dogmes. Quoi-
que unie au gouvernement, elle n'a laissé que peu d’empreinte
sur le droit, qui a été délerminé par la seule considération de
Putile et du juste (2). La religion chrétienne a posé des dogmes,
en a déduit une morale. Mais cetle morale, distincte dn droit et
I'excédant sans le contrarier, a été d’autant.moins un obstacle a
T'adoption par I'Eglise du droit romain, que la séparation des
deux domaines, celui du droit et celui de la morale, trouvait une
base plus solide dans la distinction des deux puissances. La légis-
lation romaine avait tracé autour de I'homme le cercle des devoirs
imposés par la justice, le chrislianisme a tracé un cercle ayant le
meéme cenlre et une circonférence plus étendue, celui des devoirs
inspirés par la charité (charitas, aimez-vous les uns les autres).

Ainsi a pu se faire, malgré la différence des droits publics,
Palliance du droit privé de Rome avec la civilisation des peuples
modernes.

J. E. Laspk.

(1) Pavw, Sent. lib. I, cap. 1, § 1%. L. 11, § 3, Cod. 6, 43. A ice U
Liv. IT des Inst. L’adoplionp est D'institution Squi a le cachet urﬁsﬁf)r:fﬁfqﬁg :{2
rlus prononcé. Elle perpétue les familles nobles qui, ne se développant que par
a descendance masculine, sont destinées & une prompte extinction. Elle n'a
subsisté ou n’a pu étre ressuscitée qu'en subissant une transformation radicale
(Appendice I du livre III des [ast.) '

(2) Les régles concernant les choses divini juris n’ont plus anjourd’hui
le méme sens qu'autrefois. Mais, sauf en droit pénal d'ou le sacrilége a disparu,

ﬁl:f::;q“e toutes ces régles ont 8té maintenues par des raisons de police ou de
écence.

INTRODUCTION
A I’ETUDE DU DROIT ROMAIN

Cet ouvrage, publié pour la.i)remiére fois en 1827, a été congn
et écrit sous une pensée dominante, qui a fait son chemin parmi
nous et gagné bien du terrain depuis : I'introduction de I’histoire
dans I'étude du droit.

Dans cette direction d'études, le monument qui se présente le
premier par son étendue, par la valeur qu'il a en lui-méme, par
son influence génératrice, est celui du droit romain.

C'est ce droit, plus que tout autre, qui réclame I'application de
la méthode historique ; et il la réclame en France plus que partout
ailleurs, car, en France, la législation romaine est une législation
morte : or, pour les morts, que reste-t-il, si ce n’est I'histoire?

On a dit avec raison que le droit romain doit éire enseigné et
étudié chez nous dans ses rapports avec le droit francais. Le

- probléme consiste & trouver quels sont ces rapports. Ils sont

entiérement historiques. Les Romains furent le plus grand des
peuples. L'existence de presque toutes les nations de 1'Europe
date de la chute de leur empire, et la législation de tous ces pays
s'unit & leur législation. Ainsi, dans la suite des siécles, aprés
le droit romain parait le droit national de la France : ils sont
enchainés 1'un a I'autre par la main du temps; le lien qui les
attache cst un lien d’histoire. Voila 'intérét, voila le rapport
qui, pour arriver a la jurisprudence moderne, veut que nous
commencions par suivre, dans leur développement successif, les
transformations de la jurisprudence romaine, afin de finir par
montrer comment et pour quelle part I'une est entrée dans la
génération de 1'autre.

L’histoire du droit peut se considérer sous plusieurs aspects
et se distribuer dans des cadres différents. On peut envisager le
droit dans I'histoire de sa destinée, ou bien dans I'histoire méme
de ses dispositions : d'oii, selon les exnressions consacrées en

’i




