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que lo funda ahora el Gobierno de Guatemala; 4 saber, la
convencién 6 acuerdo preliminar de Nueva York, sea, como
hemos visto, no menos inaplicable al caso.

Quedaria s6lo por examinar la invocacién que hace con
este motivo el Sr. Mufioz de los “principios del derecho de
gentes,” sin especificacién de ninguna especie; pero ya se
comprende que una alegacién tan general y vagano es sus-
ceptible de examen, ni lo ha menester tampoco. Bastard con
hacer esta pregunta: jcomo pudiera oponerse al derecho in-
ternacional el que se cumplan desde luego las determinacio-
nes de un tratado en aquello en que ciertamente ni se ha fija-
do un plazo ni cabe la menor duda?

Queriendo el Sr. Mufioz excusar 4 su Gobierno de los atro-
pellos cometidos en su nombre y con su aprobacién, dice que
si esos hechos han sido invasiones, lo han sido también otros
perpetrados por parte de México, y se refiere & dos aconte-
cimientos, que examinar¢ en seguida. El primero es la visita
que hizo dentro de la jurisdiccién mexicana el Jefe Politico
de Tenosique, Estado de Tabasco, suceso del cual ya hablé
en mi citada nota. A mis de que esa visita fué practicada
dentro del territorio que 4 todas luces nos concede el trata-
do, no excedié ni siquiera de los limites antiguos 6 tradicio-
nales, pues no pasé de las tierras adyacentes 4 las mirgenes
izquierdas del rio Usumacinta y del Lacantum, linderos que
en esa region ha reconocido y sostenido siempre México.
Pero hay més: esa visita sin cardcter hostil, que no atac &
individuo alguno ni destruy6 6 arrebato los intereses de na-
die, y que por lo mismo nada significaria aun hecha en terri-
torio ajeno, se hizo 4 consecuencia de lainvasién y tropelias
de los agentes guatemaltecos, precisamente para cerciorar-
se de ellas y dar cuenta de lo acaecido al Gobierno mexicano.
Se hizo, pues, cuando hubiera sido enteramente licito repe-
ler la fuerza con la fuerza, llevando 4 esos lugares, sila hu-
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biese habido en las cercanias, la tropa suficiente para casti-

gar 6 ahuyentar 4 los invasores.

El segundo hecho que el Sr. Mufioz quiere oponer 4 las
depredaciones guatemaltecas de que nos quejamos, es toda-
via menos pertinente 4 la cuestién, menos capaz de fundar
sus argumentos. Se trata de la desaparicién de una imagen
religiosa que hace poco fué sustraida de una iglesia 01: el
pueblo de Ayutla (hoy territorio de Guatemala 4 virtud del
tratado, que en esta parte si se ha camplido), atribuy¢ndose
la sustraccién 4 algunos mexicanos de este lado de la fron-
tera. Nadie, que yo sepa, ha atribuido al Gobierno de Méxi-
co un acto semejante, haciéndole cargo tan ridiculo, ni tam-
poco se ha podido decir que lo haya aprobado posterior-
mente. Por el contrario, luego que lo supo dispuso que la
imagen, que estaba dentro de la jurisdiccién mexicana en
poder de particulares, se depositase por la autoridad local,
en espera de averiguar 4 quién pertenccia legitimamente.
Sabiendo, ademés, que un mexicano llamado Mota estaba en
prisién, del lado guatemalteco, por imputérsele la sustraceién
de la imagen, y que imploraba proteccién de su Gobierno,
éste se limité 4 pedir, por medio de su Legacién en Guate-
mala, que se juzgara al preso conforme 4 las leyes. ; En qué
se parece este hecho desautorizado ¢ insignificante de algu-
nos mexicanos, segtin se dice, 4 la invasién, incendios, robos
y destrucciones de Miles Rock, agente especial de su Go-
bierno, quien luego confiesa haberle dado la comisién y
aprobado plenamente su conducta?

Para concluir esta nota, que no quiero alargar innecesa-
riamente, debo contestar al cargo que, de un modo encu-
bierto y delicado, me hace el Sr. Muiloz, de querer cerrar
la puerta 4 la discusién. Eso no es exacto; lo que no quiere
el Gobierno Mexicano es seguir discutiendo indefinidamente
puntos en que la discusién se halla agotada y otros en que

nada se avanzarfa para la cuestion pendiente, como el rela-
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tivo 4 limites antiguos ¢ tradicionales, cuando existen bien

definidos los del tratado, que debe cumplirse sin aplazamien-
to alguno. La prueba de que nos prestamos 4 discutir lo que
se presenta de nuevo y se refiere 4 la cuestién de actualidad,
es que me he detenido 4 examinar el nuevo argumento 6
nueva autoridad con que el Gobierno de Guatemala quiere
fundar el statu quo que pretende, alegédndolo tal vez como dis-
culpa de las violencias que ha ejercido.

Después de enanto se ha diche y de todo lo que ha ocu-
rrido cou relacién 4 nuestra lamentable contienda, lo que
debe esperarse racionalmente es que el Gobierno de V. E.,
en vista de la justicia de nuestras cinco peticiones formula-
das en mi nota de el 30 de Noviembre, alounas de las cuales,
al menos, es imposible que rehuse Guatemala, tome en con-
sideracién esos pedidos de que hasta ahora se desatiende,
y, guiado por el deseo, que 4 nosotros nos anima, de llegar
4 una solucién equitativa y préctica, nos haga sus proposi-
ciones directamente, 4 fin de que en México sean discutidas
con V. E,, usando para ello de la franqueza y lealtad que
hasta hoy, me complazco en reconocerlo, han caracterizado
nuestras conferencias.

Sirvase V. E. aceptar con este motivo las reiteradas. pro-
testas de mi muy distinguida consideracién— Ignacio Ma-
riscal—A S. E. el Lic. D. Emilio de Leén, Enviado Ex-
traordinario y Ministro Plenipotenciario de la Reptblica de
Guatemala.

Secretaria de Relaciones Exteriores de la Republica de
(Guatemala.— Guatemala, 23 de Enero de 1895.

Honorable Sefior:

Con fecha 5 del corriente tuve la honra de dirigir 4 esa
Legaci6én una nota contestando la de 27 de Diciembre tiltimo

con que se me acompaiié el oficio del sefior Ministro de Rela-

ciones Exteriores de México, fechado el 30 de Noviembre an-
terior, comunicaciones todas relativas 4 las cuestiones de te-
rritorio recientemente originadas entre Guatemala y México.

En mi citada nota expuse con la posible concisién las razo-
nes histéricas, juridicas y geogréficas, en que sefundan los in-
cuestionables derechos que corresponden 4 Guatemala en la
zona territorrial que se extiende al Poniente del rio Lacantum.

En la misma nota demostré con datos cientificos de irrecu-
sable eficacia los gravisimos errores que hacen de todo punto
inadmisible el mapa de esta Republica levantado por el In-
geniero Au en 1875, al cual el Gobierno de México ha atri-
buido siempre y contintia atribuyendo decisiva importancia;
y 4 ese efecto acompaiié dos tablas comparativas que sefialan
notables diferencias en la posicién y distancias de gran ni-
mero de lugares; quedando asi justificado hasta la evidencia
el absoluto desconocimiento de las cosas con que aquel in-
geniero procedid.

Para hacer palpable 4 la simple vista los trascendentales
errores de Au, el Ingeniero Mr. Miles Rock, jefe de la Comi-
sin guatemalteca de limites, formé el mapa que ahora tengo
el gusto de remitir adjunto 4 U. 8., marcando en ¢l, adems,
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mapas v croquis trazados YOr ingenieros tanto guatemaltecos
: ] 5 o

como mexicanos, cuyas lineas senalan todas como pertene-
ciente 4 Guatemala el mencionado territorio situado al Po-
niente del Lacantum y en el cual fueron establecidas las
monterias que han dado origen 4 la actual controversia.

No vacilo eniafirmar sin el menor riesgo de equivocarme
que el nuevo mapa de Mr. Rock es el més exacto y comple-
to que hasta el dia se ha hecho de la frontera entre Guate-
mala y México; y si alguna duda pudiera abrigarse 4 este
respecto por el Gobierno de U. S. muy ficil seria someter
aquel trabajo al examen de una Comisién mixta de ingenie-
ros de la mds reconocida competencia.

Una de las varias lineas que marca Mr. Rock es la de la
tltima Carta General de México de 1890, formada, segin
la misma lo expresa, en el Ministerio de Fomento de aquella
Reptiblica, con los datos méis recientes y por disposicién del
Sr. Ministro, Geeneral D. Carlos Pacheco.

Y yaque me he referido especialmente 4 esa Carta Gene-
ral, tengo que hacer la advertencia de que, aunque, segin
ella, el paralelo de Santiago no pasa en realidad del rio Chi-
xoy, conforme lo demuestra grificamente el mapa de Mr.
Rock, sin embargo, como en la apariencia resulta prolongado
dicho paralelo hasta el rio de la Pasién, esto me obliga 4 rei-
terar 4 U. 5. la protesta que sobre este mismo asunto formulé
el Ministerio de mi cargo en nota de 11de Julio de 1888, pues
Guatemala jamés ha aceptado la idea de tomar como limi-
te el mencionado rio de la Pasién contra lo que de un modo
claro ¢ indiscutible establece el art. 82 del Tratado vigente.

En consecuencia ruego 4 U. 8. que se sirva tener esta
nota y el anexo que la acompafia, como amplificacién de la
ya citada de 5 del presente mes; y con tal motivo le renue-
vo las protestas de mi consideracién més deferente.—Jorge
Mugioz.—Honorable Sr. Lic. D. José F. Godoy, Encargado
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de Negocios de México.

Secretaria de Relaciones Exteriores—México, Febrero19
de 1895.

Sefior Ministro:

Después de remitida 4 Vuestra Excelencia mi nota de fe-
cha 7 del corriente, he recibido copia de un despacho diri-
gido 4 la Legacién Mexicana en Guatemala como comple-
mento del que le habfa enviado el Sr. D. Jorge Mufioz con
fecha 5 de Enero.

En €], dicho sefior Ministro de Relaciones Exteriores si-
gue olvidando por completo el primer argumento, Y quizd
el mis claro de los dos (aunque ambos lo sean en gran ma-
nera ), con que se demostrd, en mi nota del 30 de Noviem-
bre, el derecho que México tiene 4 exigir una satisfaccién ¢
indemnizacién de perjuicios por la invasién y atropellos co-
metidos en nombre del Gobierno de Vuestra Excelencia, por
¢l ademds aprobados, en terrenos que posefan algunos con-
cesionarios de este pais, pendiente la discusién entre ambos
gobiernos sobre el derecho 4 ocuparlos. Es, pues, un hecho
que ni en su contestacién del 5 de Enero, ni en la que ahora
examino y que el Sr. Mufioz llama complemento de aquélla,
se ha dado respuesta alguna al indicado argumento que, co-
mo en ofra ocasién he dicho, por sf solo demuestra la justi-
cia de nuestras demandas.

Tampoco se agrega en esta vez nada respecto del segun-
do argumento con que, 4 mi juicio, he probado anteriormente
que el tratado de 1882 no autoriza, en ninguno de sus ar-
ticulos, la pretensién de Guatemala de que el territorio que
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fesandolo desde luego el Gobierno de Vuestra Excelencia)
no ha de pertenecer 4 México sino hasta que se fije por l(-)s
ingenieros la linea definitiva. Y como, por otra parte, dejo
}-'a: demostrado, en la citada nota que tuve la honra de diri-

oir 4 Vuestra Excelencia, que tampoco encuentra apoyo esa
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pretensién en el nuevo fundamento que ahora se alega, aban
donando el del tratado, 4 saber, los Preliminares firmados
en Nueva York en Agosto de 1882, no creo que deba repe-
tir lo que recientemente he alegado sobre ese punto, sino
s6lo referirme 4 las consideraciones con que me parece ha-
ber evidenciado que el acuerdo preliminar de Nueva York

-~

vg winbing)

K

Bnmm i
7

ni dice lo que se le atribuye, ni aun cuando lo dijera servi-

{ rer i6 ' s citados articulos pre- Ll
rfa pararesolver la cuestién, porque los citados Ei.ltICLﬂO“s P ialldelash, 5|
liminares (como sucede 4 todos los de su especie, y en este e
caso, ademds, por especiales razones) ninguna fuerza tienen
desde que se concluyo el tratado, cuya preparacion llevaban

por tnico objeto.

La nueva nota del Sr. Mufioz se reduce 4 reiterar sus pro- s Al A > i v f? H
testas de que es muy inexacto el mapa del Ingeniero Au : __ L

DEEas

A :
~~' Lineas limftrofes sefialadas en este Napa.

. - . A = : ) . 7 ’ -
publicado desde 1875, sin protesta de Guatemala, con una | L del Tratadode 182 convenida en 188 por S

1 1' . ]_ G g 4 s r_lh"eg‘”}'MﬂﬁROCkl!amdvemmdcsm‘
leyenda que lo declara mandado hacer y publicar por el &0 . o L2 el ciao Traade, adeute de vérice de

7 0 1 A * VIV 3 | S : - México en Ia parte del tio Chixay desas TiaaPor
bierno de Vuestra Excelencia, v 4 recomendar vivamente bl Ee) _ = Mésico cn a parte del o Chixcy desde Mapd o5 |

AR : Qs 0o DL B S R A0 | ; ,\_\ -l"-““ld:] '5"‘ deé .L:mpﬂsif'néCancu:'n. ue Mé.
otro mapa que acompana formado por el Sr. Miles Rock. Se 1 ) WS f:g’é%_%%l%;%ﬁgfEiar]”l:im;“‘L:-S:a-
4 A A 250 . i ! ; il c;tﬂ o, ue uarr.:_naaes.uimmc.
giin se advierte, todo esto se refiere & los limites antiguos : ; / ! Tt L
. L) o 1 ¥ .‘ g mala, desd - .a:a:uesgf'n e, o Gte
que, lo he repetido, no es necesario consultar desde que los _ Lol . mﬁnﬁgdafﬁix}?eéémgs,;q%qji‘iﬁ‘?,g';ﬁi'megc,m '
I g & _ i3 ! ] £ esth verdaderaments sefainda b qaacon que |

hay bien definidos por el tratado. Mi empetio de presental o P >

elc., etc.

i i ibles rque todos ; bodypgran 7" o do a Roptotes Meroms Eimia Corts Ceneraln |
la cuestién bajo todos los aspectos posibles (porque todos —~ v b, de 2o,

! b7 . ua segi los estudios del ingeniero
i = 5 . ’ R AT , F e = ob.en'rm?. ;i y
resultan favorables 4 México), me hizo traer & colacion, en | N A o e S mape il de onge. |

: . T g ~ornient ' < IV de 1875, i g sk ) mapa de Flerman An, |
mi citada nota del 30 de Noviembre, ;1lgc) de lo concerniente ~F Y Lithinp dirdiuija Meniry, e fué citado para fundar los reclamos de. |

: L2 anicws Boom s o e L Frite
: ; : V | : 3 ; 1 £ ‘ . 2 e 1 [inex s mapa de Sonnenstern |
bargo, de protestar que lo hacfa 4 mayor abundamiento. No " Hecela 1:66616% ey e A eyt Mo e |
s : R e : aro o g : Feeale en Kilsmetros ety
> 5 S5O v o stros principales argumentos, i il T e
obstante, en eso y no en nuestros | pales arg Escala cn Millas de 3230 pies

se extiende el Sr. Mufioz para dar lugar 4 las que llama ra- i et

: ' . | (ole 3 dg;-“zr;;-s;gﬁii_r;:aﬁfe"Au_refm:mndaens.q localiza- |
4 limites reconocidos antes del tratado, cuidando, sin em- ) 4 fogrifics por unoe puntos reconocidos. |

zones histéricas, geogrificas v cientificas, que seran cuanto

209 =

Lit. Diaz deLoen Sve. Méxicn.




18°

40°

159

%9

20°

MAPA

REPUBLIOA DE GUATEMALA

ﬁ,w Chiapas, Tabasco, Canwu*c.
Yna:ﬂx}k J"ﬁn drm para mostyar ﬁnmﬂmm
aonrqmqma:ad’awﬂ
adelanle del e Sanfiago, y {a nucva iinea mdam

en 1883-1

san del mapa de Teodoro l'uhke. 1889, los datasen tinta 1054 S08 del ma
Herman Au, de lt su ; los datos de
neas antiguas son de sus respectivos mapas.

Levantado y dibujado por mi.—Guatemala, Enero 1z de 18¢5.
Miles Rock.

la autoridad Guatemalteca dentro de ka zona ibida

de diez | zs de la frentera vigente; en violacion del

Tratado del Tratado final de limsites: & in-

d:budmmme :orundo maderas preciosas de propiedad

de% yC' bajo concesion del Supremo Gobiemo
emala.

Se ve que las Kaeas rectas gue unex los puntos froate-
rizos reconocidos (vértice de Santiago, raya de Yaxchi.
14n, derro de las Cruces, Moctun 3 Thubusil), quedan

dentro de todas las lineas antiguas de varias au-
toridades incluyéndose todos los mapas mexicancs.

Se ve también que los terrenos, que los Sies. Romano
| y C*, Miguel Torruce - & Poh"lrpo Valenzuela 'ocupa-

didas praciicada Flores. L = ond

mrhsmr Ledn y otros inge-
nieros mexicanos estan bajo Ja acizal Junsdiccion de
Guatemala, segiin todas lad autoridades los Inge-
wieros mexicancs Cubas y Ferndndez que hiceron us es-
tudio sobre el asunio d= ia linea antigna en rifs,
y mas, hasta la representacidn de 12 linea nueva del Tra-
tado de sBicen o oficial de México, publicado por
el Gobierno de M en ol afio 1800,

GOLFO DE MEXICO |
___L_ﬁ G i

*r¢S0n astronémicamente localizados por las observationes de Miiles Rock

Los datos de Ia nueva linea son de la Corhisién Guatemalteca de limites; los al lado de
México son del mapa oficial inexicano de 180;los de losdemisllmkurdelcmdecua

N Gidatad

ADVERTENCIA. R =

L%g Rﬁ'mdchowmrwn de territorio Guatemalteco. 0 \\\ i
3 & $:‘:1]: ;:E ;1".@??0‘2«0 todos sin licencia de b . Ea”"ﬁ’fi "ﬂﬁﬁhﬁ;s{* &

v 7 ;, o
F Matycing e dof
e el

llq .n'
}‘-ma-n. ;
t?ufaﬂn gis‘*«@‘ 9

seuinila S
Hato fba:e.‘

trm

e

&mmarm T

.n" Sugagh rf :
] }"ﬁhf‘t

B

=—E oI

m-'; f

afarand

1
Jrfl.jmrm '

Sin

_::'

3,3‘ Volm fnnufm

m‘.-m Marcos.

Hn r!}u r#h Lt i rfrr! /n)
: u\'f

Tl

EEETL
= e e T e

T o ey

T

| < Hin}_’t.-. 3

{.’_'._‘:h gL

<

/
=
e
rras ) S
-c\Sun
E’—n?fﬂmcn‘pm:
er}em!tmlanqa
s !I sSolala
|| Aagnpnde
-
et 0

Marnante

ey e i

if’.rjl’uh
Vo,

s om:my

; ‘ gﬂdnrct-‘ h’mdw

»
¥
L7
_3:' q&.
by
5

P.u“dmsa.. A

/—"’f-mﬁ%r
I ol mapa g

\ aS'MFe

mdu

=
f

.

' L“mh 1:666866%5

/
£ rdrwere
! i

Rassa s Santiago, no

etc.,

! _Linea dei rio
g srasamane inds

EXP}!OAOION

<~ DELAS

I.[lushlm[u sefaladas en eﬁe!qa.

I.ldel Trchdodslﬂ:cmldaxﬁqg:r
lazar larreguiy Miles Rock hasta el vértice de San-

del citado Tratado, adelante del vértice de”

cnnuﬂlhwda\'b cuestionada por

e Héncnealap:nedddochmydmnzyoq
de 1587

dé La Pasién & Cancuéa, que Mé-

- h(HTmﬁdﬂ de zﬂ:mhucmendn
h‘Repﬁbhc: Mexicana por Antonio Garcia Cu-

“——mlmkmﬁhhﬁﬂﬂmdﬁw

nieros

0 | folf] (O <o ORI Y wm=== Laantigua linea

- _l—/?_‘r-‘n::fﬁl/:};\r : ';f uifa
= 7 S
i o hd Sitaancx l.am

——— hmmhqhdmd:Sm

 Fscalaen Ki danm'r

Fvcale cn Millas de 5200 pies
Escala_en Leguas de G000 Varas.

mmsﬁmdmdw:w

du-padeHmA-.
fundar los reclamos de

dels;s.cpgfnéchzdnp-ra Ios
— ummaum.@mm
reconocidos.

antigua segtin Gavarrete v Prieto.

[20°

5¢

1 2
. Miles Rock, di 4 laescals de ba sido red esta publicaciin & 1a 1 == o
}m (1) El Mapa del Sr. Miles Rock, dibnjado bt z i pu d'___ﬂ O —— = 5
= = =1 = i 2 ! 1 e e il 3 =
,1_{-’ &0° 20° a3* 40 2 F2° 40° 20° of® $09 P L SR 207 50" 209 89° A
et e — .

Lit Plax deioon See Mexiea




o

.,f,-/f"/ Linas il sfaladis n ee Yapa, |

i

,";,,_,Af_, I.,a"::ie! Tratadode 1882 convenida en 1824 por Sa-
/== lazar llarreguiy Miles Rock hasta el vértice de San-
0.

Pl e del citado Tratado, adelante del vértice de*

ol — ey 3 = T .
‘_//‘; Zacafm i ====~= Santiago, no convenida todaviz ¥ cuestionada por

- México en la parte del rio Chixoy desde Mayo 25 |

b i / de 187,

Eronea i . / Linea del rio dé La Pasién 6 Cancuén, que Mé-
e e P ¥ / e ** xico reclama indebidamente como la a.jes' Tratado.
oﬁuq&irl-mfa g -—--- Lineaantigna vigente adelante de Tierra Blanca

= helvértice de Santiago, que Guatemala estd respe- ||

tando como requiere el Tratado de bases de 1882,

aungue deja al lado deé México bastante térritorio ||
que siempre ha estado bajo el dominio de Guate- |

mala, desde 163, sin cusstidn hasta hoy.
———— Ladel Tratado de 1832 segiin.el mapa mexicano

oficizl de 180, una pretendida representacién que
estd verdaderamente sefialada por Ia liriea niim. 3,
efc., etc. '

Lz del Tratado de 1882 segiinda uCarta Generaly
ie la Repiblica Mexicana por Antonio Garcla Cu-
bas, de 1885,

Linea antigua segiin los estudios del ingeniero
Edwin ’.(:Lkslg;ub, en o

i Lin€2 antigua segiin el mapa oficial de los inge-

nieros mexicanos Cubas y Ferndndez, de 1882,

e ; 5 Lz antigua linea segtin el mapa de Herman An, |
E:\Iiaru o L y de 1875, que fue citado para fundar los reclamos de i

. LAt e e i México.

L2 misma linea de Au reformada en su localiza- |

cidn geogrifica por unos puntos reconocidos,
i Lalinea antipua seglin Gavarrete y Pristo,
J #7 - La antieua linea segiin ¢l mapa de Sonnenstern
2 de 1859,

j———:/—: Fscala 1:666666% Linea antigua segtin los mapas de Maestre, en
e o T

1832, y de Arrowsmith en 1826,
; Feye To—=—" Arrowsmith en 186.
Esealu en Kilgmetros

e ot O
Escala en Millas de 52380 pres

el i e e e

scale en Leguas de 5900 Varas.

- :?F:_:,;_ Sl

—

S
a0

Lit.Ding de Leon Sve. Méxicn.

Se quiera, pero no invalidan los fundamentos de nuestras re-
clamaciones colocados en terreno muy distinto.

Ya he manifestado que si quisiéramos seguir al Sr. Mufioz
en sus disquisiciones sobre lo que serfa justo en caso de no
existir el tratado de limites (como existe desde hace doce
afios ), podriamos continuar demostrando que aun en esa hi-
potesis los terrenos invadidos nos corresponderfan; pero ;4
qué ese lujo de argumentacién cuando tenemos razones cla-
risimas deducidas del tratado, de la confesién de Guatema-
la, de sus violencias cometidas durante una discusién?

Fundado, pues, en lo que dejo indicado en esta nota y se
halla especificado en mi anterior del dfa 7, el Gobierno Me-
xicano tiene que insistir ¢ insiste en que el de Guatemala le
d€ una contestacién directa respecto 4 cada una de las cinco
peticiones con que concluyé mi nota del 30 de Noviembre
ultimo.

Me es grato reiterar 4 Vuestra Excelencia las seguridades
de mi muy distinguida consideracién.— Ignacio Mariscal —
A Su Excelencia el Lic. D. Emilio de Leén, Enviado Ex-
traordinario y Ministro Plenipotenciario de la Repiiblica de
Gruatemala.




