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mies sera Vraisemblablement suivi d'un insucn.‘.f?ﬁ;
mais la question de I'honneur des armes se repre-
senle toujours, el tout en eonvenaul (!HC‘](.?S ll:r_ju—
pes ne suivronl pas ou montreront de la i;uh-le?ae:
que toutes les chances sont pour quelles soient
ramences et se débhandent, plusieurs membres du
conseil pensenl qu'il faudra tenter la .fOHUIlC t](-‘S
armes, quelque désastrenx que paraisse devoir
élre le résultaf.

« Le géncral Frossard déclare neftement qu’il ne
pense pas qu'on doive faire celte tentative.

« Le général de Ladmiraunlt déclare que nous se-
rons ramendés, que l'on ne saurail compter sur l(’.‘w_‘
troupes, mais qu’il est prét, avec ses gencraux, i
obeir.

« Le maréchal Le Beeuf dit qu'il ne eroit pas :n}L
sucees, mais neanmoins qu'il fant tenler ce qu'il
appelle une folie glorieuse.

« Le maréchal Canrobert déclare que cest une
évasion el non une sorlie a tenler; mais qu'il ne
croit pas au suecces; que nous serons ._1i.<pr_-r_;<{».~'. et
quainsi on donnera aux Prussiens 1'.='l=.'t_'?i551f)l]7 I‘Fw:
compter un friomphe de plus ct de s eum'gnmlhf'
de cette victoire, qui sera un désastre de plus a
ajoufer 4 nos revers. :

« Le général Desvaux déclare qu'il f:ml‘ SUI'E}!‘
aprés avoir laissé nos troupes sous Melz, jusqu'a
ce qu'elles ne puissent plus y vivre, car on pcut
encore exiger d'elles un saerifice. :

« Le général Soleille ne veut pas de sortie; rien
ne I'épouvante plus que la pensée des désordres el
des conséquences du désastre inévitable qui suivra
celte tentative. Il est convaineu qu'on ne franchira
méme pas les premicres lignes ennemies.

« Le général Coffiniéres dit qu’il s’en lient aux
conventions de la premiére conférence, qui disent
que, si I'on ne peut obtenir des cendilions honora-
bles de I'ennemi, il faut essayer de se frayer un
passage par les armes. g

« O revient alors & l'examen de la possibilité
de coniinuer les négociations dans le bu! d'arriver
4 une convention mililaire honorable et permettant
de concourir a l'éfablissement d'un gouvernement
avec lequel le gouvernement allemand pourrait
traiter. :

« Le général Soleille, le général Desvaux, le gé-
néral de Ladmirault, le général Frossard, le ma-
réchal Canrobert et le général Changarnier se
prononeent pour l'affirmative.

« e général Coflfinieres et le maréchal Le Beenf
se prononcent pour la négalive.

« En conséquence, le général Boyer se rendra i
Hastings, pour voir s'il est possible d'obtenir une
convention dans le sens indiqué plus hant; mais
a la condition expresse que nul traité ne devra étre
signé ni convenu par le commandant en chef de
I'armeée.

Il devra également exposer la situalion de
[
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d’arriver a4 la solution désirable, il sollicitera de
Sa Majesié une lettre par laquelle elle délie I'armée
de son serment a l'empereur et lui rend sa liberte
d’action.

« Ban Saint-Martin, 18 octobre 1870. »

Le compte rendu qui vient d’étre reproduit fait
ressortir avec une évidence suisissante a quel point
le maréchal effacait sa responsabilité. Nous le
voyons provorquer des votes auxquels il ne prend
méme pas part et formule a la suite, au nom du
conseil, des décisions qui ne devraient émaner que
de Ini seul, et dont lui seul demeure malgré tou!
responsahle.

Les conditions imposées par M. de Bismarck
pour laisser sorlir I'armée de Melz sont formulées
d’une maniére trés-différente dans la déposition du
geéneral Boyer, dans [’ints}rr(}gamh*e du maréchal,
et dans le compte rendu de la séance du 18 oe-
tobre.

En comparant ces documents, on voit que l'ar-
mée devait [uire une déelaration en faveur de la
régence qui coinciderait avee un manifeste de
l‘iﬁ]pe'-ratl'ice faisant appel 4 la nation. Ces deux dé-
claralions devaient étre accompagnées d'un acle
signé par un délégué de la régence, acceptant les
bases d'un fraité i intervenir entre le gouverne-
ment des puissances allemandes et le gouvernement
de la régence. Enlin, el a tifre de garantie, I'en-
nemi exigeait la remise de la place de Metz.

D'aprés la déposition du général Boyer, la si-
anature des préliminaires de paix devait étre don-
née par limpératrice.

I)’apres le compte rendu, M. de Bismarck assi-
gnait ce role a un délégué de la régence : on ne
disait pas quel devait éire ce délégué, mais évi-
demment, dans la pensée de I'ennemi, le général
en chef de 'armée du Rhin avait seul qualité pour
formuler un engagement qui et quelque valeur.

Devant ces conditions, nous voyvons le conseil
déclarer qu'il est prét a signer la déclaration de-
mandée en faveur de l'impératrice, mais il doule
d’étre suivi dans cette voie par I'armée.

La question relative au manifeste de l'impéra-
trice n'est pas de sa compélence et il s’abstient.

Quanf anx bases du traité i inlervenir, le conseil
pense que le maréchal Bazaine ne sauraif accepter
aucune délégation pour signer un acte a ce sujet,
toute son action devant demeurer militaire.

Enfin, il n’est pas méme fait mention de la remise
de la place de Metz.

Tout en formulant des déclarations qui ne donnent
pas satisfaction aux demandes de M. de Bismarck,
le conseil s'arréte néanmoins 4 la pensée de conti-
nuer les négociations dans le bhut d’arriver a une
convention militaire honorable el permettant de
eoncourir a l'élablissement d'un gouvernement avec
lequel les gouvernements allemands pourraient trai-
ter. 1l décide que le général Boyer se rendra a Has-
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vention dans ce sens, mais i la condition expresse

que nul traité ne devra étre signeé ni convenu par le
commandant en chef de I'armée.

Pour résumer en un seul mot la situation sur le
point essentiel des négociatiens, c'était, d'aprés le
conseil, 4 I'impératrice ot non au commandant de
les preliminaires de paix. Ainsi,
touf en demandant une faveur exorbita
de vue militaire, faveur

I'armée 4 signer

nte au point
qui ne pouvait avoir de
raison d’éfre qu’en vue de compensations politiques,
le maréchal refuse toute espéce de garanties. On ne
saurait que I'approuver d'avoir refuseé de melire son
nom au bas des préliminaires de paix stipulant une
cession terriforiale; mais alors pourquoi continuer
des pourparlers évidemment sans issue ?

Au lieu de s'engager dans une semblable im-
passe, de placer l'impératrice dans lalternative
d’abandonner I'armée 4 son sort ou de consentir i
un démembrement du territoire, au lieu de lui de-
mander de reprendre une négociation rompue et de
la condamner A des sapplications inufiles envers
un ennemi implacable, ne valait-il pas mieux, si on
elait dans I'impuissance de sortir, tomber avec di-
gnité, noyer les poudres, détruire les munitions, le
malériel, démanteler les remparts, crever les sou-
terrains, ne laisser en un mot 4 I'ennemi qu'un
monceau de ruines? lLes situations désespérées
commandent les résolutions les plus énergiques. Il
'y avait plus de vivres que pour quelques jours, 11
fallait profiter de ce délai pour tout détruire. N’était-
il pas trop certain qué la démarche du général
Boyer ne devait pas aboutir; que I'enncmi allait
faire trainer sa mission en longueur, et qu'une fois
les vivres épuisés, on serait obligé de rendre la
place et le matériel intacts. Il d été demandé au ma-
réchal, si en présence de cette eventualité, il avait
proposé au conseil de détruire le matériel. Voici ce
qu'il a répondu : ’

« Il n’a pas été question en conseil de la des-
truction du matériel, mais si je me suis enfretenu
de cette évenlualité avec les généraux Soleille et
Coffiniéres, le premier m'a répondu qu'il élait
ennemi de toute desiruction, que cela provoquait
Iindiscipline parmi les troupes et qu'on se mel-
trait, en outre, en dehors des lois de la guerre ;
que bien certainement 'ennemi userait de repré-
sailles, surtout dans ses opérations & 'intérieur,
« Le second, a ma demande, combien il lui fau-
drait de temps, merépondit que c¢'était une grosse
opéralion qui nécessiterail de longs travaux.
Comme auenn reglement ne prescrit ces mesures,
Jje n'ai pas insisté, mais jaurais cerlainement ap-
« prouve, si un de ces chefs de service avail pris
I'initiative. Une autre observation a été faite, ¢'est
que rien n'indiquait que la place de Metz ne ferait
pas-retour 4 la France aprés le traité de paix,
comme cela avait eu lieu pour les places prises
« ou occupées dans les autres invasions, »
11 a été demandé an général Coffiniéres s’il avait
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Provoqué des ordres auprés du marechal pour
operer la destruction du matérie]. Le général a ré-
pondu :

« Quil ne I'avait pas fait

] pour deux raisons prin-
cipales :

la premiére, cest que pendant tout le
cours des négociations,
que de I'armée, le sort de Ia place restant com-
¢ plétement reservé ; la seconde, c'est que jusqu'au
dernier moment il avait élé  calégoriquement
spécifié que si les conditions que 'ennemi impo-
serait n’élaient pas parfailement honorables
nous livrerions un combat supréme. Il eat done
B

- eté nuisible de sacrifier jusque 1a nos movens de
défense. » :

il n’avait été question

Le général Coffiniéres a enfin ajoute :

« Au derniep moment, le maréch
méme les détails de Ia capitulation, il ne m’apparte-
nait pas, il merépugnait souverainement de m’im-
miscer dans ses affaires... 11 est bien évident d’ail=
leurs, daprés ce qui s'est passé, que si Javais
fait cefte proposition, elle serait resiée sans ef-

fet, et puisque vous insistez sur ce point, je dois

vous dire que cette conviction a exercé une in-
« fluence déterminante sur mon esprit. »

al dirigeant lui-

Le général Soleille, auquel a été¢ communiquée la
déclaration du maréchal, a répondu de la maniére
suivante :

« Je ne me rappelle pas les termes des con-
¢ versatiens que je puis avoir eues avec le -
« réchal & ce sujet; je pourrais méme nier avoir dit
< que J'étais ennemi de toule destruction, et que
«)'ai été constamment contraire a toute mesnre de
« ce genre.

« Je m'abstiens de tout commentaire, ot je m'en
« rapporte pour l'apprécialion des allégations dun
« maréchal au bon sens militaire. »

Autant il était naturel que le maréchal prit I'avis
du commandant de I'artillerle et du génie pour re-
gler les mesures dexécution, autant cet avis lui
était inutile pour décider 8’il fallait détruire le ma-
riel ou le remetire intact & I'ennemi. Les considé-
rations de l'ordre le plus élémentaire, le simple bon
sens indiquent qu’il ne faut pas armer Iennemi
contre son pays. Et si la perspective de voir Metz
rendue a la France aprés la signature de la paix
pouvait faire hésiter le maréchal devantle déman-
télement de ses ramparts, quelle raison pourrait-il
invoquer pour justifier la remise intacte A I'ennemi
des armes, des munitions, des poudres, des hou-
ches i feu dont il allait néecessairement firer parti
conlre nos armees et econtre nos places ; il suffit de
rauppeler que Thionville fut assieége peu de temps
apres avee le matériel de I'arsenal de Melz. De pa-
reilles deslructions, resireintes méme a celles dy
matériel, devaient, en raison de son immense im4
porlance, exiger un certain temps. On était sar d’en
manquer si on exigeait de nouvelles négociations.

Parmée a I'impératrice, et s'il n’est point possible | tings pour voir s'il est possible d'oblenir une con
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En gardant le silence sur cette question du mate-
riel au moment ot se disentait l'envoi du général
Boyer a Londres, en négligeant de donner des or-
dres pour le détruire, le maréchal a assumé une
lourde responsabilité. L'instruction a di rechercher
avee soin toutes les circonstances se rattachant a
cette question. Parmi les dépositions ayant trait a
ce point, celle du colonel de Villenoisy ef du géné-
ral Coffiniéres présentent un interét tout particulier.

Le colone! de Villenoisy a déclaré qu'ayant éte
chargé, par le général Coffinieres, de rechercher
les conditions ohtenues par des garnisons de places
fortes dans des conditions semblables a celles de
I'armée de Metz, il saisit cette oceasion de lui par-
ler de la destruction des armes et des poudres.

« Lorsque mon travail fuf fait, a déposé le colo-
nel, il est daté du 21 octobre, je le lui portai, et il
me preserivit de rédiger, sous forme d’article, ce
gui concernait la population eivile. Le maréchal
avait I'air trisle et découragé: nous sortimes en-
semble. Je pris en causant la theése de la destruc-
tion des armes ¢t du matériel. Il me répondil ces
mofs qui m'ont frappé: « Mon cher camarade,
¢« Tennemi tient & avoir tout en bon état. » — Mais,
répondis-je devons-nous soutenir les iniéréts des
Allemands ou ceux des Frangais ? — Nous oblenons
quelque chose en échange, reprit-il. On laissera
aux officiers leurs chevaux et leurs effefs, » Il ne
m’est pas possi}}le de preciser la date de cette con-
versation, dont je n'ai eompris que plus tard toute
I'impartance, mais elle est cerfainement anlterieure
au refour du général Changarnier, qui eut licu le
25 octobre, ('T-']'}{I.l ainsi la preuve qu'on connaissait
i Metz les conditions imposées par l'ennemi avant
la date assignée aux premieres negociations par
I'ouvrage du maréehal.

Communication a été donnée au général Coffi-
niéres de celle disposition. « Je me souviens, en
effel, a déclaré le général, avoir en des rapports
avee le colonel de Villenoisy; je le priai officieuse-
ment et confidentiellement de faire des recherches
pour me mettre en mesure de pouvoir discuter et
aéfendre, le cas échéant, les intéréts de la ville, 1l
m’a en effet parlé de la destruction du materiel de
guerre. »

Interrogé sur ee point, s'il avait su que l'en-
nemi exigeait que fout Iui fiit remis en bon état, et
que ceiie-exigenue était admise par le maréchal
Bazaine, le général a répondu que ses Souvenirs a
cet égard ne sont pas parfaitement precis; qu'il
eroit cependant pouvoir dire que vers cette époque,
e'est=a-dire du 20 an 24 octobre, quelques reflexions
ot indications du maréchal faisaient pressentir
'étendue des exizences de I'ennemi.

Il v avait done entre le maréchal et le quariier
géuéral ennemi des pourparlers directs pour les
conditions de la capitulation. Ces pourparlers re-
montent méme A une date antéricure au 10 octobre.
On en trouve Uindication précise dans les paroles
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gqu'on a deja citées du général Boyer & M. Bom-
pard : « gqu'il venait du quartier général pour avoir
des conditions plus douces que celles qui leur
avaient été faites, mais qu'il avail échoué dans sa
mission. »

La connaissance des conditions imposées alors
par l'ennemi a di étre donnee au maréchal an
moyen d'une de ces communications fréquentes
qui se sont eétablies entre les quarliers généraux
des deux armées.

Lie prince Frédéric-Charles et le maréchal Ba-

zaine ont été constamment en correspondance.

Quelques-unes des dépéches échangées entre eux
figurent an dossier, la plupart ont disparu.

Le maréchal, interrogé a ce sujet, dit que le ge-
néral Boyer tenaif les écritures de ces sories de
documents, ef-que, lorsqu’il est parti pour 'An-
gleterre, il aurait laissé 4 son insu la consigne de
les bruler.

Le 11 septembre, une letire a été remise aux
avant-postes de Moulins. Dans une premiere depo-
sition, le commandant Arnoux-Riviere a déclare
qu'elle venaildu prince Frédérie-Charles. Dans une
seconde déposition, il a dit que la dépéche en ques-
tion venaif du maréchal. Quoi qu'il en soit, cette
dépéche ne se trouve pas au dossier, (Premiére de-
péche supprimée.) :

[Le 16 septembre, le maréchal éerit an prince pour
lui demander des nouvelles de la situation. Il n’existe
pas trace de cette letlre dans le registre de corres-
pondance du maréchal. (Deuxiéeme lettre sup-
primee.)

Le général de Stiehle écrit le 16 seplembre pour
annoncer le retour du colonel Bonis, dont 'échang
a ¢té demandé par le maréchal; aucune trace de
cette demande ne se trouve sur les registres de
I'état-major ni dans les documents communigués
par le maréchal. (Troisieme dépée e supprimee.

Entre le 16 et le 22 seplembre, le commandant
Samuel a été appelé par le maréchal pour traduire
une lettre du prince Fréderic-Charles annongant que
’aulorisation de se rendre 4 Versailles était accor-
dée au général Boyer. Cette letire n'est pas au dos-
sier. (Quatriéme dépéche supprimée.

Regnier a vudansles mains du maréchal plusieurs
leitres du prince. Le général Bourbaki confirme ce
dire. Il n'y a au dossier correspondant  cette épo-
que qu'une lettre du pr nce annoncant les événe-
ments. C'est donc au moins une lettre dont il ne
reste pas frace. (Cinquiéme dépéche supprimee.)

Régnier spécifie avoir vu dans les mains du ma-
réchal des minutes de letires adressces au prince-
Il existe aux dossiers une de ces letires. Du moment
ouil yena eu plusieurs, il en manque au moins
une, sans méme parler de la réponse qu'elle a du
provoquer et dont on n’a pas de trace. (Sixiéme
dépéche supprimée.)

Le 23, un parlementaire apporte une lelfre du
quartier geénéral allemand. Il existe a la vérité une
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lettre du chef d’état-major prussien 4 cette date, qui
est relative anx meédecins luxemboureeois. I y est
fait mention du rapatriement de nenf 1'11|"'r!(1{"11!.~%
luxembourg 01s, tandis qu’il n’y en a que sept A
Metz; le général de Stichle a ainsi ménagé un lais-
StI-passer pour Régnier et le général Bourbaki.
}fi‘ls cefte derniere lettre a éte rapportée par
Régnier le lendemain 24, lors de son retour chez
le maréchal. On ne frouve pas de trace de la letire
remise le 23 par le parlementaire. (Septieme dépe-
ehe supprimée. |

Lincident Régnier est clos par un échange de
lettres enfre le prince Frédérie-Charles, qui envoie
en meme temps untélégramme de M. de Bismarclk,
et le maréchal, qui répond, le 29, une letire au ge-
néral de Stiehle; la leitre d’envoi du Eé!égrum;no
n'existe pas. (Huitiéme dépéche supprimée.)

Quelques jours aprés parvint au maréchal une
note relative a la demande de rentrée a Metz du
général Bourbaki. Cette note a di étre accompa-
gnée d'une letfre d’envoi. Devant l'affirmation du
maréchal, qui déelare que la note fut simplement
remise par un officier parlementaire, nous ne rele-
vons pas de suppression a ce sujet. Le 18 el le
9 octobre, il y eut, entre le: maréchal et le prince
Frédéric-Charles un échange de lettres an sujet de
envoi du général Boyer a Versailles. Ces deux
lettres manquent au dossier. (Neuvieme e dixiéme
lettres supprimeées. |

Le général Boyer emporte une letire pour I'im-
péralrice ; son contenu n’a pas éte communiqué par
le maréehal ; il s'est contente de déclarer qu'elle
ne traifait d’aucune question polifique. (Onzieme
dépéche supprimee, postérieurement a ce moment.)

I.e marechal éerif au prince pour lui demander
I'autorisation d'envoyer & son quartier géneral le
egénéral Changarnier. Cette lettre ne figure pas au
dossier. (Douzieme dépéche supprimée.)

e 28 octobre, le prince Frédérvie-Charles, appre-
nant que des drapeaux -avaient été détruits, fait
écrire par le géndral de Stiehle. Il n'esi pas fait
mention de la letire écrite par le général de Stiehle
au geénéral Jarras, le 29 cctobre, bien qu'elle ail

alement disparu, attendu que le maréchal est

étranger & ce faif. Cette letire importante a con-
» a 616 laissée par lui, dit le général Jarras,
dans le eabinet du maréehal. Elle n’est pas au dos-

naitre

sier. (Treizieme dépéche supprimée.)
rition de ces dépéches officielles suffi-

rait a justifier des soupgons; le soin pris par le
oénéral Boyer, aide de camp du maréchal, avant
lﬁun départ pour l'Angleterre, de preserire de les
briler, met hors de doute que la plupart d’enfre
elles aient été singulierement compromettantes.

Les rapports entre le maréchal et le quartier gé-
néral allemand n'ont pas consisté seulement dans
un échange de correspondances.

Comme il a eté indigué déja, un officier prussien
avait été recu, par le maréchal lui-méme, avant Var-
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rivée de Régnier el postérieurement aprés len-
irevue qui eut lien & Longeville eutre le général
Boyer el un aide de ecamp du prince Frédérie-
Charles, pour s’en plaindre an maréehal.

'inslruction a constalé que dans lintervalle du
26 septembre an 29 octobre, il
venues i peu prés continuelles entre le quartier
général ennemi et celui du maréchal Bazaine.

La déposition du conducteur de la voiture desti-
née au transport des officiers parlementaires des
avani-postes au quartier du maréchal est formelle
a cet égard ; « Je n'ai jamais passé quatre jours

y a eu des allées et
S

sans avoir 4 conduire des officiers alleniands chez
le maréchal. Jestime que pendant mes trente-six
Jours de service, ce fail s'est produit douze fois an
moins. Il m’est arrivé deux fois de conduire au ban
Saint-Martin deux parlementaires dans la méme
journée. »

Selon le maréchal, auquel cette déposition a été
communiquée, le nombre des parlementaires venus
au quartier geénéral serait seulement de huit. Ces
relations, dit-il, n"avaient trait qu’a des affaires ge-
nérales concernant le servige, et non a des relations
particulieres.

On a fait observer au maréchal, dans le eours de
Vinstruction, qu’il anrait da s’abstenir de pourpar-
lers directs avec 'ennemi et laisser ce soin a I'état-
major général, ou ne jamais, enfin, dans une con-
Joneture aussi délicate que des communications avee
l'ennemi, sortir des usages reéguliers,

Lie marechal s’est contenté de répondre que si,
dés le prinecipe, le chef d’état-major général avait
recu les parlementaires au lieu de les faire conduire
au guartier particulier du marechal, on aurait con-
tinué. « Pour moi, ajoute le maréchal, cela a été
fout simplement une affaire d’habitude, et je n'ai
pas vu dans ees relations la gravité que vous leur
supposez, ef, & cel égard, ma conscience et ma
loyauté sont a l'abri de tout regret. »

Malgré cette protestation, on ne peut s'empécher
de blamer des relations aussi anormales, alors qu'il
était si simple de ne traiter ses affaires que par cor-
respondance et par linlermédiaire de P'état-major
général, les parlementaires restant aux avani-posles,
ainsi que le prescrit l'article 94 de I'ordonnance du
3 mai 1832 sur le service en campagne. Les rap-
ports avec I'ennemi font également l'objet des dis-
positions formelles fixées par le décret du 13 oc-
tobre 1860 : « Le commandant supérieur doit avoir
le moins de ecommunications possible avee l'en-
nemi. » Pourquoi ces allées et venues continuelles
s’il n'existait pas de pourparlers entre le prinec
IFrédérie-Charles et le maréchal Bazaine? Elles de-
vaient s'ébruiter. Non-seulement une certaine non-
chalanee dans'le service, sorte de tréve tacite, de-
vail atre la conséquence de semblables relations;
mais leur fréquence devait nécessairement provo-
quer une tendance a se départir vis-d-vis de l'en-
nemi des exigences de la guerre. On frouve trace
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de ee serdment dans ordre donné par le maréchal
au commandant du fort Saint-Quentin relativement
au ftir dirigé contre la gare d'Ars, ou s’opéraient
de grands mouvements de matériel : le quartier
général ennemi avail demandé que I'on ne tirat pas
sur les batiments affectés an service des ambu-
lances ou se trouvaient, disait-on, des hlessés fran-
cais intransportables, ce qui équivalait 4 demander
la suspension u feu en raison de Ia presque im-
possibilité de régler suffisamment le tir a une dis-
lance aussi grande (6,300 métres) ; le maréchal re-
commanda d’'avoir égard a cette elemamie

Or, indépendamment des mouvemenis d’appro-
visionnements et de munitions qui avaient lien sur
ce point, heaucoup d’Allemands étaient venus se
fixer a Ars; on y donnait des fétes dont le bruit
parvenait jusqu’a nos avant-postes. Il résulte enfin
de Ia déposition de M. le docteur André, maire
d’Ars, que du Saint-Quenlin on ne pouvait aperce-
voir 'ambulance on avaient été laissés fuelques
blessés frangais. 1l a été demandé au mavéchal <%l
n'avail pas vu dans ce fait une ruse de I'ennemi
pour faire suspendre un tir qui le génaif; il a ré-
pondu qu'en donnant I'ordre dont il s'agit, il n’a
pas entendu faire une coneession aux ennemis,
mais bien se conformer aux lois de la guerre, qui
preserivent d'éviter de tirer sur les hopitanx, bl an-
fant mieax qu'il croyait qu'il y avait dans les am-
bulanees d’Ars un bon nombre de nos blessés. On
sait quel eas l'ennemi a fait, de son coté, de cette
réserve en usage jusqu’a ce jour entre les nations
civilisées et chrétiennes.

Les explications qu’a présentées le maréchal ne
sauraient Pexcuser, car il savait que la gare du
chemin de fer, a Ars, servait de dépot de matér 1el,
de poudre et de munitions 3 I'ennemi; le Lzmad]ez
Pennetier, qui, le 14 septembre, lui avait apporté
les premiers journaux envoyés par M. Andre, le Ini
avail appris.

Un fait de méme ordre demande a étre relevé au
sujet du pont de Longeville. L'on a vu que dans la
matinée du 16 aoiit deux arches de ce pont avaient
eté malencontreusement détruites. La circulation
avait été rétablie pour les piétons, lorsque le 20 sep-
tembre le maréchal donna l'ordre de reconstituer
la voie.

On terminait, le 8 octohre, une des voies, et le
24 octobre la seconde. Cet énorme tel'l’:ns:‘;enmnt
était 4 une bonne portée des batleries ennemies
établies a Jussy ef dans les environs, que le géné-
ral Coffinieres avait jugé son exéeution i Jmpu sible.
Cependant le travail ne I‘ut Jamais inquiété. [en-
nemi avait compris, en elfet, tout le parti qu'il pour-
rait tirer du rétablissement ilo la circulation aprés
la prise de Melz, pour envoyer de Thionville le ma-
tériel destiné a réduire celfe place el pour rattacher
la ligne de Sarrebruck an chemin de fer des Ar-
dennes. g

On recherche en vain le molif qui a pu porterle
*

maréchal  faire rétablir la voie, puisqu’il jugeat
une grande sortie impossible. S'il et été hien avise,
c'était plutot le eas de détrnire complétement les
ponts et d’interrompre ainsi la circulation sur la
voie de raceordement.

Comment le silence des hatteries allemandes n’a-
t-il pas donné a réfléchir au maréchal ? Interrogé a
ce sujel, le maréchal déclare que, s'il a fait exéeu-
ter ce travail, « c'était pour faciliter les communi-
calions entre les 2, 3% et 4° corps-et pour pouvoir
faire passer les locomolives au cas ou on iraif sup
Thionville, enfin qu’il ne fallait rien conelure du
silence des balteries ennemies, attendu que ce si-
lence était général.

Il avoue n’avoir pas pensé a détraire cefle com-
munication, qui a rendn, dil-1l, des services jusqu'au
dernier moment. Il a rendu surtout des services a
I'ennemi, ou, pour mieux dire, seulement a l'en-
nemi.

CHAPITRE IV

Mission du général Boyer auprés de I'impératrice. —
Echec definitif des négociations.

Dans la malinée du 19 octobre, le général Boyer
parlit pour Londres. 1l n'entre pas dans le cadre de
ce rapport d’exposer les démarches pressantes qui
furent tentées par 'impératrice en faveur de l'ar-
mee. Ces démarches, qui ne pouvaient aboutir,
puisque 'impératrice se refusaita signer les préli-
minaires de paix imposés par le gouvernement
allemand, se continuérent jusqu'au moment on la
nouvelle de la capitulation de I'armée de Melz ar-
riva a Londres.

Mais, dés le 24 octobre, parvint au maréchal Ba-
zaine, par l'intermédiaire du prince Frédéric-Char-
les, un télégramme de M. de Bismark, ainsi concu :

« Grand quartier général devant Metz,
« 24 octobre 1870.

« J'al I'honneur d’envoyer copie a Votre Excel-
lence d'un télégramme arrivé & minuit, et dont voici
la teneur :

« A son Altesse le prince Fredérie-Charles, pour
le maréchal Bazaine.

« Lie général Boyer désire que je vous communi-
que le télégramme suivant :

L’impératrice, que j'ai vue, fera les plus grands
« efforts en faveur de 'armée de Metz, qui est I'ob-
« Jet de sa profonde sollicitude et de ses préoccupa-
« tions constantes. »

« Je dois cependant vous faire observer, mon-
sieur le maréchal, que depuis mon en!revue avec
le général Boyer, ancune des garanties que je lui
avais désignées comme indispensables, avant d’en-
trer en négocialions avee la régence impériale,
n'a été réalisée, et que l'avenir de la cause de 'em-
pereur n’étant nullement assoré par Paititude de la
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nation et de armée francaises, il est im; possible au
roi de se préter ades négociations dont Sa \[djé‘-\fi‘
seule, aurait a faire acecepter les résultats a Ia na-
tion francaise. Les propositions qui nous arrivent
de Londres sont, dans la situation actuelle, absolu-
ment maoeephblua et je constate, 3 mon grand
regret, que je n’entrevois plus ancune chance d’ar-
river & un résnltat par des négociations politiques.

BisMARck. »
« J’ai Thonneur, ete.

« Signé : Frépfric-CHARLES. »

Le jour méme de I'arrivée de ce télé egramme, le
conseil fut réuni au quartier général pour en re-
cevolr communication.

Les négociations ayant échous, le moment était
venu de livrer ce dernier combat ¢ jue tous les mem-
bres du conseil jugeaienl nécessaire le 10 octobre.
pour sauver I'honneur desarmes. Cette proposition
energique, renouvelée le 18 octobre par le général
Coffiniéres, n'avait été ni écartée ni adoptée. Un
grand effort, disons mieux, une tentative déses-
pérée, pouvait done, par le fait des exigences de
'ennemi, devenir indispensable.

En présence d'une semblable éventualité, tout
commandait au maréchal de prendre les mesures
propres a élever 4 la hauteur de cette résolution
héroique le moral de ses soldats, que les privations
de toules sortes auxquelles ils étaient soumis
devaient avoir ébranlé.

Le moral de Parmée n'est pas soutenu.
I

Rien ne ful fait davs ce sens. Bien au contraire,
pendant la période de ces derniéres négociations,
le maréehal semble s'élre attaché a detourner I'es-
prit public des sentiments énergiques.

Le 18 octobre, les commandants de corps avaient
recu 'ordre de communiquer a leurs divisionnaires
les nouvelles apportées par le général Boyer. Elles
devaient étre Iransmises par eux, en suivant la
voie hiérarchique, aux firoupes placées sous leurs
ordres.

Le méme jour, le maréchal porta a la eonnais-
sanece de 'armée la deseription des travaux exécutés
par l'ennemi pour empécher foute sortie. Celte
nomenclalure, divisée en 18 paragraphes, compre-
nait tout le detail des ouvrages, lignes, balteries,
abatis, ete.. dont le tracé était représente sur une
carte des environs de Metz, dont les étals-majors
furent invités a prendre copie. Or, il ressort des
témoignages des officiers demeurés dans la place
aprés la eapitulation pour opérer la remise du ma-
tériel, que ces indications souvent erronées élaicnt
généralement empreintes wl une erande exagération.
Les dépositions Merlin, Salanson, Proiche ne
laissent aucun doute a cet euarul

Le méme jour, 18 oclobre, communication fut
donnée aux généraux et chefs de corps des empla-

cemenis oceupés autour de Metz par les sept corps
d armée dont se composait I'armée de blocus. Un
résumé sommaire de la note détaillée transmise
aux commandants de corps avait éte, des la veille,
porte & la connaissance du public par la vote des
Journaux.

« Le décret de 1863 est formel, le commandant
supérieur d'une place doit rester sourd aux noun-
velles que l'ennemi lui ferait parvenir, résister a
toutes les insinuations et ne peut pas souffrir que
son courage, ni celui de la garnison qu’il com-
mande, soient ébranlés par les événements. »

I.e maréchal a donc formellement manqué i son
devoir, en acceptant eomme vrais les !'euseigue-
ments que lui transmettait Pennemi. En les com-
muniquant & ses troupes, il donnait un caractére de
probabilité a des nouvelles de sonree plus que sus-
pecte Si au lieu de dépeindre la France comme en
état de dissolution, il avail conclu de la conlinuation
de lu guerre que le pays opposait une résistance
désespérée a l'ennemi, il aurait releve les ceeurs au
lien d’abatire leur élan. Il est clair que ce n'est pas
en donnant des nouvelles de la nature de celles
qu’il transmettait, en y ajoutant le detail des forees
qui entouraient I'armée et des ouvrages prépares
pour empécher les sorties de 'armée, qu'on allait
exalter le moral des troupes.

Il y aurait eu parti pris de I'abaisser, qu'on n'ent
pas agi autrement. Si ces communications avaient
du moins été données a titre toul confidentiel aux
commandants de corps, de maniére a les renseigner
sur les obstacles qu’ils pouvaient avoir a sarmonier,
elles eussent paru toutes naturelles.

Divulguées, au contraire, les reésultats qu'elles
allaient produire ne pouvaient étre que désasireux.

L'on ne saurait y voir que la pemée de eonvain-
ere 'armée de la nécessité de capituler et de la pré-
parer a celte extrémité humiliante.

Influence exercee sur la presse locale.

Le maréchal ne se bornait pas & agir sur Iespril

de ses soldats par les publications que nous venons

de rappeler ; depuis longlemps déja la direction de
la presse locale élait exercée dans le méme sens.
Des épreuves de journaux étaient envoyées chaque

jour au grand quartier général, d’ou parte ient l‘e~
a la counnais-

communiqués destinés a étre portés
sance du publie. :

Le 24 septembre, le 5 et le 16 octobre, on inscra,
par ardre, dans les journanx, des notes sur I'effectif
et la répartition des forces ennemies autour de Metz.
Quel pouvait éfre le résultal d’'une semblable com-
muunication, — sinon d’amortir I'élan des troupes,
dans le cas ou l'on aurait voulu tenter une sortie ?

Lorsque, au contraire, les épreuves des journaux
soumises a 'examen contenaient des articles desli-
nés 4 ramener l'espoir dans lissue de la lutte, le
maréchal en empéchait la publication ; ainsi, on
arréte l'inserfion d’un article du colonel Humbert,




