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primum, quod Ecclesia possit statuere  irregularitatem pro
actu quatenus est contra legem naturalem, etiamsi non sit for-
maliter contra legem ecclesiasticam; secundum, ut id voluisse
@stimanda sit : atqui utrumque constare videtur. Quod possit,
ita manifestum nobis est ut probare non aggrediamur; quod
autem reipsa voluerit, merito praesumitur. Quando enim legis-
lator simpliciter decernit irregularitatem ob crimen, nihil aliud
explicans, sed solum requirens ut crimen patratum sit, qui
erimen commisit eo ipso in irregularitatem incidit, si nihil aliud
obstet. Nihil certe obstat, eo preaesertim quod irregularitas
respiciat indecentiam quam actus habet ex se, quatenus est
contra jus naturale aut divinum, etiamsi prescindatur trans-
gressio pracepti ecclesiastici. 20 Cap. Gum illorum, 52, ve
Sent. Excomy., declarat illos qui, postquam in sententiam ex-
communicationis propter violentam percussionegl clerici .iuc.i"
dissent, sacros ordines susceperant, facii memoriam auf juris
peritiam non habentes, dispensationem obtinere posse ab abba-
tibus monasteriorum, post injunctam peenitentiam regularem,
ut in susceptis ordinibus ministrent, nisi sit ratio gravis pre-
sumendi contra allegatam oblivionem vel ignorantiam. Ergo
ignorantia juris non eximit, aliogquin in casu allato dispensatio
non fuisset necessaria... (Suarez, disput. xr, seet. v, n® 10;
Collet, de Irreg., part. I, cap. 1v. Plures in eo sensu doclores
citat Sanchez, de Matr., lib. IX; disp. xxxu1, n° 16.)

I[* opinio, quam S. Liguori dicit communissimam, et pro-
babiliorem reputat, probatur 1° ex regulis religiosorum et ex
canonibus quibus regulares et clerici eximuntur a peenis contra
delicta latis a jure, quando has regulas, hosve canones, bona
fide ignoraverunt. Sic, in cap. Proposuisti, 2, dist. 1xxxu, ln-
nocentius Il eximit a pena deposilionis quosdam clericos in-
continentes qui ex vi constitutionis Syricii deponi debuissent
ob violatam legem; illos vero non ob aliam causam excusal,
nisi quod legem ignoraverint : unde concluditur preerequir
cognitionem legis canonice, ut quis irregularitatem incurrat.
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29 Ratione. Irregularitas ex delicto, etsi principaliter statuta
sit in favorem status  clericalis, et non sit primario peena, - par-
ticipat aliquatenus tamen natur® peenarum; dubitari enim non
potest quin Ecclesia voluerit punire reum, eum arcendo a sa-
cris ordinibus: et ordinum susceptorum exereitio ; unde fit ut
canoniste generatim disserant de irregularitatibus in suis com-
mentariis tituli juris de Penis. Irregularitas est igitur lata
simul ad puniendum delinquentem et ad providendum decen-
tie status clericalis. At vero qui legem canonicam aliquod de-
lictum prohibentem hona fide ignorat, penam ab ea latam su-
bire non debet; legem enim humanam transgressus non est
formaliter, nec incidit, respectu status clericalis, in eam inde-
centiam quam induxisset contemptus auctoritatis ecclesiasticze,
«Irregularitas, inquit Sanchez, est poena contemptus, unde
« deficiente contempta minime incurritur. » Sanchez, loc. cit.,
n® 17; Schmalzgr., in tit: de Peenis, nis 105-108, qui sic con-
cludit: « Hec sententia ut communis et in praxi recepta, om-
« nino tenenda est ; contraria tamen, quee vult in eo casu non
« meurri irregularitatem, adhue probabilis est. » Ita S Liguori,
n° 550.

I1I* opinio quam Suarez, Schmalzgrueber, S. Lignori, dicunt
ctiam probabilem, fundatur pracipue hoe principio quod peena
delicto equa irroganda sit; quamobrem cum levius sit delic-
tum, minorque contemptus legis, quando quis transgreditur
legem gravissimas peenas continentem, hujusmodi poenas igno-
rans, non debet eisdem panis subjici. Nec objiciatur reum qui
legem humanam novit, ac violat, merito plecti peenis quas le-
gislator in. transgressorem statuit. Ita est, inquiunt, quoad
penam ordinaviam et mediocrem delictique naturz responden-
tem, von vero quoad peenam extraordinariam et exorbitantem,
qualis est irregularitas quam reus nullatenus suspicatus est
constitutam a legein peenam delicti. (Navarrus, Manuale, cap.

xxul, et alii citati apud Sanchez, n° 20, loco citato, et apud
S. Liguori, n° 551.)
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Ex tribus opinionibus, prior nobis videtur multo probabi-
lior speculative, magis utique principiis consentanea. Pleraque
argumenta confra eam allata educuntur ex textibus qui non
sunt ad rem, quandoquidem non agunt de irregularitatibus,
sed de censuris quarum alia prorsus est ratio; vel gratuito
supponunt irregularitatem esse peenam contemptus legis ca-
nonicze.

Ab illa opinione non recesserunt theologi misi posteaquam
irregularitates ex delicto cum censuris confusione notionum
commiscuerint. Verumtamen, quacumgque ratione ad id fuerint
adducti, certum manet maximam inter doctores, seculis sub-
sequentibus, ortam fuisse dubitationem an irregularitas indu-
catur ex delicto in casu ignorantie legis canonic® actum pro-
hibentis et statuentis irregularitatem : porro, illa controversia,
in qua opiniones contradictoriz habentur apud doctores aucto-
ritate graves, tanquam vere probabiles, sufficiens estad dubium
juris. Proinde, admissis principiis de dubio in materia irregu-
laritatum, concludendum nobis est neminem teneri, in foro
saltem interiori, se irregularem habere, qui bona fide ignora-
verit legem et irregularitatem legi annexam.

g 2. — De irreqularitatibus ex defectu.

804. — Sunt defectus quidam animi, corporis, natalium,
fame et indolis, qui, jure canonico, inducunt irregularitatem;
cujus discipline rationem egregie declarat . Thomas: « Ordi-
«nati in quadam dignitate pree aliis constituuntur. Ideo ex
« quadam honestate requiritur in eis claritas quaedam, non dF
« necessitate sacramenti, sed de necessitate pracepti; ut sci-
« licet sint bonz famze, bonis moribus ornati, non publice pee-
« nitentes. Et, quia obscuratur hominis claritas ex vitiosa
« origine, ideo etiam de illegitimo thoro nafi a susceptione
« ordinum repelluntur, nisi cum eis dispensetur, ef tanto est
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« difficilior dispensatio quanto eorum origo est turpior. » (In
v Sent., dist. xxv, quéest. 1, art. 2.)

* 805. — I° Que sint irreqularitates ex defectu animi ?

Tres sunt ex parte animi defectus qui excludunt a statu cle-
ricali, nimirum : defectus rationis, scientiee et fidei suffi-
cienter confirmatz.

L. Ob defectum rationis, excluduntur amentes, energument
et epileptici, quod ex subsequentibus textibus juris deducunt
canonistee. Cap. Maritum, 2, distinct. xxxmr: « Clericum non
« ordinandum... illum qui in furiam aliquando versus insa-
« nivit, vel afflictione diaboli vexatus est. » Cap, Clerict, 4.
ejusd. distinet. : « Clerici qui in adolescentia a d@monibus
« cognoscuntur obsessi, ad superiorem sacri regiminis gradum
« ascendere non possunt. » Cap. Maritum est incerti auctoris,
nec proinde habet per se auctorilatem, at communiter allega-
tur ut indicans disciplinam canonicam. Cap. Clerici attribui-
tur Nicolao Pape. Eadem statuuntor i cap. Communiter, 3,
ejusdem distinctionis. — Hazc de amentibus et energumenis:
quod ad epilepticos spectat, citabimus cap. In tuis litteris, 3,
et cap. Nuper Foropopulensis, 2, caus. vir, quest. 2. In
priori capite Alexander Il respondit dubio proposito circa cleri-
cum, sacro preshyteratus ordini initiatum, qui morbo caduco
laborabat... « Gonsulimus ut si frequenter hoe morbo tangi-
« tur, ab oblatione et Missarum celebratione modis omnibus
« prohibeatur : indecens enim est, et periculosum, ut in con-
« secratione Eucharistiz morbo victus epileptico cadat. Si
« vero Dei misericordia convaluerit... eum sacrificare jam non
« interdicimus. »

Ad intelligentiam et applicationem practicam canonum, non-
nulla sunt notanda :

1° Ante omnia inquirete necesse est an sit vere amentia,
possessio demonis, aut epilepsis, quod aliquando non ifa facile
dignoscitur; sunt enim morbi qui cum istis infirmitatibus ali-
quam similitudinem habent, nec eadem procreant pericula.

18.




318 PARS IV. JUDICIA, DELICTA ET PENZ.

Textum quem attulimus de amentibus, de omni amentia inter-
pretandum ducimus, sive quis in iram et furorem provocetur
dum eo morbo laborat, sive sit tantum stolidus, ratione carens,
quia, uti observat sapienter Suarez, « ad ordinis ineplitudinem
« perinde est. » (De Irregul., disput. 11, sect. 1, n° 3.)

9° Amentia et possessio demonis si ordinationem praece-
dant, inducunt perpetuam irregularitatem, modo tamen amentia
non proveniat ex casu mere accidentali ae transitorio, sed a
causa permanente, Ratio est quod textus citati non statuant
solum removendos fore ab ordinibus qui actu sunt amentes,

aut energumeni, de quo sane nullum dubinm oriri potuit, sed

illos ommes qui in furiam aliquando versi insanierunt, vel qui
cognoscuntur fuisse in adolescentia a dzemone obsessi. Insuper
qui in amentiam lapsi sunt, raro presumuntur perfecte sanati,
ot ab omni periculo reincidendi in priorem statum liberi : qui
autem fuere olim a demonibus vexati, non judicantur idonei
ad sacrum ministerium. Hine concludit Suarez, ac nos ipsi
concludimus cum opinione communiori, non salis esse sanitaten
recuperasse, sed sub lege irregularitatis remanere qui hune
defectum aliquando passus fuit.
[dem dicendum de epilepticis existimant communius theologi

« nam hi etiam irregulares sunt, ait Suarez, et si ordinati non
« sunt, quamvis morbo integre liberentur, ordinari non pos-
« sunt. » Nonnulli-tamen aliter opinantur, quia non sunt textus
juris qui rem certo definiant ; asserunt preeterea praxim in suis
partibus habere ut ordinentur qui post certum tempus hiberati
fuerint ab infirmitate. Re quidem vera, canones allegati non
statuunt de epilepticis sed de vexatis a demonibus; quamobrem
non est cur perseveret irregularitas in iis quos, judicio medico-
rum et post notabile tempus experimenti, moraliter certum est
amorho convaluisse. Azevedo testatur se consuluisse viros in jure
neenonin jurisprudentia S. Congregationis versatissimos, et Epi-
scopos doctrina conspicuos, qui arbitrati sunt non esse iocum
irregularitati, in iis etiam qui ad vigesimum usque octayum
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annnm _epilepsi laboraverant, et concludit: « Ad theologos
« attinet decernere an aliquid impedimento sit ad ordines susci-
« piendos ; an vero aliquis sit obnoxius morbo attinet ad me-
« dicos : si juxta illorum judicium non adsit morbus, nullum
« ex morho impedimentum consequitur?. »

3° Qui in amentiam, energumenatum, aut epilepsim incidit
post ordinationem, fit irregularis quoad exercitium ordinum
susceptorum; sed illa irregularitas est temporalis. Tamdiu so-
lummodo durat quamdiu clericus non recuperaverit sanitatem ;
ex quo removefur periculnm morale relapsus, permittitur clerico
suis officiis fungi.

Ex decreto Communiter, 3, dist. xxxmr, quod S. Pio [ tri-
huitur, energumeni ¢ tamdiu erunt ab officii sui ordine et loco
( suspensi, quousque unius anni spatio per discretionem Epi-
« scopi inveniantur abineursu deemonum liberati, » Alexander Il
(cap. In tuis litteris) vetuit quominus permitteretur celebratio
Missarum clerico qui frequenter morbo caduco cadit ; non in-
terdixit, si e morbo convaluerit.

Quid vero si nec [requenter cadat, nec convaluerit, sed iden-
tidem casus intercidant? Juxta Suarez, non permittendum est
ut suo officio fungatur in celebratione Missaram, si @grotans
cadendo voces det confusas satque spumas ore jactet, et hoe
videtur concludendum ex cap. Nuper Foropopulensis, in quo
Gelasius Papa supponit removendum a sacris clericum qui repente
collapsus, sive in domo, sive in processione, aut alio quocumque
loco, haec passus sit. Si vero casus rari sint, et istius modi
circumstantize removeantur, non privabitur ministerio, servatis

1 Suarez, disput. 11, sect. 1, n'* 4-8. — S. Liguori, n* 398, 399. — Col-
lator Andegav., 1I* conférence, n® question. — Azevedo, Exercifationes
ecclesiastice, exercil. xvm, de Ordinibus conferendis.

1 Heenotat Collet : « Lauteur de la Morale de Grenoble ot Pontas regar-
« dent comme I’rcqnents les accés qui arrivent une fois par mois, et comme
« Tares ceux qui n'arrivent qu'une fois, deux fois par an. » Traité des dis-
penses, liv. VI, n° 135. E contra S. Alph. de Liguori reputat raros dicendos
esse casus epilepsis si semel in mense accidant, ne 599,
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loco et tempore quibus scandalum praecaveatur. (Suarez, loc,
cit., n° 6; Collet, Traité des dispenses, n°® cxxxvi.) Expedit
plerumque ut non concedatur presbytero infirmo sacra peragere
aliter quam prasente alio sacerdote, qui, si exposcat necessitas,
illius vicem exsequatur, juxta decisionem conc. Toletan. x1, cap.
1llud divini, 15, caus. vi, 9, 1. — Hec cuncta difficultatem
sepius habent in praxi, ob periculum ne gravetur notabiliter
status firmi presbyteri, si nimiam tristitiam experiatur ex
interdicto functionum sui ordinis ; unde perpendi simul debent
quid religio ex una-parte suadeat, quid caritas ex altera parte,
et res deferenda est ad Episcopum qui providebit.

*806. — II. Ob defectum scientize excluduntur illitterati, de
quibus 8. Gelasius statuit : « Ilitteratos, aut aliqua parte cor-
« poris vitiatos, nullus priesumat ad clericatus ordinem promo-
« vere; quia litteris carens sacris non potest esse aptus offi-
« clis... » (Cap. Illitteratos, 2, distinct. ¥xxv1.)

Inde concluditur defectum scienti esse veram irregularita-
tem ; nam Gelasius eodem prorsus modo de illitteratis statuit
quam de corpore vitiatis, prohibendo ne in alterutro casu ad
clericalem statum aliquis admittatur. Cap. Nullus, 4, oe Tex-
PORIBUS ORDINATIONUM in v1°, interdicit Episcopis, sub peena
suspensionis per annum a collatione tonsure clericalis, ne pri-
mam tonsuram conferant illitteratis.

Ilitteratos intelligimus, in prasenti quastione, non solum
qui legere nesciunt, sed qui non habent scientiam stricte neces-
sariam. Ideo enim Gelasius Papa illitteratos excludit quia lit-
teris carens sacris non potest esse aptus officiis : porro mani-
festum est illum qui, etsi linguam vernaculam et eliam Latinam
didicerit, non est ea scientia mediocri instructus qua valeat
casus communiter occurrentes in exercitio ordinis resolvere
ac in difficilioribus consulere viros peritiores, aptum nequa-
quam esse sacris officiis. Si res ad praeseriptum juris naturalis
et divini tantummodo expenderetur, satis forsitan esset ad susci-
piendum sacros ordines ut quis idonens foret adipiscende
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scienti, et animo paratus ad non exercendum ordinem ita
susceptum nisi quando scientiam competentem assecutus fuisset;
sed rationem insuper habere oportet legum canonicarum qua
actu ignorantes repellunt. « Quapropter, ait Suarez, maxime
« sunt circa hoc observandi canones ecclesiastici : nam defectus
« illius scientie quam ad singulos ordines ipsi canones requi-
« runt, inducet hanc irregularitatem ad illos suscipiendos. »
(Disp. 11, sect. 1, n° 8.)

Gradus autem scientiz necessarie clericis, ex jure canonico,
varius est pro ratione ordinis suscipiendi, et determinatur a
Conc. Trid., sess. xxi, cap. 1v, x1, xxii, xiv, de Reform.
Requirit utique concilium ut initiandi prima tonsura legere
et scribere sciant, et cognoscant rudimenta fidei. — Ut ad
minores ordines promovendi linguam Latinam intelligant. —
Ut ordinandi in subdiaconos sint litteris, et iis qua ad ordinem
excrcendum pertinent, instructi. — Tandem ut promovendi ad
sacerdotium idonei comprobentur ad docendum populum ea que
scire omnibus necessarium est ad salutem, et ad sacramentorum
administrationem. Quamvis promovendus ad sacrum preshy-
teratus ordinem abstinere debeat per aliquod tempus ab illa
rerum sacrarum dispensatione, nec adhuc approbandus sit et
deputandus ad excipiendum confessiones peenitentium, aliqua
tamen eum peritia donari oportet de conditionibus necessariis
ad sacramentum Peenitentiz, ne forte casus necessitatis con-
tingat.

Irregularitas ex defectu scientiz, cum non sit absoluta sed
relativa, impedit solummodo ne clericus munia sacri ministerii
exerceat pro quibus non habet gradum scientie omnino neces-
sarium.

807. — II1. Ob defectum fidei sufficienter confirmatie irre-
gulares censentur : 1° Recens conversi ab infidelitate juxta sen-
tentiam 8. Pauli : Non neophytum, ne in superbiam elatus
wncidat in judicium diaboli. (Epist. 1 ad Timoth. cap. n1, 6.)
Prudenti arbitrio Episcopi dimittitur ut judicet quando conversi
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ab infidelitate, sunt sufficienter confirmati in fide, 2° Qui non
adhue susceperunt sacramentum Confirmationis.

Concilium Tridentinum, sess. xxmi, cap. 1v, de Reform.,
edixit : « Prima tonsura non initientur qui non susceperunt
« sacramentum Confirmationis. » Utrum hoc decrelo statuatur
irregularitas, ex ipso textu ambiguum et incertum est ; eo magis
quod in contextu simili modo, iisdemque verbis, declaratur
non admittendos ad primam tonsuram ceeteros de quibus pro-
habilis conjectura non sit eos hoc vite ‘genus elegisse ut Deo
fidelem cultum preestent, non secularis judicii fugiendi fraude :
quod praceptum significat, non -vero irregularitatem proprie
dictam. Animadvertendum praterea theologos et canonistas per-
plures, imo communissime teste S. Alph. de Liguori (lib. VI,
n°® 183), docere initiatum prima tonsura, non recepto prius
sacramento Confirmationis, non peccare mortaliter, nisi ex con-
temptu illud omittat, et nullam incurrere censuram. Exinde
concludendum videretur non adesse irregularitatem, tum quia
non est sufficienter expressa in jure, tum quia tot doctores non
reputavissent esseculpam solummodo venialem in eo qui ordinem
suscipere praesumpserit non obstante irregularitate. Refertur
tamen apud Fagnan, et apud Giraldi, 8. Congregationem decla-
ravisse illum male promotum fuisse ad ordines qui sacramento
Gonfirmationis ‘perunctus fuit post suseeptos ordines minores;
minus legitime acquisiisse beneficia' simplicia ante confirmatio-
nem, et indigere nova provisione ; tandem non posse ad sacros
ordines ascendere nisi previa Sedis Apostolicee dispensatione
(n° 800. Fagnan, in cap. Cum contingat, n° 96, bx ETATE...
prEFICIENDORUM, lib. [ Decret.; Giraldi, Expositio juris ponti-
ficti, part. II, sect. xcr).

*808. — I Quee sint irrveqularitates ex defectu corpo-
rist?

1 Distinct. Lv, in decreto Gratiani. — Tit. xx, lib. T Decret. ve CoRroRE
VITIATIS oRDINANDIS VEL Non. — Tit. v1, lib. IIT, pe CreRico ZGROTANTE
VEL DERILITATO.
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Olin defectus corporis non reputabantur impedimenta ad
ordines, preter infirmitates que hominem imparem efficiunt
sacro ministerio ; unde dicitur in Cononibus apostolorum :
« Si quis oculo defectus, aut obtuso crure existat, et dignus sit,
« Episcopus efficitor : non enim mutilatio corporis ipsum pol-
¢ luit, sed inquinatio anime. Qui vero mutus, surdusve et caecus
« est, Episcopus non efficitor, non quia corpore oblaeso est, sed
« ne ecclesiastica munia impediantur. » 3 76, 77. Seculis sub-
sequentibus disciplina paulisper immutata fuit, ne fidelibus
fide infirmioribus scandalo essent quidam defectus corporales
i clerico, et invaluit principium generale : Adest irreqularitas
quoties aliquis, vel non secure propter debilitatem ; vel non
sine scandalo, propter déformitatem, posset munia ecclesias-
tica obire. Colligitur ex cap. Presbyterum, 2, et Tua nos, 4,
DE (ILERICO EGROTANTE.

Hine 1° qui habent infirmitates corporales que, juxta defini-
(lones canonicas, speciatim recensentur inter impedimenta ad
ordines, qui scilicet cwcitate laborant, utroque oculo orbati...,
qui manu altera mutilati sunt..., qui oculum effossum ha-
hent..., qui naso vel labiis privantur..., qui ita claudi sunt ut
ambulare absque baculo non possint vel pede ligneo utantur
qui lepram patiuntur... sunt irregulares.

Hine 2° qui versantur in alterutro casu quem  principium
generale complectitur, sunt etiam irregulares, quamvis nulla
fiat in jure specialis mentio de infirmitate qua afficiuntur, si-
quidem exempla allata in canonibus non sunt limitativa juris
sed tantum indicativa : v. g., surdi utraque aure, muti, qui
pollice aut indice carent, aul manum tremulam habent adeo ut
non possint elevare sacram Euchavistiam aut eam dispensare
lidelibus, reputantur irregulares; unius autem digiti ablatio,
1mo duorum digitorum qui necessarii non sunt ad sacras fune-
tiones, non parit irregularitatem.

ey

Hinc 3° si falis sit defectus qui nec exprimatur in jure, nec
manifeste obstet quominus clericus tuto atque decenter fungatur




224 PARS 1V. JUDICIA, DELICTA LT DENE.

ordinibus, dimittitur Episcopo ut pro suo prudenti arbitrio judi-
cel an adsit irregularitas vél non. « Communis resolutio est,
ait Suarez, id pertinere ad Episcopos. » (Disp. ur, sect. w,
n° 16.)

Canoniste communissime dicunt irregularem esse qui sinistro
oculo captus est, quia non potest, celebrando sacra mysteria,
legere canonem absque indecenti conversione : eam ob causam
oculus sinister vocatur apud ipsos oculus canonis. Verumta-
men, si facultate videndi oculo sinistro privatus possit nihilo-
minus legere canonem sine deformi conversione faciei, non
censendus est irregularis. Item nec irregularis habebitur cui
erutus fuit oculus, si difformitas illa repavetur per oculum vi-
treum, ut notat S. Alph. de Liguori, n° 410.

(ui nimia brevitate statura risum concitarent, aut non pos-
sentad altare convenienter sacrum agere, recensendi sunt inter
irregulares. °

Heec exempli causa attulimus ; que enim disserunt canonista
de lingua impeditis, de surdastris, de macula deformi in facie
notatis, de quibusdam morbis affectis, ceterisve istius modi
difformitatibus, supervacaneum est perpendere, cum solutio
dubiorum in praxi pendeat quoad singulos casus a gradu mfir-
mitatis, et ratio simul habenda sit dotum personalium prome-
vendi, utilitatis quam afferre potest Ecclesie, morum denique

' regionis.

* 809, — Ill° Qui irregulares sint ex defectu natalium'?

I. Nulla fit mentio hujus irregularitatis per decem priora
s@eula; quinimo plures inveniuntur textus Patrum collecti in
decreto Gratiani, ex quibus concludere datur veteres nullate-
nus respexisse ad natalitia promovendorum, nec alios a slatu
clericali removendos duxisse quam personaliter indignos. Prima

1 Tit, xvir, pE Fius presvreroruy, lib. T Deeret, — Tit. xvir, Qur Fiti
sixt LEcitin, lib. IV, — Benedictus X1V, de Synrodo, lib. XII1, cap. xsiv.
n'* 11-1%. Breve Reddita nobis, ann. 1744, in quo fuse disseritur an fili
ex adulterio procreati legitimentur subsequenti matrimonio.
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constitutio canonica excludens ab ordinibus filios illegitimos,
edita est in synodo Pictaviensi,. cui praefuit Legatus Sedis Apos-
tolicze, anno 1078. Sic se habet : « Ut filii preshyterorum, et
« ceteri ex fornicatione nati, ad sacros ordines non promo-
« veantur ; nisi aut monachi fiant, vel in congregatione cano-
« nica regulariter viventes : prelationem vero nullatenus obti-
« neant. » (Cap. 1, tit, pg F1cis PRESBYTERORUM. )

Probabile est hanc disciplinam initium duxisse ab exclusione
prolis illegitimz sacerdotum, quam Ecclesia a sacro ministerio
repulit ut cohiberetur incontinentia clericorum : inde vero
extensa fuit ad filios illegitimos laicorum; ac demun ex una
provincia in alias propagata, vim auctoritatemque juris com-
munis obtinuit, prasertim post promulgationem decretalium
Gregorit IX.

Nihil refert an illegitimitas sit occulta aut publica; siquidem
irregularitates ex defectu, si excipias infamiam, nullatenus
pendent a notorietate, sed ab ipso facto.

II. Vi discipline constabilite irregulares sunt : 1° qui nati
sunt extra matrimonium ; 2° qui nati sunt ex matrimonio con-
tracto coram Ecclesia, servatis solemnitatibus jure requisitis,
sed invalido ob aliquod impedimentum dirimens. — Qui nati
sunt ex matre legitimo matrimonio juncta, presumuntur legi-
timi, et dicitur generatim filium non teneri credere suis paren-
tibus asserentibus illum esse spurium, quia turpitudinem suam
revelanti fides non adhibetur. Si tamen certa ipsi daretur pro-
hatio illegitimitatis, teneretur se irregularem habere, et conse-
quenter abstinere ab usu ordinum quos hona fide recepisset.

Alexander III censuit filios non reputandos fore illegitimos,
quorum parentes bona fide, publice et sine contradictione Fe-
clesie, contraxerunt; quod etiam tenendum declaravit alius
S. Pontifex, si bona fides ex una parte parentum adfuerit. (Cap.
Cum inter, 2, Ex tenore, 14, Qui Fium sivt Lecrrnir.) Non
item dicendum si uterque parens egerit mala fide, cum utique
cognitione impedimenti, nec si matrimonium contraxering

PREL. JUR. GAX. UL 19




526 PARS IV. JUDICIA, DELICTA ET PERE.

clandestine, dum aliquo impedimento tenehantur, Ecclesia non
intendit favere male fidei parentum, nec ignorantiz culpabili
m qua versarentur circa illud impedimentum, ob neglectas
formalitates jure preeseriptas. (Cap. Cum inhibitio, 3, bE
{LaNDESTINA DESPONSATIONE. )

Hine concludimus illos irregulares esse qui orti sunt ex. ma-
trimonio mere civili, in locis ubi viget disciplina Tridentina de
clandestinitate; nam pontifices qui ob bonam fidem parentum
voluerunt favorem dari filiis, id stitnerunt in gratiam matri-
moniorum publice, sine contradictione Ecclesi, celebratorum :
praeterea, a tempore concilii matrimonia aliter celebrata quam
presente parocho, vel alio sacerdote ex licentia Ordinarii, ef
coram duobus vel tribus testibus, m locis ubi lex promulgata
fuit, non reputantur nec sunt vera matrimonia, sed illicitee con-
junctiones.

Quod vero ad illos attinet qui in infantia expositi sunt a pa-
ventibus ignotis, res est valde dubia. Doctores adeo dissentiunt
ut plures ex utraque parte suam quisque opinionem asseverent
esse communiter receptam. ‘Al dicunt filios expositos non
reputari communius irregulares; dum alii e contrario non
minus confidenter contendunt communiorem esse opinionem
cosdem expositos haberi illegitimos et irregulares. Suarez
expositis opinionibus et auctoritatibus oppositis, concludit
utramque opinionem esse probabilem ct licitum esse alteru-
tram amplecti.

In praxi duo servanda videntur: 1° Ante ordinationem recur-
sus habeatur ad Episcopum ad obtinendum, sm dispensationem
proprie dictam, saltem approbationem, quia ordinationes pue-
vorum expositorum obnoxie sunt multis ncommodis ; 2° per-
acta ordinaiione, etiam sine dispensatione, seu approbatione
speciali, clevici valent ordines sacros exercere; quia per ordi-
nationem us acquisierunt ad nsum ordinum, quo jure privandi
non sunt ob solum dubium de illegitimitate natalium. Nihil
quidem fieri debet in hac materia inconsulto Episcopo, in quo
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ommes facile consentiunt ; rationi autem et principiis commu-
niter admissis maxime consentiens videtur clericum, absque ulla
fraude ordinatum, admittendum esse ad exercitium sacrorum
ordinum. Supra dictum est neminem reputandum esse irregu-
larem in dubio juris et facti, nisi specialis lex constituta sit
quoad casus particulares, ut in materia irregularitatis ex ho-
micidio : atqui expositi de quibus agimus, non repelluntur jure
commum a sacris ordinibus, et dubium est an orti sint ex con-
junctione illicita, an ex legitimo matrimonio 1.

*810. —III. Defectus natalium reparatur legitimatione pro-
lis, quee fit per matrimonium subsequens, et per concessionem
S. Pontificis.

1° Certum est prolem legitimari per matrimonium parentum,
modo tamen habiles fuerint ad contrahendum tempore quo
prolem susceperunt.

Ita statuitur in utroque jure, canonico et civili. « Tanta est vis
« matrimonii, ait Alexander III, ut qui antea sunt geniti, post

cgntractum matrimonium legitimi habeantur. Si autem vir,

vivente uxore sua, aliam cognoverit, et ex ea prolem susee-
« perit, licet post mortem uxoris eamdem duxerit, nihilominus
« spurius erit filius... » (Cap. Tanta 6, Qui Fivnix LEGITIAI. )
Doctores communiter deducunt ex illa Decretali, et si  aliis
pluribus sanctionibus canonicis, legitirm_imtl}ii:n'ei4L hl]l::rllll e;':ll:;
ex parentibus liberis, nequaquam vero legitimari per matrimo-
nium subsequens prolem ex adulterio progenitam,

Difficu'tas vero est utrum attendi duntaxat debeat tempus
n.utivilatis, an etiam tempus conceptus, de quo multum dissen-
tiunt canoniste, « cum inveniantur textus textibus contrarii,
« ait Benedictus X1V, cumgue doctores doctoribus, tribunalia tri-
« bunalibus adversentur. » (Breve Redditz nobis, 3 5.) In hac

canonistarum controversia, wnclinamur in partem magis faven-

lﬂ)arcl. l’-\‘erl, Comment. in Const. XXTI Sixti 1V, no 10, tom. V. — Gi-
raldi, Expositio juris pontificii, part. 11, sect. xcvi. — Suarez disput. 1
sect. 1v, u'* 2-5. — Collet, de Irreqular., part. II, cap. 1, q. 3 : 5




