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se'aprehende & uno, por otro & quien se ba aprehendido, ¢.cuan’
do se toman las cosas de uno por cuanto.que se han tomado
las de otro, y esto por la sola razon de que sea habitante ¢ ciu-
dadano de determinado pais.. Pero/esta clase de represalias
solo puede ejecutarlas en caso de denegacion de justicia el Prin~
cipe ¢ magistrado! que no'tenga ‘superior. cap. elsi) pignoratio-
nes, 4. de injur. in 6.—5.—8. (6) And. Gail. de pignorat,
cap. 1y 2.

(1) ('Wéaseii Cuyacio ‘en.su comentario 4 esta ley, ' Tomo: 8. col. 868. lit, E.
edicion Napolitana de 1758,

(2) Ley4.t 7.P.3F

(3) 1'Lopes, enl Ta'g1ds. '3, 4 Ta 16y 66/t 18P, 3 7

#) Leyl1l; t.34.P, 15 >

(5) Art. 88. de laley de 23 de Mayo de 1837,

6) Tey 15t/ T00P/T'F ‘glos. 3'® ey 510 £.'6)P. 1" 'glos. 2. Viéanse

tambien lds leyes 1. 2.y 13! t. 51 lib, 11; N1 R. Py

enjn i rétim. jurisdictio 'nulla judiei competeret; de quo vide Bart. i su0
traét. de reprss: [Sunt autem repressaline pignorationes rerum vel perse-
natum;; quande wnus pro! alio,. et res lterius prp 1ebus alteriusiconye-
muntur ef. apprehenduntur, ob.id solum, | quod sit ejusdem. civitatis yel
vici civis vel incola. Quae tamen a Principe, vel Magistratu non recog-
noscente supperiorem conceduntur ob denegatam justitiam. ¢. 1. ex de
injur, in 6, And. Gail. de pignoraf. cap. 1. et 2.
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ABATRY O

Paulo,; lib, | 1., al  Edictoi!
Ninguno debe ser, estraido de su casa. (1)
ESPLICACION.

El que 8¢ oeulta yréhusa presentarse en juicio, mo debe ser
estraido de su casa, bien que; sencontrindosele fuera de ella,
podrd ser condueido por-faerza dnte el juezs La-razon deles-
to ‘es ique Jaipropia ¢asa debe ser-para’ edda uno un asiloiins
murie y seguro, y-que baslante pena-sulfre el que por ocultar=
se y'no defenderse tiene! que sujetarse: & que, (por|su tonluma-
cia, se ‘entreguen’sus bienés: & su' acteedor-para que Tos ‘pesea
ylos vendawl, plerique,-48.4) satisque, 19:Dode U fus vee;
Q.Lu4lol. dtemiait Praetor. 12453 1haee aufen; 2. vers, celeriom,
D. ex quib. caus. major. £—62k & possessione, 610 ¥: Fuler+
wiius 7. 3 Praetoriait; Db, excaus. injposs eal. 42.—4.(2)
Por esto es'que el que violentamente estrajere de su casa dsu

AD L. CIIL
Paulus lib. 1. ad Edictum,
Nemo de domo sua extrahi debet.
EXPLICATIO,

Quii latitat b se repraesentare recusat, quo minusin jus veeari possi,
is de domo sua extrahi-non debet, ‘quamguam alias repertas obtorto collo
in judicium rapi poteratii Ratio est; quod demus sua:sit ¢uigue butissi-
mum refugium et receptaculum; et satis: poenae subit, gui non defendi-
fur et latitat; si in:bonorum cjusi possessionem  ob contumaciam: aetor
mibtiitar, eague; possideat et vendat. 4. iplerigueyi: salis, . de injus vae. .
1, item ait Praector 21. §. 2. supr. Ez qu. cau. wmgjo. L. in possessionen§.
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adversario, 4 quien se hubiese citado 4 juicio, queda obligado
por la accion de injurias. L. qui in domum, 23. D. de injur.
47.—10. (3) Respecto de las madres de familia se ha esta-
blecide que si alguno se atreve 4 estraerlas de su casa con pre-
testo de ser su acreedor, se le castigue irremisiblemente con
Ia pena capital. I. nemo judex, 1. C. de offic.' divers. judic. 1.—
48. Lo dicho se entiende y tiene aplicacion, ya sea que la ca-
sa que se habite sea propia ¢ alquilada, 6 que se viva en ella
gratuitamente. [ lex Cornelia, 5. 3. domum, 2. D. de injur.
A7.—140..(4) Se limila la Regla:
~4.2, Ellasolo procede en las causas civiles, y no en las cri-
minales y de delitos publicos, pues! por estos cualquiera puede
ser estraido, 4 fuerza de su casa. . .Nov. const. 154. cap. 5.(5)
2.2 Tampoco tiene aplicacion en las deudas fiscales. [ ne-
mo, 2. C. de exact. tribut. 10.—19.  En esta ley se; diee que
por razon de deudas ¢ (ributos fiscales, no solo puede el exac-
tor: de ellos estraer al deudor de\su casa contra su voluntad,
sino tambien reducirlo 4 prision. (6)

3.°  Cualquiera puede: ser. extraido de.una tienda; taberna
1 hospicio publico, d. I. lex. Cornelia, 5. 3. si tamen, 5. vers.

et 1. Fulcinius 1. §. 1. ff. Er qu. cau. in poss. eat. Itaque qui vocatum in
jus adversarium domo invitum extraxerit, actione injuriarum tenetur, J.
qui in domum 23. sup. de injuriis. In matrefam. id constitutum est, ut
8i quis eam ob debita' @& ‘domoextrahiat, sine"tlla indulgentia capite plec-
tatur, 7. 1. C. de offic. divers. judi. Domum autem intellige, sive sit pro-
pria, sive conducta, sive gratis quis in ea habitet, L. 5. §. doseum ff. de
mur.

Limitatur regula, ut solum procedat in causis civilibus, non etiam in
eriminalibus et delictis publicis, propter quae quis domo- extrakhi invitus
potest.: Novell. constit. 134, cap. 5. §. i quis corum.

Secundo locum non habet regula- in : debitis: fisealibus, 2. 2. Cod. de
exactor. idrib. li6. 10.ubi dicitur, quod ob fiscalia debita, vel tributa, non
solum' quis invitus ex domo sna vocari ab exactore tributorum, sed etiam

« in aperta et libera cuslodia detineri possit; quod nos in praxi appellamus

gyselen,
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tantum ig}e’tur. D. deinjur. 47.—10. porque tales establecimien-
tos no tienen por ebjeto-el que se habile en ellos, sino el de
vender mercancias por causa de especulacion. Debe advertirse
finalmente que si el qiie tiené una casa-én arrendamiento se
oculta para no pagar la renta, dejando cerrada la casa, el due-
fio puede ocurrir al juez para que, por su mandato y en su pre-
sencia y la de testigos, se abra, se inventarien las cosas, que
en ella se encuentren, y se manden' vender para pagar:'las
rentas que se adeudaren. l. cum dominy, 56. D. locat. 19.—
2. (T)

(1) , Ley 3.t. 7. P. 3. glos. 5 ¢ _

(2) Leyesl y2.t.8. P.3% yl y2.t51b 1. N.R. Véasela nota
6. en la Begla 52. ! . :

(3) . Ley 6.t.9.P. 77 glos. 8. yley 14.t. 14, P.5°

(4) Lopez, enlaglos. 1 = %laley 2. t. 17.P. 3° yglos. 4 ala ley 3. t.
TP

(5)., | Ley 3. 4.7. P;3 % wers. “por razon de maleficio” y art. 55. de la ley de
5. de Enero de 1857.

(6) 'No sucede lo mismo entre nosotros. Al que debe al fisco se le embar-
gan hienes suficientés jpara cubrir ¢l adeudo y los gastos de embargo y ejecucion,
pero no se le reduge 4 prision. . Ley de 20 de Enero de 1837.

(1) "'Ley 5.'t. 8. P. 5 % glos. 8.

Tertio limitatur; ut de Apotheca, faberna, et hospitio publico quis in-
vitus extrahi possit, d. I §. lantum igitur ff. de injur. quia ea mercium
recondendarum, non habitationis’ causa snut aedificata. Postremo dili-
genter notandum, quod si conductor domus meae non appareat, et merce-
dem habitationis solvere recuset; domusque clausa sif, possum curare cam
judice praesente aperiri, et coram eo, et testibus praesentibus describere
quae ibi reperiuntur, nt ex eorum venditione mercedes domus conductae
consequar. 7. cum domini 56. ff. loca.
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Y A'TALEY CIV!

Ulpiano, lib: 2. al Edicto.

Si se trata de dos acciones, de las cuales una se refiera a can-

tidad mayor'y otra 4 infamia, esta’ debe preferirse, pero si
ambas' serefieren i infamia, entonCes se équiparan, aunque
o/ las cantidad sea desiguak/(4)

ESPLICACION.

Dice Paulo en la I. per minorem, 34. D. de judic. 5.—1,
‘*Una cansa menor no debe perjudiear 4 un comocimiento ma-
yor; y por lo mismo la cuestion mayor atrae d la menor.”(2)
Si se dudase lo que deba entenderse por cuestion mayor, 4 tal
duda responde Ulpiano diciendo, que se reputa causa-mayor
aquella que produce infanmiia, dunque‘en ella se trate 'de una
cantidad menor. Pero si ambos. juicios son lales que de ellos
deba resuhtarinfamia, entonces’se reputan iguales, aun euando
no lo sean las cantidades de que en ellos se trate. . Concuer-
da con esto lo que rescribié el Emperador Constantino en la

AD I CIV.
Ulpianas lib. 2. ad Edictam.

Si in duabus actionibus alibi summa major, alibi infamia est: praeponen-
da est causa existimationis: ubi autem aequiparant famosa judicia, etsi
summan jwparem habent, pro paribus accipienda sunt.

EXPLICATIO.

Paulus seribit in L per minor. 54. sup. de jud. Per minorem causam
majori cognitioni praejudiciun fieri non oportet, ideo quod mayor quaes-
tio minorem ad se trabat. Dubitatur quae major sit quaestio; respondet

‘hie Ulpianus majorem causam censeri, quae infamiam irrogat, etiamsi mi-
norem summam contineat. At si ex duobus judiciis utrumque famosum
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1, lquoniam civils, 4. C. de ordin. judic. 3:-8. en/la que se di-
ce que la’ causa pecuniaria debe ceder & la eriminal porque: es-
ta'es'mayor (3) ! Pongames mn -ejemplo: ' Un ‘mismo.-delito
produce la accion de hurto y la condiceion furtiva; pues si se
intenta la accion de hurto, que es penal, y despues la: condic-
cion furtiva, que no lo es, puede oponerse rectaniente la'ex-
cepcion de estar ‘pendiente el primer juicio, el cual uo debe
prejuzgarse por el ‘segundo, y. que por lo/misme, debe concluir-
se primero el de la accion de hurto, que es penal, que. entrar
al de la condiceion furtiva; que 'solo es persecutoria de la‘co-
sa. (4) Pero si ambas acciones sen penales, entonces' se' re-
putan iguales, aun cuando sean desiguales las cantidades:-co-
mo si coneurran; v. gr.;'la deeion de comodato y la accion de
hurto, ‘en'cuyo caso, si 'se'ba intentadooprimero la de como:
dalo,’y 'se quiere intentar.despues la.de hurte; 'la wna no .per-
judica 4 la‘otra, aun' cuande ' sean ‘desiguales las  cantidades;
porque ‘por la wna se persigue la cosa y aquello|que nos inte-
resa; v porla otra se pretende laaplicacion de:la pena; de don~
de resulta: que dehe terminarse primero lo que primero se ha=
ya comenzado

est, etsi summam disparem habeant, pro paribus accipienda sunt. « Con-
cordat quod rescribit Constantinus Imp. in L. wlt. C. de ord. judic. Pes
cuniariam causam criminali utpote majori cedere debere. Exemplum, ex
uno eodemque delicto concurrit actio-furti et condictio furtiva: si actio-
nem furti, quae famosa est, contra te instituérim, deinde condictione fur-
tiva'agam, quae non-infamat, recte repellat exceptione; quod praejudi-
cium actioni furti non fiat, et prius de actione furti poenali/disceptabitur,
quam de condictione furtiva, quae rei persecutoria est. = At si utraque
actio famosa sit; etiamsi summam imparem habeant, pro paribus. tamen
habentur, veluti si concurrit aetio commodati cum: actione furti. . Itaque
siprimo commodati egero, tum furti experiri velim, neutra alteri: praeju-
dicatur; etiamsi sommam habeant imparem, nna rem-et id quod interest,
altera poenam ‘persequente, et ideo quae prior ex his caepta est, prius fi-
nietur. - Potest et haee sequens interpretatio commode huie legi-adhibe-
ri, et hoe modo declarari. +Si quis debitor ex pluribus causis et actioni-

o1




'Tambien'puede intérpretarse y aclararse esta Regla diciendo:
Si,algun deéudor esta’ obligado por virias eausas y diversas ac-
ciones, alguna dé las cuales sea penal y se'refiera & la menor
cantidad de la denda, y otra no' sea penal, pero haga relacion
4-una cantidad mayor; en tal-caso, la paga que en general ha-
ya hecho el deudor sin determinar; cual de Jas dos obligaciones
es la que ha qaerido estinguir con ella, se deberd entender que
se refiere: & dquellaque ‘produce infamia. - Porque la solucion
debe recibirse siempre como hecha para estinguir la obligacion
mas-grave ymas dura. L. quotiens. 1. L. dumn re, 2. l. st quid,
7D de solut et liberal. 46.—35.,(8) Y no liene duda que es
mas grave la causa que irroga infamia, puesto que la buena
veputacion debe anteponerse & toda clase de riquezas, y puesto
que; en el derecho, el peligro dela fama se equipara al dela
vida. I justa causa, 9. D. demanum, vind. 4£0.—2. (6) Asi ¢5
que si mno debie 4 otro'una cantidad por razon de mituo, cu-
ya accion nojproduee infamia, y otra menor por razon de lu-
tela, caya accion si la produce, y'ha hecho pago sin determi-
nat 4 cual de las dos deudas debe aplicarse; ‘el derecho dispo-
ne que se tenga por pagada aquella cuya accion irroga infamia,

bus creditori obligatus sit; quarum altera famosa est, sed minorem debiti
quantitatem ‘continet, altera sine infamia est, sed majorem comprehendit
sammam, turic solutio generaliter facta a debitore, non expresso eo, in
quam summam imputanda sit, in’ dubio videtur facta in causam, quae ir-
rogat infamiam. Nam quod solutum est, in duriorem et graviorem cau-
sam solutum accipi debet. [ 1. cum seqq: el L. si quid 1. ff. de solut. Gra-
vior autem est ‘causa; quae infamiam irrogat, cum fama sit' praeponenda
omnibus ‘divitiis, imopericulum famae et; vitae aequiparantur. I. justa 9.
- ff de manié vind.~ Unde si debitor ex actione mutui in grandiorem sum-
mam tenebatur, quae non infamat, praeterea ex actione tutelae, quae fa-
mosa est; minorem: summam .debeat, sl non exprimit: debitor; in quam
summam solvat, jus disponit in eam summam solvisse, quae irrogat in-
famiam, U cum ex pluribus 97. ff. de solut. * Judicia ergo famosa majora
* sunt non famosis, etiamsi non famosa majorem peeuniae summam conti-
nent. Quod si‘omnia debita sunt'similia et aequalia, puta si omnia sunt
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1. cum ex pluribus; 97: Dy de- solut. 46.—3.(T) . Luego los
juigios en que se interesa la reputacion son méy'ores' que aque-
llos que no la afectan, aun cuando el interés de. los, segundos
sea mayor que el de los primeros. *Pero si todas las deudas
fuesen semejantes ¢ iguales; como en el caso de que todas ellas
se 'originasen de contrato; y el deudor, ‘al hacer el pago, no de-
terminase cuil es la deuda que eon €l ha querido es’tinguir; en-
tonces queda al arbitrio del acreedor aplicar la cantidad paga¥
da 4 la deuda que mejor le pareciese, 4 condicion de ‘que lo
haga de preferencia 4 la deuda liguida mas bien:que-4 la ili-
quida 6 cuestionable: mas bien 4 lo que se le adeude en nom-
bre propio, que 4.lo. que se le deba como fiador. L. quﬂtaens &
D. de solut. 46.—35. L. in potestate, 1. C. eod. 8.-—43. (8) Ta[
es el uso de esta Regla respecto de las soluciones. :

Pero ella tiene todavia - otra ‘aplicacion -respecto del érden
que debe observarse en los juicios cuando hay dos acciones y
se trata de saber cuél de las dos deba ejercitarse primero. En
tal caso, la mayor debe preferirse 4 la menor. d. I. quoniam
civili, C. de ordine judic. 3.—8. (9) y no puede promoverse la
accion menor mientras esté pendiente la mayor. d. l. per mi-
norem, 54. D. de judic. 5.—4. (10) Asi, la peticion de la he-
rencia, que es accion de juicio universal, se prefiere  la de
vindicacion de la cosa, que se dirige & cosas singulares. L. si
post litem, 43. D. de except. 44.—1. (11)

ex contractu profecta, et indefinite est solutum, creditore etiam accipien-
te indefinite, in electione ereditoris est, in quam causam accepto vult fer-
re solutum, ita tamen ut-prius acceptum ferat in debitum liquidum quam
controversum, prius in proprium, quam illud quod fidejussorio nomine
debetur. 7, 1. . de solut. l. C. eod. Haec in solutionibus obtinent. Sed-
alius etiam usus regulae in ordine judiciorum consistit, ut liquet in dua-
bus actionibus, utra prius in judicio instituenda sit. Major praeponitur
minori. . ult. C. de ord. judic. Minor actio non movetur, dum speratur
major, L. per minorem 54. ff. de judic. Sic petitio haereditatis, qui univer=
si juris est actio, praefertur rei vendicationi, quae res singulas concernit.
1. post litem 13, ff. de except.




e

406

(1) Tiey 4. €710, P.. 3 2 ivers, (' Mas"si lasTdemandas,?

(2) Ley4.t1° P.7% glos, 4. Ieyls t.11.P. 5% glos. 2.

3)" Ley'd 1. 16.p. 3'8” 7

(4) 1/ Por una exeepcion 4lla régla)gencral seihalla’ establecido que emvel deli!
to de hurto puedan intentarse & un mismo tiempo la gecion eriminal y la eivil, es-
to es: que pueda pedirse simultineamente y en el mismo libelo el eastigo del deli-
t0'y Ia Testitiicion de Td cosa hurtdda, ' Ley. 18. 614, P17 | glog. 2 Curia Fi-
lipica, parte:3 £ §, 14 n. 6. . Febrero Mexicano, tomo, 7. pig: 189. n. 18.:al fin.
Veéase el art. 16 de Ja ley de 5 de Enero de 1857 que previene que los delitos de
que” ella’ trath “se exija ‘siempre’ de cficio ‘la ‘responsabilidad civil conexa’ con'la
criminal. |

(5) Lq 10. al fingt, 14. P. 5%

(6) 'Ley3. t.8. P 7T 1ey1“ t. 21 Tib. 12.'N.'R. Azovedo, en'la tey'1 ®
t-28./1ibJ: 8 R 028, 1

(7),- Dicha ley 10. al fin, L 14 B 3

(8) ILa misma Iev 10.t. 14.P.55 dice que en caso semejante, la cantidad
pagada ‘debe repartirse proporciondlménte’ entre las diversas'dendas que el dendor
tenga para con el acreeflor.

(9 Dichaley 4.t.10,P, 3%

(10) Véase la nota 2, i

(1) Salgado, Labyr. icreditor; pent. 1. cap. 4.6 1./n. 5.
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A LA LEY QV.
Paulo, lib. 1. al Edicto.

Donde se necesita conocimiento de causa, se requiere tambien
la intervencion del Pretor.

Queda esplicada esta Regla en la I. ommia quaecumgque, 71.

A LA LEY CVL

Paulo, lib. 2. al Edicto,

1a libertad es unaicosa inestimable.

A LA LEY CVIL

Cayo, lib, 1. al Edicto Provincial.
Con el esclavo no hay accion alguna.

Se omite hablar de las dos Reglas! precedentes, porque, tra~
tindose en ellas de la esclavitud, ya no, tienen uso.

L. CV.
Paulus lib. 1. ad Edictum.
Ubicumque causae coghitio est, ibi Praetor desideratur.

Haee lex explicata est sup. ad 1. omnia 71.

L. OVL
Paaulus lib, 2, ad Edictum,

Libertas inaestimabilis res est.

_ OVIL
Calus 1lib. 1. ad Edictam Provinciale.

Cun servo nulla actio est.

Duas has seqq. Il quae tractant de servis, consulto omitkimus.




A LA LEY CVIIL

Paulo, lib, &. al Edscto.l

En casi todos los juicios penales 'se tiene consideracion 4 la
edad y 4 la imprudencia. (1)

ESPLICACION.

Dos cosas deben notarse en esta Regla: primera, que al-
gunas veces se remile la pena en consideracion 4 la edad: se-
gunda, que el delito cometido por imprudencia se casliga con
menos severidad. Respecto de la edad debe saberse que si
el que comete un delito es infante 6 préximo 4 la infancia se
exime absolutamente de toda responsabilidad penal. I. quoniam,
{. vers. impuberes vero, C. de fals. mon. 9.—24. 1. infans, 12.
D. ad leg. Cornel. de sicar. 48.—38. (2)

Si el delincuente estuviese proximo 4 la pubertad y fuese ca-
paz de dolo, queda obligado por el delito que cometa; pero se
le suaviza la pena en consideracion 4 su edad. . impuberem, 23.

AD_L. CVIIL
Paulus lib. &. ad Edictam.
Fere in omnibus judiciis et aetati, et imprudentiac succurritur.
EXPLICATIO.

Duo notantur in hac regula. Primo quod propter aetatem poena ali-
quando remittatur. Secundo quod delictum per imprudentiam commis-
sum mitius plecti debeat. Prima'poena ratione aetatis mitigatur in pu-
pillo, sub hae distinetione: Si pupillus infans est, vel infantiae proximus,
ex delicto prorsus non obligatur, leg. 1. C.de fals. moneta, L. infans, sup.
ad I. Corn. de sicar.

8i sit doli capax et pubertati proximus, tenetur ex delicto, sed propter
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D. de furt. 472! 1. sed elsi quemeumque, 5. §. etideo, 2. vers,
quod si impubes, D. adleg. Aquil. 9.—2. (3) Larazon de esto ¢s
que los delitos de los nifios no deben castigarse con la misma
severidad que los que comieten los mayores. cap. pueris, {. exir.
de delict. puer. B.—25. (4) Esta consideracion se estiende i
todos los menores de einticinco afios, respecto de los cuales
debe tenerse tambien' en cuenta su edad para la duleificacion .
de la pena, segun ¢l prudente arbitrio del juez, atendiendo a la
causa y 4 las ¢ualidades ‘de la persona. . auzilium; 37. 3. sed
et in sexdginta, 4. vers. indelictis, D.:de minor. 4,—4.(5)
Decius, hic. n. 4. Se tiene uniejemplo de esto en la l. si adul-
terium, 38. 3. fratres, 4. D. ad leg. Jul. de adulter. en la que
consta haberse remitido el delito de incesto & los menores de
veinlicineo afios. (6) - Asi tambien  en la l. de minore, 10; D.
de quaestion. 48.—18. se establece que no se aplique tormen-
to'4 los menoses de catorce aios, (7) A los ancianos tambien
se les mitiga el rigor de la pena en consideracion 4 la deca-
dencia de su edad. I. divas Hadrianus, 2. D. de term. mot.
47.—24. L si quis in gravi, 3, %. ignoscitur, 7. D, ad S. C.
Syllan. 29.—35. (8)

aetatem mitiori poena plectitur, 2. impuberem 23. de furt. 1. 5. §. et ideo
f. ad L. Aquil. Ratio est, quia in pueris non ita puniri debent delicta si-
cut in majoribus, e. 1. exlr. de delict, puerorum. Quod etiam extenditur
ad minores 25 annis, in quibus et miseratio aetatis judicem quandoque
ad mediocrem seu mitiorem poenam perducit, quod in arbitrio judicis at-
tenta personae causa et qualitate consistit, . auxilivm, §. in deliclis, supr,
de min. Decius hic n. 4. Exemplum est in I si adulteriuin 38. §. fralres;
sup. ad 1. Jul. de adulter. Ubi crimen incestus ratione aetatis minoribus
XXV. annis remittitur. Sie etiam statuitur in Z. de minore 10. f. de
guaest, minores. XIV. anuis quaestioul el torturae subjici non debere,
Senes etiam propter. ingravescentem aetatem mitiori poena afficiuntur, &
2. ff. de term. moto 1. 8. §. ignoscitur, ff. ad SC. Syllat.

Secundo’ dicitur hic, quod propter imprudentiam poena delicti mode-
randa sit, quando inconsiderate et temerario impetn quis deliquit:  Sie
qui per imperitiam vel rusticitatem album Praetoris carrupit, veniam me-
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Se dice, en segundo lugar, queenando el delito se ha come-
tido por ‘por imprudencia, debe moderarsela pena, es decir,
euando alguno ha delinquido inconsideradamente y $in inten-
cion. ' Asi, el que por rusticidad 6 impericia- corrompe la ta-
bla en'que el Pretor eseribe sus'edictos, es digno de que se-le
perdone. ' L. si quisiid, 7. 3. doli mali, 4. D.' de jumisd: 2.+=4. (9)
Otro ejemplo nos ‘presentaila . ejusdem legis; 3. %: adjectio i~
tem, 2. vers. sed ex Senatoconisulte, D. ad leg. Cornel. de sicar,
48.—8. que dice que debe- ser /¢ondenadai 4 sla relegacion la
muger que, »o con'mala inteneion, sino dando'mal ejemplo,
hubiese.administrado 4 otra alguna medicinia para hacerla con-
cebir, y esta hubiese muerto porhaberla tomado. (10) Final-
mente, €l que ha: cometido un homieidio por lascivia y sin do-
10, no'es castigado . con la penal capital, sino que se le relega 4
alguna ‘islapor un tiempo cuyo minimum sean \cineoafios. I
lege Cornelia, 4, 3. cum quedam, 1. Diieod. tit. 48.~8.(11)

(1) Leyd. 1 °(P. 72 L 3alfinit 5,P. 7% leyi8.t.81, P. 7,2 ley 2L
£.1° P12 ley 3.t.14. lib. 12. N, R.

(2) Ley10.t 7.P. TF vers. “Baun decimos.” Las leyes ds 1a nota anterior,
ley4.t.19. P. 6 ® y fraccion 3 © art. 6. de la ley de 5, de Enero, de 1857,

(3) Las leyes de las notas anteriores, y fraccion 2 ¥ art. 32 delade 5 de
Enero de 1857.

(4)  En esto capitulo se dice lo mismo que en las leyes eitadas en las notas an-
teriores.

(5) Laley8 t.31.P.7% yla3.t 14.Iib. 12. N. R. exigen en el reola
edad de dicz 'y sicte afios para ‘poderle aplicar 1a pena de muerte. ' La'de'5 de
Enero de 1857 en su art. T dice que 4 los reos:de los delitos de gue ella habla mo
#¢ imponga la pena capital, si no hubjeren cumplido diez y ocho afios.

(6) Al menor de catorce afios no se le puede imponer pena alguna por el de-
lito de Injuria; pero pasando de esta edad, y llegando & la de diez y 'siete afios, se
leimpondrs la ordinaria del delito que haya cometido, Ley 4.1 19. P.6 ¥ y ley
8.t.31.R 7%

retur, I. & quis id 7. §. 4. ff. de jurisd.” Exemplum aliud est in 7. 3. §.
2. fF. ad 1. Corn. de sicar. Ubi mulier relegata fuit; quae¢ medicamentum
dederat non malo’animo, sed malo exemplo ad parandam conceptionem,
€X quo €a ‘quae acceperat, mortua est. Sie qui per lasciviam' homicidinm
perpetravit, non dolo, e capitalis poena remittitur, et per quingtennium
in‘insulam saltem relegari jubetur, . 4. §. 1. f. eod.

Hi1

(1) Ley2.t.30.P. 7 #?  Sabido es que esto no tiene ya lugar entre nosotros,
puesto que felizmente estd abolido el tormento para toda elase de personas. Ar-
ticulo 22 de la Constitacion,

(8) Ley 8. al principio, tit. 31 P. 7%

(9) Lopez,enlagles. 9. 4laley21.t.1° P. 17

(10) Ley 6. t 8. P. 7 glos. 4. Tey 2. t. 33. P.T* glos. 3. Gomez, tom. 3.

eap. 3.1, 33
(11) Ley 2. t.23. P. 7 ¥ glos. 3. Gomez, tom. 3. cap. 3. n. 33.
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A LA LEY CIX.
Paulo, lib. 5. al Edicto.

Ningun crimen puede imputarse & aquel que no prohibe
~cuando no pyede prohibir.

Esta Regla se ha esplicado ya en la l. culpa caret. 50.
A LA LEY CX.
Paulo, lib. 6. al Edicto.
En lo mas se contiene siempre lo menos. (1)
ESPLICACION.

En la suma mayor siempre se contiene la menor. Por esto
es que si al que pide veinte se le ofrecen diez, se le deberin
diez, porque esla canlidad estd contenida en aquella. l. stipu-

latio, 1. §. st stipulanti, 4. D. de verb. oblig. 45.—1.(2) Si de .

tres drbitros, uno ha condenado en quince, otro en diez y

L. CIX.

Pauolus lib. 5. ad Edictum.

Nullum crimen patitur is, qui non probibet, cum prohibere non potest.

Lex haec 109. explicata in l. culp. caret 50.

L. CX.
Paulus iib. 6. ad Edictam,
"In eo quod plus sit, semper inest et minus.
EXPLICATIO.

In majori summa semper continetur minor. Unde si stipulanti mihi
20., tu promittas 10., debebuntur 10. quia numerns minor inest majori,

3

otro en einco, solo cineo deberd pagar el condenado; porque
respecto de esta cantidad, todos tres convinieron en que debe-
ria pagarse. l. diem proferre, 27. 3. si plures, 5. D. de arbitr.
4—38.(3)

Se limita la Regla en el caso de que, al hablar de la'suma
mayor, no se haya consentidoen la menor.’ Y asi, v. gr.: Si
un testador ha mandado 4 su heredero que le erija’un" sepul-
cro que cueste solo cien escudos; el heredero no podri hacer-
lo de menor costo: L. cum tn testamento, 202. D. de verb. sig-
nif. 50.---46. bien que por hacerlo de mas valor, no fallard 4
lo prevenido en el testamento. d. L. 202. Rebuffo refiere ha-
ber visto aplicar en juicio esla ley.

Se limita tambien la Regla en el mandato, porque los tér-
minos en que este se haya hecho; deben ser escrupulosamente
observados, sin excederse de ellos en manera alguna, y sin que
en tal caso pueda decirse que la cantidad menor €s anexa 4 la
mayor. Por lo que, si el mandante ha prevenido al mandata-
rio que le venda su casa ¢ fundo en cien escudos, este no po-
dri hacer la venta por menor cantidad. . diligenter, 5. 3. item
si mandavero, 3. D. mandat. 47.—1. (4) A esta Regla se re-

1. 1. §. si stipulanti ff. de V. O. Item si unus ex tribus arbitris in quin-

decim, alius in' 10. tertins in quinque condemnaverit, 5. praestabuntur;

quia in hane summam omnes consenserunt, I. diem proferre, §. & plur.

sup. de arbitr. Limitatur regula, quando is qui protulit majorem sum-

mam, non consensit minori, Ut si testalor haeredem jussit tantum cen-

tum aureos erogare in fanus seu monumentum, non potest haeres minus

exponere. . cum in testamento 202. de verb. sign. Quod si amplius vellet .
erogare, licet, neque ob eam rem contra testamentum facere videtur. d.

1. in testamento. ubi notat Rebuffus, se istam L. vidisse in judicio prac-

ticari.

Secundo limitatur regula in mandato, quia enim fines mandati diligen-
ter sunt custodiendi, nec eos excedere licet, minor quantitas non inest
majori. - Unde qui mandat alteri, ut vendat ei domum vel fundum suum
centum aureis, non poterit minoris fundum vendere, 7. diligenter in prin-
cip. et §. item si mandavero ff. manda. Hue pertinet regula 118. inf. eod.
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fiere tambien la L. in toto, 143, inf. h. t. 50—17. que dice:
: : -

que en el todo se contiene tambien la parte.” (5)  En virtud
de ella, Sl, alguno demanda un fundo integro, y pierde el plei-
to, después no podrq demandar una parte de ese mismo fundo;
porque le obstard la excepcion de cosa juzgada, por cuante la

parte se contiene en el todo. lysi quis cum totum, 7. D. de ez~
cept. rei judic, 44,—2. (6)

g. Nemo, 4.

No parece que responde idéneamente de cosa agena, el que
00 o hace con fianza.

Queda esplicado este 2. en la . nemo dubitat, 95.

g. Pupillus, 2.

En el pupilo-no se supone que pueda haber tolerancia. (7)

ESPLICACION.

Careciendo el pupilo de la facultad de consentir justa y le-
gilimamente, es consecuencia 'que lampoco pueda tener una

1In tolo et pars continetur,. Unde qui totum fandum petiit, et succubuit,
81 postea partem petat, exceptione rei judicatae submovebitur, qued in
toto pars insit, /. si quis cum fotum 7. de excep. rei judie.,

§. Nemo 1.
Nemo alienae rei expromissor idoneus videtur, nisi eum satisdatione.

Explicui hune §. ad I. nemo dubitat 95.

§. Pupillus 2.
Pupillus pati non posse intelligitur.
EXPLICATIO.

Cum in pupillo desit justus et legitimus consensus, sequitur pupillum
pati non posse, ut ex. €0 damnum sentiat, aut obligatione adstringatur.
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tolerancia tal, que de ella le resulte jierjuicio i obligacion. Es-
ta verdad puede demostrarse con dos ejemplos. muy notables.
Primero: Si un pupilo-tolera’ que su veeino haga una ebra nue-
va qué le perjudique, porque derrame en sw easa 6 fundo el
agua llovediza; el vecino que asi ba obrado queda obligade por
la aceion de aqua pluviae arcenda, porque la paciencia no pue-
de repularse consentimiento; como: en; los mayores de edad.
1. Labeo, 19.:D. de ag. pluv. arc. 39.-—3. (8)

2. El propietario que-tolera que el eonduclor continie en
el fundo arrendado, una vez concluido el tiempo del arrenda-
miento, se enliende que ticitamente ha renovado el contrato
en’los misimos términos en-que lo celebrs -al' priveipio. L. qua
ad certum, 14. D. locat. 19.—2.°(9)" Lo’cual no puede tener
lugar en el pupilo, porque carece de consentimiento, que es la
fuente de todos los contratos, y su aquiescencia en el caso no
prodace otro efecto que el que; podria prodﬁcir el de unilo-
co. (10) ;

Todavia puede ponerse un.tercer. ejemplo, que-es baslante
adecuado, .Si por.culpa del tutor 6 curador ha dejado de pa-
garse el canon enfitéutico de un predio del menor; segun de-

Quod deubus elegantissimis exemplis illustratur, veluti si pupillo patien-
te vicinus ‘novam opus: faciat, ex quo aqua pluvia ei noceat, nihil obest,
quin actione pluviae, arcendae. vicinus teneatur, quia pupillus patientia
sua consensum prachere non potest, sicut major.:leg. Labeo ff. de ag. pluv.
are. ,

Aliud exemplum depromitur ex I. gut ad certum, et I. seg. ff. loe. Qui
patitur conductorem finite conditionis tempore in fundo morari, tacite
censetur contractum renovasse, et tam diu ex integro locasse, quamdiu
prius locaverat. Quod tamen in pupillo dici non’ potest, quia deficit in
eo consensus, ex quo hic contractus convalescit, non secus atque si furio-
sus esset, qui pateretur id fieri.

Tertio potest huc quogue referri aliud accommodatum exemplum:, St
tutoris vel curatoris culpa non est solutus canon emphyteuticus de prae-
dio minoris, summo guidem jure praedinm emphyfeuticum cecidit in com-
missum, sed damnum quod passus est minor vel pupillus; repetet actione




