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combate, que le serd otorgado, segiin creamos que
€8 6 no necesario 4 su honor.,, Este edicto parecia
conciliar el derecho del individuo con el derecho
del Estado: jquién podia recusar, en cuestiones de
honor, al tribunal de los mariscales de Frapcia?
Sin embargo, el edicto fué ineficez, y la experien-
cia demostré que un tribunal, por supremo que
sea, no puede ser juez competente del honor. Acon-
tecid que, por interseccién del mismo Enrigue 1V,
quedaron arregladas algunas ofensas graves, lo
cual era destruir la autoridad de los mariscales. La
opinién ptiblica, més fuerte que la monarquia, de-
cidié que el recurrir & su tribunal era rehusar el
duelo, y, por consiguiente, hacer confesién de co-
bardia. Richelien creyé que la debilidad de Enri-
que 1V habia quitado fuerza 4 su edicto; y mode-
rando las penas, anuncio al mismo tiempo la reso-
lucién de aplicerlas inexorablemente. El edicto
de 1026 declara que el rey ha hecho jurar 4 su
canciller “que no sellard cédulas de indulto, sea
cualquiera la crden que reciba para ello, y declara
infractores de las leyes, enemigos de su reputacién
¢ indignos de su aprecio 4 aquellos que directa 6
indirectamente le pidan gracia en favor de los cul-
pables.,, ;Y qué sucedié? En 1634, una declaracién
de Luis XIII hizo saber la inobservancia de su
edicto. Luis X1V publicé uno sobre otro, al mismo
intento de reprimir los duelos; pero su conducta
prueba mejor que todo lo que pudiéramos decir
el poderoso influjo de aguel sentimiento que se
califica de preocupacién: cuando un oficial del re-
gimiento del rey tenia una querella y no se porta-
ba como hombre de honor, el rey aprobaba que se
le separase del cuerpo (1). El legislador acabé por
confesar tdcitamente su impotencia: después de
Luis XV nadie se volvié 4 ocupar del duelo. Gran-
des revoluciones han trastornado la sociedad hasta
sus cimientos, y el duelo ha sobrevivido 4 la ruina
de los tronos.

¢Desaparecerd el duelo como 1iltima huella del
combate judical y de la barbarie feudal? Podra
modificarse en las formas, pero subsistird mientras
que quede una gota de sangre germénica en nues-
tras venas, En vano se invoca el ejemplo de los
antiguos y la autoridad de la religion; el genio ger-
ménico es superior en este punto 4 la antigiiedad
y al cristianismo. La antigiiedad absorbia al indi-

1) LemoNTEY, Monarquia de Luis X1V,

viduo en el ciudadano y al derecho individual en
el derecho del Estado; en las ciudades de Grecia
¥ Roma no habia sitio para la individualidad hu-
mana. El cristianismo mata al individuo y al cin.
dadano 4 la vez, para hacer del hombre el habitante
de un mundo imaginario. Los antignos no tenian
el sentimiento de] honor, y sun lo tienen menos los
cristianos; una religién que ve la perfeccién en
reducir el hombre vivo 4 la similitad de un cadé-
ver, se coloca fuera y por cima de las leyes de la
naturaleza; no puede llegar & ser una ley social;
sélo es buena para monjes. El individualismo y el
punto de honor son ingeparables; tienen su raiz y
su legitimidad en la natoraleza del hombre. Guar-
démonos de matarles; matariamos el principio de
nuestra fuerzs, de nuestra virtud y de nuestra exis-

tencia.

§ II.—El derecho germénico y el derecho
romano.

La fuerza presidiendo 4 la justicia: tal es el
gran crimen que se atribuye 4 la Edad Media. ¥,
en efecto, cuando se compara el estado legal de la
sociedad que precedié 4 la invasién de los Birba-
ros con el que la subsiguié, se halla uno inclinado
4 creer en una grandisima decadencia. Los Roma-
nos llevaron la jurisprodencia 4 una perteccidn que
los pueblos modernos casi han desesperado de al-

canzar; en su decadencia recogieron sus riquezas

Juridicas; y la recopilacién, avnque hecha por ma-

nos inhdbiles 6 infieles, ha sido admirada como la
razén escrita. Vienen después los Barbaros, y co-
digos informes y tarifss de composicién reempla-
zan & la docta jurisprudencia de Roma: la fuerza
domina alli donde resplandecia la ciencia del pre-
tor. (Qué caida! {Qué mentis dado al desarrollo
progresivo de la humanidad!

Nosotros hemos tratado de probar que el com-
bate judicial no entrafia pura barbarie. El indivi-
dualismo domina en la raza germénica, penetra en
la justicia, y como la raza es inculta, sucede que
la fuerza reemplaza al derecho. Pero para juzgar
un principio no hay que atenerse 4 sus manifesta-
cionee transitorias; la barbarie pasa, y el principio
queda en las costun bres. Pues el principio germé-
nico es un gran progreso sobre la civilizacién an-
tigna. No puede haber desarrollo progresivo de la

humanidad si se violan las leyes de la naturaleza
Y
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humana. La antigiiedad desconocia los derechos
de la personalidad, y por eso llegé al despotismo
y & la muerte. Los Germanos devolvieron la vida
4 la Europa, trayéndole el elemento del individua-
lismo, sin el cual no hay vida; y gracias 4 ese ge-
nio de la raza barbara, se puede decir, sin paradoja,
que la barbarie de los Geermanos es superior 4 la
ciencia juridica de Roma.

Los Romanos, pueblo de juristas, tienen la glo-
ria de haber llevado 4 la perfeccion la ciencia del
derecho; pero esa gloria la han pagado cara; si
poseen todas las cualidades del jurisconsulto, tam-
bien tienen sus defectos: es una raza formalista,
dura, imperiosa, sin alma, toda calculo. A los Ger-
manos les falta el espiritu juridico, les falta el ge-
nio de la unidad que caracteriza 4 Roma; pero en
cambio no tienen los vicios que reprochamos 4 los
Romanos. Entre ellos domina el corazon, y todo
-8 espontaneidad ¢ intimidad : raza poética, ignora
las sutilezas de legista y prefiere la equidad 4 la
letra de la ley. Entre los Romanos reina el derecho
estricto; verdad es que el pretor corrige ese abso-
latismo, pero respetando el rigor del derecho. La
idea del derecho absoluto, regla de acero, es ex-
trafia 4 los Germanos, cuyo derecho se confunde
con la equidad: El derecho romano es duro como
el pueblo del cual es expresion ; de ahi la idea de
potestad, de despotismo, sobre la cual se apoya la
familia romana; la personalidad es desconocida ¢
estd absorbida por la idea del Estado; un seco for-
malismo reemplaza 4 la verdadera vida; el derecho
germinico estd impregnado del sentimiento y del

alma de la raza alemana; alli donde el derecho ro-

mano manda y ordena, él protege y concilia: res- |

peta la personalidad en todo hombre, é ignora la

supersticion de las férmulas; la vida palpitante

la ciencia; pero nosotros preferimos la inferioridad

de los Germanos, porque el espiritu que los anima

es mas humano, mas grande, mas elevado. En de- |

finitiva, ese espiritu es el que ha preponderado en- |

tre los pueblos modernos, dun entre aquellos que
profesan una especie de culto 4 la ciencia romana.

Los jurisconsultos romanos refieren todo el de-
recho & las personas, 4 las cosas y 4 las acciones.
La familia descansa en la idea de potestad; es de-
cir, en un despotismo absoluto é ilimitado; se con-
centra toda en su jefe; ;y qué era en Roma el pa-

dre de familias? Es, dice Ulpiano, el que tiene la
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polestad en su casa (1). Esta potestad absorbe todo
derecho y toda personalidad: mujer, hijos, escla-

vos, todos estén sometidos de una manera absolu-

ta al imperio del padre de familia. La familia ger-

ménica se resume igualmente en su Jjefe; é1 es
quien la representa, y 4 él pertenece el derecho de
desagraviar 4 todos los suyos. Pero ya no es su
dueiio absoluto, no es mis que su protector; el po-
derio se cambia en fufela. Y el derecho de padre
de familia es la custodia (mundium) (2). De estos
dos principios, scudl es el verdadero? La expe-,
riencia de los siglos lo ha decidido: los pueblos
modernos han rechazado en esa parte la ciencia
romana y han consagrado en sus cédigos las
ideas de los Barbaros.

La potestad paternal, entre los Romanos, es un
derecho en el padre, pero un derecho que no le

impone obligacion alguna; no estd establecida en

| interes de los hijos, sino en interes del padre; es
| perpetua: los hijos estdn siempre en minoria, dun

| cuando hayan llegado 4 la edad en que la natura-

leza los llama 4 la libertad y 4 la independencia;

no tienen ninguna personalidad: son instrumenfos

| de trabajo que adquicren para su sefior, Los Ger-

manos desconocian esa potestad (3). El padre tie-
ne un derecho sobre sus hijos (4), pero es un dere-
cho de proteccion, deber tanto como derecho: esta-
blecido en favor del débil, que cesa cuando el hijo
ya no tiene necesidad de apoyo, y que no destruye

su personalidad, porque el hijo puede adguirir y

| adquiere para.él. Los principios del derecho ger-

manico han pasado & las costumbres (5), y hoy for-
man el derecho comun de Europa.
Lo mismo sucede con la potestad marital. Los

jurisconsultos romanos definian el matrimonio una

| comunidad de toda la vida (8). Pero el hecho esta-
reemplaza 4 la vida artificial. Roma es superior en |

ba léjos de responder 4 esa bella definicion. La
idea de potestad destruye la personalidad de la

mujer; scémo podria haber vida'comun alli donde

(1) Urpran., L. 195, D. de V. S.: «Pater familias appellatur
qui in domo dominium habet.»

(2) LABOUMAYR, Hist. del derecho de propiedad, p, 391 y 8i-
guientes.

(3) <Jure Longobardorum filii non sunt in potestate patris,»
dice un antiguo comentarista de las leyes lombardas. Y sin
embargo, esas leyes son las mds severas, por lo relativo & la
autoridad paterna, entre todas lasde los conquistadores barba-
ros (LABOULAYE, Condicion de las mujeres, p. 80).

(4) Mundium.

(5) <«El derecho de patria potestad no existe,» dice Loysst,
Fueros y costumbres, 1ib. 1, tit. 1, regla 37,

(6) «Consortium omnis vite: (MobpesTiNUS, libro N
xx1m, 2),
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la mu_jf-r' 'L--;.'IEJ:'U'«-'[‘ en la soberania absoluta de
su jefe? Por una singular anomalia, el derecho ro-
mano admitia tambien una clase de matrimonio en
el cual la mujer no entraba bajo la potestad del
marido: pero enténces ‘habia ain ménos comuni-
dad; la mujer era una persona extrafia en la fami-
lia. En cuanto al derecho que regala lo concernien-
te ‘z!l 1-1L11‘i]11-|ll,:“ 1!!‘ .ixw-' r-«})-m'n:.‘, mas llil'[l ll.’ll“':'t‘
que tiene por obj '-I|:u‘.i|']---; e el unirlos:
l-"tLl [-1 que [.I 111‘1}'4-|' no |.|,-\“1 como ;] e -l!il"lll 1{|'
Gu exclusiva I'J“'i‘i“‘l" 1: no i’:'.\" pues, intereses
comunes. La mujer germdnica estd tambien bajo

la potestad del

mari ]-‘? Eu-l‘w ]ml‘. CcOon racion
entre esa potestad y la del derecho roma

lla és un derecho de tutela en interes del protegi-
do. La mujer es un pupilo que tiene necesidad de

tutor que la defienda y la represente; pero conserva
su personalidad. ;Se trata de enajenar uno de
sus bienes propios? Es ella la que figura en el acto.
El marido no interviene mds que para dar su au-
torizacion (1). Y tan cierto es ne el “3--“ cho del
marido no significa mas que una tutela,

ini]e'llt- ser i»]'i\':l‘i-n de él cuando abusa

1 B = |
} Nayva vida c

testad marital no in

tre los esposos:

101 -1-\in‘l| comparte el
tiene una parte de la pati
superviviente tiene la tutel:
sentimiento de los Germanos s
cia romana. ;Qué les importan
jll!‘i-“w:l{: La m misma estd
esto no impide que su afec
gilancia y 4 la di

dad de vida se extiende

nos conocian '::i\[if.';‘-f;l‘.ﬂ.-;,.’-g

vida seria una palabra vacia de ser
tendia tambien 4 los inter

4 la gue acusamos de bar

al l'_’r'T'H

monio,

4 la mujer

cion de |

enseres y

les Franogus se han
derecho comun.

M;}[u-[lm{ ]p-uz‘ 1--3' \]v'-.“-'l‘!wr; E\r‘:'llui‘l]'-lli‘w llr‘ iil ltlllj(‘]'
que el legislador m yderno: ¥ Ninegun hombre es tan
iw"_;iliitirl heredero & la muerte como es la ]lllllil'l"
casada.,, La que pronuncia estas bellas palabras,
grito del corazon y expresion de la jnsticia, es una

ley feudal (1), ;La ley francesa del siglo XIX co-

14

1oca J-L l||\1.jw:' 1:'-‘\;-'1-«4 li-‘ !-m c ’l‘l{".'.l]"“ \11'1 lhll)-
décimo :lltli‘T El *f‘llf;]Il£<‘1\‘l ha ~i-‘l-1 nna ,'.;’lliil
08 (Germanos que ]-‘l I'azon para

rno. La mejora en la l"l]]l“i'i!,!ll

atribuido & la influencia del

n en ello mas par-

, nacido en Orien-

iones del Oriente

acerca de la misi e *+ la considera mds
como servidora del marido que como compaiie-
ra (2). La mujer cristiana es aqui un sér sin perso-
nalidad y sin derecho (3). La reprobacion de Eva
pesa sobre sus descendientes (4); y bajo la in-

] : ]
fluencia de es:

-eocupacion, la Edad Media se

mostréo ménos favorable 4 la mujer que el legisla-

wea bdarbara (D).
girico de la barbarie; in-
sas y la cansa del
ificado en los tiempos mo-
pio sino en las
preside 4 los
aida de Roma?
1o, pues-
Iu Ir'o i)im:

e

struido, esta-

reno-

ir una civi-

toruam viven-

it genitrix

" 08 Mas

X a que

ibe mfs que la mi-

1 I el hombre (GAUPP,

¢ und Fer ! tehsen, p. 1 LABOULAYE, Condi=

¢ las muj

|

EL DERECHO DEL MAS FUERTE Y EL BERECHO DE LA IGLESIA

lizacion superior 4 la antigua. Necesitaban, por | tra nifios que al crimen cometido contra un home

consiguiente, los Germanos un genio diferente del | bre adulto?, (L).
|

de Roma y que estuviera en armonia con la nue-
va era en que debia entrar la humanidad. Y eso
es lo que constituye la superioridad de la barbarie
germdnica sobre la ciencia romana. Que se com-

paren las leyes de Roma sobre los esclavos con

las leyes de los pueblos barbaros sobre los sier- |

VoS, y se verd toda una revolucion en gérmen. El
esclayo romano es una cosa, un instrumento de
trabajo, una maquina. Los jurisconsultos filésofos
del imperio reconocen la teoria de la ignaldad hu-
mana, pero ineficazmente; eso no les estorba el
confundir & cada instante los esclavos con los ani-
males; ni una palabra de compasion, ni una voz
del corazon que haga sospechar que aquellos ani-
males son hermanos. Los Germanos comenzaron
por copiar de los Romanos sus duras leyes sobre

la esclavitud; pero habia contradiceion entre aque-

Siendo legistas, hariamos muy mal en rebaja’
una ciencia que profesamos. En otra parte (2) he-
mos pagado nuestro tributo de admiracion al genio
de los jurisconsultos romanos: repetimos aqui que
la teoria romana sobre la propiedad v las obliga-
ciones servird siempre de modelo miéntras que
las bases de la sociedad no se cambien. Que se nos
permita inicamente una duda, una esperanza. ;La
propiedad continuard siendo siempre ol poder ab-
soluto que confiere hasta el derecho de abusar? ; El
abuso puede ser nunca un derecho? En la Bdad

Media, bajo la influencia de las costumbres germé-

| nicas, tuvo origen otro concepto de la propiedad:

el feudo es una funcion social. :No es esta idea su-

| . ’ . . ‘
| perior & la de los jurisconsultos romanos? La pro-
|

piedad individual subsistird miéntras que haya

llas leyes y las costumbres, y éstas acabaron por |

triunfar. El sentimiento germénico se manifestd
en las relaciones que existen entre el sefior y sus
siervos. Los fueros se preocupan de la familia del
siervo.- Si éste estd ocupado en un servicio euan-
do su mujer esté dando & luz, dejara el servicio
del sefior para cuidar de su mujer. “Si un depen-
diente del sefior viene & reclamar las gallinas que
se le deben miéntras que la mujer esté de parto,
puede cortar la cabeza 4 la gallina para entregér-
sela al dependiente y reservar aquélla para su mu-
jery, (1). Los fueros quieren que las corveas sean
la ocasion de un goce para el siervo,y determinan
con cuidado lo que el sefior le debe dar de regalo,
sin olvidarse del jarro de vino, y en alguna oca-
sion ni de la misica y la danza (2). La humanidad
germénica respira hasta en las leyes penales cuya
barbarie se ha decantado tanto. ;Quién no admi-
raria la delicadeza 6 sentimiento del legislador
barbaro, cuando castiga més severamente el robo
de bestias ¢ de colmenas hecho 4 un pobre que el
de esos mismos efectos hecho 4 un rico? (3). JEs,
por ventura, un rasgo de barbarie el imponer mds

pena al crimen cometido contra una mujer o con-

(1} Grimm, Rechtsalterthimer, v P M6 —~Ib., Weisthimer,
tomo 1, p. 210.
(2) GrIMM, Reclisalterthivmer, Weisthivmer, 111,

210; 1, Ti6.—WALTER, Deutsche htsgeschichte, § 400, np-

tas 5y 6

(3) 'Ley Seidica, tit. 1X: <Si 8¢ le 1¢ a colmena & un hom
bre que no posea mé a ur al i la qua pa-
garia si le hubieran ro o siete al que tiene muchas,»

hombres; pero el elemento individual, Jacaso no
debe combinarse con el elemento social? Y el prin-

cipio del derecho, que nos viene de Roma, 410 po-

| dria conciliarse con el principio del deber, que nos

viene de los Germanos?

La comparacion de la justicia barbara con el
procedimiento cientifico de Roma parece ser poco
favorable 4 nuestros antepasados. En definitiva,
¢no es la fuerza la que domina en la justicia feu-
dal? En la justicia, como en la guerra, siempre el
combate. No queremos tomar & nuestro cargo la
defensa de la fuerza; pero ;se puede decir con ver-
dad que no habia mis que fuerza brutal en la jus-
ticia de la Edad Media? ; No se confunde acaso un
accidente de barbarie con la esencia de las cosas?
En medio del desbordamiento de la violencia se
nota alli un profundo sentimiento de justicia. Abra-
mos el cédigo fendal por excelencia, los dssises de
Jerusulen. El litigante que ha perdido su pleito pue-
de estrechar al tribunal, puede emplazar 4 sus jue-
ces 4 campo cerrado. Alli hay un gran delincuen-
te: ¢ el tribunal ha faltado & su deber, & la justicia
se halla ultrajada. ;Cémo conservar el respeto &
los tribunales, érganos del derecho? ;Cémo preve-

(1) El homieidio dg un nifio estd valuado en el triplo del de
un adulto. La composicion es de 15 sueldos cuando se injuria
de hecho & un hombre, de 43 cuando se maltrata 4 una mujer,

1 violencia 4 una muier, todos 1os que lo habian
sen complices, pagaban la cuar-
or el humicidio de un adulto:
ido & la que no podia des
y XIV),
ara de mis Estudios.




612 HISTORIA DE LA HUMANIDAD

nir que los tribunales cometen injusticias, so color
de administrar justicia? Oigamos los Assises: “ Si
ol apelante es vencido, se le debe cortar la cabeza
y sacarle la lengua por atras y pegérsela al cogo-
te; y puesta asi en una pica, un hombre & caballo
debe llevarla todo 4 lo largo de la ciudad donde
habite el sefior, y el pregonero debe ir gritando:
Guardaos de decir tal ultraje como el que dijo este
hombre, el cual lamé falso al tribunal de mi seflor,
que es bueno y leal: porque tal es la justicia de mi
,sefior. Si el tribunal es vencido, debe ser tenido
por falsario para siempre, y nadie estari obligado
4 sus fallos si no quiers; y al ultimo del tribunal
que quede vencido se le cortard la cabeza, se le
sacard la lengua y se le cortara en pedazos ante el
pueblo, por él y por todas las otraslenguas de aque-
llos que dictaron el falso juicio,, (1). {Qué enérgico
sentimiento del derecho se respira en esa ruda jus-
ticia!

Los tribunales feudales juzgaban procesos en
que se ventilaban intereses de huérfanos 6 de viu-
das. ; Quedaba la debilidad 4 merced de la fuerza?
Los Assises responderdn & esta pregunta: “Si un
miembro del tribunal rehusa dar consejo & la viu-
da 6 al huérfano, debe ser expulsado de la compa-
nia de los caballeros y desterrado de la ciudad;
que no pueda comparecer en justicia ni combatir en
campo cerrado; que pierda su feudo y todo-lo que
tenga del rey... Sea tenido por hombre desleal, por-
que bien probadoesté que es desleal, cuando ha ne-
gado consejo 4 aquel 6 aguella & quien estd obliga-

. |
do 4 darsele: porque no hay ninguno entre los va-

sallos que no esté obligado, en el tribunal del se-
fior, 4 dar consejo de buena fe & todos cuantos se
le pidan, éun cuando la causa sobre la cual se le
-_“‘v'.é consejo fuera contra su padre 6 contra su ma-
dre... Esto es derecho y razon por el Assise de Je-
rusalen,, (2).

Los jueces que formaban parte de los tribuna-
les feudales eran hombres de guerra; pero jquiere
eso decir que la justicia se confundiese con la tuer-
za? Que se nos permita todavia otra cita de nues-
tro jurisconsulto feudal; los Assises de Jerusalen
determinan cuales deben ser las cualidades de los

que toman asiento en el Alfo Tribunal del sefior:

(1) .Assises del Supremo (Haute Cour), Libro de Felips de Navar-
ra, ¢. LXXXVII.

[2) MAssises del Supremo (Haute Cour), El Libro del rey. Disposi-
eiones andlogas hay en la Sala de [0s burgueses, c. X1I.

“Deben ser leales y atentos &4 escuchar y retener
las palabras y los puntos que los litigantes dicen
en el tribunal, y juzgar lo més recta y lealmente
que puedan, segun las palabras que hayan oido y
entendido; no deben juzgar ni por amor, ni por
odio, ni por miedo, ni por precio, ni por afecto, ni
por ninguna otra cosa... Debe cada uno amar y te-
mer 4 Dios més que 4 hombre ni mujer alguno, ni
4 buena ni mala voluntad de hombre ni de mujer,
ni 4 pérdida ni 4 gananecia..., (1). Hemos dicho
cudl era la sancion de esos deberes en el caso en
que el tribunal dictira sentencia injusta. El rey
mismo ¢ el sefior feudal asumia su responsabilidad:
“El rey 6 el sefior 6 el soberano, si no quiere dejar
hacer justicia cuando se ha fallado en derecho, co-
mete injuria y va contra Dios y contra su juramen-
to, y hasta se perjura 4 si mismo... Porque el rey
jora mantener y guardar el derecho contra todos
los hombres que estan bajo su dependencia, lo mis-
mo que sea pobre como que sea rico, pequefio como
grande... Si sucede, de cnalquier modo que sea, que
obre en sentido contrario 4 lo que ha jurado man-
tener, comete injuria y reniega de su Dios, y no le
deben sufrir los hombres ni el pueblo , (2).

No pretendemos que el derecho haya siempre
triunfado en los tribunales de la Edad Media; pero
seriamos ingratos hécia nuestros antepasados si les
acusasemos de haber dejado 4 la fuerza la decision
del derecho. La fuerza dominaba enla Edad Me-
dia, y ha debido invadir los tribunales de justicia;
pero al lado de la fuerza -habia principios de por-
venir. La libertad faltaba 4 los Romanos del impe-
rio, y les faltd siempre; de ello resulté que su doe-

ta justicia, desprovista de garantias, vino 4 ser un

| instramento de corrupcion y de servidumbre. Los

Germanos no confiaban el poder sobre sus perso-

nas & un poder despdtico; intervenian ellos mismos

| en los juicios. La organizacion judicial de los Bér-

baros ofrecia més garantias 4 la libertad y al dere-
cho que la justicia de los Romanos del imperio. Los
Galo-Romanos no participaban directamente de la
potestad de administrar justicia; el privilegio con-
sistia en ser justiciables, en ciertos casos, ante sus
magistrados locales; pero la jurisdiccion de éstos
era muy limitada. Segun el derecho de los pueblos

germanicos, los hombres libres juzgaban todos los

(1) Assises del Supremo (Haute Cour), Libro de J, d'lbelin,
capitulo 1x.

(2) Sala de los burgueses, ¢. TXIY.

EL DERECHO DEL MAS FUERTE

asuntos civiles y criminales; el oficial real no tenia
mas que la presidencia y el deber de asegurar la
ejecucion del juicio. La justicia feudal descansaba
fundamentalmente en el mismo principio (1). Los
pueblos més libres del mundo moderno se acercan
més, en su organizacion judicial, 4 los usos barba-
ros que 4 la ciencia romana.

Habia, sin embargo, eu el estado social de los

Germanos, un vicio que impedia el desarrollo de |

los gérmenes de porvenir depositados en suraza: la

barbarie, y, por consecuencia, la fuerza y la violen-

cia, dominaban en todo é invadian hasta los tribu- |

nales de justicia. El abuso ¢ la completa ausencia
de ésta produjo una anarquia tal, que pareceria in-

ereible si no se encontrara comprobada auténtica-

mente. Por una ordenanza de Bertram, obispo de

Metz, en 1197, se ve que éntes de aquella época
cada cual se administraba justicia 4 si mismo, y se
la administraba & porrazos, asi como suena, unico
medio de terminar los procesos. El combate se ve-
rificaba en el patio del palacio episcopal 6 al frente
de la casa de ayuntamiento, en presencia de los
oficiales del obispo que juzgaban de los porrazos
y de la victoria. El vencido era condenado & una
multa ¢ la mutilacion, segun la importancia del
litigio (2). Cémo pudo reemplazar 4 ese desborda-

miento de la fuerza el érden y la justicia? Una gran

" ‘ : ]
parte de esa inmensa revolucion es debida al cris- |

tianismo.

SECCION 2.
EL DERECHO DE LA TGLESIA.

§ I.—El derecho candénico.

bérbara debia conducir al imperio de la fuerza. La | bre:. y ha aitadido: “ Yo soy la verdad y la vida.,
personalidad humana es sagrada, pero debe ple- |
garse bajo la ley del deber, puesto que 4 esta sola |
condicion tiene el hombre derechos. El cristianis- |
mo tiene en su doctrina el principio que falta 4 la |

barbarie germénica; la idea que la Iglesia se forma |

de la justicia es muy superior 4 la de los antiguos.
Los Romanos, pueblo positivo, no se preocupaban

gran cosa de los principios eternos de la justicia:

la filosofia del derecho tiene poco lugar en las obras i

(1) Pamrpessvs, Ley Sdlica, p. 50 y sig.; Ip., Ensayo histarico
acerca de la organisacion judicial, p. 834, 841,
(3) CaLMET, Hist, de la Lorena, %, 11, prefacio, p. 380 y 420.
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de los grandes jurisconsultos del imperio. El cris-
tianismo enlaza al hombre con Dios, y su derecho
debe, por tanto, ser una emanacion de la divini-
dad. El decreto de Graciano define el derecho na-
tural “dqusal que tiene su origen en la ley evangéli-

ca, y que, fundado en la naturaleza del hombre,

es el mismo en todas partes,, (1). La Glosa afiade

que el instinto de la naturaleza, que es la base del
derecho natural, tiene su principio en la razon (2).
Asi el derecho natural es, en definitiva, el que tie-
ne su fundamento en la voluntad de Dios y en la
razon, 6, como dice Santo Tomas, es la participa-
cion de la razon humana en la verdad eterna (3).
:Qué relacion hay entre el derecho natural y laley
positiva? La ley es una emanacion de la justicia
universal; debe ser la expresion de la razon y es-

tar en armonia con el derecho divino (4). La ley

| varia, es verdad, de una nacion & otra, segun las

costumbres. Pero debe tener en cuenta, no sola-

mente las circunstancias humanas, sino tambien la

| voluntad divina (5). Si fuese contraria 4 la ley na-

tural, dejaria de ser ley, dice Santo Tomas, y no
se deberia obedecer (6).

El derecho positivo de la Edad Media estaba

muy distante del ideal cristiano; variaba de una

ciudad 4 otra, de una 4 otra aldea, y un derecho

| de esta manera variable y diverso no podia ser la

expresion de la justicia, que es una en todos los
tiempos y lugares. La Iglesia no ocultaba su des-
den 4 las leyes y & las costumbres birbaras; sien-
do contrarias al derecho natural, era preciso que el
derecho se sobrepusiese al hecho: “El derecho na-

tural est4 en primera linea por el tiempo y por la

dignidad: estd sobre la costumbre y sobre la
|
| ley, (7). El derecho natural, ;por ventura no

El principio del individualismo en una edad | emana de Dios? Dios ha dicho: “Yo soy la costum-

La consecuencia de esta doctrina es que ni cos-

tumbres ni leyes se pueden oponer & la verdad , y

(1} Distinet. I, in. et ean., 1, 7.

(8) <Instinctus nature ex ratione proveniens, et jus ex tali
natura proveniens dicitur naturalis squitas.»

(8) Summa theologica, Prima secunde, Q. ox1, art. 1, 2,

(4) Distinet. I, ¢c. v, § 2. «Lex erit omne jus quod ratione

| congtiterit duntaxat quod religioni conveniat, quod disciplinse

congruat, quod salati proflciat.»

(5) Distinet. I, ¢. viu: «Jus civile quod yuisque populus vel
queque civitas proprium divina humanaque inspects causa
constituit.s

(6) Swmma theologiea, Prima secunde, Q. XCV, art. 2, Secun-
da secundrwe, Q. LX, art. 5.

(7) Distinet. ¥ 1d. #I11, €. 11: «Dignitate jus naturale sim-
pliciter prevalet consuetudini et constitutioni.»
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