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Los més culpables, en la anexién de Génova,
fueron los Ingleses. Con su apoyo, y bajo’la garan-
tia de sus promesas, los Genoveses habian reco-
brado su antigna independencia. Y ahora se les sa-
erificaba & vanos caleulos politicos. Lord Castle-
reagh escribié desde Viena: “Siento, en unién de
los ministros de las demés potencias, que no po-
damos, sin debilitar el sistema de la Italia, y, por
consiguiente, sin destruir su seguridad, adelantar-
nos & un déseo que suponiamos prevalecia entre
los pueblos de Génova de conservar una existe_u-
cia separada; pero nos persuadimos que, en el sis-
tema adoptado, hemos proveido mas que eficazmen-
te 4 su futura seguridad y no menos liberalmente
4 su prosperidad comercial,, (1). Italia no figara
en esta justificacién mas que para memoria. ¢No
era una simple denominacion geografica? 81 no
existia, ¢como, pues, podia ser comprometida &

protegida su.seguridad? El Austria dominaba alli;

ésta es la que tenia necesidad de un baluarte con- |

tra la Francia; & su interés, 4 su ambicién se in-
molé una reptiblica sobre la cual los coligados
no tenian la sombra de un derecho. Esto es lo que
olvida lord Castlereagh. Habla del deseo de los Ge-
noveses de mantener su antigna constitucién., Era
més que un deseo; los Genoveses tenian en su fa-
vor una existencia secular; por consiguiente, un
derecho, aun bajo el punto de vista diplomatico.
Al anexionar la reptblica de Génova al reino del
Piamonte, el congreso viold, pues, el derecho na-
tural de las naciones y el derecho positivo de los
Estados.

Génova tenia un gobierno provisional en el

momento en que el congreso dispuso de su suerte;
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se haya opuesto & ella, y mas que eso, las declara-
ciones inmortales dé las altas potencias aliadas.
Podavia resuenan en las cindades de Chaumont y
de Chatillon-sur- Seine esas nobles seguridades de
que las naciones respetarian en lo sucesivo su in—
dependencia reciproca; que ya no se levantaria
edificio politico alguno sobre las roinas de Estados
en otro tiempo independientes; que la alianza de
los monarcas mas poderosos de la tierra tenia por
fin ol evitar las invasiones qne desde hace tantos
afios desolaban el mundo; por tltimo, que una
paz general aseguraria los derechos, la independen-

cia y la libertad de todas las naciones, (1).

Si. todo esto habia sido dicho por los aliados,
pero era durante la lucha y para engaiiar 4 los
pueblos, Cuando Napoledn desaparecié de la esce-

na, el lengnaje cambié. No se hablé més de las na-
, @

ciones ni de sus derechos, sino tnicamente de los
principes y sus intereses. Los coligados habiun
| criticado al emperador el haber trastornado al con-
| tinente violentando todos los derechos. Cuando
| faeron los amos, lo imitaron. Cunando Napoleén
I; anexioné Génova 2l gran imperio, tenia 4 lo menos

en su favor una apariencia de voto nacional, mien-

‘ tras que el congreso de Viena reu nid los Genoveses

al Piamonte & pesar de sus repetidas protestas. Gé-

nova debia servir 4 fortificar el Piamonte, y el
| Piamonte estaba destinado & convertirse en nn ba-
luarte contra la ambicién de la Francia. jVanos
cdleuios de la political Si se queria tener un ba-
luarte serio, era preciso constituir la nacionalidad
italiana: si la Italia formaba una nacion, podria
resistir & la Francia; pero jqué influencia podian

tener los pequeiios Estados que mantuvo 6 resta-

o - g Y
? = s cong r
protesté vivamente contra toda resolucién contra- | plecié el congreso

ria 4 los derechos y & la independencia del pueblo

genovés: “Nuestras reclamaciones, dice el mar-

i i co el los Paises
El Piamonte, asi como el reino de los

Bajos, era una obra facticia. Crefase en Viena que

és de Brignoles diputado de Génova en Viena, | se podian crear Estados por medio de un tratado;
qué ,

: & oXig- > : . i que crea las nacio-
ge fundan en los titulos mas respetables: una exis- | po se figuraban que Dios esel g

2 . i s 5 g rerdad fué proclamada en el seno
tencia politica tan antigua coIlo el origen de mu nes. Esta elevada verda I

has monarquias; innumerables tratados, durante | del parlamento inglés, con motivo de los cambios
C )

una larga serie de giglos, con las principales cor

tes del universo; la nulidad evidente de una agre

- | territoriales que imagind el congreso de Viena:

- | “Esto supone, dice Mackintohs, que se pueden

2 siar & voluutad las cos s de los pueblos
gacién & un imperio usurpado y destruido; una ad- | cumbiar 4 voluutad las costumbres de los p j
¢

' : : speto y su ad-
ministracién independiente desde esta época, €om | horrar sus recuerdos, trasladar su respeto y

: 1 H Lip . . g 50 . t.l'
todas las sefiales de la soberania, y sin queé nadie | hegiéon, extinguir sus odios y corregir sus sen
odas las s

B

(1) Caria del 17
Wiener Kongresses, t. VIh P- 480).

(] () € el 1l :] iciembre de 181 i Aklen des
ici bre e 1814 (E\L IBER, Aklen des (1) Nota del 10 de Diciembre de 1814 (KLUBER,
de Diciemb ( l )

- ' 190499
l W iener Kongresses, t. viL, p. $20-d<<).
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mientos que la politica llama preocupaciones, cuan-
do las halla en contradiceién con lo gue ella toma
por el bien piblico. Esas tentativas van contra la
naturaleza de las cosas. ;{Singular contradiccidn!,
exclama el orador inglés. Se quiere impedir una
dominacién preponderante; y qué, sel sistema del
congreso es otra cosa? Nada menos que va é des-
truir los pequefios Estados bajo la fuerza reunida
de los grandes, 4 somster 4 Europa 4 una oligar-
guia de soberanos; por lo tanto, 4 sumirla en el
abismo de una mondrquia universal, en el cnal pe-
receria la civilizacién asi como las nacionalidades,
el patriotismo, la libertad de pensar y todas las
libertades,, (1). Estas palabras excitaron murmu-

llos en el banco ministerial; pero la historia de la

Europa, desde 1815 hasta 1830, comprueba Jgue |

Mackintosh predecia el porvenir del continente
bajo el régimen de la Santa Alianza.

1V. — La Sajonia.

La reunion de la republica de Génova al Pia-
monte fué- calificada de latrocinio por un miembro
del parlamento (2); el Hombre de Estado, el mismo
cuyas simpatias estdn por la Santa Alanza, reco-
noce que fué un atentado contra el derecho de gen-

tes (3). Hay otra anexién tan irritante como la de

reparto, pero el hecho no es por eso menos odioso.
La Prusia, cuya rnda ambicién codiciaba ese her-

moso reino, invocod en apoyo de sus pretensiones &

ran podido citar también 4 Montesquieu, que lo ad-

mite igualmente. Les opondremos la autoridad de

Locke, cuya doctrina hemos expuesto en el curso |

de nuestros Estudios (4), y la doctrina del filésofo

inglés nos parece irrefutable. Pero supongamcs

que la fuerza da un derecho; ;podia invoearlo la |

Prusia? Escuchemos la respuesta de la memoria |

prusiana: “El derecho de conguista puede ser apli-

cado al caso presente. En efecto, la guerra era jus-

ta .por su objeto y por los medios de que se han
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servido para alcanzarlo. El rey de Sajonia se ha
aliado voluntariamente al principio de la tirania y
del mal. Ha opuesto grandes obsticulos 4 la vieto-
ria de la buena causa; han sido necesarias nueve
sangrientas batallas para obligarle & la sumisién.
(Existe un caso en la historia en donde se reunan
mag motivos para aplicar la severidad de los prin-
cipios del derecho de conquista al vencido?,, (1).
¢Con qué titulo invocaban los Prusianos el de-
recho de conquista, si derecho de conquista hay?
El vencedor es el que ejerce ese derecho brutal:
éacaso ellos solos habian dado las nueve sangrien-
tas batallas de que habla su memoria? ;Habian
sido los Prusianos solos los que habian vencido al
invencible? ¢Qué dirdn de eso log Rusos, los Aus-
triacos, los Ingleses? ;Qué la Europa entera liga-
da contra Napoledn? ¥ spor qué se ligd contra la
Francia imperial? Para emancipar 4 los pueblos.
La guerra no era, pues, una guerra de conquista,
era una guerra de redeuvcién. Por consiguiente,
&queé tienen que ver Grocio y Wattel en este deba-

te? No hay aqui ni vencedores ni vencidos; hay

| libertadores y naciones libertadas del yngo napo-

jeénico. ;Con qué derecho, después de haber eman-

cipado & los pueblos, se los repartian como reba-

| ios? La Prusia acusa al rey de Sajonia. Suponga-

| mos que fué culpable; ¢debia padecer el pneblo
la Sajonia. Es més bien un desmembramiento, un |

por su soberano? Lps Sajones hicieron traicién 4

Napoledn en Leipzig: si habia, pues, un culpable,

| 1o era el rey solo; él solo, por consiguiente, debia

| ser castigado. Pero jes bien cierto que el rey fué

_ F h | S L >
Wattel y Grocio. Esos autores admiten, es cier- I culpable? Un historiador alemdn responde gus el

to, el derecho de conquista; los Prusianos hubie- |

tnico crimen del desgraciado rey de Sajonia era el
poseer un reino que la ambicidn prusiana codicia-
ba (2). Hay tal principe de la confederacidn re-
nava que era mil veces mas culpable, si; sin em-
bargo, hay crimen, bajo el punto de vista de los
principes, en preferir los intereses de su casa 4 los
de los pueblos. El rey de Prusia mismo, si hubie-
ra escudrifiado su conciencia, si tan sélo hubiera
vuelto & leer su correspondencia de 1813 con Na-
poledn, ;se hubiera hallado inocente?

Sin embargo, la acusacién hizo impresion en el

| ministro inglés. Liord Castlereagh escribe al prin-

(1) La Revue indépendante, t. Xv, p. £61, 562,

(2) Whithread (GFRVINUS, Geschichie des XIX'" Jahrhun-
deris, t. 1, p. 193),

(3) Mémoires tivds des papiers d'un iomme d'Elat, 1. 111, pigi-
513.

(4) Veéase la parte decima de mis Esiudios sobre la hisiorig |
de la humanidad.

TOMO IV

(1) Memoria para la reuni6an del reino de Sajonia & la Prusia,
presentada el 20 de Diciembre de 1814 al principe de Metter-
nich rCongreso de Viena, Coleccidn de piezas oficiales relativas &
esta asamblea, t. vi, p. 107-109.

) BiiLAv, Geschichie Deuischlands, von 1806 his, 1830, p. 812
y siguientes.
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cipe de Hardenberg: “En cuanto 4 la cuestién de
Sajonia, os declaro que, si la incorporacién de ese
pais & la monarquia prusiana es necesaria para ase-
gurar tan gran bien & la Europa, por mucho pesar
que yo tenga personalmente 4 la idea de ver una
antigna familia tan profundamente afligida, no ali-
mentaré ningnna repugnancia moral 6 politica con-
tra la medida en si misma, St jamas un soberano
se ha colocado él mismo en el caso de deber ser
gsacrificado 4 la tranquilidad futura de la Europa,
yo creo que es el rey de Sajonia, por sus perpe-
tuas tergiversaciones y porque ha sido, no tan sélo
el més adicto, sino también el mas favorecido de
los vasallos de Bonaparte, contribuyendo con todo
sa poder y con oficiosidad en su doble cualidad de
principe alemén y de gran duque de Varsovia &
extender la esclavitud general hasta en el corazdn
de la Rusia. No ignoro, continta el ministro in-
glés, que hay en Alemania varios ejemplos de una
inmoralidad politica del mismo género; no conoz-
¢o, sin embargo, ninguno que sea igualmente cho-
cante, y en ese circulo vicioso, en el cual los Esta-
dos de Alemania se han casi autorizado 4 marchar
desde hace algtn tiempo, todos no podian ser cas-
tigados; y habiendo reparado sus faltas el mayor
ntimero con servicios subsiguientes, no estaria des-
contento que al perdonar 4 la masa de los culpa-
bles se hiciese un escarmiento en uno de ellos para
detener el curso de una calamidad tan intolera-
ble,, (1).

Los diplométicos tienen una singular concien-
cia. No sienten ninguna repugnancia moral 6 politi-
ca en despojar al rey de Sajonia. Por lo pronto la
cosa era 1til: este motivo era ya bastante. En efec:
to, el congreso de Viena no ha tenido otro para
justificar todas las violencias que ha consagrado.
Pero también ha probado una vez mdis que sélo
lo justo es 1itil, Segun lord Castlereagh, la expolia-
cién del rey de Sajonia era justa, pues que era el
castigo de una inmoralidad politica. ;En qué con-
pistia esta inmoralidad? En permanecer fiel 4 sus
compromisos. Que esta conducta no haya conveni-
do 4 los enemigos jurados de Napoleon, eso se
comprende, es una cuestién de interés; pero si uno
difiere en la apreciacidn del interés, gse convierte

uno por eso en criminal? ¢Quién entonces lo era

(1) Carta del 11 de Octabre de 1811 (Congrés de Vienne, Re-
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mas que el emperador Alejandro? ;Quién mas que
él habia pactado con el usurpador? Y 4 él se le de-
jaba el precio de su inmoralidad, la Finlandia,
mientras que al rey de Sajonia se le arrebataban
sus Estados. Convengamos en que la justicia de las
grandes potencias es una singular justicia.

Si lord Castlereagh hubiera reflexionado en
ello, hubiera encontrado mds de una razén para no
sacrificar al rey de Sajonia & la Prusia. El pueblo
sajon jno tenia voz en ese grave debate? Se trataba
de anexionarlo & los Prasianos; se le privaba de su
independencia, se le castigaba por un crimen real
6 pretendido de su rey. ;No era preciso, por lo me-
nos, consultar su voto, cuando se disponia de su
suerte? Este voto se conocia; los Sajones no que-
rian ser Prusianos; y si se escuchaba la voluntad
nacional, se hallarian pocas poblaciones” que con-
sintiesen en abdicar su antigna existencia. Los Ru-
80s que ocupaban la Sajonia tuvieron buen cuida-
do de impedir 4 la nacién el manifestar sus senti-
mientos; pronunciarse en favor del rey Federico
Augusto era un crimen de traieién 4 los ojos del
prineipe Repnin (1). {Stbditos que permanecen fie-
les 4 su principe mancillados como traidores! Hé
ahi la inmoralidad piblica, 6 las palabras no tienen
ya sentido.

La justicia invocada por lord Castlereagh no
es mas que el abuso de la fuerza. ;Quién habia
constituido 4 las grandes potencias en jueces del
rey de Sajonia? ;Era la victoria? Seria, en otros
términos, la conguista. Ahora bien, la conquista es
la fuerza, y en vano se querrd hacer de la fuerza
el principio de la justicia; esas palabras y esas
ideas son inconciliables. ;No hubieran debido re-
cordar las grandes potencias que también Napo-
leén se habia.coustituido en juez de los reyes?
¢l Jué eran los famosos decretos que decian: la casa
de Néapoles ha cesado de reinar? ;La casa de Bra-
ganza ha cesado de reinar? ;La casa de Espaiia
ha cesado de reinar? Era el derecho de revolucion
gjercido por el vencedor. Los pueblos solamente
tienen el derecho de pronunciar esas terribles sen-
tencias; cuando es un conguistador, no es ya justi-
cia, es violencia. Los aliados, menos que cualquier
otro, podian ejercer una justicia revolucionaria;

éno se. habian coligado contra la Francia para

(1) BiiLAU, Geschichte Deutschlands, von 1806 bis, 1830, pigi-

cueil des piéces officielles, t, V1, p. 49).

nas g2, 323, nota,
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poner un término 4 los excesos de la Revolucion?
Solamente la Francia hizo oir en Viena la voz
da la justicia. Escuchemos 4 Talleyrand, y olvide-
mos los antedentes de ese famoso personaje:
“No hay verdadera fuerza més que aquella que
reside en la virtud. Ahora bien, en las relaciones
de pusblo 4 pueblo, la primera virtud es la justi-
cia. Penetrado de esos principios, el ~ey ha pres-
erito como regla invariable 4 sus embajadores de
buscar ante todo lo que es justo, de no separarse
de ello en ningtin caso y por ninguna considera-
cidn, de no suscribir, de no consentir en nada que
le sea contrario, y en el orden de las combinacio-
nes legitimas, de adherirse 4 los qne puedan con-
tribuir méas eficazmente al establecimiento y al man-
tenimiento de un verdadero equilibrio,, ¢En qué
consistia esa obra de justicia, segin Talleyrand?
Es porque la restauracién del orden europeo se
realizd por todas partes como en Francia, que en
todas partes y para siempre cesd el espiritu de re-
volucidn; que todo derecho legitimo fué nuevamen-
te sagrado, que toda ambicién ¢ empresa injusta
encontré su condenacién y un perpetuo obsticunlo
en un reconocimiento explicito y en una garantia
formal de esos mismos principios de los cuales la
Revolucién no habia sido mas que ur largo y fu-
nesto olvido. “Ese deseo de la Francia debe ser el
de todo Estado europeo que no se obceque por si
mismo. Sin un tal orden de cosas, nadie puede
creerse un solo momento seguro de su porvenir.,
Bajo ese punto de vista, dice Talleyrand, la
anexién de la Sajonia & la Prusia debe ser recha-
zada, como violando Jos principios de justicia que
guian 4 los restauradores de la Europa: “Para re-
conocer esta disposicién como legitima seria pre-
ciso tener por verdadero el gue los reyes pueden
ser juzgados, que pueden serlo por aquel que quie
re y puede apoderarse de sus posesiones; que pue-
den ser condenados, sin haber sido ocidos y sin
haber podido defenderse; que en su condenacién
se hallan necesariamente envueltas sus familias y
sus pueblos; que la confiscacién, que lag naciones
ilustradas han desterrado de sus cédigos, debe ser
consagrada en el siglo XIX por el derecho gene-
ral de ]a Enropa, siendo la confiscacion de un rei-
no sin duda menos odiosa que la de una simple
cabaifia; que los pueblos no tienen derecho ninguno
diferente de los de sus soberanos, y pueden ser

asimilados al ganado de una alqueria; que la sobe-

rania se pierde y se adquiere por el solo hecho de

la eonquista; que las naciones de Europa no estdn
unidas entre si por otros vinculos morales gue los
que las unian 4 los insulares del Océano Austral;
que no viven entre si més que bajo la ley de pura
naturaleza, y que lo que se llama el derecho pu-
blico de la Europa no existe; en una palabra, gue
todo es legitimo para el que es el mds fuerte. Pero la
Europa, 4 quien esas doctrinas han causado tantos
males, 4 quien le han costado tantas lagrimas y
tanta sangre, ha comprado demasiado caro el dere-
cho de aborrecerlas y de maldecirlas,, (1).

El principe de Metternich, 4 quien iba dirigida
esta carta, debid sonreir al oir invocar la justicia
en un congreso de soberanos y de diplomaticos.
Para él, como para todos, no se trataba més que
de intereses. Felizmente para Federico Augusto,
el interés del Austria estaba conforme con el que
exigia la justicia. La cuestién de la Sajonia se li-
gaba intimamente con'la de la Polonia. Como al
emperador Alejandro le parecié bien apropiarse la
Polonia prusiana, fué preciso bascar una indemni-
zacién & la Prusia en Alemania. Ahora bien, el
Austria tenia excelentes razones para oponerse al
engrandecimiente de un vecino que amenazaba con
ocupar el puesto de Napoleén. Era mis que un in-
terés austriaco; se trataba de la independencia de
la-Europa. El principe de Metternich expone muy
bien este orden de ideas en una carta dirigida al
principe de Hardenberg: “Se trata, dice, de fijar
limites 4 las miras gue la Rusia desenvuelve de
una manera tan inquietante para la felicidad de la
Europa. La Prusia tiene motives, por lo menos tan
poderosos como el Austria, para impedir que la
Rusia traspase ciertos limites, y principalmente
que se apodsre de los puntos de defensa necesa-
rios 4 las dos monarquias, (2).

El Austria tenia también otro motivo para opo-
nerse 4 la anexién de la Sajonia. Los prinecipes
alemanes se asustaban de la suerte que esperaba 4
Federico Augusto. Se les invitaba 4 entrar en una

confaderacidn, cuya direccion tendrian la Prusia y

(1) Carta del principe de Talleyrand al principe de Metlernichs
del 19 de Diciemhre de 1814 fCongresn de | iena, Coleccidn de pie-
zas oficiales, t. v1, p. 90 y sig.). — Compirese la Memoria razo-
nadae, sobra la suerte de 1a Sajonia ¥ de su goberano, distribui-
da e! 2 de Noviembre de 1814 por el plenipotenciario francés en
Viena ¢Ibid., t. 1, p. 276-480).

(2) Carta del 22 de Octuhbre de 1814 fCongreso de Viena, Reco-

pilacidn de piesas oficiales, t. v1, p. 63).
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el Austria, ;Dénde estaria la garantia de su inde-
pendencia, hasta de su existencia, si se permitia 4
la Prusia el destronar de antemuno 4 uno de los
miembros de la futura confederacién? Era, dice

Metternich, llevar los Estados secundarios de la

Alemania 4 buscar un apoyo en la Francia; y pre

cisamente, Jno es ese funesto protestorado lo que
los aliados querian destruir? En fin, la incorpora-
cién de la Sajonia comprometia las relaciones del
Austria y de la Prusia: “Se chocaria con los prin-
cipios del emperador, los lazos de familia serian
destruidos, las relaciones de vecindad y de fronte-
ras harian nacer conflictos que era preciso evitar.,,

Ciertamente, no dejaban de tener fuerza esas
razones. Pero la Prusia no entraba en razén; su
codicia estaba encendida, y no habia potencia mas
dvida de engrandecimiento que la monarquia de
Federico II. Diriase un pobre hidalgo convertido
subitamente en gran sefior, sin tener la fortuna
que le seria necesaria para sostener su rango. De-
vorada de necesidades y de ambicidn, toma 4 de-
recha y 4 izquierda, sin mirar mucho 4 la justicia.
“He perdido tantas almas desde 1805, decia la
Prusia, es preciso que se me devuelva el mismo
numero. Las demds potencias ganan almas, es
preciso que yo gane también., Escuchemos al
principe de Hardenberg. “La Prusia ha perdido
4.700.000 almas, ha reconguistado 1.300.000;
estd, pues, en pérdida de 3.400.000 almas. Pide
como compensacién, primeramente la Sajonia, lo
que le procurara 2.000.000 de almas, después
810.000 Polacos; lo que le falte se tomara en el
ducdado de Berg, en la Westfalia y en las provin-
cias rénanas.,, Segun los cdleulos del ministro pru-
siano, la Prusia hubiera ganado 6 4 700.000 almas,
lo que era poca cosa, 8i se tenia en cuenta el en-
grandecimiento que habian cbtenido los deméds
Estados. Para indemnizar al rey de Sajonia, la
Prusia propuso el darle 700.000 almas en la orilla
izquierda del Rhin (1).

La Prusia estuvo desgraciada al manifestarse
generosa con el rey de Sajonia. El gabinete brita-
tico, que hasta entonces habia favorecido las pre-
tensiones prusianas, no queria de ningtin modo que
Federico Angusto fuese trasladado 4 la orilla iz-
quierda del Rhin, porque era ponerlo en manos de

la Francia. Lord Liverpol escribié & lord Castle-

(1) Haussgr, Dewtsche Geschichie, L. 1V, D. 611.

reagh: “La proposicién ds la Prusia ds indemnizar
al rey de Sajonia, dindole el pais 6 una parte del
pais entre el Rhin y el Mosa, me ha hecho mds
opuesto al proyecto de reunir toda la Sajonia & la
Prusia que lo era anteriormente. El rey de Sajo -
nia, en esta hipétesis, seria probablemente la cria-
tura de la Francia, y estaria, por consigniente,
dispuesto 4 secundar las miras del gobierno fran-
cés en los Paises Bajos antes que & resistir-
las,, (1). M4s vale colocar en las provincias rena-
nasun enemigo decidido de la Francia. El congreso
terming por decidir sobre estas bases el altercado
que dividia las grandes potencias.

Uniéndose [nglaterra 4 Francia y al Austria,
faé preciso que la Prusia renunciase 4 la bella pre
sa que codiciaba. jQuiere esto decir que trinnfs la
justicia? La Sajonia fué dividida; una parte quedd
para Federico Augusto, la otra fué pussta en el
lote de la Prusia. [Singular manera de respetar la
justicia! El principe de Metternich  fué quien tuvo
esta feliz idea: no se oponia, decia, 4 un desmem-
bramiento de la Sajonia, porque ese proyecto se
conciliaba con la continuacién de su existencia po-
litica (2). El principe de Talleyrand aprobé mucho
esta proposicion en la misma carta en que profesa-
ba tan bellas maximas sobre la justicia internacio-
nal. Que el rey de Sajonia cediese la mitad de su
reino 4 la Prusia, no veia nada en ello que ofendie-
ge 4 la justicia: “El rey de Francia sera el primero
en inducir 4 ese principe 4 hacer las cesiones que
pueden permitir el interés del Austria y el interés
de la Alemania,, (3).

iEsos son loz diplomaticos! Si la justicia no
permitia destronar al rey de Sajonia por el todo,
jcémo podia permitir el destronarlo por la mi-
tad? Arrebatarle una parte de sus Estados era cas-
tigarlo; era, pues, juzgarlo y condenarlo, y el
principe de Talleyrand habia demostrado 4 satis-
faccién que eso era un exceso revolucionario que
arruinaba el principio de la legitimidad. Si los
aliados no tenian cualidad para juzgar 4 Federico
Augusto, jcon qué derecho lo despojaban de la
mitad de sus Estados? El rey de Bajonia, dice Ta-
lleyrand, cedia voluntariamente esas legnas cuna-

1) Castieveagh papers, serie 3.%, t. 11, p. 239,

(2 Carta al principe de Hardenberg, del 22 de Octubre
le 1814 (Congreso de Viena, Coleceidn de piezas oficiales, 1. VI,
pagina 76).

(8) Carta al prineipe de Metternich, en la Coleccidn de piezas
oficiales, b, v1,p. 7.
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dradas y esas almas. {Si, como un viajero entrega
su bolsa 4 un bandido que le pone el cachillo al
cuello! Por otra parte, jno acababa el principe de
Talleyrand de levantar su voz contra esa degra -
dante politica que trata & los Estados como una
alqueria y 4 los pueblos como al ganado? JPor qué
eran castigados los Sajones entregados a la Pru-
sia? ;Por qué los cedian asi como se venden re
bafios?

No estamos aun al fin de esas vergonzosas ne-
gociaciones. Cuando ya estaba casi decidido el re-
partir la Sajonia, se abrié ua nuevo mercado de
almas entre el Austria y la Prusia, la una ofre-
ciendo menos, la otra pidiendo lo més: se las hu-
biera tomado por revendedoras. Tenemos por lo
pronto al principe de Metternich que finge ser el
mejor amigo de la Prasia: “Ninguna potencia,
dijo, es mas amiga de la Prusia que el Austria;
ninguna reconoce mas el derecho que el rey, su
pueblo y su ejército han adquirido al agradeci-
miento de la Enropa por la mas notable constancia
en la desgracia y por el mas sostenido esfuerzo en
favor de la causa general.,, {Cumplimientos diplo-
méticos! El Austria no quiere que la Prusia tome
toda la Sajonia, pero prestard sus buenos oficios,
tanto cerca del rey de Sajonia como cerca de las
potencias que se han pronunciado en su favor, 4
fin de llegar 4 algunos arreglos que completen el
lote de la Prusia (1). El principe de Hardenberg
empieza 4 hacerse el sorde; hace como los merca-
deres, pidiendo lo mas para obtener lo menos, de-
cidido de antemano 4 ceder con tal que sele déun
ntimero razonable de almas, “Que eso no sea obs-
taenlo, respondi6 el Austria; solamente que no me
conviene que toméis todas vuestras almas en Sajo-
nia. Acepto vuestros célculos, estdis en pérdida
de 3.400.000 almas. Tendréis 400.000 almas sajo-
nas, lo restante se tomard en la orilla izquierda
del Rhin y en el Norte. Lo que os hard 60.000 al-
mas mas que lag que teniais en 1805., Previendo
la exclamacién de los Prusianos, de que eso no va-
lia la pena, el principe de Metternich va 4 mos-
trarse generoso: “Su Majestad Imperial y Real
esta dispuesta, para completar el lote de la Prusia,

4 poner en la masa de los paises disponibles

(1) Darta del principe de Metlernich, del 10 de Diciembre
de 1814 /Congreso de Viena, Coleccidn de piezas oficiales, t. VI,
pagina 76 y signientes).
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Jas 400,000 almas que el emperador de Rusia ha
prometido devolverle en la Galicia oriental; dejard
4 lo Rusia en la misma proporcién, que el empe-
rador querra afiadir al lote de la Prusia, del lado
de la Wartha, (1).

La Prusia niega las cifras del principe de Met-
ternich. Hizo por su parte una cuenta por la que
resultaba que, lejos de dar mas 4 la Prusia, compa-
rativamente al estado de 1805, se le asigna-
ban 1.200.000 almas de menos. Como el principe de
Metternich habia dado & entender “que lo que ha-
bia ofrecido de la Sajonia no era de ningiin modo
su tltima palabra,, el principe de Hardenberg
hizo nuevos cileulos. “Si la Prusia, dijo, habia in-
sistido tanto para que no se repartiese la Sajonia,
era en interés de la nacionalidad sajona., Tierno
interés, que significaba que 4 la Prusia le gustaba
mis el todo que la mitad. No pudiendo tener el
todo, queria por lo menos tomar lo més posible de
almas sajonas: 855.000 no es demasiado, dijo; es
cierto que en leguas cuadradas tengo mas de la
mitad, pero en almas tengo menos, porque le que-
daran al rey de Sajonia 1.182.000 stibditos. Ade-
més, acepto todo lo que se me ofrece, en las pro-
vincias renanas, en los Paises Bajos, en la Polo-
nia (2).

Sobre estas bases concluyeron por entenderse.
La inteligencia no es precisamente la palabra. Sila
Prusia cedis, fué potque el Austria, la Inglaterra
y la Francia amenazaban con romper el congreso;
ya la Francia armada y los aliados estaban 4 pun-
to de volver 4 empezar la guerra que desolaba la
Europa desde hacia veinte afios. Los Prusianos
clamaron al cielo contra los arreglos de Viena:
eran ellos los engafiados, decian, y las victimas.
sQuién habia contribuido mas 4 la victoria que el
pueblo prusisno? ;Quién habia corrido el primero
4 las armas, en 1813? ;Quién, por el contrariy,
habia vacilado durante muchos meses, y habia
ofrecido & Napoledn las magnificas condiciones que
el emperador hizo mal en rehusar en Praga? {¥
como premio’ de tantos sacrificios, la Prusia obte-
nia 41.680 almas m4s que las que tenia en 1805,
lo que no equivalia ni aun al aumento natural

de la poblacién, mientras que el” Austria reci-

(1) Congreso de Viena, Coleccibn de piezas oficiales (nota del
principe de Metternich, del 23 de Enero de 1815}, t. v1, p. 177,

(1) Kr#BER, Akten des Wientr Kongresses, t. vi1, p. %6 y sig.;
tomo 1x, p. 26 y giguientes.
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