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las disputas de los hombres (1). La historia de la !

censura atestigua el respeto que profesa 4 la liber-
tad. Por eso el papa ha tepido buen cuidado de
prohibir por medio de una bula todas las obras de

Carlos Dumonlin, ese célebre jurisconsulto 4 quien

: i : |
la posteridad, agradecida, ha dado el glorioso titula |

los escritos de ese mal hombre desapareciesen (2),

de ordculo del derecho foral. El papa queria que

y con esa misma solicitud carifiosa vela la Iglesia
por la salud de las almas y la libertad de los es-
critores. Cierto es que en los calamitosos tiempos
en que vivimos ya no puede ejercer su obra de
caridad, porque el brazo temporal le niega su apo-
yo; pero jpaciencial eso es la hipotesis, ya vendré
la tésis. Entre tanto los eminentisimos sefiores de
Roma, dando muestras de su caridad, signen en-

riqueciendo el Indice, y los reverendos padres de-
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clarando orgullosamente que continuarin hasta el |

fin de los siglos y 4 despecho de todas las consti- |

tuciones.

VIL

Hemos examinado los derechos del hombre més
esenciales que constituyen la verdadera libertad,
tal como los modernos la desean; y como para ase-
gurarla se necesiten garantias de ello, ha venido
la necesidad de las formas constitucionales. Ese es
el objeto del articulo 16 de la Declaracion de dere-
chos que dice: “Toda sociedad en que no estén ga-

rantidos estos derechos, ni determinada la separa-

cion de los poderes, no tiene constitucion.,, Admi- |

rable principio, gritan los reverendos, que ha dado

4 la Europa més constituciones que almanaques.

iGran dicha para los pueblos! {Han ganado con |

ello el despotismo, que éntes del 89 era cosa des
conocida! En efecto, los que conocen la historia
gaben que Francia gozaba de una libertad que daba
envidia 4 los Ingleses bajo el feliz reinado de
Luis XV: buena prueba de ello las ochenta ¢ cien
mil cartas érdenes de prision que garantizaban la
libertad de los stibditos del rey cristianisimo. Y
¢quién duda que las libertades abundan en Espaiia
y.en Ttalia, sobre todas, la libertad de mendigar?
No estaban escritas en el papel, pero se las practi-

(1) Civilte Cattolica, serie 3.% t. 1, p. 388-392.

(2) Véase el t. 1 de mi Estudio sobre la Iglesia y el Estado, y
mi Estudio sobre la Revolucion (parte décimatercia de mis FEstu-
dios sobre la historia de l4 humanidad).

caba, que es todavia mejor. Nunca estuvo la men-
dicidad méds en boga. ;Quién ha destruido todas
 esas libertades? La Revolucion. [Y todavia celebran
' los liberales la época del 89 como una era de liber-
| tad! (1).

La munia de las constituciones ha invadido el
mundo entero 4 tal punto, que los jesuifas de Roma,
inspirados per el vicario de Dios, en medio de su
caridad, han tenido compasion de los pueblos. Ya
que éstos quieren resueltamente una constitucion,
los padres jesuitas se la ofrecen; por cierto que no
es larga; dos solos articulos bastan para asegurar
perpetuamente la dicha de las naciones. Articu-
lo 1.° “ Lia religion ecatélica, apostdliea, romana es
la religion del Estado., Articulo 2.° “La forma
del gobierno es monirquica.,, Con esos dos articu-
los, dice el Monitor del papado, pueden pasarse
sin todas las libertades del 89 y sin sus garantias

constitucionales; la verdadera garantia es la con-

| ciencia cristiana (2). Eso se llama el estado cristia-

no. La historia atestiguna que jamas abusé de su
poder un principe catélico, como no sea José II (3),
Pero sabido es que ese principe estaba empapado
en las falsas méximas del galicanismo. Para juzgar
la monarquia cristiana hay que tomar por ejemplos
v modelos & reyes ortodoxos. Tal fué Felipe II, 4
quien los filosofastros llaman el demonio del Medio-
dia, razon de mds para que los catolicos hayan he-
cho de &l un 4ngel. Cierto es que fué el verdugo de
los Paises-Bajos, pero era para procurar la salva-
cion de sus stbditos. Si se os quema para salvar
vuestras almas, ; qué tendréis que decir? Otroejem-
plo fué Luis XIV, de piadosa memoria. Los filoso-
fastros dicen que revocd el edicto de Nantes; es ver-

dad, mas fué para devolver la libertad 4 la Iglesia,

| oprimida por los herejes. En presencia de esos re-

yes, squé son todos los principes constitucionales?
Todas las constituciones no valen lo que la con-
ciencia de Felipe II, rey asesino, y lo que la de
Luis XTIV, rey doble y triplemente adiltero.
Basta comparar la monarquia cristiana con la
constitucional para evidenciar la superioridad de
los Felipe IT y Luis XIV. Enla monarquia cristia-
na, la voluntad del soberano hace la ley, y no va-

yais & creer que eso es la arbitrariedad; los reve-

(1) Civilta Cattolica, serie 5.2, t. x, p. 675-680.
(2) Civilia Cattolica, serie 5.%, t. X, p. 6%1 y siguientes.
(3) Civilta Catialica, serie 5.3, t. viir, p. 445,
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rendos padres os dirdn que el principe cristiano
esta guiado por la Iglesia, De este modo Linis X1V
logré la salvacion de sus stbditos hugonotes, con-
virtiéndolos por medio de sus dragones. Se decan-
ta el régimen representativo porque en ¢l “la ley
es la expresion de la voluntad general, , como dice
la Declaracion del 89, Todos los ciudadanos, afia-
de el articulo 6.", tienen derecho de concurrir per-
sonalmente , 6 por medio de sus representantes, &
la formacion de la ley —jMagnifica garantia! Nos-
otros hemos visto, dicen los jesuitas, 6, mejor di-
cho, el papa Pio IX , al pueblo soberano en aceion:
aquel era el imperio de la canalla. Dad de barato
que entre ¢l hubiege algunos hombres de guante
blanco; eso no hacia nada. Lo cierto es que, mer-
ced 4 esa conquista del 89; los Estados cristianos
han caido muy por bajo de las sociedades genti-
les (1). ¢Serd que los padres jesuitas echen de mé-
nos el régimen de Aténas y de Roma? Entre los
antiguos, la canalla eran los esclavos, y éstos esta-
ban exeluidos de la libertad civil y politica. Pero
¢no se vanaglorian los catolicos de que el cristia-
nismo ha destruido la esclavitud? Luego seria el
cristianismo el que hubiese introducido la canalla
en la sociedad; y si despues de diez y ocho siglos
el pueblo estd atn en estado de canalla, culpa serd
de nuestra Santa Madre la Iglesia, que, encarga-
da de instruir y de moralizar & los hombres, ha
desempeiiado tan mal sus funciones de institutriz.

A despecho de las preciosas garantias que ofre-
ce la conciencia cristiana de los principes, la Re-
volucion del 89 estallé en un reino cristianisimo, y
desde entdnces ha ido tomando asiento en todos los
Estados catélicos, miéntras que la herética Ingla-
terra goza de una profunda tranquilidad en medio
de las tempestades que conmueven la Eurepa. Viec-
tima tambien el papa de una revolucion, no puede
seguramente aprobar las revoluciones, y los padres
Jesuitas tienen tambien sus razones para no amar-
las, porque generalmente el primer movimiento de
los pueblos en revolucion es el expulsar la Com-
paiiia de Jesus. Como buenos cristianos, los jesui-
tas predican la obediencia 4 los poderes estableci~
dos. Y al contrario, la Declaracion del 89 dice que
la resistencia 4 la opresion es un derecho natural
¢ imprescriptible. del hombre, Eso supone que el
pueblo es soberano; y, en efecto, los constituyen-

(1) Civilta Cattolica, serie 5.%, t, vii, p. 433y siguientes.
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tes dicen “que el principio de toda soberania resi-
de en la nacion. ,, ;Qué opina el papa de ese princi-
pio, que es el de todas nuestras constituciones? Que
s un absurdo, dice la Civilta, y peor todavia, una
méxima eriminal (1). ;Los oyen los catdlicos de
Bélgica? Nuestra sociedad se apoya en una méxi-
ma criminal porque estd escrita con todas sus le-
tras en nuestra ley fundamental; y jcosa horrible é
inaudita! fué alli consignada por una mayoria ca-
tolica. Los catdlicos son hijos obedientes de la Igle-
sia; y debiendo creer lo que cree el papa, creen
que la soberania de la nacion es una maxima cri-
minal. Pero como esa maxima es la base de su
constitucion, se sigue de ahi que respetan una ma-
xima eriminal. Y esto ;no es un crimen? Afortuna-
damente tenemos la tésis y la hipétesis que nos per-
mite aborrecer y adorar 4 la vez la maxima crimi-
nal y la soberania del papa.

El derecho de resistencia, en cuanto implica la
soberania del pueblo, es una maxima rriminal; y
considerado en si mismo, es ridieulo. Suponed que
cien mil Franceses crean que estan oprimidos por el
emperador y que resisten & la opresion, con la De-
claracion del 89 en la mano; los gendarmes ven-
dran desgraciadamente 4 ponerles en razon, y por
haber usado de un derecho natural é impreseripti-
ble del hombre, irdn &4 pasar unos cuantos afios en
un presidio, si tienen la suerte de que no se les
lleve més alld. ;Si, la resistencia 4 la opresion es
una sangrienta burla, cuando los burlones suponen
que una imperceptible minoria tiene derecho de sn-
blevarse contra un régimen que la nacion ha san-
cionado por millones de votos! ;Fué tambien una
sangrienta burla la resistencia 4 la opresion el 14
de Julio de 17897 ; Preguntadselo 4 los Estuardos,
si es que existen; preguntidselo 4 los Borbones,
si la resistencia 4 la opresion es una burla!

La resistencia & la opresion y el derecho de in-
surreccion son mdéximas criminales, burlas san-
grientas, y son, ademas, una verdad banal. Oid &
los padres jesuitas, y os parecerd que estais oyen-
do 4 Robespierre ¢ Marat: “Todo sér, el mismo
animal, la planta misma, tiene el derecho de resis-
tir & quien le oprime, y todo sér resiste 4 la opre-
sion.,, jHé aqui lo que es maravilloso! jCémo pue-
de un mismo derecho ser un crimen, una majade-

ria, ¥ 4 la vez una verdad tan evidente gue sea

(1) Civilta Cattolica, serie 5 ™, t. viiI, p. 21, B,

302




1206 HISTORIA DE LA HUMANIDAD

imitil el proclamarla, como dicen los padres jesui-
tas? Pues nada més sencillo; cuando los reveren-
dos quieren hacer odiosa la Revolucion, la califi-
can de crimen; cuando quieren hacerla ridicula,
dicen que el derecho de resistencia es una locura;
y cuando se encuentran con una revolucion que
es de su gusto, baten palmas, y en medio de su
entusiasmo exclaman que hasta las plantas tienen
el derecho de hacer una revolucion. ;Cudles son
las revoluciones que agradan tanto al papa y 4 los
jesuitas? Por de pronto la Liga, y despues la Re
volucion belga (1). {La Liga, gran Dios! jLa Liga,
cuyas pasiones condujeron al regicidio, como ha-
bian conducido dntes 4 la Saint-Barthélemy! ;La
Liga, que hizo una guerra al mejor de los reyes,
por la tinica razon de que era hugonote, y que se
eché en brazos de Felipe IT, el rey verdugo! La
Revolucion belga... Sea en buen hora; porque'si
bien bajo el punto de vista politico es la ménos
justificable de las revoluciones, dié, sin embargo,
libertad ilimitada 4 la Iglesia al propio tiempo que
desarmé al Estado. Se concibe que los jesuitas la
aplaudan, puesto que gracias & ella dominan en
Bélgica.

La Civilta ha publicado largos articulos acerca
de los principios del 89, los cuales acabamos de
reasumir; pero seria necesario copiarlos por entero
para dar una idea del horror que inspiran nuestras
libertades 4 los reverendos padres, los euales, al
llegar al término de su tarea, experimentan la ne-
cesidad de lanzar contra ella, por via de epilogo,
una nube de injurias: “Absardo, necedad, estupi-
dez, vanidad, orgullo, falsedad, fanfarronada, pe-
dantismo, extravagancia, y por tltimo, la Declara-
cion del 89 es impia y puerilmente orgullosa., Lo
tinico verdadero que en ella se encuentra son ver-
dades ya vulgares, tan antiguas como el cristianis-
mo y que saben de memoria hasta los niftos. Toda
fibula tiene su moraleja, y la de los jesuitas tiene
tambien la suya: los pueblos son esclavos desde
que tenemos los principios del 89. De modo que
esos famogos principios no son‘de libertad, sino de
servidumbre (2).

Cémpletemos el pensamiento de los padres je-
suitas, érganos del papa. Los liberales pretenden

que la libertad arranca del 89. jError! La libertad

(1) Civilla Catlolica, serie5.% 4. VI, p.28 ¥ siguientes.
(2) Civilia Caltolica, serie 5.% t. X, p. 682-687,

existia dntes del 89. Y en efecto, el antiguo régi-
men era el ideal de la monarquia cristiana y reali-
zaba la utopia que se persigue en Roma: el catoli-
cismo religion del Estado y un rey absoluto. Con
eso abundaban las libertades, y especialmente la
religiosa, puesto que la Iglesia era libre, es decir,
sefiora, miéntras que los reformados existian sélo
de mombre; habia libertad de imprenta, toda vez
que las gentes de iglesia ejercian la censura, y el
Emilio de Rousseau era g@iemado por mano del
verdugo. En cuanto 4 la libertad individual, que lo
digan las cartas-drdenes de prision expedidas &
millares. Afiadid 4 eso la libertad de costumbres
que permitia que reinase en Francia una prosti-
tuta de mala especie. La Declaracion del 89 puso
fin, en efecto, 4 aquella edad de oro en que la Igle-
sia disponia de un patrimonio de tres mil millones;
y en vez de la libertad de la Iglesia consagrd la
libertad religiosa, lo cual destruye la libertad de
los catdlicos; abolié las Bastillas y puso la libertad
individual bajo el amparo de las leyes y de los
magistrados; reemplazé la censura de la Serbona
por la censura de la opinion piblica, y por fin,
rompié las tltimas cadenas de la servidumbre.
Desde enténces somos esclavos; apresurémonos 4
proscribir esas pretendidas libertades y volvamos
al antigno régimen. ;

Pero jeudl ha de ser este? Sobre este punto no
estd bastante claro el pensamiento de los jesnitas
y del papa; tratemos, pues, de explicarle, valiéndo-
nos para ello de los excelentes principios que han
sustentado. Aquel régimen no es el del siglo XVIII,
porque enténces la Iglesia estaba bajo el yugo de
los parlamentos, y los reyes mismos la hacian la
guerra, digalo José II. Tampoco es el régimen de
Luis XIV, bajo cuyo reinado aparecié una Decla-
racion casi tan funesta como la del 89, la declara-
cion del clero galicano, obra del espiritu de cisma
que estd cercano 4 la herejia. El siglo XVI es la
época nefasta de la Reforma, que mat la libertad
de la Tglesia. Es preciso ir mas atras. No nos de-
tengamos en el Renacimiento, verdadera causa del
mal, porque desde enténces el paganismo ha inva-
dido el mundo. Vamos atin mas atras. El siglo XTIV
es el del gran cisma de Occidente, y durante él fué
suando los concilios reclamaron la soberania y
quisieron hacer del papa un rey constitucional, lo
cual hubiera concluido con la libertad. Hay, pues,

que remontarse hasta el siglo XIII, edad dichosa
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Pio IX el materialismo que fermenta en nuestra

|
entre todas las edades, y en la que la escoléstica, ‘ condenar la falsa doctrina de Lamennais, y el de
i

asi como la libertad de la Iglesia, se hallaban en
su apogeo. Con decir el siglo XTIT, comprendemos
tambien los dos anteriores; en una palabra, la Edad |

Media, en la cual no faltaba més que una cosa; los 1

reyes no eran bastante absolutos, pero 4 esto ya se |
proveerd. En cambio reinaba la libertad; el vasa-
llaje era general, la Iglesia gozaba de todas sus

inmunidades, de los diezmos, de la jurisdiceion

eclesidstica, del asilo, del patrimonio de los po- |

bres, y, por tltimo, deponia 4 los reyes y disponia
de las coronas. En prueba de la libertad de la Igle-
gia, podriamos todavia afiadir la Inquisicion, con
sus hogueras y las cruzadas contra los herejes.
:Qué son, en comparacion de ese ideal de libertad,

los principios del 89?7

§ III.—;Quién tiene razon?

N.° 1.—La libertad ante el tribunal de la Iglesia.

Una lucha 4 muerte divide al mundo moderno,
la lucha de la libertad contra el pasado, que en-
carna en el eristianismo tradicional. Los liberales
acusan al catolicismo de que reprueba la libertad,
y con ella todas las conquistas de la civilizacion.
Los defensores de la Iglesia rechazan ese cargo;
pero entre ellos, sin embargo de que la Iglesia se
vanagloria de su unidad, hay la misma confusion
que en Ja torre de Babel; los hay que tienen la pre-
tension de ser mas liberales que los liberales; y
como al mismo tiempo creen ser hijos obedientes

de la Iglesia, afirman resueltamente que todas las

libertades, sin excluir la religiosa, son cristianas, |

4, mejor dicho, catélicas (a). No les opongais las
Enciclicas de Gregorio XVI y de Pio IX, porque
os dirdn que los papas no han pensado en conde-

nar la libertad; que el objeto de Gregorio XVI era

fa) Visto es que Launrent pretende hacer paganas las liber-
tades, y fntes que hermanarlas con el cristianismo pre
hacerlag bhrbaras Excusado es decir que no solo tenemos pe

absurda la pretension de Laurent. sino por muy daiiosa ala |

causa de la libertad, 4 la que consideramos mucho méis fuerte
¥ mejor arraigada apoyéndose en la religion gque no apoyada

| sociedad (1). No los acuseis de ser hombres de

otra época, puesto que tienen siempre la libertad
en los labios; y si es preciso, cantan himnos en su
honor y en medio de una asamblea catdlica. dQué
mas quereis? Nosotros querriamos que se entendie-
gen con los nltramontanos, con cuyo nombre tam-
bien se adornan. Pero hay ultramontanos de ultra-
montanos. Para conocer la verdadera opinion de la
| Iglesia, hay que oir & la Civilta, érgano oficial del
papado. ;Y es ésta tan entusiasta de las conquis-
j tas de la civilizacion moderna como los catélicos
liberales que las ensalzan tanto como los libres
pensadores?

Si, son conquistas, dice el Monitor de la santa
| sede; pero hay que saber lo que eso quiere decir.
| El cristianismo, dice la Civilta (y por cristianismo
| entiende naturalmente la Iglesia catélica, apostéli-
I ca, romana), la Iglesia ha resistido con todas sus
| fuerzas la aplicacion de los principios del 89. Ha
i sido preciso obligarla, ha habido que despojarla de
| su patrimonio, quitarla sus inmunidades, debilitar-
| 1a, casi destruirla hasta dende pueden hacerlo los
| hombres, matando su libertad, para imponerla esos
| famosos principios del 89. En este sentido son
| una conquista, y una conquista hecha de la Igle-
| sia y contra la Iglesia (2). No corresponde 4 los ca-
| télicos celebrar la victoria de la impiedad sobre la
| religion del Crucificado. Pero ghay que deducir de
| eso que los ultramontanos reprueben la libertad?
1 { Qué desatino! Eso les pordria & mal con todo el

mundo, que es iddlatra de la libertad. Nosotros

| tambien la amamos, dicen los jesuitas de la Civilta;

| queremos la libertad, pero es la buena, la verda-

dera, la libertad cristiana, la libertad del bien; la
| que nosotros rechazamos es la libertad del mal,
| que es una esclavitud y la peor de todas, la del pe-
} cado, que nos hace sibditos de Satanas. Habién-
| donos ibrado Jesucristo de esa libertad, ;como se

| quiere que la Iglesia la reclame ni que la repruebe?

La Esposa del Cristo, ; podra ofrecer la mano & Sa-

| tanas, & quien Aquél ha vencido? Verdad es que la
| Iglesia puede encontrarse en la triste necesidad de
sufrir el mal, asi como los médicos se ven obliga-

| dos 4 emplear el veneno para curar una enferme-

tan s6lo en 1a razon y en el interes de cada individuo. Esta es |

la libertad grata 4 los tiranos y 4 los explotadores de la pobre

humanidad. Pero esté visto que entre los libres pensadores no |

creyentes hay fanatismos tan funestos como entre los cavdlicos

més intransigentes.—/N, del T./

(1) -DecHAMPS, en la Revista ganeral, t. 1, p, 1y siguientes.
‘ (2) Civiita Caltolica, serie 5.%, 1. X1, p. 28,
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dad. ;Quiere eso decir que los médicos recomienden
el veneno como una cosd buena en si misma y como
un alimento ordinario para los hombres? La Igle-
sia no acepta el mal sino cuando se ve obligada &
ello, mejor dicho, no lo acepta nunca, lo agnanta;
de consiguiente, no acepta la libertad del mal; pro-
testa contra esa funesta libertad y la condena como
la tolerancia del mal. Cuanto ménos libertad haya,
es mucho mejor, porque serd una disminucion del
mal. El ideal seria que no hubiese libertad, como
no sea la del bien, es decir, la de la Iglesia. De
este modo, cuanto mds libre es una sociedad es
mds imperfecta, y gana en perfeccion cuanto méas
libre se ve de aquella libertad (1). Roma es la so-
ciedad por excelencia, el tipo de los Estados cris-
tianos, en tanto que la Inglaterra y los Estados-
Unidos son las sociedades més imperfectas; alli
reinan la luz y el Cristo, aqui las tinieblas y Sa-
tanas.
La Civilta no habla en su nombre; no dice:
nosotros, los reverendos padres de la Compaiiia
de Jesus, creemos esto ¢ aquello; sino que dice: la
Iglesia no conoce ni quiere otra libertad mis que
la del bien. ;Es esa realmente la opinion dela
Iglesia? Ya hemos contestado 4 esa pregunta, y
hemos demostrado, citando las palabras y actos
de los papas, asi como los de los doctores mds
ilustres del eatolicismo, que la Iglesia ha sido
siempre hostil 4 la libertad, tal como la entienden
las sociedades modernas (2). Vamos 4 completar
nuestra demostracion, indagando lo que la reac-
cion catdlica opina acerca de la libertad. Para ello
no nos dirigirémos s6lo & los ultramontanos de
Roma, &un cuando ellos, mejor que nadie, érga-
nos del papado, pueden decirnos cudles son los
verdaderos sentimientos de éste, sino que escu-
charémos tambien 4 los disidentes, 4 esos hombres
que hablan en nombre de la libertad y que se lla-
man sus defensores. Mucho nos engafiamos si el
catolicismo liberal no eonduce al mismo resultado,
6 poco ménos, que el catolicismo ultramontano.
Nuestra indagacion probard que Pio IX ha tenido
razon en declarar que el cristianismo tradicional
es incompatible con la civilizacion moderna.

La libertad moderna y la reaccion catdlica tienen

(1) Civilta Cattolica, serie 4.3, t. 1, p. 273-277, 279, 280, 280-291 ,

2) Véanse mis Estudios sobre ln Revolucion (partes déeima-
tercia y décimacuarta de mis Estudios sodre la historie de lg hu-
manidad)

12 misma fecha. Apénas la explosion del 89 eman ci-
pé 4 la Francia, se levantaron voces enemigas con-
tra aquel heroico movimiento. ; De dénde parten los
ataques contra la Revolucion? De los obispos, que
gson los que protestan y los que intrigan, esperan-
do que el fanatismo subleve las poblaciones y en-
cienda la terrible guerra de la-Vendée. Los escri-
tores catdlicos han tenido la audacia de negar esos
hechos auténticos. Nosotros log hemos comproba-
do; pero una voz més autorizada que la nuestra les
va & imponer silencio : el papa mismo, por el érga-
no de su Monitor, nos va 4 decir el juicio que forma
el papado de las libertades del 89. La Civilfa dice
que desde el momento en que esas libertades sa-
lieron de la cueva del filosofismo para infestar 4 la
Francia y para conmover 4 la Europa, el soberano
pontifice alzd su voz para condenarlas. ;Cudl es la
fuente emponzofiada del mal? La impiedad volte-
riana, 4 la que se ensalza con el magnifico nombre
de libertad de pensar. En un consistorio secreto,
reunido en 29 de Marzo de 1790, Pio VI expuso
el dolor que le causaba la Revolucion francesa, y
atribuyé los males que afligian al reino eristiani-
simo al veneno de las falsas doetrinas, diciendo:
“Ta Asamblea nacional se ha empeiiado en per-
petuar el desérden, otorgando una libertad ilimi-
tada & la manifestacion de las ideas, inclusas las
religiosas.,, La palabra ilimitada no es la propia,
porque la Declaracion del 89 dice que los ciudada-
nos responderdn del abuso que hagan de la liber-
tad, en los casos determinados por la ley. De con-
siguiente, la libertad era limitada, como lo estd por
nuestra misma Constitucion. Pues 4 esa libertad
“ilimitada es 4 1o que Pio VII calificé de derecho
monstrioso, exclamando: “;Qué cosa mds insensa-

ta puede haber que la de establecer entre los hom-

bres una libertad desenfrenada que no puede mé-

nos de ahogar la razon, ese dén el mdis precioso

que la naturaleza ha hecho al hombre y el dnico

que le distingue de los animales!,, (1). La libertad

desenfrenada que el papa condena con tanta ener-

gia es la libertad religiosa, sin el tribunal del

Santo Oficio para reglamentarla, y la libertad de

imprenta, sin la censura de los eminentisimos se-

iiores; lo que condena es la libertad que los catd-

licos han consignado en la Constitucion belga; de

(1) THEINER, Documentos inddilos sobre los asuntos »eligiosos
i 4 1800, t. 1, p. 2.—Véase Civilta Caltolica,

). 674 y siguientes.
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consiguiente, nuestra libertad es una libertad bes-
tial que sofoca nuestra razon. jInsensatos de los
clérigos que la han establecido y celebrado en el
seno del Congreso!

La Asamblea nacional no di§ pruebas de que
la libertad religiosa fuera una persecucion 4 la
Iglesia; pero Pio VI escribe al arzobispo de Bur-
deos que el tinico objeto de los constituyentes era
destruir el catolicismo bajo el pretexto de la liber-
tad. No hay, por tanto, que admirar que el papa
repruebe todo lo que se llama libertad, y hasta la
igual participacion en los eargos publicos de todos
los cindadanos sin distineion de creencias religio-
sas. El papa dice que, en vez de escuchar 4 los
filésofos que la seducen con una vana apariencia
de libertad, la Francia hubiera debido acordarse
“de que los pueblos més felices son los que obe-
decen 4 sus reyes., Sin que haya que afiadir que
la Iglesia estd alli para ilustrarles y dirigirles. El
gran delito de la Asamblea nacional es el no ha-
ber declarado religion dominante en Francia la
catélica, apostélica, romana. Por eso Pio VI opone
4 las monstruoses innovaciones' dél 89 el antiguno
régimen en qte dominaba la Tglésia, y en que re-
yes como Luis XV hdacian la dicha de sug stbdi-
tos, yendo todos los dias 4 misa y rodedndose de
prostitutas para gobernar el feino eristianisimo (1).

Lo que Pio VI condena, ;podria aprobarlo otro
papa? Tmposible, porque las libertades del 89 son
herejias y constitnyen el error del famoso heresiar-
ca Marsilio de Padua, reproducido por Wiclef, por
Juan Hus y Lutero, todos log cuales querian ani-
quilar la libertad de la Iglesia gubordinindola al
Estado, permitiéndole que se apodere de los bienes
eclesiasticos, lo cnal es un verdadero sacrilegio. La
palabra es de Pio VI (2). Si nos parece extraiia, s
porque somos nosotros ya extrafios & la tradicion

catélica. ;Y qué hay que admirar en esto, cuando

los mismos defensores de la Iglesia ignoran @ olvi- |

den esa misma tradicion? Ya hemos oido 4 un pa-
dre redentorista, en el dia arzobispo, acusando de
detractores & los escritores temerarios que se atre-
ven 4 increpar 4 la Iglesia por su jntolerancia, lle-
gando el arzobispo hasta tratarles de miserables.

Pero entre esos miserables que mienten se en-

(1) Civilta Cattotica, serie4.?, t. 1, p. 679.—THEINER, Docw-

cuentran los jesuitas redactores de la Civilta, y, lo

que es mis, se encnentra el mismo Pio VI; él mis-

mo va & demostrar al arzobispo Dechamps que lo

cuenta entre los miserables que mienten. ;Puede

la Tglesia usar de violencia contra los infieles? No,

diee Pio VI, y por eso, sin duda, los padres jesui-

tas llaman calumniadores 4 los incrédulos. .[Pa-

ciencia! ; Hay todavia infieles en nuestras socieda-

des modernas? Los tedlogos llaman infieles 4 los

que no estin bautizados; pero los protestantes y

hasta los libres pensadores han recibido el sacra-

mento esencial que confiere la dignidad cristiana;
s6lo los judios no estdn regenerados por el agua
bautismal; pero hay un medio de administrirsela
4 su pesar y 4 la fuerza, como lo prueba el niiio
Mortara; y esa violencia, aunque el papa la des-
apruebe en teoria, la aprueba, sin embargo, cuan-
do es un hecho consumado, y la lleva hasta quitar
los hijos 4 sus madres. Hé ahi edmo la Tglesia con-
dena la violencia hecha 4 los judios, inicos infieles
que conoeemos en las naciones cristianas. Pero ¢la
Iglesia declara tambien ilegitima la fuerza cuando
se emplea contra los herejes y libres pensadores?
Pio VI dice que todos aquellos que reciben el bau-
tismo quedan sometidos 4 la Iglesia, 4un cuando
lo hayan recibido en una edad en que ni se sabe lo
que es el sacramento ni la sumision que envuelve.
De consiguiente, si un protestante ¢ un libre pen-
sador desertan de la Iglesia, pueden ser obligados
4 volver 4 ella. Esa es la doctrina de Santo Tomas,
dice Pio VI; Benedicto XIV la ha profesado, y di-
cho se esté que la Civilta lo aplaude (1). Hé aqui,
pues, unos miserables de buen tono 4 quienes no
se puede acusar de embusteros, siendo como son
los érganos de la eterna verdad, y dérganos infa-
libles.

A tiltimos del siglo XVII tuvo lugar un acto
de intolerancia civil que se invoca frecuentemente
contra la Iglesia, cual es la revocacion del edicto
| de Néntes. Los apologistas pretenden, unos que la
Iglesia fué extrafia & ello, y afiaden ofros que el
papa lo desaprobd; algunos llegan hasta sostener
que los protestantes conspiraban 'manifiestamente,
lo cual es manifiestamente contrario & la verdad, por
declaracion del mismo Luis XIV. Pero la Civilta
sabe mejor cémo se defiende la Tglesia catdlica;

mentos indditos, t. 1. p. 9.
(2) Cariade Pio VIal arzobispo de Sens (15 a 330
tos indditos, t. 1, p. 55.~Civilta Cattolica. SeTie 4.2, t. 1, p. 680).

THEINER, Documeri-
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(1! Caria de Pio Vi al arzobispo de Sens (THEINER, Documen-

I tos indditos, t. 1, p. 9. — Civilta Catlolica, seric 4.4 t. 1, p. 633).
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