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Chnones , las Leyes y los Aurores, 'y por el Fnismo_ lo
sujetan en sus contenciones sobre la Propicdfzc‘l.o posesion
al fuero de la Iglesia. El'cap. 3. ext.de Jua‘zcmt dlspong
lo siguicntc: Causa vero juris Patrqm:m ita gongtincie est,
et connexaw spiritualibus causis quod. non: nisi 'err:"é‘ﬁjs'm.s-fico
judicio valeat definiri. Cap. 16. de JursPatronat. ibr: Cum
inconveniens sit vendi fus Patronatusy quod est spirituali on-
nexunt. i

38. La ley ¢6. tit. 6. Pwt. 1. forma tres clases de jui-
cios pertenccientes al fuero de la ?glcéia. En la-primera
pone las demandas que son espirituales ; y entre cllas
cuenta la que se-hace sobre! razon de .dcrcclm de- Patro-
nazgo, y da la razon: “Ca como ‘quicr que le {)ucd;‘:n
maber los legos ; segun dice adelante cn ¢l ncu}_o que fa-
nbla del ; pero porque’es de cosas de la Eglesia’, cuen-
wtase como: por espiritual.” Ley Tg. tit. 152 de Iz prop.
Partid. * Suftc Santa Eglesia ¢ consicnte que los legos ayan
nalgun poder en algunas cosas cspiritml'_:s , asi ‘como en
»npoder presentar Clerigos para las Eglesias, quie es cosa
nespiritual , ¢ allegada con espiritual:” Div. Thom. secund.
secund:: q. 100, art. 4. ibis Quedam outom sunt annexa spi-
ritualibus , in quontum ad spivitualio ordinantur , sicut jus
Patronatus ; quod ordinatur ad prasentandum Clericos ad ec-
clesiastica Bencficia. Del propio modo s explica Gonzalez
-sobre el cap. 3. de Judiciis n. 8.

39. Si el Patrono cligiese 6 nombrase Clerigo para
servir alguna Capellania laical , y cumplir sus cargas de
Misas,  otras plas & que estén afectos los bienes de la
fundacion , exercita un acto puramente temporal , redu:
cido & encargar al Clérigo que celebre las Misas , ‘Ani-
versarios, i orras cargas pias; sin que esta disposicion lo
prepare ni habilite para exercer los ministerios sagrados,
porque ya lo estaba con'su ordenacion 4 tinlo del Bene=
ficio Eclesiasticos y ast no'tiene anexion este:patronato
y nombramiefito que- hace con espiritualidad ; y -por es«
tos dos respectos. sc distingue el derecho dé: ‘patronarn
Eclesiastico, ya corresponda a:Clérigo;; 6 4 lego, del que
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es”puramente laicals pereeneciendo-al fuero de'la Iglesia
cl*conocimiento ” de las”causas , que se ‘exelten sobre 1
propiedad 'y posesion ‘del primero y sus” preseritaciones’,
yisiendo las del segutido privarivas de la jurisdiccion Real:
y-'quando'se introduce’ en- ellas el Juez Eclesidstico’ liace
f‘ue‘rze:, enconocer’y proceder. - la% ;

»  CAPITULO VI,

Dela fuerza de conover''y proceder , que have'el Juez
Kelesidstico en laexecucion de'las sentencias que’
diere ; prendiendo las personas legas, !
D2 embar gando sus bienes,

1 En los capiculos antecedentes he tratado de s fuer-
zas”'que hacen' los Jueces  Eclesiasticos quando- intentan
eofiocer y proceder ont Jas causas en que no tienen jutis-
ﬂ'[ccion. En’ este- capitulo .se suponc’ g son-Jueces legi-
timos , y que pucdc'n conocer , proceder y acabar los'jui-
cios por sus sentencias3'y quc parasu’ execacion proce-
dena aprehcn_der las personas legas ¥ emBargar sus’biex
fics por attoridad propid. ‘Esteves el primer punto ' de Ia
qiiestion. ' i s

2. Elsegundo se”reduce 410 ha de pedit el auxilio
al’ Juez Real ‘el ‘Eclesidstico nees de 'usir de ‘densiiras. 6
quandoestas no “hayan alcanzado 4" hacerse ehedecer y
cumplir sus sentencias.

-Re 31. 7 En el tci'ceronffz eximinari la obligaéion del Juez
al 2 pie Jue i ¢ '
S i foted bty

_4 Y en cl dltimo s¢ manifestarin los medios y te-
cutsos de ‘que’ pueden wsar), asf el Juez Eclesidstico, co-

ir_lg el Real ; en caso'de negar éte el auxilio ‘que se le
pide.

5. El punto-primero’ no presenca duda alguni racio-
nal 4 1os que-lean con“sinceridad 1as Leyes del Reyno,
por” hallarseen ellas literal menté decidido por‘reglaige:

ne-
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neral exclusiva de toda limitacion;, que el Juez Eclesias
tico no. puede- tocar con, su autotidad propia en la per-
sona lega, ni-en sus bienes temporales para. executar sy
sentencia. Pero, hay algunos Autores dc grave OPinllel_ s
que’ han formado la suya, inventando casos, en Ec,lllm:’lt
mitan la regla antecedente , y conceden al Juc% cl esidsa
tico jurisdiccion competente para p.ro.ccdc;r por si solo, en
execucion de sus sehtencids , 4 prender a los legos , em-
bargar y vender sus bienes. 3 .
§. . Estadisonancia - de: opintones txcma.la-aml.nfsiém
ac_.algunps Jueces Fclesiasticos X.tur_l_)an la tranquilidad
publica con recursos .y competenclas Lthntando persua-
dir que se hallan en: los casos y. limicaciones que sefialan
los referidos Autorcs: y este dano, que siempre €5 gra~
ve, convendiia precaverlo con providencia gc-_netal_, sl
examinada’ la razon en que se fundan_, mereciese justa
repulsa,, como 2 mi me. parece que la tiene; yies lo que
voy 4 demostrar- por-la letra, y. por el espixitu de las
mismas Leyes Reales. ¢ :
7. En la 6. tit. 4 lib. 3. de;la Recop. declaran y dis=
porien los Senores Reyes Catolicos; “que los Jueces Ecle.
msidsticos. o ;pueden ni deben wsar para execucion dela
mjusticia Eclesifstica, ni,aprovecharse de las armas tems
»porales; porgque qualquler cosi que conviniere para de-
» fension de l'a,'IglcsiaJ y.sus bjenes y ]unsdlccm_nes, que-
nriendo ayuda-del nucstro brazo seglar en lo justamens
nte pedido, les esta mandado dar.” , _
-:8. | Con¢luye la misma ley con la siguicate _c]ausurla:
“que. pidiendo el dicho brazo seglar , podrian sin escan+
ndalo exccutar lo que por cllos justamente fuese deres
»minado.” s
9. La ley 14. tit. 1. lib. 4. ratifica la misma dlSPOSl.—’
cion en términos mas expresivos., pues dice : "P‘orquc ast
ncomo Nos quercmos guardar su jurisdiccion a la Igle-
nsia, y 4 os Jucces Eclesiasticos , asi es razon yiderecho
nque la Iglesia, y: Jueces de ella no s entromeran en per:
sturbar Januestra jurisdiccion Real.. Por ende defende-
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»mos, que no sean. osados de hacer execucion en los
nbienes de los legos, ni prender, ni encarcelar sus per-
nsonas , pues ¢l derecho pone remedio contra los legos,
nque son rebeldes en no cumplic 'lo que por la Iglesia
njustamente’ les es mandado y ensehado , conviene a sa-
nber: que la Iglesia invoque la ayuda del brazo seglar.?
10. La ey 15. siguiente mdnda guardar todas las an-
teriores , que thjt_n?n & los Jueces Eclesidsticos que ha-
gan exccucion y prisiones en personas legas: y para que
aquellas hayan mejor y mas cumplido efecto, mandan “4
nqualquier Fiscal y Alguaciles executores que ahora son,
6 seran de aqui adelante de qualesquier Perlados , Jue-
nces Eclesiasticos destos nuestros Reynos y Sefiorios, que
nninguno dellos Eucda prender, ni prenda 4 ninguna per-
»s0na lcga_, ni hagan execucion tn ellos , ni en sus bie-
»nes por ninguna causa que sea y 2 qualesquier Escri-
»banos y Notarios, que no firmen, ni signen, ni dén
»mandamicnto , ni testimonio alguno para lo susodicho,
»ni para cosa alguna tocante 4 ello: salvo que quando
nlos dichos Jueces Eclesiasticos quisieren hacer las tales
»prisiones y execuciones, pidan y demanden auxilio de
»nuestro brazo Real 2 las dichas nuestras Justicias segla-
»res; los quales lo impartan quanto con derecha deban:
7lo qual todo. mandamos 4 los Provisores y Vicarios, ¥y
» Jueces Eclesiasticos que guarden y cumplan segun y
»como cn esta ley:se contiene,, so pena de perder %a. na-
»turaleza y temporalidades queE ticnch en €stos. NUCSLIos
nReynos, y de ser habidos por agenos y extranos dellos:
»y a los dichos Fiscales y Alguaciles, y otros execuro-
mres, y Escribanos y Notarios, y 4 cada uno dellos, que
»lo contrario hicieren , que por el mismo caso les sean
nconfiscados todos sus bicnes para nuestra Camara y Fis-
7¢0, y sean desterrados perperuamente de estos nuestros
»Reynos y Sefiorfos: y damos licencia y facultad , y man-
wdamos 4 las ‘nuestras - Justicias , y 4 qualesquier nues-
mtros sibditos y narurales, que no consientan ni dén lu-

»gar 2 los dichos Fiscales y cxecutores que hagan lo su-
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ssodicho 5 antes si fuere menester . quc lo _resistanc: ¥
»mandamos que lo susodicho haya 1ugat_, suL clﬁbba‘rdgo
nde qualquier costur{lbrc que s alegue, st la ha habic o
nporque aquella ha sido sin nuestra esciencia y pacicncia..

1. Muchos de nuestros Autores admiten la regla
que dan las citadas lth’:s , en toEia.s 1a_s causas d? (%'uc.c&-
nocen los Jueces Eclesiasticos , sin excepcion i imita-
cion alguna. Bobadilla 7i6. 2. cap. x7. 7.1 67. dexando ya
referidas en los niimeros anteriores las causas contra k‘:-
gos de que los Eclesiasticos Iu:den conocer , dice lo si-
guiente: “Nien los casos de suso, rcchl_dOs: P_ucdcn to-
nmarles sus bienes por deudas civiles é criminales, ni
»prenderlos , ni &ncarcelarlos ; porque para esto han de
minvocar el auxilio y ayuda de l?razo seglar , ¥ .fic la
wReal jurisdiccion , salvo en el crimen de heregia. Sal-
gado de Reg. part. 2. cap. 4. m 36. Deinde injuste dici-
tur detentatio ex hoc etiam capite jurisdictionis defectu quo-
ties carceratio fit @ Judice ecclesiastico in laicos , etiam in
his: casibus ; quibus competens judex est, sive in criminali-
bus , sive in civilibus , sive in spiritualibus , vel eis conne
xis , absque invocatione brachii secularis, Tegieque Jurisdic-
tionis . nam licet predicti Judices ecclesiastici habeant juris-
dictionem in predictis casibus in laicos, hoc intelligitur quan-
tum abtinet ad censuras excomunicationis, et alia remedia ec=
clesiasticas at quoad gladium temporalem , quantum ad wsunt
et exercitium , ul residet penes potestatem sacularem ; non pos-
sunt ipsi Judices ecclesiastici , nullis in casibus , capere perso-
nas laicas, et eas incarcerare, misi prius imvocaverint auxi=
lium predictum brachii secularis.

12, El Sefior Covarrubias, conviniendo con la re-
gla que establecen las ciradas leyes, i_ntcm:a hn:utarla 5
atribuyendo al Juez Eclesiastico autoridad propia. para

render en uso de ella, sin dependencia del” anxilio -del
Erazo seglar, al lego que hubiese condenado en causa
criminal , si impone la prision como pena y! castigo del
mismo delito, 6 se dirige 4 la seguridad de execurar la
que le impusiese. Asf sc explica este sabio Autor.en el
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cap. 10. de sus Prdcticas n. 2. Acevedo 4 la ley 14. tir. 1.
Zib. 4. n. ¥1. sigue el mismo pensamicnto, conducidos
estos Autores y otros que refieren, del Canon 13. cous. 17.
q. 4.

13. Yo he considerado con seria mediracion , que se-
mejantes limitaciones no son otra cosa que unas deroga-
ciones parciales de la misma ley, que solo pueden hacer
sus Autores , sin que los particulares la interrumpan 6
alteren con sus opiniones arbitrarias; 4 ménos que en la
misma ley se presente suficiente mérito para interpretas-
la y declararla en ¢l sentido mas conforme 4 su disposi-
cion. Pero las que se han referido son tan expresivas en
la comprehension general de todas las causas de que co-
nocen los Jueces Eclesiasticos, y con repeticion de que
en ninguna de ellas puedan prender 4 los lcgos, que no
cabe duda en su propia inteligencia, ni es licito incer-
pretar ni declarar una dlsp()sicion tan uniwrsal.y no-
toria.

14. El citado cap. 13.gn0 determina que el Juez
Eclesiastico pueda prender al lego; pero quando lo au-
torizase para su execucion deberia resistirse por las Justi-
cias Reales, y por los Tribunales superiores, 4 quienes es-
ta encargada la proteccion y defensa de la jurisdiccion
Real, y de los vasallos legos que estin privativamente
sujetos 4 ella en el territorio del Principe: y solo en
caso que este conceda al Juez Eclesidstico licencia y po-
der para la prision de los legos, podra executarla sin im-
plorar el auxilio del brazo seglar: porque en estos “casos
sehalados , como lo esta el crimen de heregfa, la facul-
tad que con precedente disposicion les concede el Sobe-
fano, produce el mismo efecto que si la incerpusiese el
Juez Real en los casos particulares que ocurran,

15.  Puede ambien catenderse emel caso referido, que
por lo exécrable del delito, y lo que importa al Publico
mantener con. pureza. la Religion , relaxe ¢l Principe de
su jurisdiccion 2 los que comerieren tan enorme exceso,

¥ queden desde el mismo establecimiento de la ley suje-
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tos 4 la ‘potestad del Juez Eclesiastico , que conoce de s
¢ausa, para que pueda prcnderlos ¥ astgutarlos , coimo-lo
HOEO Bobadi?la lib. v. cap. 17. m. 171. con las leyes
autoridades que refiere y esta_excepcion confirma mas
ki regla universal que diéron las 'citadas leyes de la Re-
copilacion en defensa de la jurisdiccion Real , y de los
legos que estan sujetos a ella. :

6. A la costumbre , & prescripcion atribuyen algu-
nos Autores el efecto de que los Jueces Eclesiasticos pue-~
dan prender y embargar los bienes de los legos en uso
de la porestad que adquicren por la costumbte,, sin pedir
¢l auxilio del brazo seglar. Este es el diccamen que han
formado el Senor ‘Covarrubias Practicar. cap. 10. n. 2.
wers. Primum. Acevedo 4 la ley 14, tit. 1. lib. 4. n. 7. Bo-
badilla 76, 2. cap. 17. 7. 170. ¢con la diferencia entre estos
y otros Autores que reficren , de ‘que el Senor Covarru-
bias considera subsistente- la costumbre , que se hubiese
introducido anterior 4 la citada ley 1. tit. 1. lib 4,
que es del ano 1525., ascgurando no haberla: que-
rido el Rey derogar en las Cortes de Madrid de los
afios de 1528.y 1§34., aunque sclo pidi¢ron con ins-
rancia.

17. Acevedo y Bobadilla en los lugares citados , con
otros que refieren, no permiten la costumbre anterior a la
enunciada ey 15., 6 porque no se hubiese hasta encon-
ces incroducido y probado, 6 porque en la misma ley
quedo derogada.

8. En esta parte , es notoria y bien fundada la opi-
nion' de estos’ Autores, pues se manda guardar lo dis-
puesto en la misma Zey 1§. Y en Otras que s¢ hat referido,
acerca de que los Jueces Eclesidsticos no puedan prent
der a los legos , ni ocupat sus bienes sin el auxilio del
brazo seglar, y concluye : “Que lor susodicho haya lugar
»sin embargo de qualquier costumbre que s alegue , s
‘»wla ha habido i porque aquella ha sido sin “nuesta ¢s=
sclencla y PECIC“CIR.

19. La eostumbre contraria 2 lo dispuesto’en las cic
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tadas leyes eta incompatible con 'su obscrvancia ¥ cams
plimiento : y mandandose que lo tuviesen® en todas' has
Causas, qucdaba. necesariamente derogada la costumbre an-
terior., aungtie la hubiese y se probase. BlepD
10, Para el tiempo venidero en que la admiren los
citados Autores hallo yo mayor resistencia ¢ porque si los
Senores Reyes no quisiéron que valiese la costumbre ante-
fior 4 sus leyes, siendo asi que estas tienen mas- pode-
toso ‘influxo-en lo venidero que en lo pasado; no esde
Pr(zsumir. que q?icran dar entrada 2 la costumbrte Pos—
terior, ni permitit con su ciencia y paciencia la deroga=
cion de las enunciadas leyes con tan grave dano de'la
causa publica y de la jurisdiccion Reaig. <
21. Siel uso, la costumbre y el privilegio de log
Reyes son titulos legitimos para trasladar 2 los Prelados y
personas Eclesidsticas el uso de.la jurisdiccion Real en las
causas , et las personas y en los bienes de los legos, se-
gun consta de las leyes 4. tit. 3. lib. 1.y de las 2. y 3.
tit. 1. lib. 4.5 tambien se previene en la 8. del propio it 1.
lib. 4. que nombren personas scglares para que la exer-
#ans y quando en primera instancia la exerzan los mis-
mos Eclesiasticos , otorguen las apelaciones para las Chan-
cillerlas; viniendo & demostrarse por estos principios, que
qua\.n'db' pudiese tener lugar la enunciada costu mirc, que-
daria no obstanite” salva la conclusion, de que' los Jueces
Eclesiasticos por su autoridad no: pueden prender 2 los
legos;, ni embaigar sus’ bithes; pues lo harian en’ esté
€aso” con la jurisdiccion Real, entendiéndose que cono*
ciai de la causay si” determinabian "y ‘condenaban al res
lego’ por- su - jurisdiccion Eclesidstica s y que la executa®
b_a.t:l con la Real, como Ministros del Rey , que con an:
ticipacion se & habia ‘concedido.” - e
J2z La positivi resistencia qite hallan los Jueces Eclé
stasticos el las enuticiadas leyes para ponet la mano en
lqs_lcgos y sus ‘bienes , les obligariz en el caso que lo
hiciesen , a probat elii y concluycntemente cl uso; I2
costumbre ; 6 el privilegio én-que s¢ fundasen , hagien>

do-
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dolo ante ¢l Rey , 6 sus Tribunales , como s¢ dispone en
las leves 2. tit. 3 iib. 1.

2 3, Eg::ctamo les impediran los Jueces Rcalc§ , ¥
qualquier sibdito de S..M. ,el intento de prcnt':]c: a los
legos y embargar sus bienes, y si fuese necesario recur-
ric al Consejo y Chancillerfas para detener el impulso de
los Jueces Eclesiasticos que pretendan executar sus sen-
tencias sin el auxilio del brazo seglar, se declarara la
fuerza en conocer y proceder , sin que les aproveche que
aleguen uso, costumbre , 6 privilegio : porque su exd-
men, y el de sus circunstancias , no cabe en los estrechos
limites del conocimiento que sc toma para declarar la
fuerza; y se les reservaria su derecho, para que separa-
daimente lo produxesen en los mismos Tribunales Reales.

24. Por todo lo expuesto se convence , segun mi dic-
tamen , que la qiiestion que s suscita sobre la fuerza de
la coscumbre contraria 2 las enunciadas leyes, es casi ilu-
soria : porque ni hay términos para que sc incroduzca, y
corra cl tiempo necesario con cicncla y paciencia del
Rey, 4 vista de tantos Ministros que por todas partes
velan con mucho zelo en la defensa de la jurisdiccion
Real que les cstd encomendada 5 concurriendo ademas ¢l
interes propio de los mismos Jueces Reales, que los es-
timula 2 no tolerar que los Eclesiasticos usurpen su juris-
diccion ; ni seria atendible su condescendencia , sino pro-
bascn los Eclesidsticos la ciencia y paciencia del Rey, no
por conjeturas, 6 presuficiones , sino por evidencias que
venciesen la resistencia mas poderosa, que contienen las
citadas leyes, de que no permitiran los Sefores Reyes,
ni los Tribunales superiores un abuso tan punible en los
Jucces Eclesiasticos.

25. Si estos han de pedir ¢l auxilio del brazo seglar
para cxccutar sus sentencias en los legos y en sus biencs
temporales , entra la duda y el examen del segundo pun-
1o, reducido 4 si lo han de pedir antes de wsar de las
censuras , 6 despues que hayan visto que no alcanzan al
cumplimiento de sus sentencias.

Tam-
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26, ‘Tambien estin: discordes los Aurores en la deci-
sion de este ariculo -y llenan de. confusion con sus doc-
trinas 4 los Juéces y @ los que litigan. El Sefor Co-
varrubias en el cap. 10..de sus Prdcticas m. 3. habla con
distincion de las causas civiles, 'y dice en quanto al au-
xilio lo siguiente : Licet enim [Judici Ecclesiastico, ubi
censuris jam fuerit usus adversus laicos , nec potuerit earum
viribus sententiam exequi , requirere pro ejus executione Ju-
dicem sacularem , ut is , captis rebus et persona. ipsius lai-
¢f condemnati , Ecclesiastici sententiam exequatur, Y en el
nimero 2. en quanto 2 las causas criminales ratifica el
mismo propdsito , y se explica en los terminos siguien-
tes: Hujus opinionis ratio , vel ex eo deducitur quod sépis-
sime _in jure sit expressum , quotics Fcclesiasticus Judex de
erimine adversus laicum cognoscit y cujus cognitio ad eum
pertineat per decretas. canonicas censuras y ipsisque minime
sufficientibus ad correctionem : tunc auxilium @ saculori Ju-
dice implorandum esse 5 quod non alie sit adversus Iaicos Ju-
dici Ecclesiastico permissa coercendi potestas, quam que cen-
suris constat 3 ea vero mon sufficiente , ministerio Judicis sw-
cularis est pimitio peragenda.

27. El Cardenal de Luca en sus Anotactones al cap. 3.
sts. 2. de Reformat. discurs. 43, nn. 9. v 10. discinguc
tres casos , & que puede aplicarse la disposicion del Santo
Concilio.

.28. El primero, quando la sentencia es dada contra
Clerigo.’ El segundo, quando se dié contra lego, y pue-
de el Juez Eclesiastico por uso y costumbre exceutarla en
su persona y en sus bicnes, El tércero , quando no hay
costumbre; y es necesario requerir al Juez Real para

E}lc con su duxilio se prenda al lego , y embarguen sus
ienes. .

29. En los dos easos Prlmcros estima necesario y
cscnc}ml el orden que sehala el Santo Concilio . para ‘lle-
gar a las censuras; esto.es, que proceda por su propia
autoridald ala prision: del-lego y ocupacion de sus bie-
ness y st estos medios no alcanzasen al cumplimicnto. y

exe-




7 RECURSOS'DE FUERZA
cxecticion de la sentencia , permice como dlimo termi-
no de su’ porestad el uso de las censuras. 23 fgiz

s0. En el dltimo caso propuesto: ¢s de opinion ; que
o Juez Eclesiastico puede usar en ‘primer lugar de lay
censuras,, y 1O alcanzando 4 la execucion de su senten-
dia, invocar ¢l auxilio del brazo seglar.

31. La opinion de cstos dos graves Autores ha gran-

cado el partido ventajoso de llamarse comun, Pero otros
", contradicen con fundamentos 2 mi parecer mas soli-
dos. Bobadilla Zib. 2. cap. 17.7. 169. dice lo siguiente :
“En dos 6 tres cosas en que hay controversia en’ estos
mcasos , diré Jo que siento. La una es, 1\15 el dicho au-
nxilio del brazo seglar contra legos no ha de ser el pos-
nerer remedio y subsidiario despues de las censuras Ecle~
msihsticas , ni despucs que ya la Iglesiz no tenga mas
nque hacer, como por comun opinion tuviéron muchos
» Autores , sino que las censuras sean lo tltimo, y 4 mas
mno poder , y despues de experimentado,, 6 excutido el
sremedio del dicho ausilio: y esto por un decreto del
»Concilio Tridentino , que por respeto y mayor reveren=
meia de las censuras Eclesiasticas y cuchillo espiricual lo
wdispuso asi. Y esto veo quese practica , que «l atixilio
nse pide luego al principio.” Van-Espen in Jus Canoni-
cum tom. 6.-cap. 6. tract. de censuris , vers. Cum autem , €s
de la propia opinion, y la afianza no solo con las auto-
ridades que refiere , sino rambien con la practica. -

32. La de Espafa es uniforme en pedir €l auxilio
del brazo seglar en primer lugar, reservando ¢l wso de
las censuras para ¢l ultimo remedio.

33. En el conflicro de las enunciadas opiniones no
seth excrafio que los Jucces Eclesiasticos se dividan igual-
mente cn partidos opuestos , y quede arbitrario el uso de
las censuras en el érden de imponerlas: y para ocurrir 2
la turbacion que causarian cstos procedimientos desigua-
les, seria conveniente se declarase-por punto general, que
los Jueces Eclesidsticos para execurar sus sentencias con~
tra legos sc ayudasen del brazo seglar, reservando las
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censuiras para ¢l tlimo remedio. Esto es lo mas confor-
me 4 la letra y al espiritu del Santo Concilio de Trento
en ¢l cirado cap. 3- ses. 25., ¥ 2 los sentimientos piado-
s0s de la Iglcsia. que solicita el remedio-de los ficles por
un Srden de correccion, 6 castigo suave y templado, sin
cmpezar por el rigor de las penas graves.

34, Aunque ¢l Santo Concilio de Trento no cxpli-
ca con p:llabras expresas la necesidad de guardar este br-
den , lo hace de un modo nada ebscuro, como lo. ob-
servé el critico Van-Espen en su tratado de Censurés Eccle-
siasticis cap. 6. §. 1. wers. Cum autem, in fine. 1bi: Quem-
admodym et ipsa Synodus Tridentina non obscure insinuat.

35. Si sc eximina por partes la enunciada  disposi-
cion del Santo Coneilio, se demostrara la necesidad 'que
ticnen los Jueces Eclesiasticos, de proceder a la exccucion
de sus sentencias por los medios temporales de la prision
de los legos y embargo de sus bienes; ya lo hagan por
su propia autoridad , 6 por la de los Jueces Reales,

36. Los mismos Autores de la opinion centraria con-
vienen en que los Jueces Eclesiasticos, quando pueden
exccutar sus sentencias por autoridad propia cn la’ per-
sona y bienes del lego condenado, no deben hacer wso
de censuras. 7bi: In causis vero judicialibus manditur om-
nibus Judicibus Ecclesiasticis , cujuscunque dignitatis ex:':'—
tant , ut quandocunguc executio realis , vel personalis in qua=
libet parte Judicii propia auctoritate ab ipsis fierf poterit’,
abstineant se tam in procedendo , quam definiendo , @ etn=
suris Ecclesiasticis, se interdicto. Permite 2 los Jueces que
impongan multz‘s‘pccuniarias aunque sca a legos , y: que
procedan por prision y embargo de bienes. i4i: In cau-
sis civilibus. ad forum Ecclesiasticum guomodolibet pertinen-
tibus , contra quoscumque ctiam laicos, per multas pecunia-
¥ias , sew per. cautiontin pPIgnorum , personarumgue distrig-
tionem.

_37. En quanto a la exiccion de las multas pecunia,
rias , ocupacion de las prendas, apremio 6 prision de las
personas , procede el Santo Concilio con uniformidad en
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que 'se hagan por los execurores propios de los Jueces
Edlesiasticos, 6 por los agenos. ibi: Per suos propios, aut
alienos executores.

2l Enlicl supuesto de que la execucion real, & per-
sonal no tenga cumplido efecto por los dos medios indi
cados, permite 4 los Jueces Eclestasicos que usen de cen-
suras'y de otras penas. ibi: Ouod si executio realis ad-
versus reos hac vatione fieri non poterit , sitque erga Judicem
contumacia s tunc €os etiam anathematis mucrone | arbitrio
suo , prater alias penas , ferire poterit,

39. {Quiéﬂﬁs 500 ZL(.]UCHOS executrores q“c HJ]T[ZL Aoc=
nos el Santo Concilio , sino los que prestan los ]ucz;cs
Reales para el auxilio y execucion de dichas sentencias 3
Y disponiéndcsc expresamente que la exccucion real 3 S
personal s haya de intentar por alguno de estos dos me-
dios , no se puede llegar hasta cvaquarlos al uso de las
censuras.

40. En las causas criminales manifiesta el Santo Con-
cilio el mismo propésito. #ti: In causis quogue crimina-
i.r'bm? ubi executio realis vel personalis , ut supra , fieri po-
terit , ‘erit d censuris abstinendum. La referencia que indi-
can las palabras w supra declara bien abiertamente que
ast como en las causas civiles no podia el Juez Eclesias-
tico llegar 4 las censuras, sin que viese Primcro st se lo-
g_raba la execucion real, 6 personal por sus propios mi-
nistros executores, 6 por los agenos; del mismo modo
sc ha de proceder en la exceucion de igualcs mulos y
penas impuestas en las causas criminales.

41. Continua cl Santo Concilio con la dliima ldu-
sula: dispositiva en la forma siguicnte: Sedd s dicke excen-
tioni facile locus esse non possit | licebit Judici® hoc spiri-
tuali gladio in delinquentes uti: i tamen delicti qualitas,
Pnecec’en!e saltim bina monitione , etiam per edictum, id
postutet. Aqui guarda el Santo Concilio el propio- siste-
ma’} 'y lo indica con la'misma referencia en aquellas pa-
labras dicte executioni + de manera que gu:lrd:t la identi-
dad de los casos propuestos y de los medios de su exe-
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cucion por los ministros: propios, 6 agenos.

42. Yo presumo que han tomado ocasion los Auto-
res para dividirse en contrarias opiniones de las Ealabras
que en esta dleima disposicion sc conticnen , seialada-
mente de la expresion facile , entendiendo: que quando
el Juez Eclesiastico puede exccurar la senftencia contra
legos por su propia autoridad , y la de sus ministros ; 5=
th en el caso de ser facil y expedita; pero que no halla
esta facilidad' quando la ha de solicitar de' la mano del
Juez Real; y ast petmiten en cste caso el uso prévio de
las censuras. :

43.. Si esto esasi (pues yo no alcanzo'que hayan po-
dido tener otro pretexto) se-convencera con toda eviden-
cia , que la misma facilidad y expedicion logran los Jue-
ces Eclesiasticos implorando el auxilio del brazé seglar 5
pues nunca se lo niegan si justamente les es pedido, an-
tes bien se lo estan ofreciendo las leyes: y si a qualquie=
ra insinuacion el Juez Eclesiastico logra el fin 2 que la
dirige, siendo justo, debe confesar necesariamente por tan
facil y expedito este medio de execurar sus sentencias,
como el de hacerlo’por autoridad Propia‘.

44.. Los Reyes por la suprema autoridad de su ofi-
cio dispensan & la Iglesia con la mayor gencrosidad to<
dos los auxilios de que necesica para hacerla obedecer]
que sc cumplan sus mandamientos; y aun tienen inte-
res propio en desempenar religiosamente esta obligacion
que les estd impuesta , y reficren los Canones y las Leyes;

45. El Canon 20. caus. 23. 4. 5., que se formdde lar
sentencia de San Isidoro, no solo exgjica. la. grande au-
toridad que tienen los Reyes en la Iglesia'; sino la obli-
gacion de proteger y hacer cumplir sus disposiciones. En
su primera parte dice:’ Principes' setuli nonmumiuam: po=
testatis adepfae culming tement , ut per eandem potestatems
dr.':rip!imm ecclesiosticam muniant ¥ concluyc: Cogsmx—
eant Principes seculiy Deo debere se rationem reddere propter
Ecclesiom ;-quamd Christo tuendam suscipiunt. Nam sive
augeatur pax et discipling Ecclesia per fideles Principes, sir
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ve solvatur , ille ab eis rationem exiget , qui eorum potes-
tati suam Eeclesiam credidit. f
46.  FEl Papa San Leon excribiendo al Emperador Leon,
en su cara 5. segun Ja coleceion de Harduino tom, 2.
pidg. 701. lo recuerda como primera obligacion de su Real
otestad la proteccion y defensa de los establecimientos
de la Iglesia: Cum enim clementiam: tuam Dominus tants
Sacramenti sui illuminatione ditaverit , debes constanter ad-
vertere regiam potestateny tibi non. solum ad mundi regi-
men , sed maxime ad Ecclesie prasidium esse collatan Lo
mismo se repite en las Leyes y en los Concilios.

47.  Puessi ¢l Principe reune su autoridad: con la de
la Iglesia’, y s un fiel-compafero que la sirve con re-
ligioso zelo¢qué dificulrad , ni qué reparo. pueden ha-

lax los Jueces Eclesiasticos en valerse de su ausilio, y
excusar con €l 4 los fieles el temible golpe.de las cen-
suras? ‘ %

48. En quanto al punto tercero es mas segura y
expedita la resolucion , de que ¢l Juez Real'no debe im-
partir el auxilio que le pide el Juez Eclesiastico, sin in-
formarse por ¢l proceso, ‘6 por los insertos de su- requi-
sitoria , de que el mandamicnto de la prision del lego,
y embargo de sus bienes 'son justess ast por cotresponder
al Eelesiastico la jurisdiecion en aquella causa, como por
haber ‘guardado ¢l  drden que influye en la defensa na-
tural , sin hallarse suspendida por la apelacion, ni por
otro recurso la jurisdiccion ‘del Eclesiastico, que invoca
el auxilio del brazo seglar.

49. Esta s una conclusion autorizada ‘por las leyes.
La 6. tit. 4. lib. 1. de la’ Recop. supone que-los Jucces
Eclesiasticos no Pucdcn, nt deben wsar para execucion de
la justicia Eclesiastica de las armas temporaless y da la
razon: “Porque quetiendo ayuda del nuestro- brazo se-
nglar en lo justamente pedido, se les esta-mandado dar:z::
»ny pidiendo ¢l dicho brazo seglar, podran sin escinda-
nlo executar lo que por ellos justamente fuese derermi-
mwnado.”

Con
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go. Con cl mismo supuesto procede | ley 14. tit. 1.
1ik. . ibiz "Pues que el derecho pone r.cmcdm contra los
wlegos, que son rebeldes en no cumplir 1? que por_ls.
”Iglesia justamente les es _mqnclado y ensefado , convie-
»ne 4 saber, que la Iglesia invoque la ayuda del brazo
nseglar.” ! . :

gtr.  La fey-xs. del prop. tit.y Iib. se explica en igua-
les términos, 76i: “Salvo que quando los dichos Jueces
nEclesiasticos quisieren hacer ls.s_ tales prisiones y exccu-
weiones, pidan y demanden auxilio del nuestro bfazo Real
w4 las dichas nuestras Justicias seglares, que lo impartan
men quanto con dcrn_:cho‘ dcban.." .

2. Sivel Juez Real imparticse el auxilio en el mo-
mento que lo pide el Eclesiastico , ¢como podria respon-
der de la obligacion de darlo solamente enlo que justa-
mente le fuere pedido? :Quantas  veces anadiria nueva
opresion cl Juez Real 2 la que cqntenia..cl mandamien-
to del Eclesiastico? Es tan: necesario y privativo del Juez
Real cste conocimiento, que si impartiese ¢l auxilio sin
tomarlo, daria justa causa solo con la inversion de es-
te érden, para apelar al Tribunal superior del Juez Real.
Asf lo estima y funda Hoctamente Amaya din Cod. lib. 10
od Leg. 2. deexecutor. Tributor. n. 44. y siguientes ; con
otros Autores que cira. Estas consideraciones descubren
mas <l espititd de- las leyes referidas , y €l mismo- se-ha-
lla declarado por el Conscjo e los-casos que han llega-
do 4 €l por recurso de queja, incroducido por-los Jueces
Eclesiisticos contra los seglares. que suspendicron cl au-
xilio , hasta ‘informarse por los autos del Eclesiastico., 6
por su testimonio, de que-les era justamente pedido.

¢3. Yo he intervenido en un caso igual, reducido
4 que por resultas de unos autes que pendian en cl Tri-
bunal del Visitador Eclesidstico- de-Madrid , proveyd au-
to-de prision 'y embargo de bienes: conra el Mayordo-
mo de fabrica de laParroquial de San Sebastian y un
Sacristani menor de ella, siendo los dos legoss y parasu
execucion -pidio el Real auxilio a un Alcalde de Corte;

quicn
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quicn‘ se excusé 4 darlo, sino se instruia por el proceso
de la justicia del Visitador. Pasole con efecto los autos
originalcs , aunque con bastante repugnancia ;' y en su
vista neeé el Alcalde el auxilio, y representd al Consejo
los motivos en ‘que se habia fundado. Y el Consejo, ha-
biendo oido al Sefior Fiscal , aprobé en todo el procedi-
miento del Alcalde: y enterado con este'motivo, de que
en Madrid impartian los Jueces Reales el auxi;lic‘: que les
pedian los Eclesiasticos, sin la debida instruccion , man-
dé', conformandose con lo pedido por el mismo Sehor
Fiscal : que para evitar en adelante semejantes cm_bam—
zos, y arreglar lo correspondiente 2 este asunco , infor-
mase la Sala de' Alcaldes de Corte el modo y forma en
que sc debia pedir y conceder el Real auxilio 4 los Jue-
ces Eclesiasticos de esta Corte.; quando lo necesitasen.

4. En su cumplimicnto s¢ comunic6 la rden cot-
respondiente al Sefor Gobernador de la Sala'en 2. de Ju-
nio de 1770., y por no haberse remitido al Consejo el
informe que se la pidié, no ha tenido curso este expe-
diente general. )

§5. Con motivo de una representacion que sobre
el ‘propio asunto hizo & 8. M. ¢l muy Reverendo Arzo-
bispo de Valencia, se expidia Real Cédula en 24. de Abril
de 1760., por la qual se declaré por S. M.: que 2 di-
cho muy Reverendo Arzobispo , ni d sus Jueces Eclesias-
ticos en su Diocesis no les compete la faculrad y liber-
tad de capturar las personas de los legos, y seqiiestro de
sus bienes , sin implorar el auxilio del brazo seglar; si-
no que deben implorarle en todo genero de causas -de
que tengan facultad de conocer entre legos , siempre que
hayan de proceder 4 la captura de sus personas, 6 em-
bargo , & seqiiestro de sus biencs, debiéndoselo dar los
Jueces Reales con la mayor exactitud y pronticud , co-
mo y quando con derecho deben ; arreglandose 4 las Le-
yes del Reyno’, sobre que se les encarga la mayor cor-
respondencia : de modo - que sin perjuicio de la Real ju-
risdiccion , se consiga el fin 2 que se dirigieren los jus-
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tificados proccdimicntos de los; Jueces Eclesiasticos del Ar-
zobispado de Valeneia. : 5 5

6. El quarto punto, que es el ﬁltzmp de los pro-
puestos e este ca.p_irulo , ‘ticne mas expedita resolucion
por la doctrina uniforme de los Autores. Convienen en
que si el Juez Real suspendiese dar el auxilio al Eclesids-
tico, hasta instruirse por los autos de la razon y:jusricia
con que se pide, 53 si despues de informado lo negase ,
procede el Eclesiastico por censuras contra el Juez Real, y
este usa de dos medios para defender su jurisdiccion; qua-
les son acudir al Tribunal del Eclesiastico & pedir que al-
ce las censuras y suspenda todos sus procedimientos ; ape-
lando de lo contrario al supcrior del Eclesiastico; y no
admitiéndole la apelacion , recurrir 4 la Chancillerfa | 6
Audicncia por via de fuerza, y declarando. este Tribu=
nal que la hace, le manda reponer y ororgar. Asf se ex
plica Acevedo sobre la Jey 1. ¢ie. 1. 7ib. 4. w12, Boba=
dilla 7. 2. cap. 17.n. 181,y 182, El Senor Covarrubias
Pract. cap, to. n. 1. vers. Eadem ratione.

§7. A mi no me parece conveniente seguir los me-
dios que indican los' referidos Autores en defensa de la
jurisdiccion Real 3 porqtic en uno y ofro se viene 4 su-
jetar al Juez seglar, a que acuda al Eclesidstico 4 pedir
la revocacion de las censuras , apelar a su superior, y se-
guil‘ ﬂ]}l’ Su'iﬂstﬂ.nciai puCS Si Cl JUCZ ECICSJ‘.‘iSEiCD ﬂdmi‘.‘
te la aPclacion, se rraslada el conocimiento al supcrior;
st no la ororga, la declaracion de fuerza se'supone limi-
tada 2 que la otorgue y reponga; y viene @ quedar li-
gado el Juez Real 4 defender sus procedimientos en s
Curia Eclesiastica.

§8. A mi mc parece que el Eclesidstico en el uso de
las censuras oprimc al Jtiez Real, vy hace violencia' 4 su
jurisdiccion,, y-corresponde su defensa innediatamente al
Consejo , & Chancillerfas , sin necesidad de acudir al Tri=
bunal del Eclesiastico , ni apelat de sus providencias:

s9. El Conscjo conocié las turbaciones que produeia
¢l uso de las censuras contra los Jueces Reales en este 'y

orros
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otros casos, semejantesy pafa detener este abuso , y ve-
nit derechamente 2 protéger la jurisdiccion Eclesiastica
en lo que justamente mereciese: el auxilio , 6 le corres-
pondiese el conocimiento de la causa , y defender al mis-
mo tiempa 12 jurisdiccion Real sin los recursos, opresio-
nes y fatigas que padecian los Jueces seglares , acordd
las: mas sabias y justas providencias que se comunica-
ron en Real Cédula de 19. de Noviembre de 1771., ex-
pedida en contextacion 4 las dudas que representd a S. M.
el Reverendo Obispo de Plasencia, por la qual le di-
ce en el cap. 1.7 “Que el usol de las censuras debe ser
meon la sobriedad y circunspeccion que previenc cl San-
wto Concilio de Trento: y que si alguno de los Jueces
»Reales de aquel Obispado le diese morivo de queja en
nesta paree, lo represente en derechura al Consejo, 6
»por mano de mis Fiscales para que sc provea de reme-
ndio conveniente y en caso de que no lo rome,, lo pue-
»da hacer inmediaramente por la via reservada del Des-
»npacho universal , para que Yo mande se tome la pro-
mvidencia que fucre mas justa y conveniente.”

60. En elicap. 2. continda al propio intento con ex-
presiones. mas claras , 4 fin de evitar toda discordia en-
tre las dos jurisdicciones, pues le dice : "Que st con mo-
»iivo de las érdenes expedidas por el mi Consejo sobre
sel conocimiento de las causas decimales, se hubiese ex-
»perimentado,, 4 experimentase por parte de las Justicias
nReales algun desérden 6 mala imcﬁgcncia » o expusier
mse al mi Consejo con individualidad , como lo han he-
ncho otras Iglesias, supuesto que alli” en vista de los an-
ntecedentes podra tomarse la providencia con ¢l debido
neonocimiento y formalidad.”

1. Aunque es de esperar de la veneracion y reli=
gioso zelo con que los Reverendos Obispos y otros Jue-
ces Eclesiasticos cumplen las soberanas resoluciones de
S. M., que no sc apartaran de las indicadas en la citada
Real Cédulas si acaso lo hiciese alguno , usando de cen-
suras contra los Jueces Reales que suspendan el auxilio,
I o
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&:iovlo presten en: los casos quc estimen o deber dar=
Joi, ‘recurriran derechamente al Conscjo , -a+las Chanci=
lletfas, 6. Audicncias por via de fuerza eniconocer y pro=
ceder ¢l Eclesiastico en perjuicio de:la jurisdiccion Reals
yosk: hallarencque ‘el Jucz Eclesiastico mo pldlé jlstamen=
teel auxilio;, se:declarara que hace fuerza en conocer !
proceders .y si. por parte del Juez Real se hubicse nega=
do injustamente el auxilio,, se le manda impartir, y que=
da la jurisdiccion Eclesidstica cxpedica en la:execucion
de. sus sentencias. - :

CAPITULO (VIL

De los Tribunales que pueden alzar las Sfuerzas que
. hacen los Jueces Eclestdsticos eniconocer y proceder
- contra legos en causas profanas:

3k Las leyes: prohiben con anticipada providencia tlos
insultos y-opresiones interiores del Reynio.-Todos: deberl
guardarlas:desde ¢l punto que salen’de la boca del Rey
y: llegan & su noticia por: medio: de ‘una solemne -publi=
cacion 3 pues con clla. recibe la ley toda superfeccion y
y.empieza cnlos sibditos la estrecha obligacion de cum-
plirka, -0 : 7 B 25103
- 2. --Asistbreles Ethicor: 1ib. 105 cap. 9. bien :ase_guradq
de.que lasidisposiciones que dexan' algun -arbicrion para
no obedecerlas. y cumplirlas ; no aldanzan 4 reducir adog
hombres al términode Ja:viread! que es el ide 14 ley , dis-
tingue swoprecepro ddl de los Padrés: Igitur Patris qhi=
dbm: praceptiv, ires nok habet - neque necessitatem . neque
wllius omnina unius’ viri ; misi sit.Rex.;oub aliquis: tolis]
Lex -autem-vina: hobet vogentemn ,bqiue quident estt sermoy'ab
aliqua prudentia . atque mente profectusonigle o 11799
3. Santo Tomas secund. secuniaie: g.-9Q.10rE: 3. (LTALL
del auror-de la-ley i yolpara persuadir: que!ipuede! scrlos
quialquiera spersona: privada - que induzca abhombreala
virend ; usa>del segundo argumento en: estac forind adns
i Tom. L. L ten-
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