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fratos & intereses , haciéndolo de la parte en que la con-
sidera excesiva.

23. Elscgundo caso, que refiere el mismo Salgado
part. 4. cap. 3.n. 81, cn.’la clase dc'slmple gravamen , y
no de exceso , se reduce 2 la sentencia del Juez principal,
que condenando 2 alguna parte en cierta cantidad, encar-
ga la exccucion de su pago a-otro Juez , queen estas cir-
cunstancias serd mero executor , y haciendo este el pago
en menor cantidad quela expresada en la sentencia; si la
parte agraviada apela, d.ice: este Autor, que solo tiene lu=
gar en ¢l efecto devolutivos y da la razon, porque es
una injusticia ¢ gravamen simple’; que no toca envel ex=
tremo de exceso. Este dictamen sin duda le: fundaria en
que, teniendo faculrad para execurar al reo en mayorsuma,
se contiene ‘en ella la menor.

24. Yo hallo eneste caso notorio exceso sobre ¢l manda-
to, rorquc debiendo cumplir fielmente [o quese le ordena,
no lo hace el executor , despreciando la ley que le impo-
ne el Juez principal: Convengo con el Sefior Salgado en
qic la arclacion no tiene en tal caso efecto suspensivo,
no por la razon que indica , sino porque la enunciada
sentencia de ‘menor ‘cantidad es-absolutoria respecto del
teo en la parte, que 1o llena la suma de la sentencia prin-
cipal ,'y entra la regla decisiva, de que las sentencias, que
absuelven , no dexan acto alguno que suspender , y falran
los términos de la qiicstion , procediendo la apelacion que
se interpone de ellaslibremente.

2§. En los excesos de los execurores tienen lugar los
recursos de queja y- nulidad; con diferencia de que: es-
te puede unirse con-el de la apelacion , y tratar al ‘mismo
tiempo de uno y orro ante el Juez superior 5 pero esto no
sucede en' el recurso de queja , porque s intenta derecha-~
mente en ¢l Tribunal superior , el qual nio- es competente
para interponer la apelacion ; debiendo , hacerse ante el
mismo Juez que dié'la sentencia 4 lo ménos para que
suspenda’ esta execucion,

26. Uno y ofro tecurso'se fundan en'la nulidad: del

ex-
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exceso , Y- son equivalentes cn ¢l progreso. y, en su. deci-
sion, sin que en ellos: se trate de la injusticia. 6. simple
gravamen de la sentencia; quando van de por si separa~
damente. Pero si se acompafia clde nulidad con el de
la apelacion , conoce el Juez supetior de los dos agravios;
esto s, del simple que consiste en/la ivjusticia , y.del ca=
lificado que: causa el exceso , ﬁ: la nulidad queicontiene.

27. Del tiempo en que debe introducirse la nulidad de
los Jucces que pueden conocer de ella; del modo y forma de
E“:oponersc como. principal por sisola-¢ unida:d la ape-

ion , y de los efectos. que en estos’ respectivos casos
producen los: enunciados recursosyasi.en quanto.a la sus-
pension de la sentencia ; como al fenecimiento.de la cau-
sy traté may -por menor cn cl capiculo primero de la, se-
gunda parte , adonde se puede recurrir , sin-que. sea ne-
cesario reperir aqui las doctrinas, que con mucha reflexion
se expusicron en €L i

 .CAPITULOQ./IV.

Dela segunda .réxplimcfon.

1. En los capitulos anteriores he tratado de los: pley~
tos que mueren con la segunda sentencia del Consejo , de
las Chancillerfas. 'y - Audiencias:: porque es el término
que les pusiéron nuestros mayores en las leyes . benefi~
cio de la causa piblica. Pero como hay otros, 2 los que
las mismas leyes permiten mas larga vida , si usan oportu-
namente del remedio de la segunda suplicacion'; conviene
saber quales sean , y cxaminar sus.partes en sus principios,
progresos y fincs. &

2. Deeellas escribié un copioso tratado el Senor Maldo-
nadocon ¢l titulo deSecunda supplicationesy tambien formd
otro del propio asunto Avendano, aunque mas corto que el
Primcro. Como estos Apumamientgs Pr.’ict:u:os llc‘:'an por
principal objeto desde sus principios facilitar la instruc~
cion , sin repetiz lo que de intento, y con mayor: ex-
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tension han escritor otros Autores de buen juicio;  reducis
£é este capitulo 4 las reglas de esta materia establecidas por
las leyes, ¥ observadas en lqs ,Tnbunales 5 pmitiendu clas
prolixas qiiestiones que ».excstaron._los referidos Aurores,
pues que estan ya decididas expresamente por las leyes y
por el uso. de los Tribunales.: . .

3. oLadey 3. tiri 0. 1ib.. 4vide la Recop. permite; “en
nlospleytos | que fueren’ comenzados nuevamente en las
snucstrds Chancillérias) ante los nuestros Oidores ; y fenes
neidos por'su segunda sentencia en revista; de la- qual no
spuede haber apelacion ym suplicacion , conforme ala ley
nde Scgovia™s quesse pueda suplicar segunda vez

4. = Estacircunstancia, de:que ¢l pleyto sea comenza-
do por: nueva demanda en las:Chancillerfas ; es la esencial
que abrela puerra al remedio de la segunda suplicacion; y
sin clla-no ‘puede tener lugar este recurso.

§.  En laprimera parte s¢ ticne por. bastante que: el
pleyto empezado en la Chancilleria ante los Oldores sea
fenecido por su segunida‘sentenéia en revistas y en la se-
gunda de la misma ley se¢ afiade, que la dicha segunda
sentencia ha de ser dada por los' Oidoresy con cl Prelado
que fuere Presidente. Esta diferencia podra  ocasionar
duda alos quersigan la leera de la citada ley jacerca de si
la sentencia de revista, que dicren los Oidores sin ¢l Pre-
sidente , admitira la segunda suplicacion.

6. La ley 3. tit. 5. Jib. 2. ocurre & esta dificultad ; pues
dispone y manda, que en las revistas de los pleyros de
1009. mrsiarriba , que se comenzaren por nueva deman-
da-en las ‘Audiencias - por caso de Corte, se halle presen~
te el Presidente. Y:como en los pleyros, deque habla la
citada ley 1. ¢it. 2. Iib. 4., han dec concurrir las-dos precis
sas circunstancias, de ser-empezados' nuevamente en- las
Chancillerias , y exceder de los 1009. mrs. , supone que la
sentencia de revista ha de ser dada por los Oidores con
asistencia del Prelado que fuere Presidente , sin que esti-
me necesario hacer esta explicacion en la parte disposiciva,
aunque la hace en la enunciativa.

Pe-
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7. Pero:aunque cstaes la :rcgla‘gcnevali ra - las sen-
tencias de revista en los pleytos “que: refiere Il:l ley, no-es
circunstancia, que si-faltase, impeditia ¢l uso-de la:segun-
da suplicaciony concurriendo las demas que- requieren: las
leyiessiris £f ) pve bl iasiey
8. Como en la primera ya cirada se habla-solamente
de los pleytos.comenzadosen las Chancillerfas ;- pudiéton
tomar ocasion los: Autores para dudar, si-tendrialugarla
segunda suPlica.cion en los ‘comenzados:en-el Conscjo y
en las Audiencias; perola Zey 7. del propio titi-20. libs 4.
disipé estas qiiestiones , mandando que tenga Jugar la se-
gunda suplicacion en-los pleytos'que se ‘comienzan en- il
Conscjo. ¢ Audiencias por ‘nueva demanda: 2T
9. Las-enunciadas dos Jeyes 1.y 7., en'quanito permi~
ten empezat-los pleytos por nueva'demanda en el Conses
jo ; Chancillerfas y Audiencias ; se oponen: 4 las: que ‘con
mayor recomendacion ; y beneficiorde la causa ‘publica;
ordenan 'y mandan que s¢ empiceen los pleytos ante los
Jueces ordinarios del ‘fuero de losreos demandados , 'sin
que puedan sacarlos 4 lirigar “fuera de €l ;.por el grande
interes que logran endefender y probar sus cxcepciones
y derechos dentro de'su casa, 6 en el lugar donde han
administrado, 6 poseen sus propios bienes, 6 en los Tribu=
nales a que se han sujetado por sus convenciones 5 yrsi
han de tener lugar estas leyes ch todos los pleyros , ‘con-
forme 4 las reglas generales que prescriben’, quedaran sin
efecto las que permiten empezar los pleytos por nueva
demanda en los Tribunales superiores, ¢ si tienen alguno
serd rarisimo , y tracra gran dafio a la causa publica, fal-
tando la urilidad y beneficio , que esel alma y fundamen-
to de todas lasleyes.
ro.  Estas observaciones hacen conocer que los pley-
tos solo pueden comenzarse en ¢l Consejo , Chancillerias
y Audiencias, por un derecho privilegiado , que pueda ex-
citar el interes piblico, conciliandose con ¢l de laley gene-
ral indicada;
11.  Estos son los de las viudas , huérfanos , pobres,
im-
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impedidos; y los que por qualquiera otro ticulo lleguen 4
ser. personas Fuscmblcs ,y ‘muevan con razon la cquidad
y conmisetacion de: los Rcyl?s y EEltlfbunalm,,quc- inmedia-
tamente los representan ; y juzgan a su ntanbre, s

r2.  El grande Constantino manifesté su equidad y
conmiseracion 4 favor de westas-personas en ludey 2.0 e
Officio judioum omniwm , gn_c[--(_lédjgo Toodosianfx y que
poriser cl origen de los privilegios; de que s va a g,
y de donde se-han ‘trasladado sus palabras 4 orras leyes;
conviene copiatlas ; para que s per_cxba'con me¢jores luces
suaPmpia. ¥ verdadera: 'inteligencia: .« §i-contra-pupitios,
dicela ley; ‘wel widuas yvel diuturno: morko fatigatos 5 ee
debiles impetratum: fuerit lenitatis mostre: judiciun , memo=
ratia nullo mostrorum: Judiceom’ compellantur. comitatui nos=
tro-sui’copiam facere s Quinimo intra: provinciant , in qua 174
tigator:, ot testes ; vel dnstrionenta sunty experiantur jurgandi
fortunam : - atque. omnis:cautela serverur : me - terminos: pro=
winciarian suarum cogantur excedere.. Quod i pupilli-y vel
vidue , altique: fortune injuria miserabiles ; judicium nostre
sérenitatis oraverint ; prasertim cun| alicujus potentiom, per=
horrescunt ; cogantur eorun: Gdversari examini nostro mi' co=
piam facere. - Esta ley: se. trasladéen todo. su tenor a la
primera del Cédigo de Justiniano en el dtulo: Quando
Impemmr inter pupitios.

13. La ley 4. tit. 3. Part. 3. establece la regla de que
el demandado no debe responder en juicio ante otro Al=
calde , “si non ante aquel , que s puesto-para- judgar -l
wtierta ; dé ¢l mora cotidianamente.” Y en la Zey 5. si=
guiente s¢ pone entre otras limitaciones el pleyro, "que de=
nmandase huérfano, 6 ome pobre , 6 muy cuitado con=
»tra algun poderoso,'de que non podiese tan bien alcans
nzar derecho por el fuero de la tierra. Ca sobre qualquier
nde estas razones tenudo es ‘el demandado de  responder
nante ¢l Rey, do quier que lo emplazaren.’ :

t4. La /ey 4. tit. 18, Parr. 3. csta mas expresiva en las
dos partes, acerca del privilegio que concede 2 los huérfa-
nos, viudas, y'a los Eombrcs may. vicjos, O-cuitados de

gran-
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grandes enfermedades, 6 de muy gran pobreza, y- a qual-
quier otra persona semejante , "de quien ome deviere ha-
neer merced, 6 piedad, por razon de la mezquindad , &
nmiseria en que vive.

15. LaZey 18. tit. 23. de la misma Partida 3. hace su-
puesto de que los que se agravian, y scalzan de unos Jue-
ces , deben hacerlo & otro , ‘que sea mayoral, "subiendo de
ngrado en grado todavia del menor al mayor, non de-
»xando ninguno entremedias®: y en la gy 20, siguiente
exceptiia de esta regla 4 las viudas , 4 los huérfanos ya las
demas personas miscrables, permitiéndolas que puedan ape-
lar derechamente al Rey. : §

16.  Las/leyes 1.y 2. tit. 2. lib. 4. de la Recopilacion
hacen supuesto de los casos de Corte,, en que el actor pue-
de venir al Conscjo ;6 4 qualquicra de las Audiencias por
su persona , 6 por su Procurador , y sefalan las diligen-
cias previas que deben hacer , para que se les libre carra de
emplazamiento, Y la ley 8.#it. 3. lib. 4. prohibe; "que nin-
nguno de los vecinos de las nuestras Cindades, Villas, y
nLugares puedan ser emplazados para antelos nuestros
»Alcaldes de Corte, y Chancilleria fuera de las cinco le-
nguas en las causas civiles, sin que primeramente scan de~
nmandados ante los Alcaldes de su fuero, y oidos, y ven-
ncidos por derecho.” Y al fin de esta ley excepria de la
regla antecedente los pleytos de viudas,, huérfanos y per-
sonas miserables , ' poniéndolos entre los casos que se de-
ben librar en la Corte y Chancillerias.

17. - Laley 11.tit. 5. libo2. hace un recuerdo general
de los! pleyros , que ‘por casos de Corte se han de ver en
primera instancia , por via- de proceso ordinario formado
encre parces, y desciende 4 declarar y mandar que sea ¢l co-
nocimiento y determinacion en las ~Chancillerias; rele-
vando al Consejo de que entienda en ellos, "porque: los
ndel nuestro Consejo que con: Nos andan;, no estan asi de
nreposo, y han de entender en otras muchas cosas, cum=
»plideras al nuestroservicio, y 4 la buena gobernacion
nde nuestros Reynos.” Esta es la razon que indica la ley,
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y continda diciendo : "salvosiNos por especial comision
wnuesera dada, 6 fecha por Carta, ¢ Cédula firmada de
mnucstros nombres | otra cosé mandaremos.’

18. Y en laley 21. del propio tit. 5. lib. 2. prohibe 4
las Audiencias y Chancillerfas, que conozean en primera
instancia de los pleytos civiles , que sc mucven contra- al-
gun vecino dc la Ciudad , donde estuvieren , 6 en las cin-
co leguas en contorno, "mas que el actor siga el fuero del
»reo ante su Juez ‘ordinario ; 6 ante los: Alcaldes: de las
»nuestras Chancillerfas; y continda con la limicacion si-
nguiente : salvo si-la. causa fuere de caso de Corte.”

19. De las leyes referidas se saca por resumen;, que los
pupilos (en cujya clase sé cuentan para este efecto los me-
nores ‘de 2 5. afos ; que s¢gobiernan por ageno arbitrio,
lis viudas y todas las demas personas miserables) gozan de
dos privilegios. Pot el uno no pueden ser obligados 4 li-
tigar fuera de su domicilios, aunque se intente en los ca=
sos de Corte por los que tengan este Privilcgio: porque no
pucden usar de €l contra los que le tienen 1gual , afadién-
dose que el que gozan los unos, para nosser extraidos de
su fuero ; es negativo y prohibitibo ; que influye con ma-
yor eficacia que el positivo ;segun la doctrina: del- Sefior
Salgado, e Regi.parte v. cap. 7. desde el numero 4., con
otros muchos que reficre.

- 20. El segundo privilegio consiste en que las mismas
personas miserables , y las que: por qualquiera otro: titulo
son acreedores 4 la equidad y conmiseracion, ya sean acto-
tes, 6 ya demandados , pueden: tracr en primera linstancia
sus pleyros al Consejo , Chaneillerfas 6 Audiencias. La ra*
zon se-expresa en las:mismas leyes citadas, y se reduce @ que
estan cxpuestos a set oprimidos'y fatigados por violencia
y engaho, con riesgo de perder sus derechos; y comparan=
do este: perjuicio con ¢l querpueden; suffir las demas per-
sonas, que saliendo de su fuero vayan a lltigar alos Tri~
bunales superiores ; es incomparablemente mayor aquel , y
mas digno de ser-atendido; especialmente quando se com-
pensa el mayor gasto, que hagan en’ estos Tribunales, coln-
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lasseguridad en: la administracion de:su justicia, conci-
res de la causa publica; que hace cesar ¢l de la regla gene-
fal PEOMUBIHEY S <)Mt TN B e ek
. wzx. Nosbastapara su mmwmmm
gios qualquier dafo:é perjuicio de las  personas misera
bles; pues debe exceder en lo principal que se litiga de
163, mus. ; segunladey Axitito g liboge - oDiw
22, ~Con: mayor extension tratiron de esta materia
el Sefior Covarrubias, en los cap. 6.y 7. de sus Practicas,
no hallotocada una duda que se ofrece en las ciradas le-
yes, y se ha excitado muchas veces en el Consejo . por
algunos Ministros de- integridad y sabidurias reducida 4 -
si-los casos de Corte estan ‘privativamente reservados 4 las
Chancillerfas y Audiencias, 6 si pueden introducirse tam-
bienven-el Cansejos 4 b s eelaiid i
23.~Fundaban csta duda en la ley 1. ¢it. §. Uik 2.,
que‘en la parre dispositiva ordena y manda; que en tom
dos-los pleyros; que son sobre casos de Corte por: prime-
ra instancia, que se han:de ver ordinariamente por via
de praceso’ ordinario formadorentre: pares; sea -frl::'eon_o-
cimiento  y - dererminacion privativo de las Chaneillerias,
Continua la ley con una limitacion, que confirma la re=
gla general antccedente: “Salvo st Nos por especial comi=
nsion nuestra dada ; 6 fecha por Carra, 6 Cédula-firmada
»de nitescros nombres, orra cosa mandarémos.” - Y en su
principio motiva la causa, en.que:se fanda lo dispuesto cn
la ley: " Porque los pleytos se pueden mejor eximinar, -y
nde ellos conocer en las, nuescras:Chancillerfas que no en
el nuestro Conscjo ;- porque los: del nuestro Consejo que
ncon Nos andan, no estan asi de reposo, y han de enten~
sder en otras/muchas cosas campliderasial nuestro servia
neio, y 412 buena gobernacion de nuestros Reynos™ -
24 Sinvembargo de lo dispuesto en-esta ley, se ad-
mitieron” e cl«Consejo losrcasos de Corre introducidos
por las‘personas que:mozaban en ella, y no dudd este Su-
Tom. 11. Rix pre=
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premo Tribunal deisus faculeades para‘recibir y derermi-
“par los pleyros, que-por este medio privilegiado viniesen

44 .en-'primcra instancia. - ¢ J
. “Tenia presente que la citada Zey TICtE 50l 2.
B ﬁtmifgada por los Sefiores Reyes Catdlicos en lag'Or-
‘dénanzas de Medina, afo de 1489.5 y'quela ley 1. tir. 2.,
\ 1B, 4. se establecié por los mismos Scfiores Reyes Cardli-
* cos en las Ordenanzas de Madrid, 4 ‘4. de Diciembre de
“xg02., resultando ser esta ley posterior mas de ‘trece
“'aftos 3y suponiéndese en ella que el actor ‘puede’ venir
*al Conscjo, 6 4 ‘qualquiera de las Audiencias, 4 miover
pleyro, 'y poner'su caso ‘de Corte, ya lo-haga por su per-
“sona’, é-por su Procurador (pues de este caso rambien
trata la dey 2. del propl tit. y 1ibre) se considerd autoriza-
do y reintegrado ¢l Consejo en la: faculead de oir ‘por
" ‘caso de Corte los pleytos, que viniesen 'a*¢l en primera
instancias y-que la citada /ey . et 5. 4o 2. como dn-
teriot’, ‘quedaba’ derogada por un principio comun que
no exige para este fin, que las leyes nuevas, siendo con-
trarias;a las antiguas; hagan 'memoria de estas,’ pot” te-
netlas el Principe presentes; y* entenderse ‘que ‘quiso’ al+
terarlaspor un hecho que explica mas su’ voluntad que
las-lmi‘smas palabras, quando no'es comparible con el ‘an-
terior. i s
‘26 Lacausa, en que se fundé la dispesicion de'la
citada ey 1 1., fué que los del Consejo, que andabancon
el Rey; no estaban-asi de reposo, de donde: se deducia
quelos Plcytos! que por caso'de Corte'se incroducianien
primera ‘instancia; s qndian- eximinar mejor; y conocer
de cllos en~las Chancillerfas ;- pues' se habian “de ver “or-
dinariamente por via de proceso ordinario formado én=
tre partes; pero estaha‘cesado’ tambien desde que ‘s fixd
cl'Consejo en la Corce con el Reys -y potel principio éo-
mun de que cesando’ la’ cansay eesa cFreEcr:ro, queda’sin
¢l lovdispuesto enla enunciatlacdey T1. 04
27. Los recursos 'de casosede Coree son los que mas
inmediatamence-tocan al Reyy ¥y sedeben dererminar por
: Lsu
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su-persona; 6 -por los que juzgan. quotidiagamente cn la
Caite con su-inmediata represeniacion; y estos,son. los Mis
nistros del Consejo Real. — i :

28. Las dos proposiciones: antecedentes;se- demues-
tan cn el liceral contexta de las,mismas. leyes. Reales,
schaladamente en la 19s titi 2.3. Part 3.8 ch Ja. 1.y 2.
tit. 2. lib. 2. de-da Recopo: enlasiads y 59 tit 40} 40.0¥
81, tit. §udibi 25 yoenla 8.8t . dib. 1. de da Recop.'s
pues en todas, las leyes referidas se. halla distinguida, la
autoridad .y -prerogativa del Conssjo para conocer de las
causas mas arduas. y graves, quando chtendiese. que conyie-
ne al mejorservicio. de. S, M.y quando ‘alginas se man-
dan. remicir a-las Chancillerias 6 Audiencias para. su.mas
breve expedicion, como. sucede muchas, veges, segun. y
en los casos que refieren las leyes Reales, ng se presu-
me que el Consejo. queda inhibido de conocer de, los
mismos pleytos , quando- atendidas las. circunstancias. de
las. personas. y del tiempo, faltan las causas en que se;mo-
tivaron las enunciadas. leyes, |y pueden. derérminarse los
negocios en el Conscjo con mayor expedicion y scgui=
dad, y 4 ménos costa,de los lirigantes,

29, Como no. esran limitados los casos de Cortel a
los que se han teferido, lo dispacsto en estos tendra, Ju-
gar, y se-observara en los demas.que empiccen pot pri-
mera instancia en ¢l Consejo y Chancillerias y Audien-
clas, '

30.  Los Autores, que han tratado de intento de la se-
gunda suPlicacion 5 trabajan en descubrir la causa de ha-
betla limirado 4. los pleyros, que. empiecen-en los referi-
dos Tribunales superiores, y no hallan otra que la de/pre-
caver se-incurra. en queé sc provoque  tercera ez, con=
eraviniendo 4 lo que en este punto. se, dispone .y, prohi-
be por las leyesy ne diceat tertio. provocare.. Asi: lo explican
Avendafio en su tratado de Secunda supplicatione ne 11,
vers. Et ex mente, y en. el vers. Ratio aurem; y Aceyedo 4
la ley 1.tite 20, lib. 4. 1. 5.

31, Pero esta exposicion me. parece arbieraria, por-

Tom. I1. Rrrz que
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q'ua i Hayley en (imi:-:la'fm.ldcnz;,- ni- los pleyros, que se
cmpiezansen-los Tribunales inferiores, llevan la condiz
cion de.caer-en cl inconveniente. de. provoear tercera vez
de las -scmcq&ias, pues rara vez:son .1:.01.:1'f0m1es las: tres
primerass y asi en <l ‘caso de la pto‘hxhg:mn-y en los des
mas falraria 712 razon indicada, yidcberia correr el auxi-
liode la 'segunda suplicacion, supuesto que los.enupcig,.
dos Pleytos"he-acaban'necesariamentc cotl la‘Asentcn'cm dé
révistay aunque sea coneraria 4 las‘dos anteriotes. Pores:
tas consideraciones me-‘parcce que: deben buscirse: orras
que comprehiendan la razon general cn que Pu.da funs
darseiel Legislador, y niniguna hallo/mas inmediata 4 sa
intencion «que-la naturaleza dela graciay remedio: de
la segunda suplicacioit, que siendo ‘en su origen tan ex-
traordinarioy quiso- restringirle en este punto 4 las caus
sas que empezasci en el Consejo, Chancillerfas 'y Audien-
elasyrconcurriendo’ con ¢sta“circunstancia lav de que los
pleytos , ‘en que es dada ‘sentencia-de revistayy scan muy
grandes, 6 de cosa muy/irdua, como se explica la citada
ey 1. tit. 20.'lib. 4. S A 5
~#32., Esta indefinida’y- general expresion , de que los
tales pleyros fuesen muy' grandes, 6 de cosa 4rdua, de-
xaba en confusion 4 los Jueces que debian admirir Ja ses
gunda suplicacion, y-s¢ vefan miichas veces en concra-
diceion  para ‘decerminar la cantidad 'suficiente ‘4 recibit
cl-grado de segunda suplicacion ; 'y para remover. estos
ingconvenientes’, que procedian del. arbicrio de los Jue-
¢és 5y se habian experimentado en ¢l largo- tiempo de
ciento y doce afios, que corriéron desde cl establecimicn-
1o de la citada ley de Segovia , publicada por-el Sehor
Rey Don Juan el Primeto , afio de 1390/, declararon los
Senores Reyes Cacélicosien el de 1 goz. por-la tey 7. det
propio tit. 20, lib. 4., que-la cantidad y estimacion: del
leyro debia ser como las mil y ‘quinientas doblas de ca-
¢za, de que habla la dicha zey 1.
33. Stel fin de reducir la suplicacion 4 las causas
deli valor y cantidad referida no pudo ser otro, que no
- ha-
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hacer comun este recurso extraordinario ‘el ‘mismo ob-
jeto dcbe considerarse en la+ primera restriecion de los
pleytos, que @mpezasen. de nucvo:en el Consejo, Chan-
cillerfas y»Audiencias; sin descender 4 la causa particu~
lat que indican los-teferidos Autores, ne liceat tertio pro-
vocare. Tan Iconstanterha sido el -animo de'todes los Le-
gisladores ‘en- estrechar los limites de este reeurso , que
excendiéron las mil -y quinientas: doblas de valor de los
pleytos , ‘de: que habla la citadaitey 7. al mimero de
tres mil, para que tuviese lugar en los pleytes'sobre 'po-
sesion , como'se declaré enla fey 8.5y selamplit en'la o.
4 las mismas tres: mil doblas paralas causas de propic=
dad, y & seis mil para las de posesion; y-aunien lasde
esta ultima-clase no se comprehenden: los pleytos deite-
nuta sobre ‘bienes de mayotazgo, de que trata la ley-de
Toro, que es la 8ititiig. ik, 5. | sin embargo de que las
sentencias, que s¢ dan en estos juicios de ‘tenusa; no 1i-
mivan su efectoa-la tenencia de los bienes, segun dis-
ponia la ley.g..del prop. tit. §., si no que se-amplia'a fa
posesion;, remitiéndose solamente en quanto 4 la propie-
dad 4 las Chancillerfas y Audiencias, como s¢ dispone en
la ley 10. del prop. tir. y lib. ; concluyéndose erella ; que
nsobre lo asi sentenciado no aya, ni pueda haber otro

- »pleyro, y juicio de posesion.”

34. - Esta dlima clausula daba motived dudar, sien
la exclusion que enuncia, comprehendia tambien la se-
gunda suplicacion; 'y ‘para remover toda disputa, se de-
clarérexpresamente en' la ley 14. £l 20, b 4. que en
las sentencias que dieren- los del' Consejo- enlos: pleytos
y negocios sobre la posesion de los bienes de” mayoraz-
go; no-hayaj ni pueda haber lugar la segunda suplica-
cion; aunque las sentencias de vista y revista, que dieren,
no sean conformes, ' -

35. Enla fey gutit. 19.7ib. 4. se ordenan y mandan
-guardar dos cosas muy singulares: La primera es, que los
pleytos sobre la tenura 'y posesion’ de los bienes de ma-
yorazgo se acaben con la sola sentencia de vista, y que

no
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no haya, ni ‘pucda haber suphcac_mn , Niotro: remedio]
fi recurso algano, y que sc remita el pleyro luego con
la'dicha ‘sedericia en’ propiedad 2 las Andiencias ; dons
de las ‘partes sigan su/ justicia. ¢Qué razon:podri desci-
brirse en estas. disposiciones , si no la general que se ha
indicado, dereducir la segunda suplicacion-al menor mi~
mero de Plcytos que- sea posible , para cvi:at_la dilacion
y el dafio  que de ella resulta 4 la causa piblica, ya las
pates que-empenan todos sus oficios en lasicausas de-ma=
yor gravedad? '

36. Con el mismo respecto se ordeniron las demas
precauciones, que disponen las leyes acerca de-la segunda
suplicacion, en' su’ principio, en su progreso’, y cn que
se'dé! la sentencia por ¢l mismo proceso, sin admitir nues
vas alegaciones, ni eserituras, excluyendo al mismo tiem=
* pé la restitucion n integrum, y qualquicra otro remedio
de que trata la ley 2. it 20, lib. 4.

37.  Renniendo todo lo que disponen las. leyes acers
ca de la segunda suplicacion, observo algunas cosas muy
singulares; que no pueden deducirse de las mismas leyes,
y-estan declaradas por la pricrica del Consejo y por otras
Reales resoluciones posteriores.

38. La ley 1. tit. 20. lib. 4. ordena y manda, que:la

parte que sc sinticte por agraviada de la segunda sen= -

tencia dada en revista, pueda suplicar para ante la Real
persona dentro de zo. dias, Este término de los 20. dias
empieza & correr y contarse desde la notificacion: de la
segunda sentenciaj y en esto van conformes los Autores;
por el principio general, que se ha indicado y fundado
en quanto é las apelaciones y sdplicas. Pero- discordaron
en quanto 4 si bastaba que se notificase al Procurador de
la causa, & si era necesario hacerla saber 4 la misma par-
te que litigaba, quando ‘esta no hubiese otorgado: poder
especial 4 su Procurador ; ‘con expresion de la causa y
de la sentencia. De. csto tratd Maldonado, #ir. 5. giies-
tion. x. y 2., fundando con graves auroridades su opi-
nion, teducida 4 que no empezaban 4 correr los 20. dias,

aun-
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aunque-se -hiciese: saber la. sentencia al: Procurador , sing .
sc ‘daba moricia-de todo su contexto, 4 la paste principal;
y esta fué la que admicié y observd. el Consejo cn todos
los icasos quevocurri¢ron , habiendo yo. presenciado al-

Pt d

g.: 5. 4 J- Py 1 i
Jg‘; Considerando’ el Consejo, con_unodii a reflexion . .

- que acostumbra ; los  graves inconvenientes que 'resulra~

ban de esta practica, y habia manifestado la experienciay
traté de removerlos con el zelo.del beneficio: publicos y
en cumplimiento de la Real ‘6rden; que en 13, :de Ene-
ro de 1769, le comunicé el Sefior Don:Manuel de Ro-
da, Secretario de Estado, 'y del Despacho universal de
Gracia y Justicia; consulté el Conscjo pleno.a S, M. lo
que estimé convenientes y conformandose con. sy pare~
cer, establecié y mandd S. M. por punto. general , que
el término de los zo0.:dias, que la.dey 1. #ir. 20, lib. 4.
de 1z Recop. sehala para suplicar segunda vezy ha de cor~
ferrdesde el dia de la nonficacion hecha al Procurador;
tenga 6 no poder: especial. de la parte ‘para. introducir
el recursos y de: ésta Real resolucion se formd la ey 6.
del propiotit. 20. 1ib. 4 ; @0 45 317eg Lh
40. En la ley 2. del prop. tit. y lib. se-manday qug los
Jueces vean y-determinen lasicausas en que hay segums
da suplicacion “de los mismos autos del proceso, sim res=
meibir escrito, ai .Ecticion, y sin.dar lugar 3 otras nue-
nvasalegaciones, ni- probanzas, ni escricuras; ni'dilacio=
nnes ;. i pedimentos , por. via.de restitucion:; ni en o3
nmancraalguna’ s <im it Ha RS a0 O
41, De esta ley resnltd otra nueva:contfoversiaiens
tre los Autores; pics:unos, signiendo su-leera;-no admi-
tiah nstrumento alguno, aunque jurase 'y probase la‘par=
te'que. habia llegado nuevamente 4 su noticias y otros,
internandose en el espiricu de lavenunciada ley; opinaban
que en talés circunstancias debian admitirse l6s instramen-
tos; st en cllos se manifestaba ¢l derecho! y justicia de'la
parte. D esta opinion fué Maldonado , por les funda-
mentos)y: casos practices querefiere-en cl sk, 6. giest. 55 -
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