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qqnsta'tutun’z ex_\Vcrb"o » corpore, et anima , sicut in homine constituitur
persona ex corpore et anima; sed tantum natura Lhumana per unionem
@yposiaticam trahilur ad personalitatem Verbi, ut sit personalitas natura
Humanee , sicut jam erat et manet nature sum divine; erge hic habetur
idem rectus preedicati et subjecli, qui requiritur ad communicationem
idiomatum ; imo hujus est fundamentum proximum.

Ad 2'=, R. 1° Si sint secundum diversas naturas, hoc ipso non sunt
contradictoria.

: R. 2”. T. 4. N. Cons. Disparitas est; quod , ut diximus Caut. 12 negatio
s;m?lnciter posita, quia est malignantis nature, removet omni ex pat:-te a
subjecto formam , vel preedicatum , qued tamen ex aliqua parte ei debetur.

Ad 3*2.R. D. Ant. Concreta substantiva substantive sumpta, prout ali-
duando sumi possunt C. concreta substantiva adjective sumpta, et quando,ita
sumi debent N. Juxta Summulistas omne concretum dupliciter sumi ﬂte‘st ;
substantive, et adjective. Substantive sumitur, quando forma per concre-
tum signilicata importatur in recto ; adjective sumitur, quando forma per
t.:oncrctum_signiﬁcata importatur in obliquo : sic komo acceptus substantive,
ita resolvilur : natura humana habens subsistentiam; adjective acceplus :
suppositum habens naturam humanam. Ex quo tamen non sequitur, omnia
90ncre[a-sic instituta esse, ut arbitrarie modo unum significatum importent
in recto, modo utrumque. Ut vero sciatur, an in proposilione concretum
sumatur adjective , an substantive, attendi debet , in qua acceplione verifi-
cetur propositio : maxime in divinis et in composito Theandrico. Sic Deus
et ‘hmr?o in his propositionibus : Deus est homo; homo esi Deus, debent sumi
adjective, ut sensus sit : Suppositum , vel persona habens naturam divinam
est supposa'.mm habens naturam humanam : et ratio est, quia ita sumi exi-
git propositionis veritas; si enim substantive sumas, facerent hunc sensumr:
Natqu diving subsistens est nalura humana subststens , vel vicissim ; que
p.roposmo est haretica. E contra dum dico, Deus est unus, in hac pr(;posi-
twne,'Deus, su_rni debet substantive, ut sensus sit : nafura divina subsi-
sten:s in personis tribus est ung; quia hic ita sumi exigil propositionis
veritas: =

ARTICULUS [1I.

AN DETUR COMMUNICATIO IDIOMATUM IN ABSTRACTO AD MENTEM UBIQUISTARUM ?

335. Nota. Ubiquistarwm nomine ii de schola Lutheri veniunt, quiin érro-
rem Nc.:storiano extreme oppositum prolapsi, communicationen; idiomatum
etrfim in abstracto ef respectu natur@ docuevunt ; velat Faber Stapulensis
qui erroris pater creditur: tum Lutherus, Brentius , Kemnilius Schmidc-’
linus, Mathias Hlyricus; aliique; volentes, unionem hypost;uicam vel
consistere formaliler in attributorum divinorum in humanitatem transfu-
sione ; ve} hanc (ut inter se dissentiebant, nec satis sibi ‘constabant) esse

"d_e essentia unionis; vel certe ex hac necessario profluere, ut vere dici pos-
sit: Humanitas Christi est omnipotens, omniscia, ubique preesens, ete. a quo
postremo Ubiquistarum nomien iis adhzesit ; quod tamen, sed frustra imme-
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rito , Ubiquiste Wittenbergenses in colloguio cam Palatinis Sacramentariis,
{anquam contumeliosun, a se amoliri conati sunt.

Ex Libro Concordie , quem Ubiquist anno 1380. protulerant, hoc dog-
matis illorum systema fuit. Dicebant, hoc ipso naturam humanam fuisse
hypostatice unitam Verbo , quod omnis plenitudo divinitatis Verbi ila sit illi
communicata, ut Christus eliam secundum humanitatem vere et proprie
sit ac dicatur ; 1°. Persona divina Verbi; 2°. Deus ; 3°. Omnipoiens , eler-
nus, infinitus, fnunensus, ubique pregsens , immortalis, etc. Hine cum de
Christo dicimus : Hie homo est persona diving , Deus, omnipotens, immensus,
etc., negant sensum esse hunc,in quo Catholici illas propositiones usurpant :
haec persoma , qua subsistit in nalura humana, est persona diving, Deus,
omnipotens , immensa, etc. Sed conira contendunt, quod Christus etiam
secundum humanitatem sit illa ommnia ; ut dici possit ac debeat : hac hu-
manitds est persong divina, Deus, omnipotens , immensa, ete.

Porro communicationem illam realiter fieri quidem asserebant , sed modo
singulari et areano; qui, qualis sit, nec determinare sciunt, nequeaudent ;
dubio procul,, ut eo loquendi modo contra praevisos Catholicorum impetus
se utcumque munirent.Inde suis inculeabant, ut Schridelin. in Repetitionib.
Wittenbergicis, modum- illum, cum arcanus sit, non esse indagandum, nec
rejici debere propter ulla argumenta. :

Hine etiam , teste Gregorio de Valentia e Societate nostra; qui eosdem
impugnayit, videbantur sibi satis explicare, quomodo hujuscemodi realis
communicatio non tollat distinctionem duarum naturarum, et proprietatum
utriusque. Physice enim et per se concedunt , humanitatem assumptam ma-=
nere infirmam , certo loco circumscriptam, et denique retinere ommia sua;
quibus a natura diyina tum essentiz ratione, tum proprietatibus suis mul--
tum differat ; tametsi divina quoque ipsi competant arcano modo, et in
illam transfusa sint. Diserimen enim esse observandum, cum divina fribuuns
tur divinitati et humanitati; nam divinitas estattributa illa existendo utique
ipsa ; humanifas autem non existendo, sed habendo illa eadem ; sie tamen
ut arcano modo, vere nihilominus, Christus, etiam secundum humanita-
fern , vere sit, et affirmari debeat esse illa divina omnia : Persona . Deus;
omnipotens, immensus , ubique praesens.

336. Dico. Non datur communicatio idiomatum in abstracto ad mentem
Ubiquistarum ; sive ita , ut attribula divina intelligantur realifer esse in
humanitale secundum se et formaliter.

Prob: I. yeneraliter. 1°. Toleraii non potest dogma illud, quod adstruit
modum unionis duarum naturarum in Christo, qui conciliari nequit cum
confessione fidei edita in Concilio Chalcedonensi conira Eutychianos , qua
jubemur credere Christum Dominum in duabus naturis inconfusibiliter, in-
convertibiliter, indivisibiliter, nulla naturarum differentia sublata propter.
unionem , sed salva magis utriusque nature proprietate : atqui cum hac
coneiliari nequit propositum dogma. Major extra controversiam est ; cum.
illa confessio in celeberrimo Concilio ; ac uno ex quatuor Ecclesi®e praecipuis
edita, etiam ab adversariis tanquam verbo Dei summe consentanea recipia-
tur ; adeo ut Schmidelinus ipse in Repetit. Wiltenberg. recitata. illa Congilii
sententia , anathema palam dicat iis , qui contra sentiunt, Igitur

it p. 2. 16
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Min. prob. Nam Concilium definiendo per unionem non fuisse sublatam
differentiam naturarum, sed ulriusque proprietatem magis salvam perman-
sisse; hoc utique definit : Incarnationis myslerio minime factum esse , ut
arcano aliquo modo, que divina sunt, affirmari possint de Christo homine
secmdum  humanitatem ( hoe enim est, utramque naturam mansisse
iniconfusam); de humana natura solum affirmari posse, quee sunt humana;
de divina, que divina sunt : neque per unionem arcano modo Christi
humanitatem esse illa omnia , quee divina sunt.

337. 2°. Ex Ubiquistarum dogmate necessaria, el firma consequentia,
consequuntur absurda provsus, et heretica; ergo sustineri non potest. Prob.
Ant. Sequerctur enim aperte, Christum secundum humanifatem nec pas-
sum, aut mortinum esse, nec pati, aut mori potuisse. Prob. Quia, licet con=
cedant Ubiquistz , assumptam humanitatem mansisse infirmam physice et
naturaliter, adeoque mortalem et passibilem, absolute tamen omni- modo
contendunt; humanitatem eamdem , uttionis beneficio et gratia, arcano et
singulari modo, fuisse immortalem et impassibilem ; ac quidem , giod eos
confiteri oportet, multo excellentius, quam post resurrectionem, Dei benefi=
cio, futuri sint Beati immortales et impassibiles; licet ctera physice et ex
natura sua impassibiles et immortales non gint : ponunt enim Christum
secundum humanifatem impassibilem et immortalem esse eadem ipsa
impassibilitate et immortalitate divina; quod longe majus est, quam esse
immortalem et impassibilem, gratuito dono, ab immortalitate divina dis-
tineto; quomodo immortales et impassibiles erunt Beati, qualecumque tan=
dem futurum sit donum illud.

“Unde tale conficitur argumentum. Licet Beati post resurrectionem, phy-
sice et ex natura sua considerati, passibiles et mortales sint ; gratuito tamen
dono illo-it; ut reipsa immortales et impassibiles sint, et nec pati quidgtiam
in natura stid ; neque secundum illam mori possint ; ergo minus Christus,
esi juxta naturam humanam physice et naturaliter consideratam, pati
moriqte potuerit; vel pati quidquam in natura sua humana, vel secundum
illam mori potuit; cum dono esset longe majori, nempe ipsa immortalitate
et impassibilitate divina, immortalis et impassibilis.

338, 3. Si vere sint hae propositiones : humandtas Christi est omniscia,
gmnipotens, immensa, ubique preesens in se ipsa, eic.; ergo vel ratione unitatis
nature humana cum attributis divinis per unionem effecte ; vel ipsa omni-
potentia diving, omniscientia, omnipresentia, ete:, intrinsece deberet infor-
mate naturam humanam ; secus enim nullum habebitar fundamentum,
attributa divina affirmandi de humanitate, ac omnes propositiones affirma-
tivee false erunt : et nisi hac ab illis saltem informetur intrinsece ; adver=
sarii incident in denominationem tantum extrinsecam Nestorianam. Atqui
neutrum, sine labe Eutychianismi, dici potest : non prius ; quia quocumque

dbedno modo facta fuerit illa unitas, erit tamen vera unitas; quod aperte

Futychianum est , sive deinde facta fuerit per conversionem, sive commix=

tionem, aut simili modo occulto, eumdem tamen effectun haliente ¢ sed et

alterum compositionem nature cum natura Eutychidnam infert.
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439. Prob. I1. in specie quoad ubiquitatem, quae lotius erronei systematis
tadix et scopus fuit : quippe cui confingendo ansam dederat controversia
Lutheranos inter et Calvinistas orta, et magna contentione agitata, circa
realem eorporis et sanguinis Christi in Eucharistia praesentiam. Cwetera enim
inter argtimenta ad probandam realem istam preesentiam: Lutherani loco
non postremo reponebant ubiquitatem corporis Christi. Igitur

19, Systema ubiquitatis repugnat manifeste S. Scripturce. Prob. S. Scri-
plura plurimis in locis clare perhibet, Christum sive in statu vite sua mor-
talis, sive exaltationis et gloriw, secundum humanitatem, alicubi non
fuisse. Sic Joan. 11. 13. Christus ipse ait : Lazarus moriuus est, ei gaudeo
propter vos ut credatis, quoniam non eram tbi. Matth:28. 6. inquit Angelus ¢
Non est hic; surrexit enim. Joan. 16.28. Relinquo mundumy dicebat Christus.
Luc: 24. 51. Recessit ab eis, et ferebatur ¢n coelum. Taceo id genus plura, que
sparsim®in N. T. de hoc occurrunt. Atqui hec de divinitate Christi intelligi
nequeunt , utpote necessario ubique presente; ergo de Christo secundum
humanitatem ejus debent accipi. :

20, Repugnat multis fidei articulis, clare expressisin Scripturis et sym-
bolo Apestolorum. Juxta illud enim credimus, Christum secundum huma-
nitatem vere ex Matris utero prodiisse natum ; vere faisse mortuum, et
sepultum ; descendisse ad inferos; resurrexisse a mortuis; ascendisse in
ceelum; inde rursus venturum ad judicium. Sed cum his systema ubiqui=
tatis conciliari nequit. 1. Enim si Christus secundum humanitatem est ubi-
que; ergo, ut primum conceplus, jam extra uterum virginge Malris erat;
et post nativitatem ®que adhuc intra , quam extra fuit. 2. Juxta Ubiquista-
rum placitum, corpus et anima Christi nunquam- separata fuerunt : sed
neque separari possunt, cum ambo existant ubique; ergo Christus nun:
quam vere mortuus fuit, sepultus; non" descendit ad inferos, sie, ut cor=
pus remaneret in sepulcro. Porro sic nec vere e sepulcro resuirexit, noi
vere ascendit in ccelum, ete. Sed hee ineptissima sunt, et omnia illd
Christi mysteria nonnisi apparentiz: fuissent, et ludificationes hontinum;
quod dicere extrema- impietatis est: Contra probationes hactentis allatas
Ubiquiste apud Grecor. de Valentia

3140. Respondent I. Christum équidém secundum himanitatem a primo in-
carnationis instanti ommipotentia; omniscientia, omniprasentia vel immen-
sitate, impdssibilitate, immortalitate, ele:; fuisse preedituny; sed ante resur-
rectionem noluisse illis uti; quin ¢a repressisse, et velut texisse forma
servi; adeoque mori et pati potnisse. At infirmum et miserum est hoc per-
fugium: Nam

Contra ést 1% Quod ex attributis quedam ecjusmodi sint, ut proprid
gorum falio quasi in usu et actu secundo posita sit : ut omnipresentia,
omniscientia , ete, ; omnipresentem enim esse, est ubique locorum acty
atlesse 3 similiter Deum esse omniscium , est ipsum actu cognoscere et scife
singula. Quia igitur ejusmodi attributa in usu consistunt; inde necessarid
fit, ut, a quo momento illa Christus habnit, ab eodem momento ista ustir=
paverit; autsinon usurpaverit aliquando, certe tunc non habuerit.

99, Prieterea quedam alia sunt Dei attributa, in quibus efsi , nostro cons
cipiendi modo, liceat utcumque distinguere usum ab eorumdem ratione;
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tamen cum hac eorum usus adeo est necessario conjunctus, ut, si quis ustim
separet, lollat utrumque. Et ex his preecipue sunt duo hwe , smpassibelitas
et immortalitas. Recte enim dicimus de ratione immortalitatis esse, non
posse anort; ot impassibilitalis , non posse patr. Sed si hujusmodi usum ab
his attributis separes, ponasque rem aliquam passam et mortuam esse;
sequetur necessario , eamdem non fuisse immorlalem et impassibilem’ quia
si passa ct mortua est, pali et mori potuit; ergo impassibilis et immortalis
non fuit. Alioquin si simul ‘illam impassibilem et immortalem fuisse
concedas, simul  has contradictorias concedes : Res in natura sua pati el
mori tandem potuit ; et': Res én natura sua neque pati omnino neque mori
potuit; hocenim est, gratuito Deibeneficio, impassibilem et immortalem esse.

3. Respondent IL Licet Christus secundum humanitatem non fuerit
ubique localiter, fuisse tamen ubique modo divino et arcano. ltem ante
nativitatem loealiter fuitin matris utero, non extra hunc; post nativitatem
vero localiter extra uterum fuit, non intra; igitur vere natus est. Eadem
est ratio de cmteris. Hinc etsi Christus non possit mutare locum, quatenus
est ubique modo divino et arcano, i. e. invisibili; posse tamen, quatenus
nune localiter, h. . juxta adversarios visibiliter, est in hoc loco, nunc in isto.

Verum nihil prozsus ea juvant Ubiquistas. Nam 1°. non est hic quastio
de accidentibus humanitatis, qualia sunt : esse visibile, invisibile; locale
illocale; sed de ipsa humanitatis Christi substantia ; an heec reipsa sit ubi-
que? Si enim reipsa ubique est ; non potest moveri de loco in locum ; adeo-
que non vere, quoad rem prodire ex ufero, etc: Sicque omnia illa, que
de motu locali Christi secundum humanitatem ex Scriptura retulimus;
manechunt mera apparentie et ludificationes.

20, Tpse Deus non est localiter et eircumscriptive in mundo; at proptered
nemo audebit dicere : Deus non est in mundo; quia in hoc localiter non
est; igitur, si corpus Christi post resurrectionem vere adhuc fuisset in sepul-
cro, etsi illocaliter ; nec angelus potuisset simpliciter dicere : non est hic;
nec Christus, si, moriente Lazaro, vere fuissel in Bethania , licet illocaliter;
potuisset dicere, non eram ibe.

342. Obj. 1. Ex sacris Seripturis. Juxta S. Script. attributa divina comniu-
nicata sunt humanitati Christi; ergo de humanitate Christi etiam affirmari
possunt. Prob. Ant. Nam-1°. ad Coloss. 2. 9. ait Apostolus de Christo : /o
quo inhabitat plenitudo divinitatis corporaliter. 2. Matth. 11. 27. lestatur
Ch'l'istus ipse : Omnia mihi tradita sunt a Patre meo. 3°, Joan. 3. Pater diligit
Filium , et omnia dedit in manw ejus. 4°. Matth, 28, 18. Data est mihi omnis
potestas; ergo omnipotentia. 5°. Pofestas ejus potestas cterna, Dan. T; ergo.
: R. D Ant. Sunt communicata in sensu Ubiquistarum, sive in abstracto s
ita ut intelligatuy esse realiler in humanitate secundum se et formaliter N.
in sensu Catholicorum, hoc est, ita ut de humanitate dici pdssint in ¢on-
gl'eto C. Et D. Cons. Ergo et de hac affirmari possunt in abstracto N in-
bon_creto C. Sensum utrumque exposuimus 1, 335. Unde

A'd '1“"': R. Litteralis et genuinus sensus est : plenitudo divinitatis corpo~
raliter, i. e. vere rvealiter (mon ficte, aut per meram assistentiam : Ilt)]‘l-
apparenter) inhabitat, sed per unionemi sibstantidlein cum natira humandy
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in persona Verbi. At non inde sequitur ¢ ergo natura humana in abstracla
et formaliter est illa omnia preedicata divina.

 Ad 2w, R, I°. Sensus est , omnia sibi fradita esse per gencralionent @ter-
nam et divinam : sic omnipotentiam, immensilatem ; ete., proinde se; qua
Deum, in nulla re esse Patre inferiorem.

R. 2°. Applicando etiam textum Christo secundum humanitatern. Omnia
illi tradita sunt, quatenus Christus, etiam ut homo, accepit potestatem maxi-
mam in omnia, sive creaturas omnes; sed creatam, sive nature create
convenientem et subordinatam Deo. Et ita Apostolus 1. Cor. 15. 28. dieit :
Cum autem subjecta illi fuerint omnia; tunc el ipse Filius subjectus ettt et,
qui subjecit sibi omnia : ut sit Deus omnia in omnibus. Ubi dicit Apostolus
Filinm Deo subjectum , nempe secundum humanitatem ; quare et potestas
in omnia, quam habet Christus secundum humanitatem , subjecta est Deo.

Ad 3™ et 4w, R, Vel ibi Christus iterum loquitur de s¢, qua Deus est; et
est eadem responsio, que ante primo loco. data : vel loguitur de se, qua
homo est; ef rursurm est sensus., datam esse humanitati potestatem quidem
excellentissimam , creatam tamen , subordinatam Deo, et finitam pro sub-
jecti conditione, : .

Ad 5™, R. Si contendas, Daniclem loqui de potestate Christi secundum
humanitatem ; plus ille non intendit ,.quam excellentissimam illam potesta-
tem , creatam tamen ct finitam, quee data est Chyisto qua homini, nunquam
esse ab eo tollendam. Neque enim ex eo texiu, quia inquit, potestas cternd,
exsculpere valent, ipsam potestatem divinam esse in ipsa Christi humani-
tate realiter intrinsece , ita ut de hac in abstracto et formaliter preedicari
debeat ; alioquin enim el ipsam simul mternitatem sic communicatam diei
oportebit , ut pariter dici debeat : Tumanitas Christi est eterna ; quod im-
plicat ; ita enim Christi humanitas ante se ipsam exfilisset: eternum enim
est , quod nunquam non est, quodque ideo antecedit omne temporale; est
auten humanitas Christi res queedam initium habens in tempore n Mariae
Virginis utero.

343. Obj. I1. Ex auctoritate SS. Patrum. Hi constanter tribuunt ipsi huma-
nifati Christi secundum se ea , que divina sunt; ergo. Prob. Ant. Sic 1of
S. Greconivs Nyss. Tract. de Anima (opp. t. 2. p. 111. D) dicit v Verbum
tradens corpori et anime sue divindtatis virtutem. S. Auc. conlra Felicia-
num ¢. 11. Majestate Destatis glorificalam carnem. Alii humanitatem Christi,
ut S, Cymini. ALEXANDR,, Deificatam enuntiant. 2°. S. ATHANAS. Serm. in
Annunt. Deiparee n. 11. assumpto homint, ait, fuisse tributam omnem effi-
caciam , virtutemaque , ul posset sustinere omnent adversariee potestatis impe-
tum, et operari curationem in populo. S. Cvaiee. Dial. 8. de Incarnat. Uni-
genit. (opp. t- 5. part. 1% p. 707. A.) inquit : Videre est ipsum (Verbum)
carni sue divineg operationts gloriam tribuisse. Sic ¢t Dawasces. inquit,
voluntatem humanam Christi per unionem cum- divina Verbi factam esse
omnipotenten.

90. . Basiuivs ¢ Natura, ait , assumpta divinital assumentt eam unita est,
ejusdemque glorie et honoris particeps et consors facta. Ac TaEopoRETUS:: Ut
homo accepit gloriam , quam habuit ul Deus.

R. N. Ant, Ad prob, R, generaliter ad hsec aliaque Patrum testimonia,,




