306 DE DED TRINO.
305. Dico 11, Probabilius est , Eusebium Cesancensem, etiam post Congjz
lium- Nic, fuisse Artana heeresi infectum. B
Prob. Quem scripta et facta propria, necnon aliena testimonia arguunt
Arianz haeresis, ca infectus esse recte censetur: sed scripla et facta Eusehii,
etiam post Niceenum Concilium , necnon relata ad illud tempus testimonia
talem esse Eusebium arguunt; ergo. : -
Prob.min. p. 18, Eusebius etiam in scriptis post Concilium Nic. Filium,
qua Verbum, dicil a Palre natura diversum, inferiorem et illi servientem,
non coexistentem Patri, nec verum Deum, ut patet ex L. 1. contra Marcellum
c. 1. p. 8., ubi conferens verba Apostoli ad Galat. 3. 19. et 20., ac 1. ad
Tim. 2. B. ait : Erat igitur Filius, priusquam fieret Dei mediator et homi=
nuimn, mediator. Det et angelorwin..... Non est ergo’ existimandun, hung:esse
Devm illum, qui est supra omnia Deus, nedum de-numero angelorum aliquem,
sed medium utrorumque et mediatorem. L. 2. de Ecclés. Theolez. ¢. 7. : Quam-
obrem et ipse Filius Deum suum docet Patrem suum, in quibus ait : Vado
ad Patrem meum el Palrem vestrum, Deum meum ef Dewm vestrum : Deus
cerle el Pater ipsius quoque Filit Deus esse docetur. Quocirca... henorat,
adorat et veneratur suum- Palrem, Deum eum et ipsius Dewny inscribens; cui
gratias agere, cur preces fundere dicitur, cui obediens usque ad mortem fue-
ral. L. 1. Histor. Eccl. ¢. 2. narrat Moysi adstipulatim fuisse eliam alium
prophetam, in hymnis suis de Deo loqueniem hoc modo : Ipse dixit et facta
sunt, ipse mandavit et creata sunt. Patvem quidem et creatorem induceniem
lanquam rerum omndum Dominwm, vegio motu precipiontem: Verbum autem
Dei, secundum a Patre..... paternis imperiis minisivantem. In epist. ad Eu-
phrationem : Porro ipse Filius Dei hae nobis omnibus exactius cognoscens,
alterum se ipsum, et minorem @ Patre, subjectumque cognoscens, admodum
P"-'ff nos id docet, dicens : Pater, qui misit me, major est me; quontam
Filius et ipse quidem Deus, sed non verus Deus. (Labb. £, 7. p. 498.) He
aulem vel non possunt exponi sensu Catholico, vel Eusebii conditio non
meretur, ut mitigata, accipiantur; ergo. A :
Prob. p. 2%, Eusebius simnlato subscripsit Fidei Nicene, suppressit ejus
p_l'ol’cssionem, insectatus est illius defensores, juvit e contrario ejus adversa-
Tios el Haereticos. Simulatio.quidem patet ex Eusebii epistola ad suos Gasa-
reenses (ad calcem L., de decr. Nic. Syn. S. Athan. opp.t. 1.), qua scosum
suz subscriptionis exponit. In ea enim profitetur (n. 7.); de Filio adinissas a
Se esscvoces, ea substantia Patris, et consubstantialis Palyi; quatenus Filius

ex Palre quidem est, non autem portio Palris, aut sectione vel mutatione

divinx nature productus ; item (n. 6.) has, Genitwn, non factum; quatenus

-\ . A ¥ 5 o -eye .
o factus creaturis citeris proprium erat, quée dicebantur per Filium fieri.

Preterea reprobat (n. 9.) hunc de Filio sensum : non erat antequam gign

retur, ex ea solum ratione, quod omues fateantur Filium Dei fuisse prius-
quam secundum carnem gigneretur. Tandem (n. 10.) pro=ternitate Verbi

nihil dicit, nisi quod Christus sit Filius. Dei ante omnia secula, more Aria-
norum intelligendo duntaxat ente omnes creaturgs, in quarum DUIDEro
tempus et secula collocantur : quin, ut Filium aclu semper extitisse neget,
addit, Filium, antequam actu gigneretur, potentia fuisse in Patre. Denique
sub finem protestatur, idem se crederc et docere, quidquid preeteritis tem-
poribus crediderat et docuerat. -
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Tentata: Nicaena professionis-suppressio ostenditur tum ex Historia Eusebii
Ecclesiastica, quam studio maligno finit ante Concilium Nicenum ; tum ex
vila Gonstantini, ubi; quamvyis Concilii hujus meminerit, de sola Paschatis
controversia loquitur, de eausa Arii aulem ac definita Filii-Divini consub-=
stantialifate altum silet ; quae cnim in Chronico ejus Latino leguntur ad
annum 325. de Nicena Synodo, et Arvio dampato, -addita fuisse ab Hicro-
nymo, est exploratum. Inseclalio defensorum fidei Nicene praccipuorum;
Atbanasii. scilicet, Marcelli Ancyrani, et Eustathii Antiocheni ostenditur éx

* Congiliabulis anno 838, Tyrii, anno 336. Conslantinopoli, anno 340. Antio-

chiwc celebratis, in quibus singulis singuli memorali ex ordine damnati fue-
runt, agenle potissimum Eusebio. -ddjumentum Hereticis praestitum non
tantum ex his.ipsis Conciliis, et constanti usque ad mortem cum Arianis
conjunctioné colligitur, sed et ex Conciliabulo Hieros. , L. 4. Eusebii de vita
Constantini c. 43. et seqq. magnificentissime commendalto, in quo anno 335.
Arius, edita formula fidei ®quivoca, ab Eusebio et aliis in Ecclesiam est
receptus ; et ex libris contra Marcellum (preecip: L. 1. ¢, 4.}, ubi Narcissum
Nerodiadem, Paulinum Tyrium, Eusebium Nicomediensem, Asterium Sophi-
stam, ef alios notorios Arianos inter Ecclesi Patres, ac fidei vere Doctores
refert et Taudat. ' :

Prob. p. 3% Patres non tantum singuli, sed et'in Conciliis congregati Eu-
sebitwm pro Ariano et Heretico habuerunt. Infer primos quidem Ataaxasivs
L. de Syn. Nic. decrelisn. 4. scribit, Eusebium ct alios qui simulato subscri-
pserant Nicenxe ﬁdci,'tcmqumn ad vomitwm regressos ; HiLanws Libel. ad Con-
sL_antfn'um n. 5. eommenita Ariana a duobus Eusebiis invente dicit ; Epronanivs
heeres. 68. n. 7. Eusebiuni i Ardanorum inanissimum dogma propensissemibin
scribit; Hieronvius vocat Eusebium, L. ad Ctesiphont. (al. ep. 133. n. 3.),
Arianum, epist. 65. (al. 84.) ad Pammach. et Ocean. n. 2. impietatis Arii
apertissimum propugnatorem , in Apol. conira Rufin. L. 1. n. 8. Ariane
factionis signiferum, ibid. L. 2. n. 15. Arignorum Principem. Inter alios,
Patres Agyptii, fere centum numero, Alexandriz anno 330. congregati Syno-
dica epistola (Gabb. t. 2 p. 542. D.) Euschium studio Arianismi dammasse
Tyri Athavasium docent : Patres autem seplimme Synodi OEcumenica ex
Eusebii epistolis, altera ad Euphration., altera ad Constantiam, et Commen-
tariis hominem in reprobum sensum traditum, et aperte Arianice opinjonis
ac sententite declarant et rejiciunt (Labb. t: 7. p. 598. D). Plurcs alios vide
apud Valesium in fronte Ecclesiasticee Historie Eusebii.

306. Nee dicas 1°. Eusebius lum negando, tum affirmando etiam in
libris post Conc. Niceenum scriptis; eavefert de Verbe acFilio, qu illum ab
Ariana heresi immunem ostendunt. Nam 1° L. 1. de.Eecles. Theol. c. 9.
negat Filivm ex non extantibus, sew ex nihilo productum; ¢, 10. esse crea-
turam inficiatur. 2°. L. 1. Eecl. Theol. c. 8. et 20., et L. 2: ¢. 14. dicif,
solum Filium esse gendtum, et hinc unigenitum; ex substantie, non -ex
Patris potentic genitum. L :

R. Hme ommia vafritiem Eusesn et dolos cum Semiarianis, imo ipso
Ario communes quidem detegunt, fidem autem sinceram ef integram non
probant. Hinc

Ad-1", D, Eusebius Filitm negat ex non extantibus productum; el. esse
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pl‘ﬂf{fllranl absolute . non ahsolute, sed comparafe tantum ad ecwmtera pro
dglcl'-e} ctcreaturas €. Palet id ex cit. L.¢. 9., ubiait: Fa fquo metito re[-)nl’e:
hendi possunt @, qui illum creaturam esse non verité sunt dicere, e non ea’tair'a-ti-
b{c-s, similiter ac creaturas reliquas, productum et L. 3. ¢. 2. (p-150.D): Quod
s a.‘.icat (Scriptara) conditum ilbum fuisse, non ita dixit, quasi vellet"iﬁrlez.(
l;g-fj eum de non esse ad esse processisse : néc quod, ad modum. creaturarum

reliquarum, de fion ente producebatur. Praterca, fueum hic: ab Evsesio fieri
palet tum ex eo quod L. 4. Demonst. Evang. c. 1. affirmet, nulla Jam i‘ftl‘ioﬁé
d?cz posse de nihilo esse quicquam corum quee sunt ; cujus ralionem ibid, red-
dit : Neque enim esse quidpiam potest ex co quod ipsum non sit (2 3 Svﬁg}.
Qumflod,’o enim id quod non est, alter: ut sit, esse causa -putéﬂftl?‘ Quibus
verbis per 7o ex nihilo intelligi posse ex nulla causa vel principio declarat «
tum ex notione creaturee, qu ab Arianis statuchatur in eo » quod res al’{qur;
mfad}ate duntaxat, interveniente scilicet Verbo, tanquam instrumento ot ad-
1inistro, producatur, cum e contra Filins dicatur dufoewe, seu sine inter-
medm., ac per sese a Palre productus, ut Evsesws loco nuper cit. ¢. 5,

(p- 153.), et Arnaasivs L. de Synodi Nic, Decrel. n. 7. de ipso Atio refert.
A.d 2", . Filium dicit solam et unigenitum, quatenus solus sine inter=
}emcntc Verbo, et per se immediate a Patre est productus, ut ﬁlqdo dictum
A B e s o oot e il
: . ] - C. 4. p. 25, Filium etiam extra
Patrem vwefe.et ewistere, hoc est, a Patris oﬁcfg& extraneum et adventitium
esse, L. 1. Eecles. Theol. notat Eusebius. Simili ratione exponitur genitus ez
Substaniia, non autem ex potentia Patris; quanquam ex nuper di'calis Filium

ex Palris polentia extilisse, et ex ea factum idem statuerit. B

307. Nec dicas 2. Ibidem Filio tribuit omn ipotentiam et -a'-n-ﬁnimrf»fﬁ imo
et @lernitatem. Item non tantum L. 1. Eecles. Theol. Filium prohai esse
verum Deum ex eo quod Deus sit, quod natwm est ex Deo, sicut quod'ﬂst
€x earne natum, est caro; sed eliam L. 2. ¢. 4. vocat eam adrdizow, qui YOX
sI_upl:cem_ significalionem habel ; quarum altera Dewm « se, et a n’iﬂlo prin-
cipio prodeuntem exprimit, et hinc Filio convenire ncquit. : allera Deum
zpsa-mctsu;bsmnt[a, non autem aliqua participatione-tantum sive secundum
}Jal:icm, sive secundum affectionem designat, et hic Filio ab Euschio tri-
builur. : ; :

R. Ad 1", D. Tribuit omnipetentiam, infinitatem, imo et wternilatemn - :

his perfectionibus Patris cqualem . inequalem ct minorem C. Atque hine

?Uflﬂl}l)ws L 2. Ecc‘l.ﬁ Theol. c. 23. duos in-Trinitate honore pares negat, ibid. -
C. 1. Faiernam gloviam excellentiorem glovia Filii affirmat, et rursus ¢.28,

Patrem inaccessibilem esse,- nec-ab ullo capi posse, Filium vero propinguio-
ent esse 1‘60_1;3 omnebus staluit. Bternitatem. qt_m’d altinet, non -fan?{:‘umi 'm':
c.xlste:nlta Flli_i ante omnia-secula, el substantiarum _eti_a;n’l in lellc{:lu‘aii{)nﬁ
creaf:mnem, Mo ante tempora elerna accipit : nullibi aulen dictt Filigm
Pﬂ:f.l‘l comternum; quin.el Patrem ante Filiym cxistere. of anle ejus produ-
clionem isubsz?.stere,'l" lium yero ex Pairis z'ne:cp‘ticﬁb‘{ti jt'rﬁz.w'lfo jo 'J-f}tvnu'r!
substantiam accepisse, L. 4. Demonsly. Evang. c. 3. cf 4. (:Ilill][i-at mas

- Qum S e L) e ciq B
Ad-2"2, D. Probat Filium esse verum Denm €t girdhe0y-1e ipsa et proprie

.
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N. repreesentative ot in figura C. Disertis verbis Eusebius hiec enunlial,
dum-L. 2. Eccl: Theol. ¢. 23. seribit : Non tamen cunctandum est quin el
ipsum Filium confiteamur. esse Deum verum, cui quidem hoc tanquam in
imagine conveniat. Porvo quemadmoduny, ubi Rex unus fmperal, cujus
imago ubique terrarum circwmferiur, nemo prudens diccerst duos esse vmpe-
rantes, sed unicum, qui (n imagine ista colitur : eodem modo et Ecclesia Dei,
unum venerari Dewm edocta, hunc spsum, et per Filium, quasi per imaginen
adorare perseverat. Quod additur de significatione vocis atrdfeos, manenm
ost; restat enim tertia ejus acceptios pro similitudine et éinagine Deiy qua
ratione Carysostonvs hom, 2: in epist. ad Rom., et 27. in epist-4. ad Cor.
heminem ob ferociam bellue, ob duritiem lapidi similem, adrolngiov et
abrohfov appellavit : et in hac significatione sicut Origenes, juxta plures
Arianismi preeformator, L. 6. contra Celsum, Christum vocavit alzosogiuy,
ita’ Eusebius eum adtofcoy dixit. ' '

308. Nec dicas 3°. Treoporerus Hist. Eecl. L. 1. ¢. 11. et Gerasivs L. 2. de
Sinodo Nic. c. 1. (Labb. t. 2. p. 138) referunt, Eusebium Avianos reféllere,
et ab his defectionis a sua secta redargui. Socrates L1, Hist. Ecel. ¢. 21-
non tantum asserit, Fusebium ab Arianismo immunem, sed et allata ipsias
doctrina ostendit. Prrasius 11, fandem, ep. 5. (ad Episc. Istrie 3*.) n. 21. et
GeLAsivs L. de duab. natur. summi Pontifices Eusebium landant, et inter
Catholicos Scriptores referumt. Conf. Kusebius ab Ecclesia colitur ut sanctus;
quod patet tum ex Martyrologiis Usuardi, Adonis’ et Notkeri ad dicm 21.
Junii, tum ex antiquo Codice MS. Ecelesiz Parisiensis, et -ex Breviario MS.
Eeclesia: Lemovicensis ; ergo.. : s
~R. Theodoreti et Gelasii Cyzic. narrationem veram esse, si intelligatur
Eusebid defectio ab Arianis rigidis ; falsam, si ctiam Semiarianos compre-
hendat : quanguam cum Eusebius, vivente Constantino, et Catholicum se
simulare studuerit, et Niceno subscripserit, Arianorum odia ineurrere po-
fuif. Socratis studium vanum fuisse, ‘et Athiopi dealbands impensum, ex
hactenus disputatis- facile ostenditur. Pelagius Eusebium énter Hisloricos
honoratissimum, non autem inter Christianos integrum fide appellat. "Au-
ctorem libri de dnabus naturis quod altinet, inter Criticos dubium est fue-
rifne is Gerasivs Pontifex, an Cyzicexus, vel alius quicumque : illud certum,
Gelasium Pontificem, in sao de Ecclesiasticis Scriptoribus décreto, Eusebii
opera tanquam apocrypha rejecisse, nec eum pro Magistro Catholico agio-
visse : quare siquidem Gelasius Papa permittatur hujus libri auctor, Eusebio
inter Catholicos Scriptores locum, non ex propria estimatione, sed ex Euty-
chianorum opinione ac sensu , contra quos proinde illius auctoritate uti
poteral, a Gelasio concessum statuere licet. :

Ad Conf. R. N. A. Quamvis enim non affirmemus Eusebium suo in errore
contabuisse, sed Deo judicium de ejus salute relinquamus ; negamus tamen
ejus sanctifatem aby Ecelesia universa vindicatam : cum ex dictis constet,
Conc. Generale de ipsius fide male sensisse, ejusque nomen sub Pontificatit
Gregorii X1II. ¢ Fastis Ecelesiasticis fuerit expunctum. Ecclesiee particularis
judicium, et quornmdam Seriptorum festimonium nec (cumenice Synodi
sententice, nec nostris rationibus prazvalet; preesertim cum origo errovis de-
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?egatu%-'-ah El-udi-ﬁs, quoram aliqui hunc Eusebium pro Ensebio Samosate

in Syi-‘la Eplscog;m. et Martyre, quem Greeci die 20. Junii colunt, alii pre EO’
selnf). Qmsareenm in Cappadocia S. Basilii Precessore, qui SEC‘UI’I(IO l{gle du-
Junii in Martyrologio S. Hicronymi apud Dacherium et l-‘apehror:hiw.unn-]f::g

gitur, substitutum ex errore volunt.

b i(;g .i £: :1(:1 r{éfn lC.ertum videtur, 8. Basiuioy ab errore Pneumatomachorum
;?‘all;lhx s‘cnpus el factis propriis, et ex Lestimonio alieno, Nam ¢
: 1cetelqu‘am quod hom. 24.-n. 5. contra Sabell. dicat, Trinitafe
non.manere .Tmn-iwtcm, detracto. Spiritu ; et in epist. 6. (al. 14;} n. 2, li)?l
docelf doctrinam de Spiritu sancto in Niceno Coneilio ideo ianturr'l nc'm fn:] «
dtjﬁ!l_llaﬂ], quold nondum aperte contra eum fuerit bellum susceptum addssle
'.raa;hfi provsus in Divina ac beata Trinitale creatum adinveniri : S :ac' l‘:i :
Dmm.tatenll Spiritus sancti adstruendam suscepit in L. de Spil'itu-saﬁct;a leig'
Amphilochium, et in Libro 3. contra Eunomium ; quem librum Sanclﬁ limi'-
E:rasmus, Cocus et alii Heterodoxi eripere frustra conantur, cum Grecom 'c
Naz., Hieroxymus, TrEODORETUS, et-Joanses Damasc. illum ,ianquam Bas;fls
opus laudent ; et Isaac Casaubonus, Caveus cum aliis etiam Heferod i
agnoscant. P ' s
Caﬁ“. (?AS'[L" virtus cl_ﬁd(_as adeo mstimata fuit a plerisdne, ul ¢x evemo in
Ca}[;gi_ge eancsi:::ll ]“If:flaétr?ls,ﬂ detl‘&[?'l \:ivvcn.tc adhuc Eusebio Episcopo, Ecclesiam
et Db n;uustla\{m_t, et ab M.hanasio ad visitandos Mace-
i inte{? c:])pa (ilS_) suscnplen_dosquc in Ecclesiam Arianos reduces
Apollinaxi coinmunigasosse;t u:g)jgéliim;:l)lslmg ?.ehaSientum ke
B casset, abjecit continuo, et scriptis etiam impy-
i]onil:(; E}Fé}llgl\l:tm prioris simulationem, et posterioris haresin ex alim']?lm
o : :

ci[iﬁ; fd(ll:liz’a S;:ilri;cizsr;llz}gt ql'lam. ipse vivens pluribus scriptis defenderat, post
dhiinge iacesar ur, pIE.UtOl’ GE:E(;‘ORIU,\I Nvssexvs illius fratrem, Trnro-
ANTIOCHENUM. ac Soenroxtum, ut in Bibliotheca sua Photins ostendit

Cod: 4, et 5., vindicavi : L :
, vindicavit eumdem Gregorius Naz. cujus ex Orat. 43. n. 69.

locus sufficiet : A  OgUT 1 ;
1»,'-“,,,,{22101? : Nam quod. alioquin melius quam quivis alii (Basilius) Spi-
netum Deum agnosceret, cum ex eo perspicue constat, quod ¢t hoc

scepe G r

apﬂif izsfzcg i:g:f:ego; f;rg;a{oa{bi -pefv' tempus licebat, predicavit, et privatim

e o ga at‘-u?, hfmu{ cunctanter confessus est : tum vero

affirmans s r;aocl ipsi ; a{}emus i dcm.o nsiravit..... non simpliciter hoe

ho-rrendm;l -a'-m’J'.rff'cat mf :1 e B acc‘?(ff?'i‘lat, sibi rem omnium mazime

Patre el Filig precatus, nempe ut ab ipso Spivitu sancto excideret, nisi cum
ilio cqnsubstcmtmlem, et honore parem veneraretur.

2?‘ Homn. 17, (. o S ;,a;‘jgj,‘gI%T‘;]tj:i)[lslmtatcm Spiritus sancti.
filCL‘ib Del:ll'l’l, sed duntaxat Spiritum D(’E 3{:. I e O
S[IJ:;EL ﬁ;ﬁ;‘z}m;:? Sﬁfcdéllfbéftlll‘.hﬁc_ formula : Gloria Patri per Filium in
7 b N e ﬂl}islfﬂlis ad Apollinarem plures circa Trini-

perte promlit; unde 5. ab Episc. Ancyr. impictatis postu-

Iymno glorificationis more

DE §. BASILIO MAGNO. . EE L
latug, ot a religiosissimis viris Pontice solitudinis tanquam hareticus vitari
coepits ] - : et ; e

R. Ad Arg. D. Preebuit indicia hereseos justa et probabilia N. vana,-ct
nonnisi a meticulosis Catholicis, vel ab adversariis Heereticis exaggerala C.
Hinc : : Be =
Ad. 1, R. reticentiam illam de Spiritus sancti Divinitate, illa in Ora-
tione, fuisse ceconomiam contra hostes calumniarum studiosos usurpatam,
ut Basivivs ipse in epist. 33. (al. 71.), ¢t Gregorius Naz.in epist. 26. (al, 58.)
demonstrant; non verd ignaviam, ant fidei defectum; cum eam circum-
spectionem Basilius alibi non usurparit, ut ex probationibus manifestum esl.

Ad. 2. R. Quod loc. cit. BasiLius non dixit ,- enuntiavit in Libro-ad
Amphil. ¢t LL. cont. Eunomium, item ep. 141. (al. 8. n.1.) ubi ait : Con-
fitendum est, Deum. esse Patrem, Dewm Filium , Deum Spirilum sanctum.
Unde Basilinum id profiteri ausum non fuisse, negatur. Quod vere Spiritum
sanctum dixerit Spiritum Dei, et caste dixit, et more Apostoli Pauli ac
Veterum plerorumque fecit, qui in hac elocutione usurpabant Dei nomen
notionaliter,-accipiendo scilicet Deum pro Patre, ut Curysost. hom. 3. n:3.
de Incompreh. Dei nat. animadvertit. ; ; 3

Ad 3™ R. Criminationem istam luculente refutavil Basiivs in L. de
Spiritu sancto ad Amphiloch. ¢. 23. seqq. ubi ex Scripturee auctoritate,
Apostolica traditione, el Pafrum exemplo ostendit, ternam gldrificationis
formulam el rectam et usitalam esse in Ecclesia; nempe illam objectam,
alteram hane: Gloria Palri cum Filio ipsius et Spirilw sancto, postremam
communem : Gloria Patri, ot Filio, et Spiritui saneto. Addit preeterea, in
accusafa formula diversitate particolarum eloquentius exponi Personarum
originem : ac tandem communem formulam acceplari a se, probarique
declarat ; ea vatione latissimum se inter et Arianos diserimen ostendens.

" Ad 4", R. Basiuio has epistolas falso imputatas, et ab Athanasio Ancy-.
van esse suppositas, ut ipse Basilius in epist. 59: (al. 129.) contestatur. =
Ad 5™, R. Que fides sit habenda Athanasio Ancyrano, liquet ex modo
dictis. Monachis Ponticis, abstersa suspicione, satisfecit abunde Baswivs
seripta ad eos epistola 73. (al. 226.) et misso libello de vera ac pia fide, qui-
bus declaravit, qnantum abhorreret a novitate, cujus ab adversariis insimu-
labatur. : 2 ; G

QU/ERES Il. AN LIBERIUS PAPA FUERIT LAPSUS IN HLERESIN ARtANAM?

311. Nota I. Liserivs et a Pontificatus sui initiis, quem anno 352. suscepit,
el postremis vite sue lemporibus, quam anno 367. beala morte clausit,
onmium ex caleulo strenuum se fidei Nicene et S. Atmanasn vindicem
pracbuit. Nam et anno 355, Beroeam Thracie in exilium potius deportari
sustinuit, quam Constantio geminis suis studiis adversa Mediolani imperanti
concederet : et Urbi ac Sedi Pontificia anno 358. redditus, perstitit in fide
fortiter, neque cum Ariminensi postea Concilio commune quidpiam habuit.
An vero exilii sui tempore, tum erumnis fractus, tum -redeundi desiderio
superatus, nihil a fide et fortitudine sua alienum ecgerit, hic inquiritur.
Duplex hoe in argumento respondendi ratio se hodie offert ; altera, quam
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olim- indicavi «dinalis i
'.«sidﬂle I:Srilgléam Qa;dn:_l_allb Perronius, nuper autem Corgneus Eeclesize Sues.
i Lihanclj’nuus singulari dissertatione uberius exposuit, negat omnl'es‘
(DErll quemcumque;; alfera communior, et hactenus Iy lg b
descendisse Pontificem concedit hanasigm. SN e
Rl e o ce 1,;“ Athanasium danmaret,,commuufcar‘nt
] 5, et Sirmiensi f{idei formul bseri N iy
s ule subscriberet. Non enmg
bro- enim']aﬁtsélf'mn dgfeflfum agnoscunt sententice postrems secihtoiﬁ:?
/ » priesertim vero Heterodoxi, a fide defecisse Pontif o
AR rodoxt, a fide defecisse Pontificem, ef hepres;
; > confendunt; quod idem noj i Catholicorum it
m nonnulli Catholicor
sed una excipientes, uinc errorein fuiss l B |
chies, hunc errorem fnisse homénis privati, minime afas.
Beifie o, B 8 : s privaty, minime auter
- cathedra assertum : alii Ty i itndi 4
ity hedra. asse : IBERIUM -in fortitudine quidem’
7 . _ ] f uide
p]-gﬁg::;i; l:i((;n'aut?“ n tf'ide peccasse volunt, Discriminis hinjus 1'at(ilo mai]:nfé
. designatione formule Sirmiensis. cui ificem seripsisseaut hi
R i rt ensis, cui Pontificem scripsisse aut hi

N‘Sﬂ..l\-’ota IT. Tnter 14. fidei formulas;
IcEN® regn 10 34 4957
dis ediderfntla?:;bsi}r,“'?_lill. per -19. annos subsequentes, diversis in Syiio-
o -m’ 3 P-_nmn, in np_plfio olim Pannoniwe celebl‘atissimo'ﬁmfﬂn}
b L 5 c % r:tn‘o Eal. C_{Hltl'::.! Photinum-graece ab Episcopis, ut \-’mi; 103 ‘Tw
Fl'agmént. x ;a ,..u't}.Ch' ait, ex toto Oriente congregatis, quos HitAnos in
Theodor-m;; .,B-‘a;;-z‘gi" snc]fnum?mt,' SIve preecipuos neminat, Narcissum
ki ,V o um.,Y ,ud_oa:zzml_, Demophilum, Cecropium, Sa.'z‘.va-num,
st E;a u; e?zl f;_m, ,Ismy?'ru-n_z, Hyrenium, Exuperantium, Ter‘enu:anu-m‘,
Smpm;um e_t.ej; tum, Macgzdc?zwm, Marthum, Actium, Julium Sum‘-mr-m'
- uniorem. Fa formula, gu 2u Catholi % :

P ol s s> quam ceu Catholicam Hivaris [,
Ef:thes 51 n.. f38. expomt,,ATan.s.s,ms autem L. de Synod. n. 27, inter Ari.an[zlte
& jj]ue:,g I]B el tl,-complt-;cn[ur symbolum fidei una cum 27 J’mathcmalimiss

¥ A relicentia o éucovafou, in his ol : - :
5 o o.u.ooumfltj, m.hls -eliam .phrases et propositiones.
e JVa,[em mfl. .lm{jnq 357. latine primum edita est a paucis Oeci

! s Yaenie scilicet, Ursaeio et Germinio. qui & :

; iyl i J quibus ] Por
Mivs ab Hilario adduntui, In hac, praete . et
GpotUGToy i i prohi '
&ﬁm e mcn}m ﬁm.l pl_ﬂh[}).(iatllli,’ Paley honore, dignitate. Deitate atque
i é" Psvmmz-ne palerno major filio..... Filius vero Patri. cum m;mz'fm.s :
oy [ b Apra g y 1A : . : : ;
7 ¢ Pater subjecit, subjectus dicitur (Labb. t. 2. p. 786) : eaque pro

p‘ 7 i q[I( ) | d Bab ]l 1 U1 lIIH ney 1 l 1H Lil LLa
.le.l'eﬂ 1 m ure A riana a 1110 I :
B : : ; (1 JRe .A (,. ano damna s 1

e b bt it amo 3;,39: similiter a quibusdam, ad Constan-
Avolhnizio. Basitio, encie et Arimini Coneilio collectis, pracsertim Marco
dita fuit 38 sl g -yra-;ml, Georgio Alexandrina, Valente of Ursacio con
<t UL N qua prior prohibitio quidem itur. Filive 1 ; :

; m repetitur, Filiys t:
Patri similis docetur (Labb. t. 2. p. 788.) L hhus e o

quas Ariani ad oblitterandam fidei

3. Dico I, Liverms probabiliter

P’i 00, ]Il pl()il&])‘l lte ieg:lllll cHum (E“(I in 1Istorma ]..! ICI'L N bt
[;I‘I l H Ly _ st g }‘ ¢ cau 'l l‘l"ﬂl-
iuh m eﬂl, nec COIltpﬂla[ID “Ulnﬁ-nolu”l leﬁeuuiem (\Ll["cl]hu”l, ne
= )

Gatholicorum i ;

: cum restitute communi i

3 . . = O o g i
Y g e e » ec Arianorum post impetralam

slitu potest verosimiliter i
e FLitaljo: o Her eomponi-: sed eum laps
P? Ol;.h*e(,. quatufl-_\uus1.m|hicr.compo'ni nequeunt P‘erﬂn s
ST0b. man.p, 19 Si Liperws fuis : Ky .
'rob.. i : E set lapsus, hi i
ki 3 oL : ipsus, hic lapsus foret prao
in Urbem causa; fnm qiua e eoptrario propter sﬁam in ﬁdolt)‘o(ngzg:ia

nunquam fait lapsus.

rquam quod odstus, Spooustou wque ac
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tiam, fuil missias:in exiliwm : tum quia oblata hae spe a-Demophilo sollici-
tatus, et ea inescatus defecisse. dicifur 2. sed: hoc imprimis dubium est; ut
patet ex Rurmoy qui Lib. 4, Hister. c. 27. ita seribit :. Liberius Urbis Roma-
nee Episcopus,. Constantio vivenle, reyressus cst : sed ulrum, quod: acquie-
verit voluniati sue , adseribendum , an ad Populi Romani gratiam, a quo,
proficiscens fuerit exoratus, indulserit, pro certo compertum non habeo :
deinde falsum declaratur ab aliis aliam causam assignantibus; cum Svrei-
s Severvs L. 2, Hist. sacr. ¢. 39. scribat : Sed Liberius paulo post Urbi
redditur ob seditiones Romanas, et Socrates L. 2. Histor. ¢. 37. dicat : Libe-
vius dutem non multo post ab exilio revocatus, sedem Episcopatus propierea
recuperavit; quod Populus Romanus seditione conflata. Felicem Ecclesia illa
ejecerat, Imperatorque ipse,etiam invito animo éllis consenserat; quod idem
verbosius TrEoDORETUS L., 2. Hist. ¢. 47., et Cassionorus Histor. dripart. L. B.
¢.>18. enarrant : denique repugnat histerice, ex qua. eonstat LiBErIuM anno
fere integro adhuc hasisse in exilio; nee cogitainm ab Tmperatore de ejus
reditu, nisi-post Romanam postulationem; nee Romam dimissum- ante-
quam eollectioni cuidam Sirmiensis et Antiochenorum Conciliorum Sirmii
subscripserit..Ergo lapsus Liperir non- it causa reditus nec cum illa verosi-
militer componitur. @ : :
Prab. p. 2t Duo ex historia, adversariis etiam probata, habentur certa:
12, Populum et Clerum Romanum tempore exilii Liberiani mansisse parti-
bus Catholicis penitus addictum, ab Arianis autem aversum, adeo ut a Fevice
sive intruso, sive rite substituto-in sacris abstinuerint, ex quo ille cum
Avianis communicaverat:: 2°. Eumdem populum: non tantum extorsisse
reditum Liseri, sed et eumdem summo cum gaudio excepisse, Felice ejecto :
sed hoe adversus Arianos et Felicem odinm, hoc erga fidem et Lipenioy stu-
dium.credibile non est, si Romanis, ut potuit, cognifus fuil Liseri lapsus,
(quo et Atnaxastom damnasse, eb ARIaNIs communicasse, et formule Ariane
subseripsisse dicitur; ergo lapsus. Liseri cum: comparatione Romanorum
conciliari nequits, ; , § e
Prob. p. 3 Gertum est cx Severo Surerrio L. 2. e: 22., Socrate L. 4. ¢. 12
Tueovorero L. 2. ¢. 22., Liserion post reditum.ab exilios comraunionem
habuisse ab Episcopis veliquis; quin et ab Athanasio et Alexandrvina Synodo
rogatum confirmationem decretorum : ex iisdem etiam et disciplina-Eccle~
siastica certum est, lapsum sive in fide, sive in ceconomia, prasertim heresis
suspicione alflafum, non fuisse ad communionem receptum, nisi datis peeni-
{entice aut vetractationis signis; ut maxime ex historia Mediolanensis et Avi-
minensis Synodi coeva conslal : -adeoque si Lipemvs fuisset lapsus vel solo
defectu: fortitudinés, cumy interpretalive saltem pro Heretico haberetur,
omnino retractationis indicia eo manifestiora preebere debuerat, quo gra-
vius-erat triplex in eo peccatum, et quo confidentius in sua ad lalos epistola
ab Aviminensibus veparationem ipse exigebat. Sed nullum hujus penitentiz
aut retractationis vestigium oceurrit sive’in propriis apnd HiLar. in Fragm.
litteris, sive in comvis ATianasi et Hipari scriptis, sive in sequentium Socra-
s, SuLprzit, Treonorert vel Sozomext hisloriis; ergo, . ; e
> Prob. p. 4% Ex omniam Scriptorum silentio, et Dawasi apud-Theodore-
tum Le 2. ¢, 22. asserlo liquet, Liserwy nec per se, nee per Legatum inter-
fnisse ant consensisseConeilio Ariminensi, ad quod, teste Soerate L. 4. ¢742.,




