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quamque, Patrem videlicet et Filium et Spiritum sanctum : adhee tres quo-
que personas dicunt, ipsam numirum sanctam Trinitatem et subsistentias
tres—: lres aulem numero substantias et naturas per omnia similes, secundum
Deitatem dicentes, unamque substantiam sive naturam, et unam Destatem.
sive Deum; sanctam et consubstantialem profitentes Trinitatem, non numero,
sed per omnia simili Deitate tres Deos aut tres Deitates omnino dicere tergz':
versantur... Hi auiem tres quidem Deos seu tres Deitates dicere supersedents
tres a‘u_tenia nuwmero substantias, sew natwras quasdam similes proﬁiemur; Wit

Gui VEro hee non sufficiunt ad dogma Tritheitarum /I'v_-ia-'nzfs'postepio_
rum penitus perspiciendum, addat is sententiam Sopnroxu, wtafe Pﬁa‘dopcjnb
propinquioris ac ferme cowevi : Numeratur ergo beata Trinitas, non ésseniiis-
nec naturis nec diversis Deitatibus ternisve dominationibus, absit, sicui e'n'sdl-
nuunt Ariand, et sicut nove Tritheie, id est, ter Deitalis, antistites ﬂizrigsp
latrant dum natures tres, ac dominatus trés, et iFes similiter Deitates iiié_

niter preedicant (Labb. t. 6. p. 860. C.). Post multa vero, et ubi anathe-

matizantur haretici, sie inter reliqua scribit : anathema tlagque in perpetuun

el 'catathen'ga- a sancta , consubstantiali et adoranda Trinitate, Paire of Filio
et Spiritu sancto sit... Joannes Grammaticus , cognomenio 'Ph’a' loponus, id est
Stf'.at_'la'osus, imo mateoponus, id est, irritus laborator : Conon quoquie ](a ‘m;
scilicet Cononites apud Nicephorum) et Eugenius; hi tres tritheie, b, ¢ 'g‘i-
plicis D_ez’iatz’s ter maledicti propugnatores (Labb. L. cit. p. 889. C, cE 892 C.)
EX his secum. comparatis apparet : 1°. Praeter, Arianos et qlies{curhqur;
anthl%mres fuisse Tritheitas novos et aliquot seculis posteriores : 2, Arianos
et antiquiores distingui a novis, quod 1lli admiserint tres Deos ‘Eﬂsécntias' ot
n_a@n.ras" alterfus substantiz®, alterius originis, alienigenas altérfué speciei ac
dissirniles ; hi autem statuerent tres Deos, haturas et ess:entiés congtibstan-
tiales, ejusdem originis, unigenas, ejusdem speciei, et per omuia similes
sccundurp Deitatem : 3°. Ad Tritheitas eliam pertinere eos qui tres nafuras
et essentias, posterioris licet classis, admittunt, qﬁantum\:js Deos aut Dei-
mte_s tres profiteri defrectent : 4°. Ad declinandam’ Tritheisini nofarm non
sufficere, ut quis se distinguat ab Arianis et antiquioribus, sed et discri-
luer eum inter et Tritheitas omnino exigi. Rc]iqué,, qu:ejin Scholasticis
carpuntur, partim pricfidentius sunt dicta ; quasi seilicet illi regulis huma-
nis Divina metiantur : partim eadem excusatione elevantiiv ; cum non mings
liceat ex Aristotelica Philosophia elicere verum, ac ex prin;ipiis Veris sui)i;
dcducillul' falsum : partim propria responsione solvuntar, qui inone‘murl
non omnia 111 crimen vocare, qu hereticuli forsan inter se disputabant
cujus generis illud est, quod Petritarum secta, cim Scholasticis in lriufr,l
Pel'_sonlarum professione et simul trium naturarum negatione ¢ons iraﬁ«
Tra-the_zg\ma‘ a Tetradilis apud Nicephorum (L. cit. c. !E).) insiﬁmlg:haiu;,
IL In rfzsponsione ad verba Concilii Later. IV. profert Anonymus 11]‘:11[&‘
quie nescio an necessaria , proficua et pertinentia fuerint omnia: Cer'tr-;
meminisse potits oportebat, non quelibet Patrum dicla absque cautela in
ﬁde__l sermonem ab Ecclesia admitti, quam monere Scholasticos Iion omnia
que in Conciliis dicuntur fidei dogmalibus esse aceensenda . quandoqus
d_cm_ de solo'Synodi deereto essé sermo polerat. Prasterea nil ]'i’n{"lat Iaudrg;i_‘
similem Patrum ac Scriplure etiam phrasin ; cum idem, a Joachino l':1E

ctum, illum immunen non praestiterit. Neque expedichat faleri tantam vim
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synodali definitioni a Scholis’ esse tributam, ut nec tres substantias aut
naturas dici absque heereseos nota non paterentur ; cum propria cujnsdam
incredulitas cum alieno alterius dicto-dissentientem liberare salfem a teme-
ritate nequeat. Novitas dénique Scholastici dogmatis minus apte notatur ;
propterea. qaod, si revera ex Concilio OEcumenico ortus capiatur, antiquitas
doctring vocari in dubium nequeat ; gradus antem certitudinis definitus et
formula loquendi determinata omnino debeat observari.

Ad rem lamen ipsam propius et curatius accedere videtur, sive dum
negat eam Coneilio fuisse mentem, quae nullo modo essentiam aut gignen-
tern aut genitam dici permilteret; quoniam essentia Filii generatione et
nascendo reipsa exislit, Patres id asscrenfes damnari erroris nequeunt,
Scholastici ctiam ipsi naturam concrete sumptam generare et generari non
abnuunt : sive dum a Joachémi errore opinionem suam distinguit ; utpote
qui divinam substaritiam realiter diviserit inter Personas, instar hereditatis
in portiones distribute, non aliam quam collectivam quamdam unitatem
inesse Personis crediderit, ac incaute nimis similitadine unionis in populo
aut senatu fuerit usus : nbi tamen ipse essentias esse divisasaut alias neget,
unifatem identitatis in natura, dissimilitudinis experiem et consubstantia-
litafis retinentem, admittat, et monarchiam perfectissimam in Deo a Paltri-
bus celebratam statuat. ' v

Neutra tamen responsio rem ab auctore intentam evineit. Non 1%.; quan-
doquidem Concilium diserte enuntiat : Et dlle res, videlicet substantia
essentia sew natura diving, non est generans neque genila neque procedens ;
sed est Pater qui general, el Filius quéi gignitur, et Spirilus sanclus qui pro-
cedit : ut distinctiones sint in Personis, el unitas in nalura; ubi quid vere
ac proprie diei possit ac debeat, tam negativo quam affirmalivo sensu
exprimitur. Neque contrarium persuadet adjecta ratio triplex. Quod enim
Hicar. L, de Syn. n. 45 dical, Filium per naturam in se genitam consistere,
his quidem verbis constitui enmdem per absolutum et relativum insi-
nuatur, ut Ave. L. 7. de Trin. ¢. 2. explicat; non autem naturam ipsam
generatione existere significatur, ut in. Disp. -2. uberius dicitur. Pates
hujusmodi loquendi formulis usos erroris non coarguimus, sed improprie
accipimus, et religiose ‘explicamus. Scholastici demum, qui ita loquuntur,
cum Ave. L. 7. de Trin. ¢. 1. n. 3. etiam fatentur, haclocutione non essen-
tiam sed relalivum indicari... atque si essentia ipsa relative dicitur, essen-
tiam ipsam non jam esse essentiamy. — - - ST

Haud felicior est responsio-altera, discrimen sententiarum afferre conata.
Quod enim Joachimus diviserit vealiler essentiam sicut heereditatem, testem
Anonymus non landat alium, quam Cardinalem quidem, sed meram lamen
Scholasticum, cujus professionis homines nihil alias auctori probant. Quod
is mon aliam inter tres Personas, quam ¢ollectivam unitatem crediderit,
verum quidem Anonymus dixit, si hinc cxclusam unitatem realemn nume-
vicam intellexerit ; falsum' autem, si unitatem etian rafionis ac protenswe
per omnia similitudinis removerit. Quod idem denique nimis incaute com-
paratione unionis in populo aut senatu fuerit usus, non facit, ut’ Anonymus,
qui cautius est locutus, senserit etiam castius. Quodcumque enim unitati sne
nomen aut preerogativam tribuat, eanr tamen collectivam appellari posse
contendit, neque ultra similitudinariam: aut intentionglem assurgit, adeo-
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que nee veram nec propriam unitatem admittit : neque essenfias eliam esse
alias, atque hing entifate sua discrelas ac divisas, négdre potest, nisi ;'e']
apparenter vel inconstantcr, cum quas subinde unitatis honore ’:'Lspercrit"
alibi ternarip numero distinguat, et relative opposifas contendat. 1R
Quanguam, si melius etiam, quam adhuc fecit, Anonymus suam systema
a Joachimi errore distingueret, non ideo tamen innocens illud et Catholi-
cam probaret, nisi una ostenderet, id cum Catholico dogmate congruere :
\-"cntas siquidem unica est, error autem et a veritate diseéssus varius ac m[li:
hp]t{x.. Hoc autem ab illo preestari non posse, ut omittam alia, breviler sic
c01'|ijc10. Dogma de unitate in Divinis verum et catholicum LSE illud u:fut(i
L‘ou‘ci‘l_i_um Lateran. credit ac confitetur : sed hoc Conciliunm credit ac C(:)rtliﬁte-
tur systema PETFI me.mm;_quia verba Decreti sic haben| - Nos aulem, sacr
approbante Concilio, credimus et confitemui cum Pelro Lombardo u(,ad' ’un;
-quda-n} summa res ele. Systema autem Scholasticorum est idem’ c(i{lm I o~
BARDL systemate, ut facile omnibus notum est ac exploratum ; ergo IjJE';‘RI
Louearor systema, idemque Scholasticoiim, de unitatein Divin,is ct;t dogm;
verum et Catholicum. Alqui systema A nonying minfme cougruit'jcurﬁ 5 ?stca
mate Lom_u"mnm et fSchoIagt_icm‘ﬂm,' utpote cui sunm fémquam inimilju}n'a';
g;;t’:fum ille objicit; ergo cum dogmate vero et Catholico c'ongnicrc non

QuERes : An versiculu ] A 1] ;
s Jormmg de tr lbuis' tn calo testibius, qui unum sunt ,
sit authenticus 9 ; :

%38 Nota. Quem Patres et Schole pro asserenda in Divinis Personarum
Trinitale ac unitate nature landant ex ep. 1. Joammise. 5 \"'erqi'ﬂﬂn':n i
A'.pc_)smlns ille ad comprobandam Christi veram tum human.imlcubn tum cl'f-‘."
nitatem scripsit. Poslquam enim versu 5. et 6. dixisset : Quis est qui © ‘]\l';
mundum ? nist qui-credit, quoniam Jesus est Dei Filius. Hic es’!, qm({rcn a't”f ﬁ
aquam et sanguinem Jesus Christus : fion in aqua solum, sed in aqua, el c'(;;:s-i'
quine; quibus verbis legales ablutionis et expiationis umbras ad snli'dz;n_
veritatem perductas et factam a Dec-homine redemplionem d-eeignmfit : 'u}
lm,! us confirmationem in altera versus sexti parte subjungit : Et s-n’rifu; ;ef
qui {est?‘ﬁeatw, quontam Christus est veritas. Hoc testimznium m{n iiﬁ{;‘ll.;l-.
Tus, $p1rit[1m sanclumi , de quo juxta omnes hie fit mentio, secundnll)n dl': h
cem in Scriptara acceptionem sumit;” prémo pro-terfia in’.l}ivini% l"ersm?'l :
secundo pro dono Spiritus saneti seu charismate, scilicet adoptioni:.; gralia; (f\!
in consortium festis primi alias Personas divinas, in alterius alia ch{ri:
smala, aut certe causam el pretinm charvismalis seu gratie assumit, ita : 10
sequens versu seplimo: Quoniam tres sunt, qui testimonium da-nc’i-n‘ eg»[u-
Pater; Verbum et Spiritus sanctus, et hi tres unum sunt’: et versu octavo + F;
tres' sunt, qui testimonium dani in terra, Spiritus, et agua, et sanguis ; J;L' hz
rre.e“qum sunt. Denique dignitatem hujus testimoniiac lid,ci meri{im; ,derlﬁ-
rat sabjunclo versit nono : Si testimonium hominwm aceipinus tcefz'momﬁn'
Dei majus est. ; ; B !

'[lnlef'pl‘et'a'tio versus septimé, quam ex analysi facta colligere datur, quam-
visuniversim _adopin_i:-; nop:sit, facile tamen sustinetny ﬂbh omni'bi;s; (;m'a

DE VERSU JoaNNts 7. €. 3. <

cumn argumento epistol congruit, et Leoxts M. atque Axpresit consensim
habet. De authentia vero illius non est idem ornium Sensis; cum mon’ So-
ciniani tantum aliique heeretici nonnulli, sed et ex Catholicis Richavdus
Simonius  cum Anonymo Gallo enmdem velint erasunr ex Seriptura , pro-
plerea quod is teéxtus a quibusdam codicibus penitus absil; in -aliis vel ad
marginem sit positus, vel pecturbato testinm aut verswum ordine collocatus;
in quibusdam verba in. celo desiderentur, Quanquam vero, ad aictorifatem
Canonicam huic pericopw asserendam, Catholicis sufficere possit stabilita-a
Tridentina. Valgater Editioni, in qua controversus textus legitur, secundum
omnes partes anthentia; quia tamen com hominibus hane Synodum -parim
venerantibus res mobis est, ac ne a Tridentinis Editoribus textus ille dici
queat temere insertus; ex momentis criticis queestionem decidendam sus-
cipimus. r

939, Dico I. Versum Joannis de tribus in ceelo testibus, qui unum sant,

esse authenticum, suadet auctoritas. : : %

Prob. Quem versum manuscripti codices multi et antiqui veferunt velut
snere cpistolse comma; ‘Patres etiam tum' solilarii tum collecti tanquam
Scripturae pericopen laudant, eum auctoritas snadet authenticam = utrum-
que pracstant Codices ac Patres 5 ergos Assumptio ostenditur

‘19, De muititudine codicum testatur Robertus Stephanus in sua Nova Test.
Greeca editione, Parisiis. an. 4546, facta, versum septimum exhibens ;- qui,
(uoniam in praefatione asseverat, nullam sua in‘editione lilteram secus esse
positam, quam plures, iique meliores libri tanquam testes comprobarent,
in ipso vérsu autem solum verba in ceelo obelo notavity consegquens "est, ex:
codicibus septem, quos de Canonieis epistolis habeat, vel omnes vel saltem
plures versum controversuin, exceplis duabus voribus; continuisse. Amplius
testatur Lucas Brugensis, Bibliis Lovaniensium Doctorum cura-an. 1583.
exensis notasadjiciens; utpote qui inspecto triginta trinm Codieam numero,
non nisi a quingque versum septimum abfuisse deprehendit. Denique edi-
fores Hispani Polyglotiorum sub Cardin. Ximenio, et ‘Romani Censores
omendatorum Bibliorum sub Urbano VL testantar, plurimam - Codicam
adhibitorum partem stetisse pro fide ac integritale versas septimi.

90, De antiquitate codicum versui septimo faventium experimentum prae-
bent, preeter Dublinensem, Rhemensem et Britannienm Codices a vetustate,
sed indeterminata, celebres, manuscriptum anni 1283. Pragee in Bibliotheca
Ecclesise Metropolitan® videndwm ; Parisiis vero Codex alter an. 1234. apud
PP. Dominicanos in platea S. Jacobi; alter Seculi 12. apud PP. Minores asser-
vatus; nec minus ibidem tum vetus Correctorium seculi decimi in Biblio=
{heea Sorbonica, tum membrana anni 809. in Abbatia ‘ad 8. Germanum
conspica. Remotioris adhue avi faisse oportel Codices illes, in‘quibus hrine
versum legerunt Patres proxime landandi; cum textum referre non pole-
vant, nisi-in exemplaribus Scripturse comvis, imo antiquioribus reperissent.
Certe Cassiovorus seculo sexto disertam priseorum eodicum mentionem fecit
in sua preefatione ad Institutionem Divin. Litt. Jam vero in Gomnplexionibus,
1. ¢, brovissimas Epistolarum Canonicarum explanationibus, ipse versim’
septimum sic reddit : In ceelo aulem (testificantur) Pafer et Filius et Spi-
pitus sanctus; et hi tres untus est Deus, W e
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3% Int : tari i i
ek cofftr?tf es :eofztamos quidem rariores sunt Gract, qui meminering
Psahhm-um , ;;,;51:, non desun‘t lamen penitus.. ORIGENES enim in selecti
Spiﬁtus éﬂnca[ sal. 122. v. 2.sicrefertur: Hee qutem iria (Pater, Verbum ei
L c'on[tlrsa), fomam}zf Eetus noster est, siquidem ires unwm suni. In Di.s-
tation, reum habita, sub Araanasi nomine r .
ey B ahit ! e relata, auctor anti-
Ea'dgba Tl:s gzglmt az) 44. Quid vero loquar de vivifico lavacro, ,s;-e'-ne quo neat?io
s dq;j ; Mscfmnr%:z? an (;wn. in ter beatissima nomenclatura fidelibus
bat 1/ i nious, quod ait Joannes : Et hi tr e Mo
il g ! 2 2 Lres unwm sunt. NAzIANZ. i
_ - . 9: loquens de tribus Personis ait & Tria h ' D g
specles A > s ait ¢ Tria hee unum , s divinit
i fe[)iaj, eli ::mm tria, s proprietatum raiionem habeas. His similia haheflttf?'z'
Apos[af;'g 1I[.:)‘pumms inter opera Luciani numerato, et ad tempora Julianl'
re["en-e ; p{s:;'mente. Plures et his disertiores sunt Lati:ﬁ, ex quibus tam L
b ﬂ'(l:l imus TE;t)TELL[ANtM L. cont. Praxeam ¢. 25 , Higrox. in Prolo(211
- Lanonicas, PsEubo-Aruanasion in Tr i it, Tri 0
bt kO ANASIU) ract. de unita Deit, Trinit, (;
lsmoﬂ:};{ IL : OEP' i ?.) t—,_Lde pljofess_:-. reg. Cathol, (al. de Trin. L. 7 ibi(gd;.
ot o Esépm l]_S. Epistolis Hygini ac JoannislI. quoniam vel .s;cmus'verb;) .
i ;Irtu's vida:a,amt [::delt.gr (i‘mblus, vel scriplio est pseudonyma; quamvis il];
- aliis, hec autem partim vindicari possit. parti
1‘&_1;}1 R p;'odat. p: vindicari possit, partim-auncto-
o ;ﬂ:;:mz porro in Afriea Gyprian: L. de Unit, Eecl, n. 3 scrihﬁ : Dici
sé;ncta 5cy73pt .,fgi f;t t]?a;‘e:'hu?a:ﬁn sumus. &t iterum de Patre, Filio, ot Spa::tii
B 80 ¢ Lt hi tres wnum sunt, Furgent. in . i
o ity . KuLGeNT. in Resp. cont. Object
- ult. inquit : Beatus Joonnes Aj 1 i
. £5psy ki nquit + B . postolus tesiatur di : Iy
Jﬂ;z;z %23 iestzmumm‘z perhibent in celo, Pater, Verbum et Spfr'zc':;f .ez 3;7_.'38
cgn'ﬁtezwnég'cgzod .;;:c_a;a gﬂthC?fP?'mnm in- Epistola de Unitate E:céle:fi:
. atre et Filio et Spiritu sancto scriptu .
e o ; bignig] ; ¢to seriptum est : Et tres
i unu:ﬁeg; B ;Ie Trin. c. 4 ait : Tdeirco ego, inquit, et Pater unum
i ;m uram wfle-rre nos decet, sumus ad Personas, Similiter
peisiinds ;m A mqu.zt, que testimonium, dicunt in ceelo, Pate:'r Vi 'bz”
P crtﬁfg us; el hi tres unum suni. Audiat Sabeeftﬁts, ’Su?rlﬁs’- ae;d?fntjj
Fih'u,-m .di.czt es,:rcs }:ersowas_; audiat et Arius, Unum, et non d’z'ﬁ”efejj:i:'
¢ naturce. In Italia preter recit . { u
_ atum €2 ¢
:);EaZOI;.OCFA'M'BROSHAUTPE“T’ L. 1. in Apoc. c. 1. v. B. iegt;:ziﬁfi?l“r:l 10;1;;11 :
- 3{0' ;legs testis _a;ocatw fidelis, cum et Pater el Filius of sz‘-rz’tu;? -
o :’:utg/i .eJe- tz.astzmomum perhibeant. de ipsis, sicut seriptum est : 26‘?:
- t?:eéc‘; e ;1 zmof;mlm dcm:lf in celo, J_”aiefr, Verbum et Spiritus sa.nrf:us ; (ef
e g'u;rf - In Ga_tllia ProeBADiUs L. cont. Arianos 0.22 scribit : :S
un-um'sm?f M]J_;: piritus, sicut a. Patre Filius... unus tamen Deus omnig ; t '“
o reffa -l.‘tu;Cﬂ_En:?s-L. FOI“ml‘!I. spir. ¢. 44. Ternarius numerus ad T,n:f
e 2 in Joannis Epzstioia: Tres sunt, qui testimonium dant in
o d'icft e spania lmcmsl {al. VierLius Tapsexsis) L. 4. cont. Varimadu.m
- Pawhg;- Ta’nzr;es Em_{ngelf.sta a.@'t :In prinedpio erat Verbum..: Item ipse
- e: car,- res symf, mqu.u, qui testimonduin perhibent in terra, agua ?P *
,m . P::;Pret ;reg in mﬁzs_sy-nt : Et tres sunt, qui tcsiz’mdni-m;t fi?‘hi})ig
= a{,iv Eliﬁangr um ¢t2 észr-z;us ; el Ui tres unumn sunt, Etnerivs el BeTus
L. 4. b um ¢. 26. reci 7 i
a0 . ¢ recitant versum Joannis 7. et 8. ordine solum
2. Patr i v o '
atrum- collectorum nomine venjunt sexaginta. unus supra quadriﬁ
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) .illSSll,H_unerici_ Carthagine an. 484. congregati, qui

FucENIUN CARTHAGINENSEM Sive per VICTOREM.VITEN-
1134. C.). Ut adhuc luce clarius

gentos Episcopi Africani
in Libello fidei, sive per
s conseripto sic loquuntur (Labb. t. 4.p.
unius divinitatis. esse_cum Patre et. Filio Spiritum sanctum doceamus,
Joannis Evangeliste testimonio comprobatur. Ait namque : Tres sunt, quit
testimoniwan perhibent in ceelo, Pater, Verbum et Spiritus sanctus; et hi tres
wnum sunt. Addi pessunt Patres Conc. Lateranensis 1V. ¢. 2. qui versum 7.,
‘ex versu 8. a Joachimo impugnatum, non negant in Scriptura reperiri; sed
solyant dato discrimine, guod colligitur ex verbis postremo adjectis simili-

tudinem creaturam inter et creaforem inficiantibus : quod. guidem non

Latini tantum, sed et Graeci tum preesentes in.sua fidei professione fecerunt.
Accedit Cone. Tridentini Sess. 4. decretum de Canonicis Scripturis, quod
recensitis Vet. et Nov. Testamenti-1ibris ac epistolis, gquas: inter ires etiam
Joannis numerantur, ait : Si quis autem libros ipsos integros cum omnibus
prout in Ecclesia Catholica legi consueverunt, et inweteri Vul-
habentur, pro_sacris et Canonicis non susceperit...
sus 7. ad integritatem epistole Joannis :
tinos quidem in Breviario et

suts partibus,
gata Lating. editione
anathema sit. Pertinet aulem ver
legitur etiam in Ecclesia Cathplica, apud La

Missali Romanis, apud Greecos in Libro Liturgico Apostolus dicto : ac tan-
dem in veteri. Vulgata Latina editione reperitur et extat.

: 360. Dico I1. Rumdem versum esse authenticum, evincit ratio.
Prob. Sequentibus ex ordine propositionibus, - 3 :
12, Omissio versus 7. in guibusdam sive Codicibus sive Patribus non facit
probabile. argumentum. confra illius authentiam. Ratio prime est; quia,
cum Codicum discrepantia. sit in aliis plurimis, nequit concordia. magis
exigi in versu controyerso. ltem-quia €x iis paucissimis, qui adhuc extant,
sat multi et antiquissimi favent authentioe; ex illis vero, qui interierunt, fere
primos ant primis Apostolorum scriptis coxyos oportuit contineri leetionem
vulgatam, quam scilicet Patres 1. ant TIL seculi inseruerunt suis libris. Ratio
secundt est; quia silentium Patrum est arguméntum mere negativam, cui
preevalet positiva alioram, nec adeo paucorum, assertio.. Preterea vero
Paterum Tractatus vel erant breviores ; ut Epistola ad Paulum Samosatenum
et Synodica Cone. Sardicensis; vel de Trinitate nibil, aut parum, data
saliem opera, agebant ; ut LuciFer Calar. in L. de vilatione herel., ProcLus
in ep. ad Armenos, Cereavis L. cont, Maximin. Psrupo-C.EsARIUS , item
Fauvstinus el Jusius fecerunt : vel parcius Scriptura {estimonia, aut nec ver-
sum 8. apponebant; ul illud Auctori expositionis fidei inter Opera J gs’fm, et
hoc Inex£0 L. 3. adv. her.c. 18. (al. 16. n, 2. et seqq.) convenit. Tandem
Patres religui vel carebant Codicibus integris, vel a versu 7. landando absti-
nebant; sive quod. eum non legerent in Codicibus omnibus, sive quod nol-
lent, se exponere Tritheilarum aut Arianorum cavillationibus, alibi jam
injectis. - ‘ e
9a_Facilius erat hune versum omitti per Librariorum negligentiam, quam
interponi per fraudem. Ratio primi; quia ob simile initium versus 7. et.8.,
erranie ef excurrente oculo, aut alia scriptoris ineuria, propum erat:transi-
tum fieri a priori ad sequentem, postremis illius verbis-omissis. Quetidianum
hujus erroris experimentum occurrit describentibus; ejusdem etiam exem-
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g:ai:in ;ilhln;erprctihus_notat-Hm. L: 6. Comment. ad Jerém. ¢. 30. v, 14
sum‘ptta m;]m.] 2; Isg. A -40.-\'..7. et-lS. Uno autem Codice sic c'm.'i'-npto t;'ani
e fde]ictl dam p]um erra?bam._' Ratio secundi; quia fraus hujusmodi
i Ga[ho‘ll‘n? gravissimurn ,_p‘rzesumi non debet : neque ‘potest fact';
: 1cis @que ac-Heereticis vel fraudem’ non advertentibus V(;l

o ; )

(]e;(:ctée nullatenus contradicentibus.
3. Cansa foborad dtas § e s i _
csse poterat dissimulandi omissionem versus septimi, etsi is foret

genuinus : nu 7 inser
s nulla- yero apparet cumdem inserendi, si érat spurius. Ratin

prime 3 quia ho imonium Arianis e1
:ali co’n(tﬁgﬁi ll::ffgzl(:;nnpmm .A;I“I:EITII_IS lzl‘ﬁlt_ fncommodum, utpote errori capi-
R e ,aut. que mghhs._ Cn?du_::hus “contra” alics integros tueri se
usurpatum;-idébquech;ililiScciC?:?r?ﬁ'gtirP;}o sg'ﬂbctl;MI‘e i
i ! Catholici contra Arianos Sabellianismum sibi objici
Sem::( Zg:oéc:ignﬁioc il;zt;{nore potcr:ant_.,‘ nec i!lius restitutionem ui"get":-__cﬁl;ﬁi
RN g _rls hec IeraF necessarius ad dogma Catholicum de Tri-
Byl Ejl]SdB]”ﬂI]a]]D' (‘{tl}o alia Scrrptt_u'{p testimonia abandabant : nee
bl S(:l_. io potel"at esse phlis; sed pracbuisset potius quasi
Ao et ipsum dog_ma, lcet _t_ﬂiundc roboratum, in suspi-
4%, Versus septimn ime-col um uni
_— prosczrzl[z?ng;l; 3{3?11}1(3 cohwret cum universo textu: sine illo contextas
P meI;tio iostin']lm‘dus consentit cnn}“a’lifs Joanuis textibus. Ratio
g suppoﬁit festeq.i .umlrm term_cqn‘r-lparatpnem aut oppositionem indi-
L i (:a; catlo; qao medio versus 7. nectitar cum 8. : com-
R L D ivini preevalentis humano, et quidem ad legis rior-
s lestes requirentis, connectit non tantum vorsu’maﬁ. cum

ga. Sed Et ‘F.. l:”’ 1 011 I]]li! a .{I Sf,‘- CUNLL {I[[}j oxXcluso Versu Ve 10
3 { LC. R t rﬂ' ia Xi ] 1 : 7 s v 1 i S
3 LA 3 = . > S | 1

adesset testis divinus: st scili 3
Clifid ;a;lhscg;rliz;s;t 51' Siflllcet 0 Splrltug in versu 8. sumator pro anima
sanguis ot i cofn : n:el non al(_l_essent plures lf;smg- (]iViﬁi;‘si(]llidem
ne¢ prevaleret { I‘Siimonim:m ‘_mdte;, pretum acceptione nsurpetur : adeoque
sed et a numero ternario, quo . majus dicitur, non tantum ab auctoritate,
contextu asseruntar, seili ’te({)q“? geminato. Ratio tertdi; quia quie in toto
e R ?11 :ce. estimoninm Dei, trini in Personis, et unius in
Testimon i qﬁide'm ;)Eieigu;;:;aﬁzrﬁllill??r;u %s i‘;}SE\;ngelio asserta refert.
wium perki o iy g - o. 18, Ego sum, qui ‘mo

Elf'lcj'?i'ﬁ‘?f ﬁ;g!?ﬂéif?::?zezf o : t It,emm?ﬂmm perhibet de me,’gqui meé@?!;;:e;:;;);f-
oo Sovhttel f;?‘id : _thehtuf’, quem_ego mittam vobis a Patre... ilie
i s ; . .i me : Umus\_.s_n; _gssentiaj ¢. 10. 30, Ego et Pater
annuntiabit -t:;l')z's.j:"Su{’ﬁ'cioiiialif? ;::Fegaizgﬁg?::’ g ng f‘j oWy it
testq ; : s C. 8. 14, 16. i :
;;iu;;g:m;?;;}?:? iwbcto de me ipsa, verum cst festimonium mem_’?‘“e; :ﬂ:{{ 9&(‘;53
quid 'fi-u-;m-m I'?m;f:?ﬂ %m tm?_‘?” I’m‘e . Pater. Et in Lege vestra seriptum est :
Joanni propria, b r’;’l ; d}ff}i??zu@-Fe.rfn w'c'sf.. Accedit vox illa Vorbim
sepius, et in Apocal. . 19. 13, 11511‘1?;:?it.“, I TS o

361. Obsern 1 i
cnntm'hnjugza.{lwc tguls rex varietate lectionis in versu 7., argumentum
: hujus authentiam formari récte posse existime o
: L 1 e existimet, brevit ju
Jjuvat multiplicem variation P » breviter subjungerd
i = By Bialhen i
certo et alft]i)eﬁti'éo' n gjmmm versus'8., quem timen omnes habent pid
- Tn Capitulari Veronensi antiquissimo integer hie versus
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deest. Voces illas, Tres sunt, que testimonium dant, mutant Axer. L, 1. de

6. 1. 77, ot Ave. L. 2. adv. Maximin. ¢. 22. n. 3. in has:

Cassioporus in Complex. ad 1. Joann. n. 10. in istas : Tes-

L. de Baptism. har. el cont. Varimadum in illas:

oces in terra desunt in Lectionario Gallicano, apud
orer de bapt. her. et apud LEONEM in ep. ad
m immutatum referunt Axpros., CASSIODOR.
auetor L. cont. Varimad. ac Emnemus L. cont. Elipandum. Tandem eas
voces, hi tres unum sunt, omittunt Cassion., Codex Paris., Colbertinus,
vetusta Correctoria MSS., et D. Trow. in expositione 2. Decretalis : variant
vero, Auctor L. cont. Varimad. quidem in has : Tres in nobis sunt; THERIUS
in istas : Tria hee unum sunt, Greci Patres et Codices non pauci in illas :
Tres in wnum sunt. Plura, et maxime vindicias Patrum, qui desiderat, con-
sulat Franciser Berxarot e Ruseis singularem de hac materia dissertatio-
nem adversas Samuelem Crellium. ;

Spiritu sancto ¢
Tres sunt lestes;
tificantur tria; Auctores
Testimonium perhibent. ¥
AUGUSTINUM, AMBROSIUN, Auct
Flavianum. Testium ordine




