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!Y.. _Concrc_ta essentialia substantiva de Personis pracdicantar singulariteys .
adjecliva-autem pluraliter :- si tamen-substantiva ‘sumantur adjeclive, ]Jos;
sunt préedieari pluraliter; si-autem adjectiva sumantur substantive, t&ntum-‘

singulariter preedicantur. Horum ratio est, quia substantiva aul substantive

accepta significant formam per modum substantie, qua multiplicari non
potest.; g,dgectiva auteém vel'adjective sumpta significant formam adjacen-
lem subjecto seu supposito, quod - est” multiplex. Juxta regulam 12 Tpey
Persom? sunt-unus Deus , unus Créator; non autem tres Dii'aut tres 'C’rea;-
lores : _]u‘xta 2. in Conc. Later. IV. tres Person® dicuntur consubstantigles
et coomnipotentes, in-Symb. Athan. cowlern ef cotequales : ]u.ﬂa 39, e
Personee dici possunt tres Dominé : juxta 4™, autem in memorato SV;I]})GIG
dicitur © Now lres eterni, sed unus clernus : sicut non tres inereati ,1;30 tres
imimensi s sed unus increatus, et unus smmien s ele. i
V. Conereta relativa substantiva-in senswidentico affirmantur de essen-
tialibus, tam abstractis quam concretis; quia inter essentialia relativa, seu
netionalia , realis identitas intercedit. Eadem predicantur. de PErson;suin,
pharali; si his sint communia ; item etiam de abstractis illis, quee as‘signdn-’
tur velut principium formale actus notionalis: Relativa autem adjectiva
dfe abstractis - essentialibus non pracdicantur; quoniam forma aly adjectivis
significata. illis abstractis formaliter haud inest. Ad {m, speetat :-I:Zf.})e'-u'ei
ek essentia est Pater; ad-2"™, : Pater, ‘Filius et Spiritus sanctus sunt i're:';"
Personce; Wem- : Paternitas generat, Filiatio generatur ; ad 3un, . Essemi;z'
generans aut Deitas genite est; quam predicationem Conc. i.iater TV,
proscripsit. e
VL. Abstracta essentialid non supponunt pro Personis ; cam' solum for-
mam, non autem subjectum denotent : ex quo- capife r,ursus non dicitur
Essefrsm generans aut genita, spirans aut spirate. ‘Concreta essentialia
maxime Deus, secundum se ac sine addito determinante., aque pro‘Personis;
acpro. essentia supponunt, quoniam essentiam existenter ac‘sub'sistéuten;
intribus Personis'indicant. Patet in o 1. ad Tim. 17. Reygi seculorum im-
mortali, invisibili; soli Deo honor et gloria in seculw seculoruin’ Eademi:i
s.uhslteut.praadicato essentiali, quod essentiee prout a Personis clist%nctaﬁ cm';—
}) emt,-[.)ro essen.ti& tantum supponunt, ut in his : Deus bst COMTRUNIS tribus:
ersonis, es{ trinus, est Trinitas : si dutem substent pradicato essentiali
quoq Personis congruit ratione essentize, supponunt principaiiter.ac fi:
m;an_o Pro essentia, minus principaliter ac secundario pro Personis; qlljmd
evenit in his : Deus creat; gubernat, punit ete.’ Si ‘denique restril}é&ntur*
per notionale-aut huic mquivalens preedicatum, supponunt pro Persona
ﬁaﬁu.e I_;ma, vel gemina,.‘cui‘ actus notionalis vel proprietas competit, sic in-
je?:i;,;m :1:1; gg::?;at, pro Patre; in'ista Deus spirat, pro Patre ét Filio sub-

: 365. Observa. Ad prasens institutum ®qualitas; ordo, et appropriatio
reduc}imug- + @qualitas enim ad Personarum, affectiones }ordo ad oIIJ'in‘iiiis
proprietatem, appropriatio ad modim essentialia pr&ﬂir:m;di speelat ‘/F? -
.{zfas ' materialibus quantitate molis; in immaterialibus quanlita‘!é lgi-Fe-
ctionis eadém constituitur, dicente Avcustino L. 6. de Trin. c. 8. In hz‘sp -.:

non mole magna sunt, hoe est majus esse, quod est melivs f::s:e Hanc -di)v?;:
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Personis asserit Scriptura in ep. ad Philipp: 2. 6. de Christo dicens : Non
rapinam arbitratus est; esse se wqualem Deo: preedicavit ATnan. in Symb. ef
et Later. IV. ¢. 1., confirmatque ratio; quia: considerando Personas secun-
dum essentialia, cadem numero essentia, et cadem attributa adsunt; non
potest autem inequalium essé eadem rumero quantitas ¢ spectando autem
secundum relativa, haec quidem tion eadem numero sunf, nulla famen re-
latio est altera major et dignior, cum nulla singularis sit perfectio simpli-
citer simplex: ; : : HsES
Porro in- Divinis Ordo plane est admittendus; tum quia pluralitas sing
ordine generaret confusionem : tum quia in Divinis habetur prin¢ipium, per
comparationem ad quod ordo dicitur. Hic tamen originis ordo nullam de-
pendentiam; acne nature quidem priovitatem aut posteriorilatem involvit,

quia, ut’Ave. L. 2. cont. Maximin. ¢. 14. 0. 8. inquit; Est ordo naturee, non

quod alter prior sit altero, sed quod alier it ex altero.

Denique Appropriatio, seu modusloquendi, quo quedamsive operationes,
sive attributa, alioquin tribus Pérsonis communia, specialiter tribuuntur
uni Person® pre aliis, habet oninino loeum in Divinis, contestante id‘Seri-
plura, Patribus, et recepto Ecclesie usu. Fundatur dintem in quadam-pree-
dicati essentialis aptitudine ad manifestandam propriefatem personalem :
aptitudo heec nititur in congruentia cum eadem proprietate : ufragque variatar
secundum variam considerationem, qua Deus spectatar, vel ut est ens, vel
ut est unus, vel ut habet virtutem ad operandum, vel ut dicit habitudinem
ad effectus. ; Sl 485

Secundum considerationem primant Hiar. L. 2. de Trin. n. 1. eferni=
tatem Patri, speciem Filio, usum Spiritui sancto tribuil ; quia Pater est absque
principio, Filius est imago Patris perfecta, Spiritus sanctus est amor-ac
friitio. Secundum secundam Avc. L. 1. de Doct. Ghr. c. B. Patri undtatem,
Filio @qualitatem, Spiritui sancto concordiam appropriat : quia-Pater non
prasupponit Personam alteram ; hanc autem Filius preesupponit in Patre;
Spiritus sanctus denique duarum personarum’ 1111i-0ner_11 dicit. - Seeundum
tertiam Patri potentia et creatio ex Joan. 14. 10.; Filio-sapientia et redemplio
ex 1. ad Cor. 1,24., Spiritui sancto bonitas et sanctificatio ex ep. ad Rom. 5.5.
atfribuitur ; quia Pater habet rationem prineipii, Filius est Verbun mentis
divina, Spiritus sanelus amor est et terminus amoris divini. Secundum
quartam Aveustivs L. 6. de Trin. c. 10. n. 12. explicans particulas habi-
tudinis in ep. ad Rom, 11. 36. relatas, ait asseri ex ipso, propter Patrem;
per ipsum, propter Filinm; in ¢pso, propter Spiritum sanctum; quia Pater
ad intra habet se, ob nature communicationen, velut causa materialis, ad
extra, ob potentiam, velut causa efficiens; Filius ad intra habet se, ob ra-
tionent Verbi, seu formalis representationis, instar causw formalis, ad extra,
ob sapientiam, instar artis seu cause, per quam artifex agit; Spirvitus sanctus
ad intra habet se, ob muturm amorem, instar complexus; ad extra, ob bo<
nitatem in conservando, ad medum continentis. - :
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Qures. An Distinctio vationis inter essentiam ef proprielates congruat cuin
. Mystério Trinitatis?
- 366. R. Congruit. Prob. lla distinclio cum hoe mysterio congrﬁit 'qu;g
requiritur et sufficit ad verificandas propositiones, quibus affirmatio c;t ne-
galio: in-eamdem simplicem- ac distinctan entitatem cadit, quﬁi eva&auﬁ
contradictoriee ; quales sunt : essentia communicatur, paternitas-non com-
municatur ; filiatio est genita, essentia non est genita; Patet’-.gcnér-at per
intellectum, non generat per voluntatem : sed ad hoc requiritur et sufﬁéit‘
distinctio rationis ratiocinat®. inter essentiam et proprietates divinas; ergo
Prob. 42, p. min. Essentia et paternitas, filiatio et essentia, itltelleéius. ei
voluntas ‘in Deo realiter sunt idem, nec distingnantur ante éperam intel-

lectus ; ergo, nisi inter illa admittatur distinctio rationis ratiocinatze, alfir-

matio et negatio ejusdem cadent in eamdem omnino rem simplicem ac
indistinctam ; ergo vel propositiones negativae nen verificantur, utpbtc qua
ob universalem negationem removent communicationem vel genei‘atiuﬂem
a paternitate vel essentia, subquacumqué ratione et secundum thdcumquc
realiter idenlificatum acceptis : vel non ita verificantur ut impédiatur cd:i-
tradictio, et ne contradictoriz evadant ; ergo ne alterutrum eveniat--requi-
ritur distinctio rationis. : S s
Prab. 2°. p. min. Essenlia a paternilate et filiatione, item voluntas ab intel-
lectu formaliter distincta,sunt res diversis conceptibus praecisivis reijraesen-‘
tatae : ves diversis conceptibus precisivis reprasentata possunt diversimode
definivi et preedicari : ves, que diversimode definiri et prdicari possunt
possunt affirmari vel negari de eodem sine confradictione ; cum hic non ﬁa;
affirmatio et negatio ejusdem de eodem ;-ergo formalis distinctio essentiam
inter et paternitatem ac filiationem , item voluntatem inter et intellectum
sufficit ad verificandaspropositiones, quibus affirmatio et negatio cadit in
eal_ndem~rem, quin- propogitiones evadant c_onlrad_ict'oriae. SR ;
Nee evineis quidpiam, sé dicas, ante operam mentis ac independentei‘ ab,
intellectu essentiam communicari; Filium generari per infellec{tthl non
pervoluntatem : cum enim essentia, paternitas, filiatio, intellectus, voiulltas
sint voces rem cum preecisione rationis significantes ; pree_cisib autem hee
non sit ante operam mentis et independenter ab intellectu , sed pei mentis
operant ac dependenter ab intellectu fiat ; vel propositiones affirmativee sunt
falsee, ob-modum contradictorium terminis. precisis adjunctum, vel, si si-
gnificatio-terminorum sine pracisione accipiatur, negativee falsi}icaniua' ob
negationis universalitatem cumstatu reali essentie diying haud congrueut::m
: (Ionf. utr.p. Omnis reduplicatio vel est acceptio termini secundum pm:_
cisivum cﬁnc_eptum_, vel praecisionem supponit, vel singularem saltem lct—
mini usurpationem a mentis opera profectam denotal ; sed ad salvandas
cirea essentiam el propriefates in Divinis, propositiones conlradictoriasg
Patribus semper visa est necessaria ac sufficiens reduplicatio; €ergo aé{uali;
vel supposita pracisio, aut interveniens mentis opera, e{ hine distinctio
rationis Patribus semper visa est necessaria ac sufficiens ad salvandas, circa
essentiam et proprietates in Divinis, propositiones contradictorias. : :
Minor ostenditur ex verbis-Patrum 1°. ‘reduplicatione formalitates deter-
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minantium : Basiw. L. 5. cont. Eunom. init. (opp- 1. 1.p. 296: B.) inquit :
Queecunque Patri, ut Deo, rion ub Pairi, insunt 5 et (quiecumque Filio ut Deo,
non ut Filio insunt ; ea etiam Spiritui sancto insunt. Carys. hom.. 1. (al. 2.
n. 4.) in Joan. ‘Quonam pacto , nulla habita mentione Patris, de Filio ser-
monein aggreditur? quoniam omnibus constabat Patrem esse, si non ut Patrem,
saltem ut Deum. ‘Ave. Serm 38. de Temp. (al. Azcury. de Trin. L. 42 e. 2.)
Quidguid est Pafer, quo Beus est, quo substantia est, quo @terniias ‘esty hop
Filius; hoc Spiritus sanctus est. 2°. Reduplicatione distinctionem demon-
strantium : Amiax. Dial: 1. cont. Anom. (al. Dial. 1. de Trin. n. 11.) Nequa-
quam differt (Pater a Filio) in eo quod Deus et Pater sit, sed in eo quod sit
Pater et Filiuis: quoniain ille quidem genuit, hic vero genitus est. ELin Or. 3.
cont. Arian. n. 4. Quanquam Filius est aliud, quatenus est genitus; aftamen
idem ewistit, qualenus est Deus. Cvr. Atex. L. 7. de Trin. (opp- t. 5.p. 240,
B.C.) : Non in eo quod esi Pater,- Deus est Paler; neque in: eo quod - est
Filius, Deus est Filius..., nonenim Pater Deus est, quia genuit ; neque Filius
Deus, {uia’ genitus est ;- sed Deus existens genuil Pater, et Deus existens
genitus est Filius. Ave. L. B. de Trin. c. 6. Non secundum hoc, quod ad
Patrem dicitur, equalis est Filius Palri; restat ut secundum id equalis sit,
(quod ad se dicitur. 3°. Reduplicatione vocis et mentis pracisionem declaran-
tium : Naziax. Orat. 42. 1, 43. postquam Filium appellasset principium, sub-
jungit : Nec principium, eo qusd principium est, ab eo, quod prinetpio
caret, dirimitur : non eném principium ipsi natura est, quemadmodum nec
illi, quod principii expers sit. Circa naturam enim heee considerantur, 1o
autem natura ipsa sunt. AvG. in Psal. 68. Serm. 1. n. 5. Pater non ad se,
sed ad Filium dicitur; ad se autem Deus dicitur. Ttaque eo quod Deus est,
hoc ipso substantia est : et quia ejusdem substantice Filius, procul dubio et

Filius Deus. At vero Pater est, quia non substantie nomen est, sed refertur

ad Filium, non sic dicimus Filium Patrem esse, quomodo dicimus Filium
Deum esse ; Sopnroxivs in Epist. in Conc. IV. Act. 11. (Labb. t. 6. p. 861. A.)
recitata : Juwta quod Deus est, id ipsum existil wnamquodque - Suppostium,
dum seorsim consideratur, ipsa intelligentia, quod non separabile, sepa-

. rante. Quae verba a Grec. Nazianzeso (Orat. 23. n. 11.) mutnatus est

SOPHRONIUS.

367. Observa. Personas vel personalitates divinas vocant ives res ALEXANDER
Er. AL. inl ep .ad Alexandrum Constantimopolitanum, (Labb. . 2. p. 1. D.)
Auc. L. 1. de Doctr. Christ. ¢. 3. et 5., Assery. L. de Incar. . 3. init. cum
Conc. Ruprsst (Labb, . 10.p. 1108, €.); friaquadam Naziax. Orat. 23. 1. 41.
ot 12 2900, 5. — 31. 1. 4. et 9. —42. n. 15. et 16. ctin ep. 101 ad
Cledon., Ave. L. 6. de Trin. ¢. 9. et L. 7. ¢. 4. Grec. L. 29. Mor. c. 16.
(al. 31.n. 70.) et L..30. ¢. 5. (al. 4. n. 17.) cum Cone. Torer. XI. in Preef.
( Labb. t. 6. p. 542. E. et 543. B.); tres unitates , Bogr. L. de Trin.
unitat. ¢. 3. cum Covc. Rueuexst (Labb. t. 10. p. 1108. C.); ‘tria perfecta
Basie. hom. 2%. cont. Sabell. n. 5. Eptenax. heer. 69. n. 67. CymiL. ALEx.
L. 4. Thes. (opp. t. 3. part. 1. p..23.°B.), Daiase. L. 1. 'de. Fid. €. 15.
(al.12.), cum ep. synod. Coxc. Coxstantivoporrrant I ad Damasum (Eabb.
t. 2. p. 964.). Dum tamen cornm multi itidem unam rem, unum ens, unum
verum bonum aut perfectum in Deo dari enuntiant, nec sibi nec nobis'con=
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tradicunt : his enim preedicatis numerus singularis proprius est, si essentie
aut: attributis tribuantur ; pluralis autem convenit, si ad Personas aut pro-
prietates referantur : unde si obscuritas subinde adsit, aut perienlum, vel
suspicio erroris, juvabit quidem dicere res, enlitates, veritales et perfe-
ctiones cum addito : personales,. velativas, notionales ete. Quod ex ratione
adjectum est, ex memoratis patet neutram sequelam tenere ; preeterquam
quod: etiam qualibet Persona aliaram Personarum perfectiones contineat
tum eminenter, ratione essentize sibi identificate ; tum equivalenter, ratione
propri personalitatis aliarum personalitati ®equivalens; lum formaliter,
ralione circuminsessionis, sive continentix specialis, qua. quelibel Persona,
perfectionem alterius propriam continet, modo tamen et ordine distineto,
ut Ruiz Disp. 30. Sect. 5. explicat. LR

Porro eommunius dicuntur perfectiones simpliciter; quia respectu ejus-
dem Person® ha perfectionessunt incompossibiles, nec una melior altera :
respective famen ad essentiam dici possunt. simpliciter simplices; quia
essentie eidem identificantur, el melius est eas haberp quam non habere.
Quanguany, an illee debeant diei tres, an nna fantum perfectio simpliciter
simplex, videal, qui volet, apud Ruiz Sect. 9. loc. laudato.

ARTICULUS II.

QUAENAM SINT PRINCIPTA DIVINARDM ' PROCESSIONUM ?

368. Nota. Processio in Divinis duo dicit, productionem scilicet Personce,
et Ccommunicationem naturme. Ad ulrumque comparala sumitur vel active
seu pro principio, vel passive seu pro termino, vel formaliter seu pro actione.
Prior acceptio est praecipua, utpote ad quam reliquas accommiodare oportet ;
unde in una uberius versabimur. Principitm cujuslibet actionis statuitur
duplex, aliud quod seu denominationis, cui agentis denominatio tribuitur,
illudque est suppositum agens, unde commune est axioma.: Actiones sunt
suppositoruin; aliud quo seu actionis, cui convenit ipsum agere, et est vis ac
virtus, per quam suppositum agit. Principium quo subdividitur in radicale
sew remotissimum, quod radix est actionis, seu virtus agendi primordialis ;
in potentiale seu remotum, quod est polentia actionis, seu virtus _agendi
intermedia; in formale seu. proximum, quod est forma aut vis actionis, seu
virtus agendi immediata. b ; 5

Porro certum ac receptum jam est 1°. Principium quod tam productivam,
quam communicativum in Divinis essc idem; quia principium productionis
in Divinis est productivum termini per se consubstantialis producenti, seu
in eadem numero natura identificati : 2. Idem principium in Divinis esse
Personam, Patrem quidem respectu Filii, Patrém autem ac Filium respectu
Spiritus sancti; cum Scriptura-et Traditio.declavet, Filium a Patre, et Spiri-
tum sanctum a Patre Filioque accipere suum esse, suam substantiam et per-

sonalitatem : 3°. Naturam divinam, ut preintellectam intellectni et volun-
tati, esse quidem principium quo, sed radicale duntaxat ac remotissimum.
“Ralio primi est, quia est radix actionum ommium, requiritur simpliciter in
productione,, adest identice in communicatione ; ratio secund; est, quia in
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contraria Duranpt sententia. nequit assignari ratio, eur Fi_!it}s sit Vet:bum‘;-
Spiritus:sanetas amor? eur processio Verbi sitl genera._tw,_%pmtus_‘.ﬁancli;n.on.
cur processio Verbi pracedat proeessionem Spirilus sanc.,tl. ? cur Filiusa ,Fl.‘thn,
Spiritus sanctus a_duabus Personis procedat ?. cur _Spl}‘ltl]S sanct'us_ a Filio,
Filins non vicissim a Spirita sancto procedat? cur due sint pro‘cesslone__s, non
una aut plures? etc.4°. Nec intellectum aut \'Qlllnrf:ﬁlfﬂll]lf {1ec;1ntallec’flonem
aut volitienem essentialem solam ac seorsim esse principium guo proximum,
quamvis sint remotum. Ratio primé -est, quia potentie et actus pu;_usqut
essentiales sunt omn ibusPersonis communes, que omnes, sicut non sunt prin-

cipia quod, sic nec ill® possunt esse principia guo proxima, neque a producto

secamdum quid distingui ; quod tamen.ob 1_'ationem‘prodl§ctiqnis et inﬂu_:\il}s
necessum est evenire : ratio secundé est, quia Filium per intellectum, Spiri-
tum sanctnm per yoluntatem procedere, jam dictum gst. b il

Sequitur ex his, principium quo proximum produ‘ctn'um sine 'pmpI_*netate
divina explicari non pesse. QJuomodo autem hanc d3cat, an.f;_onnota.tn“e tan-
tum, an partialiter, an totaliter ac unice, prout d}i'ers?, hic est :Al}t,t_()l'llm
sententia, nunc inquiritur. Tandem, quid communius circa principiurm quo
communicativum dicatur, paucis subjiciemus.

369. Dico I. Principium quo proximum pl‘(jductiv}']n_l in divinis processio-
nibus sunt sole proprietates Personarum produceniium. e

Prob. Auctomrate. 1° Juxta Come. Later. IV. se?pe-l,audaiu‘m : cfss‘enha
divina neque generat, neque gignitur, neque prod_umt, neque prqc‘t‘a_dlt_,( que
tamen propositiones essent vera, nisi proprietates sole forent Plll‘!(}]pltllgi
quo. proximuin. 2°. Juxta CvriLL. ALEx. cont.;«\fntmpomgx:ph‘ c. 6. (wci%p-. . 6.
- 374) : 1d quod Patrem esse intellexeris, hoc etiam est leay-s,'pffete'r i méu:n
quod Pater est. Arua, Dial. 1. de Tiin. n. 4. Patgl‘ h"gposftasa gignit, g._! man ato
creat. justa Awpe. L. 4. dé Fid. c. 8. n. 8T. Genératio paternce ?Jijqpmetc“xtg; ae;t,
non potentice, juxta Danasc. L. de 9. Christi volunt. n. ‘H.'Qmﬂlza, ‘g:ege h ?t
Pater, sunt Filii, sola gignendi vi excepta(l).3° Juxta D.lThlmp. in1 : .'DISL :
q. 1. a. 2. Essentia secundum quod est Paternitas, est principium hujus qc_tgs,
quirest generare, non sicut agens, sed sicut-quo c_:ag_itm' 3 ItEI_'l’.!- P: ’lq '36,-:1. 4
ad 2.Pater et Filius sunt ynum principium Spiritus sancti : designatur i
proprietas, quce est forma signata pern.q-me-n,scllmet’pm?mpmm; elt Opuse. 72.
Unde essentia est quasi principium pr-e'm-um,_pmpme{-qg vero proximunm. i

Prob. Rarione. 1°. Quod convenit uni Persone et al_’tern 1‘epugn,at, debe
illi formaliter conveniré ratione illius quod ipsi proprium est, et in quo ab
«alio differt : sed esse principium: quo proximurp'gel‘leran.dl_ copvemt Paln E:-
vepngnat Filio; crgo formaliter convenit P.atn'l‘atmnc illius; ‘c‘[twd. ]f;hll es .
proprium; etin quo differt a Filio; atqui hoc est sol_a p}mpn:etas relativa
Pshist erdo” ! e . ,
l'qgfsl}-hei ?Iis{in‘ctin fandatur in productione, ihi i!lud -fel'maililcr ga't irne-
diate producit, quod formaliler ac immediate distinguit #-quia p}’ln(ilp:-u.l‘!]
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