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ante sec. XIT. non reperiatur vox ista, habet Ecclesia potestatem novas
usurpandi voces , ad exprimendum melius dogma catholicum contra hare-
ticos; ita vox éuoobsios contra Arianos; cotdxes contra Nestorianos insti-
tuta fuit. Unde adversariis licet reponere,, quod S. Atmanas L. de Decretis
Synodi Nicas£ (opp. t. 1. p. 178. D. Edit. Patavina. 1777.) reponebat Ario
aversanti Synodum Niczyam ob novitatern nominis, 7ol époousiov consub-
stantialis , quo et fraudes et cavillationes subvertebantur Arianorum :
Etiamsi voces ita in Scripturis non ewtent ; senlentia tamen , quam conti-
nent, vere in Scripturis habetur.

Ad 2=, R. D. dnt. In conversione , que est generatio, aut alia mutatio
naturalis C. Qué est transsubstantiatio, aut conversio totalis . In conver-
sione proprie dicta requiritur 1°. Terminus a quo, et ad quem, uterque posi-
tivus. 2°. Desitio unius, et successio alterius in eadem ratione, in qua fit
conversio. 3°. Dependentia et connexio inter desitionem et successionem.
4°. Aliquid commune, circa quod connexio, et utriusque termini oppositio
sit: Quatuor heec in Eucharistica conversione habentur aliquo duntaxat cum
discrimine a conversione vulgari et naturali.

Nam 1°. terminus @ quo est desinens panis et vini substantia; terminus
o4 quem sive succedens est corpus et sangnis Christi; quitermini ambo rém
positivam exprimunt. 2°. Terminus a quo desinit, et ad quein incipit secun-
dum rationem suam proprlam prior quidem est panis, desinens in sub-
stantia panis; idem est de vino : posterior est corpus Chrisli in ratione pro-
pria corporis; ac pariter sanguis. 3°. Habetur et connexio illa; ideo enim
substantia panis desinit , quia vi verborum ponitur sub accidentibus Christi
corpus , ut demonstrabile per verba. 4°. Etiam habetur aliquid utrique ter-
mino commune ; nimirum species et accidentia, qué ante inhwrebant sub-
stantiis panis et vini; nunc vero cum corpore et sanguine Christi unum
quoddam compositnm morale constituunt. Et hic conversio Encharistica se
nonnihil ab aliis discriminat; in his enim subjectum commune est aliquid
prioris remanentis substantis , a quo tanquam S!j]}JectD eductionis terminus
ad quem succedens dependentlam dicit; secus, ac in Eacharistia accidit, in
quo, ut verificentur verba Christi ex dictis in probat. Conclus., conversio
totalis , sive transsubstantiatio accidere debet, h. e. in qua nihil remaneat
substanti@ veteris, sed loco hujus subjecti ntrique termino communis vices
subeunt remanentes panis et vini species.

Hinc ad Cons. palet responsio ; nam N. ejus memb, 1™, Alterum D. Erit
verum dicere: panis fit corpus Christi, hoc sensu , ut panis se habeat ad
modum subjecti eductionis, vel lanquam materia cum corpore unum fotum
constituens N. Ut 51gn1ﬁcctu1 tantum ordo successionis inter duo extrema
inter se comparata , sicut ex nocte dicitur fieri dies C.

Nec propterea vera proprie dicta fit annihilatio panis, aut pariter pro-
prie dicta creatio Christi corporis. Non primum; quia annihilatio proprie
dicta est, qua nihil rei illius sive substantialiter, sive accidentaliter remanet
ullo modo), sic quidem, ut nihil novi resultet. Pariter creatio proprie dicta
rem ommno non extitisse supponit; sed in Encharistia remanent species, et
loco panis corpus Christi ponitur, corpus Christi incipit esse, non simpli-
citer , sed sub speciebus.

Ad 3" R. N. Cons. Quia omnes tamen concordant in dogmate; nihil

L vero deﬁnmt Ece]eqm qualls ca acilo Sif
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‘qua de_smente substanha panis
Christi corpus: suh spwgchus pomtul" an s*tmel us orde ucceasmms subslan—
tiarum, ut hsuuu autumat; ansit actio duntax&t unitiva c corporis et specie-

‘ rom, ut_ TS ot alii vnluntﬁ an actio adducliva; nt Scoro et BELrArmino

placet an yero l‘L[JIOdUCUVH. actio corporis sub speue}ms sive ut respecliva
-corporis et specierum , ut cufn Sgarez el TANNERQ communius ac probabl-
+ lius Theologi sentiunt 7. Verum_ hac opinionum dnersﬂas quoad actionem
- illam quid adversariis pmdeat‘? Numquid ‘ideo vel Catholici , vel i ipsi adver-

Sarii. incerti heerent ;- an secunda in Trinitate parsona sit vere Fillus, aut.
pr 'edat per genc;atlonem quia variant opxmones in statuenda. ratmne,'

ter quam-processio Filii sit generatio.? -

= Ceeferum hic in actione illa repmduchva acqu:esclmus praeterm:ssa circa
qu&:shcmem ‘hane scholasticam ; ahasque id genus philesophicas ultenme
disputatione , non absque consxho ut enim observal Vasquez 3. p. q. 56,
i) '_put 18. cap. 4., hujusmodi quaestmmbumd solum effectum est, ut myste-

- rium fidei nostre non modo difficilius ad explicandum, Std cliamr adversa-
“riorum criminationibus et algu[us fuerit magis expomtum Unde-et TriDEN-

Patres Theologis' quibusdam in Cﬂncmo quastmnes eJusmodl philoso-

- phiicas excitantibus sapienter: imposuere silentium. Eb vero non Theologia -
" philosophiae , sed” haee substernitur, .]u\ta b. lhe:m)mm monitum epist. ad

~Magnum n. 2. Legerai (David) in Deuleronomin (¢ 21.) Domini voce
pm?ccptum mulieris captive radendum caput, supercslm ommnes. paio,s et
UngiLes coT poris amputanda.s et sic edm habendam in cnﬂ_,;u Jz'

mirumy siset ega sapzontmm seculm‘em pmpter eloqmz

CARTICULUS AL

QUO MODO CIIRISTUS EXIST.&T N EUCH-&I\ISTH? ET- QUE CIRC;\. “\STERIU’\‘I HOC
S0 " 2= INSUPER TE\E\DA? iz =

283 {D co_'I In Euchanqtla acmdenl:a vel speaes panls ot wm sunt sme—..

.ubstantla one allata, fide divina: certuim sit., desnsse panis et vini.

suhslanham« cm tanquam quluecto suo nalurah accidentia mhaesera.nt
. Fedap A S 93"
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COPpOTL Vero: Chrlsh pnst cousecratleuem inherere aliundediei non pa:mmt
utpote: q'xo{l snammel . sustcnmt qnmnmaicm ex: altera weroparle expe-
rientia. certo constet, quod- consecraliene peracta, maneant’ quanhins ac
qualitales, color; sapor; odor, ete., que se; niiebantur prius; ergo. sine omni
SUijCtO divinitus conservari, necessum est dicere:

284, Obg Accuiens non poteﬁt esse sine ‘subjecto ; dehmtm ehim 'z .ens.
alteri inhwrens ; ergo. e e

Observa: Fljplmem esse Philosoplmrum mcmem circa naturam amden—
tium. Pars-eorum prima aceidentia absoluta realiter a m'lterza dlstmt,ta
asserit; ut quantitatem, colovem , gravifatem et similia.

. Pars alia solam quantitatem aceidens absolutum a materia n.ahtel dlS—
tinctum ait; cateras vero qualitates corparum; quas accidentia. vocamus,
* mon esse quid realifer objective a quantitate distinetum ;: sed colorem e g,
esse ipsammet quantitatem - diversimode  modificatam ;" que- cum: 1u(:{3_m
reflectit,' colorem efficit, eumque varium pro varietate reflexionis radio-

rum, eorumque-in organum visus appulsu s paucis: quantitas cum gen- .~

suum organa hoc vel illo modo -movet ob diversam suarum partinm confi-
gurationem, diversas efficit sensationes. : : a0
Pars tertia, duce preesertim P. Marenan; nulla admittit accidentia a ma-
teria vealiter distincta’, sed species sensibiles , quas intentionales. vocat,
nihil aliud ait esse, quam ipsam, objectorum in sensus actionem , ]ima
‘D. TromaM p. 3. q. 5&- a. 4. ad 2. Quod. aliquid videatur, fit per actionem
vistbilis: adgmsum Cun vero in Euchatistia non remaneat panis substantia,
“quee.in sensus adhuc ageret Teeesse est, inquit; Deum per se 1psum sup-
plere actiones illas sulmtmlm panis ,: eadLm facta impressione in nostris
- sensibis ; quam. cfimleb'tt autc conseérationem substantia panis; id vero

_Deum .posse ;; nemo ambigit; cur enim Deus non possit-ipse per se eosdem

preaslare effectus, quos plfestundl virtutem ipse cansis creatis indidit? Certe
sic_nutritionem:ipse hoc-in-mysterio supplet. Preterea moventur ad ila
sentiendum hujus sententiee Philcsophi , et qui- cum his sentinnt Theelogi :

1°. Quia nomen accidentis in ho¢ mysterio recentis usus est, seculo cire

citer XI. inductum ; nomen ¢ contra. specierym aiunt (quod =aizs indical

nihilex pane sohdlsuperesse} longe esse antiquins et usitatissimums adhi—_
bitum a Gyrillo H;emb(}ljmtfam Gregorio M., Theaphylacto, aliisque; pra- .

sertim adhlheila Graceis, ut videre est in Confessione orthodoxa ovientalis
Ecelesice, Queest. 106. Quin, neglecto nomine accidentis, etsi-vulgatissi=
mum esset, potius specierum nomen , velut aptius, sancitum feisse in-Con-
ciliis L\TEHA[\ -, Basieeenst, Fron. et T JRIDE\T ; etin hijus uno qmdcm eap.
3. Sess. 13, novies; sed hoc non-temere, sine causa factum.

<20, Plura esse id genus specierum exempla sic in baplismo Christi apud'
Lucam deseendit Spiritus sanctus corporali specie columbe ; duobus discipulis,
Mare.46. sub alia_ apparuit effigie ; Luc. 24, autem , oculs eorumtencbantur; *

ne eum agnoscerent; Magdalenwm Joan. 20. apparuit, sub specie hortulani;

manna Exod. 46. omnium eiborum preestabat yavietalem, Hiec vero effieie-
bantur a Deo, supplente corporum vicesy .cur mmu non L['Iiuat Ldun m'

Eucharistia.? ik TR i
Quod si hiaoppouas, quodlmbmlludmelDous mpancm qul l'e\elanon
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“est, ostentare non deslatelet quod sensus saltem in errorem inducerentur :
quad citra ncoesmatum contmuufn pwd:gmm asseratur: quod mon satis
concordet cum Cone. ConstanmieNsi damnante hane pl'uposmmmm Wieleffi -

- In- Eucharistia non manent accidentia sine subjccto nec cum Tridénting

Sess. 13: cap. 3. docente , totum Ghmtl cm‘pus esse in tofa hostia, et tolum
in singulis ‘speciei pambus..

Rnpmmﬂf Deum illndere nobis, non posse dici , quia nos monet per se et
Ec’clusmm, quod -papis_non sit post consecrationem : nec decipi sensus ;

- quorum fanitim est, renuntiare animm; quod moveanfur. At illud est ve-
- Tissimum. A'quo yero moveantur animi est judicare ; animus autem non-

fallifur, quia admonetur. Ne¢ continuum inducitur prodigium , dum Deus
sine corporum interventu per se' sensuum nostrorum crgana movet, cum

- potius majus sit dicendum prodigium, quod corpora adhibeat, ut in an:mls

motnm creet. Conc. Consrantiense propositionem illam damnavlt ad men-
tem Wiclefli, qui ideo negabat, in Eucharvistia accidentalia manere sine sub-
jecto, quia 'uebai » subjectum ipsum-manere cum accidentibus. Sentenfia igi-
tur cadit in sulucclum quod dicebatur remanere, hon in accidentia; idque -

: ,conszatex Cardin. de Alliaco, qui Coneilio interfuit in 4. Dist. 6. Avt. 3. Quod

vero Concilium nomen acczdemwm adhibuerit , inde est, quod hoe nomen,
time esset valgatum in Scholis. Tandem anmrmum soiummoda definivit

~ Ress. cit: Can. 3. totum Christum esse sub qualibet speciei parte facta separa--
 tione 5 atque hec, monenfe Concilii historia; addifa fuisse, ne prajudicium

mfcrml sentmha‘a egrum, qui id de quatht speciei parte ante separationem
negabant; dum [nomde dmlt in'laudate fessionis cap. 3.; totum Christum
esse sub quahbci speciei patte, id mlelllgenéum est Ifﬂall\b ad- \eiba illa
1in Can. 3. facm separalione,

Etsi yero in exponenda specierum: I:.uclnustlr‘arum natura non conveniat

dnter Philosophés orthodoxos; in singulorum tamen sententiis nulla est

implicantia, quod unum hie’ monsf{rare Theologi@ est contra adversarios
acatholicos, controversia de i ipsa ‘speeier am \el accidentium nalut‘a Philoso-
phis velicla, ad quos pertinet,

Ac quidem in sententia ultima P: Mmgnam objectio non habet usque adeo
lncurr ut ex ejus expositione constat. Patroni vero secundie senlentize cum
doceani solam’ quantitalem realiter a substantia panis ante consecratio-
nen dlshmmm remanere sine subjccto cen auczdens ab:.olulum, cum sen-
1entlae pmmce patroms ita _

Iiespondezu D.. Ant. Accidens non potest esse sine subjecto de lege ordi-
natia;, ac naturaliter C.-de lege exfraordinaria, supernaturaliter :N. ]

Ad prob R. D. Definitur ens alteri inherens actualiter N, aptitudina-
llter C. Accidens quippe definitur a Philosophis : Quod adest, vel -abest sine
sulijecti. corruptione, ut Porphyr, Isig. de Accid. vel': Quod contigit sub-

_jecio inesse, et non inesse; igitur tota accidentis essentia est, accidere sub-
jecto. non ~huic actu inesse. Preeterca sicut universim cus{etma actualis ™
Ton est de essentia entis extra Deum, cum actus jam supponat essentiam ,

qua scilicet posterwr est; ita inhmrentia actualis non est de easwim acu—

<-dentns.

8i ais : Salfem acczdens exigit inesse subjecto allcul slcut 511b'=tantza,
subsusteic subssstcnua, 51 on’ propua, saltcm allena. -




356 5 [)11 sacnmm 10 wcu\msrm

R. Negando 1y @zcut 5 substantla cmm quae cxistit, singularis dst; sin-
gularis anfem leddxtur per subsistentiam, quecumque ea sit : _ sed accu]ens
per subjectum, cui inheret, singulare non - redditur; 1gltur Deo volenic
potest absolute existere sine sub]ectn Respondent etiam “alii c}.pcdilms .
accidens exigere inesse subjecto’alicui*non absolute, sed pro casu. U0 mo-
dus hic existendi per inh@rentiam non suppletur per ‘meliorem a potentra
divina sine subjecto ;' sicut substantia exigit existere subsistentia propria,
non absolute, sed conditionate, scilicet nisi-subsistentia propria sup‘pl@ ur
per-digniorem, ut in Christo subsisténtia‘ereata vatui® humana snpplt, ur.

per subsistentiam divinam ; ideoque natura humana Chlisll, elsi . pr opua :

orbata subsmtentla non est in statu violento.

285. Dico 1. Chmstus sub qualibet specie mtus continetur ; et lotu:, sub
qualibet parte speciei.

: Parst®, quie est de fide, clare definita a TrroesTivo Sess. 13. Can 3
probs 1°. ex S. Scripturas Joan. 6. ait Chrislns : Qui manducal “me,, vivet -
proptermes Hic vero; ut constat ex cap. preeced. art. 1. de Eucharistia sermo
est; sed non dixit Christus : qui manducat corpus meum, sed qui manducat
me; que vox totnm Chrlstum significat , ut ex duabus naturis et pelsona
divina constat; ergo Christus, dum una species sumitur manducando, quod
fit, dum sumitur species pams, sumitur totus; ergo et totus sub hac specie
cmstat necesse est.

AccediL Traditio. Sic.S: Eenren L. de non scrutanda Nat dn in. cap. 5 alt
Agnun ipsum integre comedis. S. Hierox. contra Jovinian: L. 1. .. 7. docet,
nos:in Bucharistia Christwin accipere; solum vero corpus non potest dici Chri-
stusy nee sohis_-san?guis; ac prieterea etiam de sumptione Euc_héristim sub una
specie debet’intelligi; quia et hanc asserit epist. 22. ad Eustoch: Unde Conc.
Consranmense Sess. 13. (Labb. t.12. ¢0l.100. C.) Firmissime, inquit, creden-
duni est. = integrum Ghrisii corpus et sangmncm tam sub specie pams quam sub:

: specic ving veraciter continert. Eadem vero ratio ; que pro sanguine Christi:
sub specie panis, et pro corpore: Chyisti sub specie vini mlhtat etiam pro-
anima Christi pugnat ; nimirum, ut-docet FrieNTINUM Sess. 43, cap. 3. corpus
subspecie panis; et sanguis sub speme vini existit vi verborum consecratio-
nis; épsum quiem corpus sub specie ving, et sanguis sub specie panis, ammaque
sub utraque, vi* naturalis illius connexionis et concomitantice, qua partes
Christi-Domini , qui jan. ex mortuis resurrexit non amplms mortiurus, in-
ter se. copulantur ; divinitas porro propter* admwabzlem zit‘.am ejus cum car—
pore ek anima hypostaticam unionem.,’ i

“Prob. pars 28, ex cit: TRIDENTINI S€55. cap. 3. ubnnqmt Totus et antegcr
Christus sub panis specte el sub quavis ipsius speciel pcme tolus idem ‘sub

vind specie el sub ¢jus partibus existit. Atque hoc de qualibet specici parfe;
facta separatione, defide est; quia Coneilium incit. Sess: Can. 3+ cum dixis=

o

set, totum Christumsub singulis cujusque speciei partibus contineri, adc

dit : facia separatione: Sed et hinccolligunt plerique, janrante separationem -

vel divisionem in singulis cujusque speciei partibus totum €hristum eonti=

neri; cum divisio nihil operetureirca corpus Chrislis nee verba consecratio-

nis novam: 1‘ep1‘0duct1onem ope:am amp!ms possmt, utpotu quie ouaum
transierunt.
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986. Obj. Idem corpus &Iml]l esse in p]urthl{ Ious nequit: ergo totus
Christus in qualibel speciei- pant., sive ante, swe pest_;separa!innem esse
nequit. : :

Prob. Ant. 1°. Quia replicatio corporis est mmullanea Ejl]Sd(‘In in duohus,
vel pluribus Tocis existentia; sed sic - cor pus non csset ,Idem.amphus, sed -
multtplex sicut loeus, in quo existit , est multiplex. '

2°. Sicut locus dmsus est ab alio 10(,0, ita corpus deberet esse divisumarse-
ipso 5’ ‘sed si est divisum a se ipso, non est unum et idem. -

30 Multa scque;entur absurda ‘et contradictoria ; 4. enim possel cidem
corpus moveri ‘motibns contrariis, in loco A versus ortum, inloco B versus
occasum, 2. Sic corpus rephcaium essel in loco uno cuntwuum alten
corpori, a quo simul distaret in loco alio.

4°. 8.7 Ave. L. 20. contra Faustum. cap. 11. negat corpué. Christi sxmul
POsse esse in sole, luna et cruce; ergo. Idem ar rgumentum contra realem
:]hush piESBDtlam in Euchzmstm f01matu1 a Calvinistis et Saeramen-
ariis.

- R.D. Ant. ]dem cor pns sitnul esse nequit in plurlbus locis naturaliter €

: supe: natu;ahter subd urcumscr]p[ne Tr. definitive-et sacramentaliter N

Prassentia ejusdem: corporis in pluribus locis tripliciter intelligi potest:
1o Czacumsmpzwe ita, ut idem eorpus plures habeat existentias natulzﬁcs,
ct quantitativas, h. £y ut habeat partes extra parfes non tantum in ordine
ad se, sed etiam in ordine ad locumi; ut loco commensuretur; ut alind
corpus excludat ab eodem loco. 2°. Definitive, et sacramentaliter, ita ut idem
corpus habeat plures existentias naturales, et partes extra pa,Ites in ordine
ad se, sive ordinatas secundum d:spomtlonem naturalem, sic ut peetus sca-
puhs, scapule collo, collum capiti uniatur; non tamen partes extra partes
in ordine ad locum. 3°. Ut idem corpus plures habeal existentias, unam
naturalem, aliam vel alias sacramentales. :

Nataraliter idem corpus, quovis modo, esse non posse simul eodem puncto
temporis pluribus in locis, certum esse, quohdlana docet experientia, cujus
testimonium si rejiciamus, nihil porro’in. rebus naturalibus certum‘erit ;

* non posse eliam spectatis divina polentiz \lllblls, gratis dicitur; nec ullo

ex capite probari potest;-ut patebit ex responsis ad .probationes. Praeterea
(zpud Dewm omnig possibilia esse, nos Scriplura monet Matth. 19.; Deum ali-
quid_posse, quod nos fatearnur investig gare non posse, S. Avg. clamﬂt epist. ad’
Volusian. Ac tandem si ea impossibilia sint, quée nostra non assequitur
ratio, quomodo adyersarii mysterinm SS. Tl‘iﬂltatz: posthac tuebuntur. con-
tra Socmianos dictitantes, ut essentia, vel natura cadem subsnslat in per-
sonis tribus, repugnare rationi? _

Dixi : Franseat, eo quod sint e Phllosophls ac Theolorrls qui autument,
fieri non posse, ul unum idemque corpus circurnseriplive existat i in duems
locis, quee philosophica qu‘nalm nostri instituti non est. :

Ad prob. *m, R. N, min. Unitas-enim corporis non ab unitate lom, inquo
est, sed ab entitale sua, sive priedicatis intrinsecis est ; ; quippeprius res una
conei l)ltur Lquam in loco exislens ; sicut ergo per hoc corpus non constitut-
tur umam, quod enslat in loco uno; sic nee proplerea evadit multiplex, s’
Tem (,.lmdem pqubus ac qcparatls i Ious repmﬁuu et cxxatele contingat,

Ad prob, %“m RN U Qma sicuf’ mllltlplltlt&bﬁﬂl pous ‘non onlura mul-
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tiplicitate loei, sic ﬁei:_ a divisione locorum Ejl_l.SdE.‘._i‘Fl_C()t‘[)O_l;lS a se.ipso du::;n_q.
Igitur corpiis in Ioco A et simul loco B existens, non essg__t q1I1:de_m idem
rationg localis pr it ; sed famen esset idem ratione cn_ll’mtl_s. :
- Ad prob. 3™ R.N. Ass. Ad 1™, Negalur, hoc esse implicatorium : etsi

enim idem corpuis noni ‘replicatum non possit moveri motibus contrariis,”

quia nonnisi unum esse locale habet ; id {amen cm'pori replicato conlingere
potest sub diverso respectn ob diversiin esse _loc‘alg_; qtfee-lveljp_cnnseq1}1}nmr
ipsum esse Joeale diversum relationes, riecessario 'mul_hphc;ntur,__et dnet“sze_
sunt, sicut et actiones, quas terminantur a loco; sed non ideo sunt contra-

dictori®, ‘quia non preedicantur de eodem secundum idem, sed secundum-

 diversum, scilicet locum. Sic avima eadem at inf¢rmans pedes est pro-

3 - 1T oy y 405 T &
pinquior terra; ut informans caput, remotior a terra. Ad 2™, eadem est

* responsio. Esset contiguum respeclu diversi loci . ejusdem loci N.

" Si ais : Corpus civcumscriptive existens inloco uno nom potest-exira :

hunc existere alibi; locus enim circumscriptivas adequatusest s

R. D Non potest extra hunc cxistere definitive N. circumsm‘?’ptwg T?".‘Ob
datam rationem supra. Quanguaimn revera ne¢ in hoc ;Lppareat_lmghcg.nh_a 5
circumseriberetur enim hoe casu corpus ab uno loco, sed non &b eo solo}

locus cirtumscriptivis adequatus est pro se, h. e. singula patles corporis:

respondent singulis partibus hujus loci; sed inde non sequitur : ergo nec
alius locus potest idem corpus circumscribere: s

Observa : Terminos hosce circumieriptive, definilive non eamdgm- habere
notionem sensumque apud Doctores. Sunt, qui hanc notionem tribuunt, ut

circamscriptive, item definitive existere in loco sit, non esse extra illum -

* Jocum. Hinc non mirum, quod in modo respondendi a nobis dissentiant. Sed
"nos eo sensu utimur, quo supr:é_,' qui magis usitatus est. ;
Ad prob. 4. R. D. Negat conformiter ad mentem Manicheorum G. secus
N. Juxta Manichéeos corpus.Chuisti erat lux quadam expansa per SQ]eﬂ’.l_,
lunam, omniague ldca cetera; huncque esse dicebant statum corporis

Christi naturalem et convenientem. Hoc verg negat Aue.; imo sic ; natura=

liter, corpus per tot loca expansum posse totum esse in logis sir’zgql'is: De
possibilitate vero absoluta non erat queestio. Sed et frustra ad pos?,lh]iltal_em
recurrissent Manichewi ; quia, quod est solum possibile de potentia abisoluta
Dei, non probatur exislens, nisi probetur miraculum, per quod ex:siat;_si:d
~miraculum tale, quo Christi corpus existeret. in sole, luna, aliisque locis,
Manichei probare non poterant.

-987. Dico II_I._COfpus_in Eucharistia cum sua quantitate existit, sine.

tamen impenetrabilitate actuali, et-extensione ad locum. :
Prob._ 4%, p. 4% Negative; quia nequit solida afferri ratio, cur corpus
‘Christi in Eucharistia sistatur presens sine quantilate sua, alias naturaliter
inseparabili a quolibet corpore. . : g
92, Positive. Corpus: Christi in Eucharistia est corpus humanum, id est,
diversis organis et membris insiructum; sed illa organorum: membro-
rumque diversitas sine quantitate non potest intelligi, et sine_h{_&(‘. nonnisi
‘rudis et indigesta moles erit, nec nisi partium eonfusio et permixtio. A
Prob. 2. p. Quia species panis et vini priorem suam quantitatem et
impenetrabililatem retinent; hine a nullo alio- corpore penetrantur sed

quia ad actiones gjus

" metrabilitale ;-ergo.
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agunt in alia” corpora, et ab his patiuntur; igilur cum a corpore Christi
penefrentur, hoc sua impenelrabililate actuali careat, necesse est.
Actualis vero impenetrabilitas , extensio ad locum , cum sint effectus for-
males secundarii quantitatis , abesse ‘possunt a quantitate radicali, cujus
effectus formalis primazius est solum impenetrabilitas et extensio ad locum
aptitudinalis. It vero actualis impenetrabilitas ct extensio, quod separari
possint a quantitate, sufficienter colligitur 1° inde; quia posteriores sunt
ipsa_quantitatis essentia, et ab hac ceu effectus fluunt : sed quod posterius
cst rei essentia, polest abesse absolule, salva remanente ipsa natura rei.

2 Quia sic Christus e virginali-utero prodiit, illeso virginitatis claustro, ut-

perhibent Patres, relati a nobis in Tract. de Incarn. ; penelravit in cubicu-
lum januis clausis Joan. 20 19. 29. Praterea non est magis essentiale cor-
pori quanto, esse actu impenetrabile ; occupare locum, quam corpori gravi
‘ponderare ; colorato videri, calido. calefacere : atqui tamen divina potentia
effectum est, nt grave non ponderaret, dum Matth. 14. Christus ambulavit
saper aquas; ut eoloralum non videretur, dum Luc. 4. medius inter Judeos
non videbatur ; ignea fornax non lederet tres pueros Dan. 3.

Ex quibus id facile perspicitur; haud approbari posse eam Philosophorum
quorumdam recentiorum in opinande licentiam, dum essentiam quantitatis

~ inextensione actuali partium corporis in ordine ad locum constituunt ; non

enim potest salis percipi, qua ralione ea.opinio cum hoc mysterio Euchari-

-stiee conciliari queat.

Rectius vero ex dictis hactenus sequentia deduces corollaria, que modum
existendi in Eucharistia attinent : - : i ;
1. Humanifas Christi in Eucharistia exercere nequit actus alicujus sensus
externi vel interni, a (uos objectorum externorum concursus requiritur;
_ extensione in organo nervorum fibrarum-
que opus est, qua us Ghivisti caret; utpote impenetrabilitate actuali de-
stitutum. Dixi = Gdiuos: objectoriin externorum concursus requgpitur ; nam
polest anima Christi elicere actus immanentes, qui ab objeclorum talium
concursu haud dependent; “cujusmodi sunt visio beatifica, cognitiones

scientiz infuse; et-ab his-dependentes voluntatis actus. -~

1L Corpus Christi pati nihil potest ab agentibus corporeis, non videri, non
tangi; non frangi, comprimi, dilatari, ledi, ete; ; hujusmodi enim passio-
num sola ca corpora capacia sunt, que -actualem impenetrabilitatem ha-
bent, qua eorpus Christi Eucharisticum destituitur.

288. Obj. Non potest esse quantifas sine extensione ,- divisibilitate , impe-

Prob. Ant. 1° Quia effectus formalis quantitatis est, reddere corpus
extensum, impenelrabile , divisibile : sed sine effectu formali quantitas esse
non potest. = : : :

‘2%, Quia, sicut spiritus non potest occupare loeum , sic de essentia corpo-

ris est; habere exiensionem in loco, dimpenetrabilitatem , divisibilitatem.

3%.S. Auve: epist. 37. ad Dardanum , ¢. 6, n. 18., spatia locorum , inquit,
io!le_cm'pm'ibus,_ nusquam erunt ; et quia nusquam erunt, nec erunt; ergo.
R. D, Ant, Non-potest esse quantitas’ sine ‘extensione externa, sive ad
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locum; sine divisibilitate, impenetrabilitate actuali naturaliler C. superna-
turaliter N. Responsio patet ex dictis in Conclus. ;

- Ad prob. 1*™. R. D. M. Effectus formalis primarius quantitﬁlis est, reddere

corpus extensum in ordine ad locum, etc. . secundarius C. Effectus forma- -

lis primarius quantitalis est, reddere_corpus quantum , sive illi tribuere
exlensionem internam partium in ordine ad se; diciturque etiam impere-
trabilitas radicalis; aptitudo proxima ad extensionem localem : quém effe-
clum etiam quantitas in Eucharistia corpori Christi tribuit. Impenetrabi-

litas vero actualis, extensio localis, effectus est secundarius divinitus impe-’

dibilis.

Ad prob. 2. R. N. paritatem. Spiritus nullam-quantitatem, nullasque -

partes habet; ergo non potest coextendi loco. At corpus-etsi partes habeat ,
et quantitaterm , hecque etiam exigat habere parles in ordine ad se; non
tamer essentialiter exigit , partes extendi in ordine ad locum actualiter. -
Ad prob. 3. R. N. Cons. Loquitur enim S. Pater. de ordine naturali,
juxta quem certum est, corpus extensive et per partes essé in loco; interro-
gatus enim fuerat. de modo, quo Christi corpus in ¢celo est; et quo Deus est

ubique. Posse vero corpus sine corporum qualitatibus existere, diserte docet - .

S. Ave. L. 22. de Civit. cap. 8. n. 21., ubi postquam retulisset annulum

quemdam magicum illeso et undique clatso vineulo capillatio , quo fuerat:

involutus, ante pedes mulieris divinitus illesaim jacuisse, subdit : Non cre=

dunit hoc, qui-etiam Dominum Jesum per. integra virginalia Malres enizum,
et ad discipulos.ostiis clausis ingressum ‘fuisse, non.credunt. Martyr cerleipse
(S. Stephanus ) quo #mpetrante illa sanata est, in Filium permanentis Vip-
ginis credidit , in ewm , qui ostiis clausis ad discipulos ingressus est, cre-
didit. ; s AT :

CAPUT 1V.

DE NATURA EUCHARISTLE, MATERTA, FORMA.

Encharistiam sacramentum esse in specie infima unum; ex sensu Ecclesi®

intelligi%ur, quae constanter sacramenta septem, nec plura, niec pauciora tre-
-didit ; tum inde, quod sacramentum hoc institutum sit ad modum convi-*

vii, ad cujus-integritatem cibus et potus pertinet. An vero debeat dici unum - :
vel multiplex numero ? a modo loquendi dependet; si enim’; ut rationem’
nufrimenti spiritualis habet , spectetur ; erit unum numero, quia-ad nutii-; -
mentum cibus el potus pertinent; si-vero spectelur, ut habet rationemsigni ;-

sensibilis, qued sunt species’, modo unum, modo muliiplex eril; unum si

ambz® species ad unam ordinentur refectionem, ut respectu Sacerdotis i

Sai\_criﬁcio; multiplex, si. species ordinentur-ad sumptiones, vel refectiones
P ures: . - 4 ; : 57

- Inquirizetiam hic solet, quenam ad sacramenti hujus constitutionem per- -

lin_canl', an:sole specics; an:corpus et sanguis Chrisli; an etiam verba:con-
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“secrationis? At conformius.Conciliis et Patribus sentiunt , qui singula heee
requirunt. 1°. Species; quia Trivenrivun Sess. €an. 1. ait corpus et ‘san-
guinem Christi in S. Eucharistie sacramento contineri; ergo id; quod conti-
nek corpus. et sanguinem Christi, est sacramentum saltem partialiter : sed
species continent ;. ergo. 2°.-Corpus et sanguis Christi ;. quia FLORENTINUM in
Decr. docet, hoc sacramentum confici verhis Sacerdotis; sed quod conficitur
,a Sacerdote, pracipue est corpus et sanguis Christi, ut conjuncta eum spe-
ciebus:3°. Vqrba,con.secmt_ibnis_; sunt enim forma ; omnia autem sacra-
‘menta; juxta Fronexz..rebus. ut materia, verbis ut forma perficiuntur, et

“persona ministri. His igitur dimissis ad questiones utiliores convertimur.

ARTICULUS . -

* AN EUCHARISTIA' IN RE PERMANENTE, VEL TANTOM IN USU- CONSISTAT?
. Queestio in eo versatur s utrum statim post-prolata consecrationis verba ,
ante omnem usum et sumptionem Eucharistie , corpus et sanguis Christi
-sint  sub- speciebus realiter presentia, subque. his tamdiu . permaneant,
quamdiu hz permanent integra; vel an tantum. praesentia fiant tum,-cum
manducatur panis, bibitarque-vinum ?. Prius-affirmant uno ore Catholici;
posterius Protestantes. e : AL K s e o

989, Dico. Eucharistia non consistit pracise in usu, sed-in‘re permanente.
Est de fide catholica, juxta Tripentiyo Sess.13. Can. 4. SR
- Prob. 1°, Ex S. Scrapruna. Corpus Christi tunc prasens fuit, cum dixit:
Hoc est corpus meunt; quia verba Christi -operabantur statim , erantgue
vera ; vera aulem non fuissent ;nisi tunc ejuis corpus praesens fuisset. Alqui
verba ea -protulit Christas, antequam -discipuli manducarent ; ergo. Prob.
“man. 1°. Quia verbis istis : comedite, bibite; Christus discipulos invitabat ad
" manducandum et bibendum ; pro motivo autem addebat: Hoo est corpus
meum : Hic est enim sanguis meus ; hoc namque indicat particula enim, ut
adeo sensus sit : mandncate et hibite ; quia-cibus , quem offero, est cor-
pus meum ; ef potus, est sanguis’ meus. sod motivam debuit discipulis

proponi ante, el ab_ his infelligi, quam manducarent , et biberent ; ut sei-
rent , se flon communem panem , nee. vulgare vinum accepturos. 2°. Quia
ex eodem calice biberunt omnes, juxtaillud Luc. 22. Dividite inter vos;ac¢
_“Marve. 44 Biberunt. ex illo omnes ; sed Christus non toties repetiit heec :
‘Hic est sanguis meus, quoties biberunt, sed tantum semel..
Respondent, €hristum- dedisse cibum el potum aniequam dicerct : Hoe
est corpus meum : Hic est, sanguis meus,~ut colligitur ex Matth. 26: ubi
heel ¢ Accipite el comedile., In sorie verborum Christi premittuntor his ¢
Hoc est corpus mewn; et Marc. 14. illa : Biberunt éx illo o-m-ne_'s, ponuntur.,
« anle hae verba ‘consecrationis ;- Hic est sanguis meus; ergo tunc primum
" priesens erat corpus et sanguis Christi, quando manducabant, et bibebant.
VErnmes s (Sah e Sy 5 i . :
R0 NoAnt.Si enim ex his-verbis Mattheei et Marci colligeretur; Chri--
stum: dedisse cibum manducandun, et potiim * bibendum antequam dixis- -
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