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ciales ad meum exemplum Conslitulionen * UNIGENITUS gsteme;;t ft hal;_mm
tanquam equissimam, illique profundissima cum veneratione adhe efa-n.n.wlu
His_addi meretur recentius testimonium, nempe accep‘ta‘tm.msl 'I,Ullrn 5
an:1740. ab Episcopo et Capitulo Leopisxst praeseripia, cujus hic L_E: . :;g(?';;,;
Ego accepto pure, nude el simpliciter a.bsqu-e ;r@la_ Q'esfv'zc%zmal-e ,.tf’i_nlj f{j iy
mentali, Conslitutionem fel. rec. C.!emer_ms Pape AI_. quee wc:Ip.z = ! uf({m_
tus, tanquam legem dogmaticam Ecclesier et 1‘eguFam .{’tdcz. , 'ccrm‘z cma{rr u;d-(w 3
tum unam propostiiones ex-libro vulgo I{cf.lemonea _N'lutu es 0?:! g‘. g
omnibus sensibus ac qualificationibus , sub quibus preedicta Cons zu 20 ,,F $
condemmavit. £t ita juro.Sic me Deus adjuvet, et hec sqn_c{;c D_c-a, LEvangelia.

ARTICULUS VIL*

AN CONSTITUTIO UNIGENITUS SIT SENTENTIA ET DEFINITIO DOGMATICA AN LEX
TANTUM ET REGULA DISCIPLINE VEL CECONIMLE,

242. Noia. Inter dogmaticam definitionem el meram lcg_cm disciplin® id
discriminis intercedit, quod illa credendum. aliquid proscrlabendmn.ve m]OI;O-
mat, judicium universale ad omnes Ecclesias ct_ﬁde}es directum 1.11\-‘ i ?-.H-

 liter ferat, non meras voces, sed doctrinam pro Di)J_ectq habc{lt . ;lluletu e.'J.
etiam a legitimo superiore debito: modo f(l‘,l.“;"ltlll' ;cui -quxd‘atlnﬁa_:ccc? 91{?.8}}“1'-
gunt consensum Ecclesize. Heee vero intelligitur, si vel ex illis 16(;1115‘{ I8 _Elrl-1
quod desideretur , vel maxime, si sentenlia ad usum duntaxat Floct? i \~Cl
propositionis pertineat, adeo ut censura tanfum iSll‘,‘ ‘propte‘r abus?um ve
periculum dissensionis, aliarumque turbaram; ,quoc‘l si abesset, etiam ipsa
doctrina, que in se vera ac borra est, rarsus defend'l ppssel;. s "-1 o8

" Porro duplex est Quesnellistarum circa hanc Imatcrlam septen’na vel potius
aberratio. 12. _Ra‘gz’dz‘drum_-,‘ qui Bullam Une‘gemt_us fatentur esse L]‘{'.ﬁmtlm‘]CI:}.
dogmaticam, sed simul tanquam iniquam, malevolam ctfffﬂsam 11[11pu‘gr1#r;j
922, Molliorum, qui quidem cam Bullam acceptant, ged ut mef'lam fl}ls_upli;:.:
Jegem, cui proinde interior mentis assensus non s%t‘lllccessal}o. ill )um{(d em,
‘quod ipsum nihil aliud est; quam decretum Pontificium q_\teu_us qui
'suseipere, interius vero et reipsa explodere. & : T

Priorum errorem hic non oppugnamus; uipote at__l quod regmrerqtu;, s:’n~
gularuin propositionum condemnatarum falsitatem aut vitus oste\ndcx_c,
‘quod Auctores num. 239. laudati jam pcrl’e_cemfnt. .Poste-rzgruml vero tutmf
-erroren, fum erroris fundamentum breviter dehh‘ahl'ml{s—,”quod in o stat :
Constitutioni praedicte non convenire characterem judicii d_(rgmatll'c‘l,.qlu:?
in ea propositiones damnentur duntaxat in gioigu sub censuris val‘ll.g m;pe_

ctive, atque hinc nullum dogma distincte deﬁ_matur, .nu}lusque error ¢ :'n e
proseribatur; id quod tamen tanquam essentiale quid in quoeumque vert
nominis dogmatico judicio desiderari preetendmnt.

243. R. L. Bulla Unigenitus non est mera discipline vel ccconomiz lex,
sed proprie dicta dogmatica definitio. . : P i
Ratio est; quia habet omnes conditiones ad dogmaticum judicium requi
sitas. 4. Enim proponit aliquid proscrebendum, ut patet tnm ex scopo, quem
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Pontifex in-Bulla post exordium proponit, et num. 241. recitavimus & tum
ex ipsis notis et qualificationibus 101. propositionum; quas ibidem protuli-
mus. Praterea proponit etiam aliquid credendum, nempe nullam esse ex
damnatis propositionibus, que non mereatur saltem aliquam e censure
notis, qua in Bulla exprimuntur : et vicissim nullam ex assignatis censuris
esse, quee ad minimum alicui propositioni non competat. ;

2°. Fert. jndicium universale ad omnes directum ; ut probat vel ipsa Bulla
inscriptio : Universis Christi fidelibus ; et verba judicati » Mandanles omni>
bus wiviusque sexus Chyisti fidelibus, ete. Porro inviolabile ferri judiciuni
testatur tum illud comma : hac nosira perpetuo valitura Constifutione; tum
ipse scopus et materia in superiore conditione proposita.

3°. Habet. pro objecto non verba, sed dogma et doclrinam ; ut ex sola in-
spectione propositionum damunatarum manifestum est, et conceditur ah ipsis
Quesnellianis ; e quibus olim Card. Noallius approbationem 12. articulorum
a Bexenicro XL postulans, rem hic agi dicebat de necessitate fidei in me-
diatorem‘Christum : de Christi morte ac Dei voluntale pro salute omnium :
de necessitate, potentia ac gratuita dispensatione Salvatoris Jesu : quidque

devegulis observandis in administratione Sacramenti Peenitenlia sentien-

_dum sit, tenendumive. -

~. 4. Latum est. a legitimo Superiore, nempe Summo Pontifice, et quidem
debito modo, scilicet, ut Pontifex in Bulla loquitor : Hine adspivante Domino
ejusque ceelesii ope confisi, salutare o pus sedulo diligenterque, ut red magnitudo
postulabat, aggressi. sumus ; ac plurimas ex preedicto libro, juxta supra recon-
sttas respective editiones, fideliter extractas, et tum gallico, tum latino idio-
male expressas propositiones a compluribus. in. sacia Theologia Magistris,
primo quidenm: coram. duobus ex Ven. Fratribus nostris S. R. E. Cardinalibus
aceurale discuti-: -deinde vero coram nobis, adhibito etiain aliorum plurium
Cardinalivm consilio, quam maxima diligentia ac maturitate, singularum
insuper propositionum cum ipsomet libri textu eiactissime facla collatione,
pluries iteratis Congregationibus eapends et examinari mandavimus. Sub-
Junetis posthac propositionibus ita prosequitur: Auditis itaque tum voce, tum
scriplo. nobis ewhibitis prefatorum Cardinalium altorumque Theologorum
suffragiis, divinique imprimis lwminds, privatis ad eum finem publicisque
etiam indictis precibus, implorato presidio ete, -

5% Sortita est Gonstitutio Ecclesie consensum ; utpote quam secundum
dicta n. 241 tanquam dogmaticam definitionem agnoverunt et praedicarunt
preeprimis Summi Pontifices omnes Ceyextey XI. subseculi, Synodi Romana,
Avenionensis et Ebreduniensis ca de re habitee, Gallicani Preesules variis in
Comitiis et Mandatis pastoralibus, quorum Collectio impressa est Parisiis
an. 1715., denique orbis Catholici Metropolitani cum suis expresse aut tacite

consentientibus Suffraganeis, accedentibus insu per plerisque sacris Faculta-
tibus, ' ;

244.B1L. Bulle Undgenitus non deest character definitionis dogmatica ex
coquod contraQuesnelli propositioneslate fuerint censure; utainnt, in globo.
Ratio est ; quia hic defectus nec est juris, nec facti. Non est 1°. defectus
jurds; quia per ejusmodi censuram in globo imprimis propositiones omnes

constat esse rejiciendas : deinde intelligitur, nullam esse censuram, quae
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alicui salteni propositioni non conveniat. ‘Unde postrermo ) qualil‘i\::t \l
Bulle ‘et condemnationis distingui nequfzat, quenam nn‘h_ld%uut e duc
damnatis propositionibus debeatur, tamen id Thgqlogorum stu ;o e ';11]‘111.-.
stria facile cognosci potest : et nul]atfanus ad 1‘at‘ml_lcm (i.ogfnf‘l-tl.c1 J:lc :(t
necesse est, ut applicationem qualificationum ulterius (ietemm‘n, ’qfl-u.}i] 5
modun cx dictis num. pracced. constat, atque ex ca,._qm_)_d non bu!i}mc_lﬁ ari
tas et individualis quasi determinatio in coudem.nahm_uh}ls requir a.tml. &

Nec est 2°. defectus facti. Quia consuetudinis Ec.cl.eSTagu::m est S.l-ml ra
condemnalio; ut patet ex decretis Concilii Constantiensis advcrsgs I.‘ '!c.lpfj
fum et Hussum, ex Bulla Leonis X. adversus Lutlhemm, ex GOi}Stl‘kl]i.l-Olllilbll;_::
Pii V., Gregorii XIIL et Urbani VIII. adversus Baium et ’JGHSE"ILB'!HH, c\ :'u .a
Innocentii XI. adversus Molinos, ¢x decreto Innoc. XIL advcrau.lsf 1.1131 um‘
Gallicum, cui titulus ¢ Maxime vel axiomata Sanctorum. Jflmv\em]m..t(,
hane Ecclesise praxin probent, sive improbent Quesnell;am, causa .cmgunl}l.
Si enim probant, uti reipsa plures faciunt; cur cidem . se oppciumt {u l it i;%
Unigenitus? Si improbant, Scctariomm'pa‘rtes ®que ac arma Lap'u‘m' 3
nam et Lutherus eadem exceptione usus fuit cqptra ‘CE?I]SLfl"dS Lctnqus ‘.\‘.,
et apostata Antonius [de Dominis, ac Paulus Sarpi, qui se:d ef--?'u.-:rll -Sd'mimt
dixit, communi nomine Fra Paolo vocalus, co.ntra Cone. Tr‘;c.., sed e
goruni lemeritatem, et primi quidem Eckius in opugcuiol dl1spulatw:)ns
Lipsiensis, aliorum vero Pallavicinus in historia Cone. Tridentini L. 1. ¢. _A .
castigarunt et exploserunt. =

9245, 0bj. I. Judicium dogmaticum , seu regula ﬁdm debet fidelibus pro-
ponere dogmata et fidei articulds, quibus assentivi ommes mn‘eantur sub
analhemate ; alias habendi, sicut ethuicus ef pilblicanusl: sed Bulla l]:\'u:u—_
nitus non proponit articulos fidei , nec imponit obligationem agscu[:er;dl
sub anathemate et nota hereseos; ergo non est judicium dogmaticum, seu
regula fidei. - e AL ;i

R. 1°. D. M. Regula fidei, qu est talis in sensu siricto, debet proponere
articulos fidei €. quee est talisin sensw-minus stricto N. Hac pro suo obj ef:lo
duntaxat respicit doctrinam sanam, sive ab omni censura et nofa theologica
immuném , et cum fidei integritate ac conservatione connexam. Ila vero,
cujus nomine precipue venit symbolum, aut professio fidei, pro qi?lcclo
tantam habet veritatem revelatam, et solum continet articulos fidei. Utram-
que hune in sensum_'Alfciliepiscopus Senonensis exposuit jamdum annn-'l'lii_%.
in epist. ad Consiliarium Senatus Parisiensis. %

R. 2°. -Quamvis Ecclesia” quoad ejusmodi regulam fidei in sensu menus
stricto, ab omni etiam errore immunis sit propter infallibilem assistentiam
Spiritus sancti ; lamen intra objecti sui ambitum continet veritatem quaut-
cumque, licet a Deo non sit pronuntiata ; cui quamvis sincerus mentis-ac
cordis‘assensus debeatur, non tamen fided assensus : cum ad doctrin® sani-
tatem mon spectet credendi mecessifas, sed sufficiat simplex a censulis
theologicis immunifas. Hinc, qui ei refvagatur, dicitur inobediens, rebellis,
aut schismaticus, non vero heereficus.

R. 3. Centum una propositiones varii generis sub diversis censuris ac
notis respectéive tantum: damnantur ; unde sequitur contradictorias iiil§
oppositas. ad varium- quoque ‘genus perlinere : eas non magis declararl
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veras, quam censurarum sensus ac notio exigat : vi hujus declarationis non
unam polius prae alia propositionem determinari : pluresinter-illas ex alio,
quam fide: argumento depromi, nee esse revelatas : denique nullam velut
divina fide credendam determinate proponi. :

Bquidem ex his conficitur; Bullam Usigenitus non esse fidei regulam
in sensu stricto; est tamen judicium dogmaticum, quod servit ad derigendos
fideles in ovdine. fidei, prout Cardinales, Archiepiscopi et Episcopi Parisiis
an. 1728. congregati pronuntiarnnt de judiciis Ecclesiee, qualificationes tan-
tum' respectivas .continentibus: ; i

Inst. 4. Bulla dogmatica et qunaecumque fidei regula, sicut exigit assen-
st determinatum, ita debet habere objectum ficwm ac determinatum ; sed
Bulla Usieexrrus nihil-plane determinat circa suum objectum, siquidem -
non figatar cuivis propositioni qualificatio, ut proin, qué uni tantum scan-
dalosa sit aut temeraria ; alteri omnino harelica videri possit; ergo nullo
vero-sensu est regula fidei '

R. 10, Si Bulla Unicestrus nihil decidat, cur disit Quesnellus; quod illa
univo ictw profligaverit centwm et unam capilales veritates Religionis? Hine
D. .M. Bulla dogmatica debet habere objectum fixum ac determinatum, sem-

- Per ac necessario, quantum ad peculiarem notarum attributionem, qua sin-

gulis propositionibus sigillatim applicentur N. quantum ad perversitatem
propositionum, ita ut Bulla declaret, eas non esse orthodoxas €. Gensure in
globo id saltem fixum habent ac deferminatum, quod Ecelesia velit nos certos
fieri,: et quod credit, ad fidem fuendam satis esse; scilicel propositiones,
quas damnat, perniciosas esse, si doceaniur; periculosas, si credantur ;- ideo-
que-non posse ab ullo Catholico defendi; unde per talem Ecclesie definitio-
nem fixum manet, propositiones damnatas esse rejiciendas, utpote cum ex
ipsis queedam sint heeretice, quedam erronee, quaedam scandalose... ef in
id fertur assensus auctoritati debilus. Queenam vero singulis censure nola
conveniat , Doctoribus inquirendum et assignandum relinquitur , ‘donec ab
Ecclesia id fuerit specialius determinatum, Ovibus sane, si essent rationales,
sufficeret hujusmodi-monitio Pastoris : quidni fidelium vulgo satis esse possit,
ut'sicutlillm a venenatis herbis, ila hi a noxia doctrina sese abstincant ?

R. 27 De ®quitate censurarum .in’ globo vide num. 244.Accedit, quod
Sec. XL primum ceeperit Guillelmus Paris. Episc. -adhibere censuram, ut
vocant, compositam et absolutam, damnans deecem propositiones velut erro-
neas: et ¢jus successor Stephanus plures articulos fanquam erroneos et ma-
lesonantes. Adde etiam consuetudinem Cleri Gallicani : inter mulfas enim
illius censuras una duntaxatreperitur an, 1700., que pro singulis propositio-
nibus singulas qualificationes determinet. Edmdem morem passim tenuit
sacra Facultas Parvis. prasertin an. 1277, 1382. 1514, ete. Et sane doctissi-
mus Bossurrus generales ejusmodi censuras’adversus Caseracenses tuetur
ceu ntilissimas in Ecclesia, tum ad primum ictum, quo suo in ortu ferian-
tur errores; tum non raro ad extremum, quo perimantur, juxta exigentiam
circumstantiarum et gradum obstinationis in corumdem assertoribus. Cer-
tum denique , quod ante Lutherum nullus hominum huie methodo censu-
randi unquam contradixerit; preeclare autem Pawlo Sarpio contra Bullam
Lronis X. excipienti; quod contentw in illa censure generales augerent incer-
titudines , el redderend causam adhue magis dubiam., respondit PALLAYVICINUS

. p. 1. - - ; 16
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Hist: L. 4. ¢. 20,24 ad hoe, ut quis pellatur wrbe,, necessariuny fuerit, eum
declarari tanquam, hostem? vel tanquam pesté evidenler infectum 7. an suffi-
cevel declaratio, quod sit suspectus de prave machinatione, vel de morbo cons
tagivse2..... Sulficere, quod omnes propositiones in Bulla Leoxis X. damnate
sinit perniciosee in docendo, el periculose in credendo.

His gmnino coneordat S. Awvc: L. de Hewmres. c. 88 Quid, inquif, conira
ista sentiat Catholica Fcclesiu. ... superfluo queritur, cum propler hoc scire
sufficiat, eam contra ista sentire, nec aliquid horum.in fidem quemquan debere
vecipere. Multum adjuvat cor fidele, nosse quid credendum non sit, eliamst
disputandi facultate id vefulare non possit. Ubi quamyis-Ave. de Hevesibus
disscrat; tamen‘ejus ratio exacte quadrat in condemnationes etiam gene-
rales, respectivas ac indeterminatas. : ; A }

R. 3°. Certum est, vi Bulle Unicexitus ; mandari duntaxat fidelibus, ne
do damnatis propositionibus sentire, docere, preedicare aliter preesumant,
quam in eadem Balla continetur; eos autem, qui unam ex illis aut plures
docuerit, defenderit, vel disputative tractarit, ecclesiasticis preccise censuris in
jure statutis subjici. Inde rursus sequitur : prohiberi quidem praeter exter-
nam repugnantiam dissensum efiam internumyj expressum vero_rmentis

"~ assensum non item, multo minus fided actum imperari : praecepto qualicum-
que tacito satisfieri, interius judicando, propositiones ornes merito dam-
“natas, et singulas aliquam mereri notam, unamque ex notis convenire alicui
damnatarum : refraclarios esse quidem obnoxios peenis ecclesiasticis, non
tamen anathematizari, nee sigillatim separari a communione fidelium. Ex
his recle infertur, at plus tamen non sequitur, quam quod Bullee UnI6E-
nrros desit character et effectus regule fidei in sensu striclo. '

Inst. 2. Si Constitutio Usigexirus essel judicium-Ecclesi® dogmaticum,
corte Bexenicros XIV. eam sic compellasset in sua Eneyclica de an. 4756, ad
Clerum Gall., quee incipit Ex-omnibus Christians orbis : sed eam solum
compellavit Constitutionem Apostolicam ; et sicut. CLeMens XI. ef BENEDI-
crus X1, nonnisi sinceram. venerationem et debitam ohedientiam pro ea
depoposeit, non aulem assensum mentis 5 ergo, i

R. 1°. N. seq. Nam necessitas nou fuit illud enuntiandi : tum quia a
Galliz Episcopis Bexepicrus desuper non [uit'consultns : tum quia Gallicani
Preesules in eo omnes consenserant, quod Bulla sit judicium Ecclesie dog-
maticum, solum discrepantes in modo, quo ejusdem executio urgeatur
conitra refractarios ; prout innuunt verba Bexenicrt XIV. in cit. Encycl. Neque
enint; ait, ullam inter vos dissensionem vigere compertmus, quoad canonicas
requlas el principia; sed scissuras tantummodo esse inter vos in deligendis
staluendisque mediis , quibus utendum: necessario. st , ut cadem communia
principia in uswm deducantu, el

R. 2°. Summi Pontifices non solent suas Bullas compellare judicia Ecclesie,
sed Conslitutiones Aposlolicas , ut non videantur ad illarum vim requirere
consensurn Ecclesie; aut ab Eeclesia siam muluari auctoritatem, quam
velut successores Principis Apostolorum immediate, uli Petrus, a’ Christo
habent. Nihil ergo ea de re in Encyclica Bexemert XIV. aut negatum, aut
affirmalum est. .

R. 3°, Hoc ipso, quod summi Pontifices edicant, tantam esse in Ecclesia
Dei auctoritatem Apostolicee Constitutionis, que incipit Usieemirus, ut
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sincéram -vene-f'ata'on.em, perfeciam et omnimodam obedientiam sibi vindicet
et nemo ﬁd.c_:l%um possit absque salutis wterzw discrimine ullo modo refra-
gari ; apertissimum est, quod mentis etiam obsequinm exigant, cum alids
obedientia non foret omnimoda, et quodam modo eidem impul,le refrarrar:i
quis posset. Adde, quod Bexsoicros XII1. Bullam Usteenitus, fidei regu?am
compellaverit in Conc. Romano 1725, praeside S. Poniiﬁce’ celebrato, cui
aderant  30. Cavdinales, 8. Archiepiscopi, 40. Episcopi, Abbates plm’*imi'
et 33. Procuratores Cardinalium, Episcoporum ete. : .

Inst. 3. Benepicrus XIV. tum temporis commode potuit, imo debuit veri-
tatem cxPhcitam preedicare; tum quia Rex Gallie codem anno negavit
Bu.llamlhmcnm'r-cs esse fidei regulam; tum quia silentium adeo imposui’E
Ep {scqpm)Ga]lire circa eamdem; ergo cum Besepierus in sua Encyclica pariter
reticuit compellationem regule fidei, consensit in ejusmodi negationem,

R. i".' Pr. 4. N.C.-Nam quod Lunovices XV. in regia Declaratione eodem
anno aliquot mensibus_ serins preestitit, ejusmodi compellationem Bulle
;111{11)(:11(10; hec._jam an. 1731, inconsullo Ponlifice {ecerat nﬁjloq ue docu-
men Fo‘consta't, hac super re consensum Pontificis postea ﬁ;isse postulatum.
Potuit \-'erho‘hoc Regis qualecamgque factum dissimulare Pontifex, tum quia
rex J"Co_nslltut_ioncm Umeenrrus constanter profitebatur ac \=011@1'ei>at111' tan-
quam Judicium dogmaticum Pontificis et Beclesim; et quidem in articulo
primo. suz Declarationis omnibus subditis diserfe pracipiens, eshibere
venerationem, illamque subjectionem, que huic Constitutioni 1:1'01)-1'53 est
ac dcbelul_'; item provocans ad litteras patentes, omnesque Declarationes in
famt‘en:g illius Constitutionis Apost. antehac emissas, in quibus illa jam
ut l_ex, Jam ut judicium Ecclesie universalis dogmaticwm nominatur, pro-
pt_m'ltur,..acceptaiur : tum guia Rex solum negavit esse; aut potius prol;ibaii[
dici fidei regulam in sensu stricto, qualem in’ sensu minus siricto compella-
verat S;LNEDICTL‘S XIII. De lege silentiaria vide énfra. ;
ml;.i : ..'If_h.md Etll()l(_)ll'llas 1'egif1_ eamdem ‘Capstiiitticincm agnoverif, ceu

gne parder et Ecolesiee legem, patet cumprimis ex Edictis arr. 1720, 1730
Idem constat de Clero Gallicano : nam- in' Comitiis an. 1723, 1726 "l"TB‘O“
renovata ac firmata Bulle acceplatio, eaque’ agnita fuit ceu ve-m:' rey n';'
perinde ac Ecclesice lew. In Conc. Ebredwiensi, 13. Gallicani Préesulos unain ﬂni
consensu declararunt, Constitutionem Uswenttos. dogmaticun esse 1 tire-
tractabile Ecclesiee judicium; quod Conciliuma Besen. XIII. diserte confir-
matumn, regioque diplomate munitum fuit. : :

Sacra Facultas Payis, splendido Decreto an. 1729. die 11. Decemb. agnoscit

f;t flul‘lplecutur (.}ons!a'iuzio-nem' UniGeniTUS , tanquam universalis Ecclesice
Judiciwm dogmaticum. I

146. 0bj. II. Concilium Romanum sub Bixen. XIii. fuit Concilium Papn
et ac_tzl Conilii fuerunt interpolata, atque voces ille : quamque nos ute e'[usj
;rwdz‘ fidei 1'cgu,_£am agnoscimus, fraudulenter insertze ;-id: quod nolumgam
Cstzfliwé notum in magna })ai'Lc %talim, atque in Galliis etiam haud ignotum

o210 e est, quod in Tract. de-Grat. a Tournely an. 1748. edito omisse fue-
rint pl'mc?wta: voces, el jure quidem ; cum in Conc. Rom. fere nihil lesatar
de h[{EI‘DSI,.allt de erroribusin fide ; ergo. !

R. 1° Si, cam ng auctoritate Concilioram agitur, ejusmodi annotaliones
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adstruoré licitum foret; nullius Conilii auctoritas sat firma foret; cu mleodem
jure de unoquoque dici posset, vel quod {uerit Concilium Papee, et ipsi adhe-
rentium, vel quod iste canon, aut saltem istud vocabulum malitiose intrusum
fierit. Deinde siista verba, que lantopere adversariis Bullae Usigentrus di-
splicenit, non essent ipsius Concilii verba, sed forte ab iis, qui imprimende
Bulle curam gerebant, intrusa; dicant nobis isti Critici, quo pacto fieri
potuerit, ut neque vigilantissimus @que ac doclissimus Poaitifcx.BmEp. Xll?.,
neque unus aliquis ¢ tot Cardinalibus, Archiepiscopis, Epsscogis, Theologis,
qui interfuerunt, in fraudem gravis adeo momenti insurrexerit; sed onmes
acquieverint, ac si vocabulum istud, tanta litis initium , non observaverint
in Bulla, quee sub”corum oculis impressa fuit typis, aut penitus observa-
tione sna indignum existimaverinf. - [

R. 9. N. 4. Vix enim aliquot menses acto Concilio preeterierant , cum
sumor jste de intruso per fraudem:vocabulo Roma in Gallias allatus est.
Exhorruerunt rei indignitate commoti inter-Catholicos ferventiores, cum
viderent , tam latam 7aperiri viam ad eludendas quascumque Conciliares
definitiones. Quapropter certius aliquid ut resciret Archiepiscopus Ebreédn-
nensis, egregius ille Constitutionis contra Episcopum Senecensem asserlor,
ad Papam ipsum, Bexgpicrun XL scripsit, qui- respondit in hae verba
Quod attinel ad alteram partem epistole lue ad me misse, ubi de rwmore
loqueris, qué ad te pervenerit de Decrelo ultimi Conciliv Romant, nemo. pru-
dens adhibere fidem poterit illis, qui falso scribunt de cap. 2. tit. 4. ea, que
ipst. aui credunt, aut credi ab alits vellent. Vera illa sunt, que tbi dmpressa
vel seripta @ nobis, et.a cunctis Patribus invenies. Unde miramair valde; ista
ralione in controversiam vocars thm manifestam el tam canonicam Sanctio-
nem; ita in epist. sua manuscripta, 8. Octob. 1726. Besenictos XL

Adde, quod Archiepiscopus eamx Papz responsionem su ‘pastorali In-
siructioni mense Augusto 41731 typis yulgate inseruerit pag. 8. Et quomodo
fieri potuit, ut facta tam solemni a Ponlifice ipso protestatione calumnias tam
clare detectas quis inmovaret? Insuper Rome adhue habetar Diarium istius
Coneilii manuseriptum, non vero a-Molinista, in quo apertissime relucet,
istam formulam non'intrusam fuisse, neque a Cardin. Fini, neque ab alio
quopiam instigantibus Molinistis, sed a Concilio sancitam. Adhxe motum
crat per totam Romam, quod Benenicrvs XIV., cum sibi ex Caslello S. An-
geli afferri jusserat Acta hujas Concilii, omnia in cis alia ac diversa in-
venerit, ‘quam que Anonymus, tanti. Pontificis nomine abutens, temere
affirmat. : e : : ;

R. 30, Haque falluntur certe, ant fallunt hujusce falsificationis assertores,
nen absque injuria tum Cardinalis, cujus-indulgentia; tum Religiosorum,
quorum opera dicitur perfecta hee perfidia. Quandoquidem nuper impera-
tum ab auctoritate suprema examen Actorum: docuit, has vocés non tantum
suo loco congruentes, et primis jam seriptis innexas; sed cliam post scri-
ptorum in Concilio lectionem publicam ; frustra dissentientibus paucis,
approbalas fuisse a reliquis, et jussas retineri. Non igitur ex Eusebio
Eraniste, qui falsam hanc querelam pag. 116. multis exaggerat, sed ex au-
thenticis ac publicis monumentis, que prostant Rome in Archiviis sammi
Poutificis, rei veritas et asserti falsitas depromenda est. Quod vero in-Tour=
nely em jam voces préelermillantur, id factum caule, quia rex Gallise jam-
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dum an, 1731, 22. Julii prohibuerat compellationem requle fidei, scilicet in
sensu stricto, ac s¢, ut ait, esset symbolum et professio fidei; cum heee sit

* expressio non necessaria, et que illo tempore occasionem dederit contentioni-

bus e@que periculosis ac inutilibus.

/" R. 4°. Falsum, quod in Conc. Romano actum sit nihil de fide, aut hieresi;
nam ex nuom. 244. decretum depromptum ex Sessione habita in Bastlica
S. Petri ita habet : Cum ad professionem fidei Catholice integre inviolateque
retinendam et custodiendam necessariwm sunumopere sit, ul sucerescentes per
ke recentia tempora cirea eamdem fidem errores @ Sede Apost. damnalos....
ubi de fide, de hweresi, de erroribus contra eamdem fidem, et quidem per
haec recentiora tempora, nimiram grassantis Quesnellismi, qui simul erat
proterva Baianismi; Richerismi et Jansenismi: instauratio. ;

Insé. 1. Ex Actis Gone. Ebredunensis a Pontifice et a Rege approbati eque
parum evineitur; quod Bulla Usicenirus sit judicium Ecclesie dogmaticum,
cui sub‘peceato mortali etiam mentis ac cordis debeatur obsequium : nam
Episcopus Senecensis, tametsi dicatur a Concilio fuisse depositus, tamen ex
more recepto in ‘Ecclesia -non f{uit privatus communione laica, quie solis
excommunicatis negabatur; cum ergo, quamvis Bulle cen judicio dogma-
tico non subscriberet ex animo, perceptione laica Eucharistice gauderet,
manifestum est, ejus contumaciam non fuisse graviter peccaminosam.

R. 1°; Nomen communionis, uti nunc apnd nos, ita olim non raro styi-
cling sumebatur, pro publica in rebus divinis et 8. Synaxi communicalione.
Sicut autem olim aliter Episcopi, aliter Preshyteri et Clerici, aliter Laici
Sacramenta , preces et vitee communis consuetudinem obibant; ita invaluit
diversa communicatio, alia Sacerdolelis sen Episcoporum, alia Ecclesiastica,
qua Clericorum, alia Ladea, quee sancli populi esset. Laice communicare,
h. e. laicorum more vivere, ritu laico Sacramenta percipere, privilegiis.
(lericalibus non participare, quamvis sit laico gloria; tamen Clerico dedecus
et cen peena fuit inflicta; fere sicut Trevirensis commoratio homini Trevi-
rensis domus, homini Alexandrino, v. g. 5. Armaxasio exilinm fuit. Hec
pena communionis latcee habuit suos gradus, ita ul, qui pracise depositus
desinerat esse Clericus, redigeretur quidem in ordinem laicorum, non
tamen Sacramentis privarelur : Ewcommunicatus praecise excluderetur ab
Eucharistize perceptione, non vero.ad laicos amandaretur @ Uiraque paena
affectus amitteret cum dignitate ovdinis etiam usum Sacramentorun. Iia
Zoxaras, aliique post illum Commentatores in Can. Apost. exponunt.

R, 2°. Jansenistee uti fallunt, quod-dicant Senecensi Episcopo permissam
fuisse communionem laicam, sicque vere orthodoxum fuisse, quamvis contra
Bullam Usiceniros contumaeem : cum_ periustratis Synodi Actis nihil de
communione laica inveniatur, ne nomeén quidern, aut huic ®quivalens; ita
fallantur, quod credant, ex more Ecclesize recepto Clericos duntaxat depo-
sitos, si excommunicati non fuerint, adhuc gandeve communione laica:
nam 1. maligne hic usurpant communionem-laicam sine certo discrimine,
cum tamen ex dictis possit esse vel diminuta, vel plena et perfecta. 2. Fal-
sum est, quod Clericis depositis hoc ipso et perpetuo concessa sit communio
laica cum jure percipiendi Eucharistiam conjuncta, quia juxta can. 7. el 8.
Concilii Aurel. 1. in judicis sententia exprimi debuissel communionis per-
missio, utpote beneficium, ne omnibus quidem laicis ad poenitentiam




