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Ad 3™, R. cum S. Thoma cit. D. Mulier ea dicitur polluta et abominabilis
ob contractam culpam, cum nuberet viro secundo N. ob contractam immun-
ditiam , ac irregularitatem legalem C. Hec autem sine culpa contrahi pote-
rat. Sic ctiam immundus habebatur, qui mortuum, vel leprosum tangeret.
Dici etiam potest, pollutam el abominabilem vocari relate ad priorem virum,
ita ut non posset amplius ab co duei in uxorem, sique id fieret, futuram
abominationem coram Domino. Fundamentum hujus hebreeus' et greecus
{extus suppeditat, ita habens : quoniam hoc, redire ad virum primmm, est
abominatio coram Domino: quippe si repudiata redire potuisset ad virum
primum , mulier quasi ad tempus alteri viro commodata videri potuisset.
Item sic repudiis via amplior et facilior patuisset; ac libellus repudii ,
hebrzeo populo ob hujus lantum infirmitatem concessus @ Deo, fuisset instar
Ienocinii.

Ad 4. R. cum Bellarm. N. Ant. Sed hic argumentum fit a minori ad
majus; ita enim Propheta Dei nomine arguil : si mulicr repudiata a viro
suo redive ad ipsum non possit, quanto magis posset Deus non recipere
populum , qui abiit post fornicationes suas, h. e. idololatriam aliave
vitia; ca tamen ipsius clementia est, ut, si reverti velit , jpsum henigne
recepturus sit.

390. Qures : An durante lege veteri repudium licuerit etiam gentibus
ceeteris? Apud has in usu fuisse conslat ex ‘gentilium scriploribus; nam de
Cretensibus id memorie prodidit Aristot. L. 2. Ethic. c. 8. De Athenicnsibus
Alexander Genial. dier. L. 4. c. 8. De Romanis Plutarchus Problemat. ¢. 43.
ct patet ex Rubrica ct textibus {f. h. L. ubi etiam forma praeseribitur : quin
apud nos etiam mulier repudiare poterat virum: unde Martialis: Mense
novo Jani velerem Proculeia maritum deseris , atque jubes res sibi habere suas;
quie ullima verba formulam important : res tuas {ibi habeto; vel : agito, ete.
Licitum vero fuisse aliis gentibus negant Sotus et alii, quod de hag dispen-
satione divina quoad gentes nihil expressum extet in sacris littevis. Yeram
eliam de dispensatione divina cum gentibus quoad pluralitatem uxorum
nihil expressum legitur in utriusque Testamenti tabulis ; et tamen dispen-
sationem , vel rectius concessionem divinam ad genles quoque extensam
fuisse eruitar ex Aug. L. 22. cont. Faustum. Docet Bellarm. L. 1. de Matrim.
e. 11., Valent. aliique plurimi: unde affirmativa sententia @que proba-
bilis est.

ARTICULUS III.

AN MATRIMONIUM FIDELIUM GONSU’.\XMATU;\!.POSSIT DISSOLVI QUOAD viscuLuy ?

391. Nofa I. Malrimonium fidelium tametsi consummatum solvi posse
etiam quoad vinculum quingue de causis Lutherus censuit Lib. in e. 7.
prime ad Cor. 1°. Ex causa adulterii unius conjugum. 2°. 5i fictus christia-
nus deserit christianam conjugem. 3° Si conjux conjugem pertrahat ad
peccatura. 4°. Si ob frequentes rixas cohabitatio allerutri accidat molesla.
5o, i diu absil alter conjugum, Calvinus contra Lib. 14. Instit. ¢. 19. ex
solius adulterii causa dissolvi matrimonii vinculum posse contendit, tametsi
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conspmmatupa fuerit. Atque etiam hac wefate nostra Graecos dissolvere matri-
monium, cui adulterium supervenerit, notum est, eamque praxin inter eos
wgmsff‘z ‘tcmpm-c Tridentine Synodi habetur ex Pallavicino Lib. %2.'His‘rA
Comj,. l[‘l.d. ¢. 4. scribente de canone seplimo sessionis 25, ltem tempore FIO:
rentine ita receptum fuisse Greecis, ex cadem: Synodo perspicuum fit;
etcm_m Sess. 25. postquam edita fuisset confessio ﬁf]ei, ita Graecus qt-lidanr;
lO(Illilllf‘: post heec Latini quesivere o nobis : quare conjugia divimitis, ete
¥m’o. huic ervori inheesisse seculo XIiL. fidem facit Guido Carmelita ni‘circz;
initium sceuli XiV. floruil. %

392. Nota II. E Catholicis tres, Cajelanus, Catharinus, Launoius circa
ma.lrlmoniz%le vinculum paulo liberius sensisse notanlur. Cajetanus quidem
Comment. in c. 19. Matth. solvi illud posse judicat ex adulterii causa salva
tamen semper Ecclesie definitione, que, ut inquil, non apparet. Vérum
quod ad’ excusandum, vel refellendum Cajetanum sufficit, videtur, cun;
iti?lc Ssgrlber_et , vel non .ponclerasse, _1-'(:1 oblitus fuisse illius, quod Floren-
. a: ynodus anno 1439, in Decreto edixerat. Etenim Sess. 23. Eveeston IV
sie (zljaacos_ allocatum constat : Primo dico , omnes conqueri de sepl:wétz‘on;
Mfatmmunzz’\, idque correctione indiget. Tum post pacificum Gl'aecm'un;
d{scessum Eugenius in Decr. (Labb. t. 13. p. 539. B.) sic enunciat : Quam~
v;s czlutem e causa fornicalionds liceat thori separationem facere , non tamen
:Dzn!:'r .Mat’rzmomt.am co-r?.!.mfatcr-e fas est, cum Matrimonii vinoulum legitime

uractum perpetuwm sit. Vixit antem Cajetanus ferme integro post seculo
quippe anno 1534, demortuus, 8 ,

Catharinus L. 5. Annotat. cont. Cajetan. et Opusc. de Matvim. q. ult. ex
cad.em causa quidem solvi posse matrimonium auturnat, quod nec ex Ev.ar;—
gelw,‘ 1ec f4posfo‘fa possit coliigi, non licere in causa fornicationts aliud inire
Matrzm.ommn ; cum famen ecclesiasticis sanctionibus vetitum esset, ad
S['zp'fn‘at-lonem ejusmodi necesse esse, Ecclesiae aceedat anctoritas. Quod Ca’tha-
3fm: dictum lIll{l-lgi'S sombilitali matrimonii favere, guam illutl Cajetani,
i?}l[e?-;:;zgint‘,m;gm "‘I?C;)llul‘, «.;mn‘C:_Liharin'us ipsi etiam Tl‘i(!(!ﬂﬁlﬂﬁ Synodo
] scienduin , interfuisse quidem eumdem huic Coneilio , sed
e gﬁfl‘i:’:ﬁ:f;? T{z‘siiom 24. in cujus can. 7. dogma de insolubilitate matri-
{in[éztl:ltp?lifelggjr:?toplmlo 1:l‘l de_Rug. in 1\_Iah'im._potcst. his capitibus con-
ik i 't c.u] em fuisse in Ecclesn‘aj lradilionem ad usque Synodi
ot @ tempora, solvi posse adulterii causa vinculum matrimonii
¥ ll(i)u.{i?stlnnem de solubilitate, vel insolubilitate conjugalis vinculi ex
. 1d0e1[}}. causa, ac canonem a :Fn'?denlilao hac de ve conditum non dogma
: clrinam , sed meram disciplinam compleeti. Imo 30, vieuisse oli
;]t;::;l (Jhrlsl_]anos morem dissolvendi matrimoninm ex bon.a g;c-tfa, h. Ln

0 conjugum consensu ad usque Justiniani tempora , qui primus, ne

pm'go f_iel'fzt, 1d. lege cavissel. Quid de hac Launoii mente sentiendum , ex
probationibus sequentis conclus. palam fiet.

naigl‘%. [ch?:\nqgrna lcaiho_l‘icum est alque orthodoxa veritas, et abipso
cnlis Eeclesie primordio ad nostra usque tempora propagala Ecclesic
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traditio, excepta morte, nulla ex causa, nequidem fornicationis solvi
posse matrimonii inter fideles consummati vinculum.

Prob. quoad singula membra. I.-EX SCRIPTURA SACRA. Mare. 10. v. 11.
generaliter et absolute sine ulla limitatione docet Christus : Quicumque
dimiserit uorem suam , et aliam duxerit, adulterium committit super eam ;
et st wxor dimiserit virwm swum, et alii nupserit, mechatur. Et 51.rmllter
Luc. 16. v. 18. Omnis, qui dimiltit uxorem suam, et alleram ducit, me-
chatur. Et qui dimissam a viro ducit, meechatur. $ic et Apostolllus 1..(]01'. 7
sine exceptione jubet uxorem dimissam manere mpuptam : gis, qm'matrz-
monto juncti sunt, precipio, non 9o, sed Dommus,. udorem & viro no
discedere ; quod si discesserdi ((ex justa causa; ut commissi a viro adulterii ,
ob quod licita est discessio a thoro eaque perpetua ) manere innuptam, aut
viro suo reconciliari. e

Prob. II. Ex CoxciLus GENERALIBUS, Florentino et Tridentino ; prioris qui-
dem verba paulo ante recitavimus n. praced. Altcrum_ Vero, 'postquam cap.
unic. Sess. 24. dixisset : Matrémonit perpetuum *iﬂ-d-zssalubalemqt.ae neum
primus humani generis parens divine Spiritus instinctu pronunciavit, cum
dizit : hoc nunc os ex asstbus mels et caro de carne mea... et erunt duol in
carne una; can. 4. Sess. ejusd. anathema infligit iis, qui Pl‘opter hearesin ;
aut, quod Lutherus cit. docuerat, propter :Imlestf}m qohabltanonem, abselvl_{-
tiam a conjuge dissolvi posse matrimonium dixerint. Ac d'emu_m'_can. t
punctum prEcipue controversum , an ex causa forn.watloms -SOI\-I possi
matrimonii consummati vinculum , tangens, rem ita deﬁmt: St quis
dizerit Ecclesiam errare cum docuil, el docel , juxta Evan geizcgm el Aposio-
licam doctrinam, propter adulterium alterius conjggum matrémonti vineu~
lum non, posse dissolvi , vel eliam innocentem, qui causai adulterio non
dedit, non posse aliero conjuge vivenle a,:lwd matrimonium contmherei me-
charique eum , qui dimissa adultera aliam duxerit ; el eam , que dimisso
adultero alii nupserit ; anathema sil. . .

Respondet Launoius cit. can 7. non dogma et doc.tnr_mm proferrxl,_sed
disciplinam induci. Sed conlra est 1°. qnod verba can‘oms‘smgula non nisi de
doctrina intelligi possint ; dicitur enim 1. Si quis diwerit E(:-cleswm errare :
atqui error non discipline opponitur, sed (liogmati et \'eriiah.. 2. Cum docuit
et docet; ergo hic doctrina profertur, sive dogma cathc!hcum. 3. J_ita:ta
Evangelicam el Apostolicam doctrinam ; ergo esse vere doctrinam, I.'Ieg‘&rll non
potest; latum enim discrimen inter doctrinaﬁ}, el meram dlSFlphn&.m'
est, quod ignorasse Tridentinos Patres, mon nisi summa temeritate dici
potest; sique non ignoraverint, ad illud respicere vell maxime eos oportuit ;

maleque rem merz discipline; sub docirine nomine protulissent, cum
docirine saltem error, contra discipline solum abusus opponatur; st
quis aliter sentiret, juxta verba eanonis in sensu obvio, reus erroris
convinceretur, qui lantum abusus argui posset. 2°. Quia hoc canone
Lutherani maxime et Calvinistee feriuntur anathemate ; ergo errasse
censendi sunt contra doetrinam; igitur canon non disciplinam, sed doctri-
nam complectitur. ;

Prob. I11. Ex traditione Patrom. Nam seculo II. ATrENaGoras in Apol.
pro Christian. (inter opera Justini p. 37. B.) secundum, inquit, absolute
conjugium , scilicet vivente altero conjuge contractum , ut probant sequen-
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tia , ellusire est adulterium : quicumque enim; inquit (Christus), uzorem
suam dimiserit, et aliam duwxerit , mechatur. :

Seculo II. CLEMENS ALEXANDR. L. 2. Strom. in fine (opp. p. 424. C.)
Quod... Scriptura... nec a conjugio unquam permittit discedere, legem
apexte constebuit : non dimiltes uzorem preterquam ob forndcationem. Adul-
teraum, autem exisiimat conjungs Matrimonio, vivo altero eéx separatis; ubi
dum dicit : ob solam fornicationem posse dimitti adulterum, de dimis-
sione quoad thorum intelligi debet obsequentia : adullerium autem, etc.

Seculo 1V. quid hac in re crediderint Majores nostri , docet S. HIEroNYMUS
epist. ad Oceanum, describens peenitentiam publicam, quam Rome egit
S. Fabiola, eo quod, ut permissum putabatur humanis legibus, dimisso a
se viro adultero nupsisset alteri. In epist. ad Amandum 35. (al, 147.)
idem dogma his demonstrat : gui dimissam duzxerit, adulter est, sive ipsa
dimiserit virum, sive a viro dimissa sit, adulter est; qui eam acceperit.

Nec dicat quis cum Launoio, credidisse Hieronymum, in nubendi jure
inqualem esse viro mulierem, ac licere viro dimissa juste uxore adultera ,
cum allera inire matrimonium, sed non licere idem mulieri dimisso viro
adultero. Nam 1°. nusquam Hieronymus vel verbo inaqualitatem istam,
de qua Launoius, asseruit. 2. Imo contrarium docet epist. 30. ad Oceanam
de morte Fabiole (al. epist. 77.) quidquid viris jubetur, inquiens, consequenier
redundat in feminas; neque enim aduliera dimittenda est, et maochus tenen-
dus. Acin ¢.19. Matth. ef quia poterat accidere, ut aliquis calumniam faceret
innocentt, el ob secundam copulam nuptiarum veteri crimen impingeret ;
sic priovem dimillere jubelur uworem, ut secundam prima vivente non
habeat.. :

Seculo V. 8. Ave. dogma catholicum clarissime expressit L. 1. de adulte-
rin. conjug. ¢. 9. Quemadmodum igitur si dizerimus, quicumque mulierem
a manito preeter causam fornicationds dimissam duxerit, mechatur, procul
dubio verum dicimus; nec tamen ideo illum, qui propter causam fornica-
tionis dinissam duxerit, ab fioc erimine absolvimus ; sed utrosque meechos
esse minime dubitamus... ita eum qui preter causam fornicationss uaorem
dimiserit , et aliam duxerit, maechum pronuntiamus ; nee ideo tamen eum,
qui propter causam fornicationis dimiserit, et alteram duxerit, dbhujus
peccati labe defendimus; ambos enim , licet alterum aliero gravius, meechos
esse_cagnoscimus. Et L. de Bono conjugali c. 5. semel initum connubium
in civitate Dei nostri, Ecclesia, nullo modo potest, nisi alicujus: eorum
morte dissolvi. Unde quod Augustino aliquando perplexum et ohscurum hae
in re visum L. de Fid. et Oper. c. 19. et implicatissimam quastionem vocat
alias, clare famen loc. cit. expressit. Addi hic meretur totius Ecclesise
Africana festimonium in altera Milevitana Synodo anno 416. canone 17.
(Labb. {.2. p. 1541. E.) : SRR

Séculi VI. testis est ven. Bepa L. 2. in. c. 10. Mare. Seculi VII. Synodus

Suessionensis celebrata anno 743. can. 9. (Labb. t. 6.p. 1554. B.) Seculi VIIL.

Parisina V1. anno 829. L. 3. c. 2. (Labb. t. 7. p. 1636. E.) ct Nannelensis
anno 895. juxla alios 900. cap. 12. (Labb. t. 9. p. 471. D.) Seculi IX. Bituyi-

~censisanno 1031. can. 16. (Labb. t. 9. p. 867.B.) Plures Synodos aliarum

orbis partium el Ecclesiarum , Romana , Germanicie, Hispanica , pluraque
pro quolibet seculo S8, Patrum, tum etiam summorum Pontificum testimonia
Y. pe 2 g 35
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usque fere ad Florentine Synodi tempora vidert possunt apud Bellaim. ,
Tournel., alivsque hic, quos, ne ®quo prolixiores simus, consulto preter-
miltimus.

Ratio autem @ priori omnimoda indissolubilitatis matrimonii fidelium
legitimi et consurmmati preecise est institutio Christi, qui per matrimonium
c,onuaclum infer baplizalos'et consummatum significari voluit sui per in-
carnalionem cum Ecclesia conjunctionem, quee omnino indissolubilis est;
nunquam enim Verbum dimittel humanitatem, quam assumpsit. lta Conc.
Florentin. in Decr. Terttum, bonum Matrimonii est, indivisibilitas Matri-
monii propler hoe, quod stgnifical indivisibilem conjunotionem Chrisli cum
Ecclesia. -

394: 0bj. I. Christus Matth. 5. et 19, interrogatus a Phariswis, an £zce:rct
homini dimittere uxorem quacumque ex causa? Respondxt quicumgue dimi-
serit ugorem suam; nisi ob fornicationem, ¢f aliam duzerit, mehatur i ergo
qui dimiserit uxorem ob fornicationem, et aliam duxerit; non meechatur.
Prob. Cons. Valetenimargumentatioa contrario, qualisest 1!la elCanf apari.
Bonaest hec argumentatio a contrario : quicumgue peceaverit, nist pentlen-
tiam egerit, pem‘bz‘t ergo si paenilentiam egerit, non pera‘be‘t ergo etiam sub-
sistet illa prior : quicumque dimiserit uxzorem suam, nisi ob fornicationen,
et aliam dugerit, mechatur; ergo qui dimiserdt ob fornicationem, et aliain
dumerit, non mechatur.

R. N. Cons. Hiee enim exceptio : nisé ob fornicationem, iantum respicit
membrum primum propositionis, quicumque dimiserit, ut sensus sit = qui-
cumque dimiserit uxorem quoad thorum perpetuo, quod non licet nisi ob
fornicationem, peccat sive meechatur, scilicet meechia aliena, ut dicitur
Matth. 5. facit eam meechars, quia dimisse praabet occasionem fornicandi,
utadeo fornicatio uxoris impuletur viro, co quod sine justa causa dimiserit.
Si vero etipse aligm duxerit, quacumque ex causa, etiam machatur, mochia,
propria, ut dicitur Matth. 5. et 19. Non autem exceptio, nist ob fornicationem,
afficit membrum sequens, ef aliam duwerit, quasi licitum essetaliam ducere
interveniente fornicatione vel adulterio. Citata autemn verba intelligi debere
dicto sensu, manifestum est ex Evangelistis aliis cit. qui Christi sententiam
absolute, et sine ea e\ccptmne refemnt Item Apostolo, el Patribus ac Conci-
liis ¢it. Unde ¢

Adprob. R. N. Hanc esse argumentationem a contrario; ut enim propo-
gitio sit vere contraria, debet esse de eodem, sub eadem ratione; sed lalis
non est propositio illata in consequente ; propositio enim. Christi: duobus
conslat membris; dicfam veroexceptionem referri debere ad membruny pri-
mum, quicumaqué dimiseril, non vero ad subsequens, aliam duzeril, constat
ex Evangelistis aliis absolute dicentibus, reum esse adulterii, quwumqne

uxore dimissa aliam duxerit. Item Ap0~t010 et aliis probationibus. E contra

ab adversariis dicta exceptio suppomtur et quidem gratisae falso, eque

per=
tinere ad utrumgue membram, quasi nec liceret dimittere, nee aliam dueem

nisi de causa fornicationis, ex hac vero liceret utrumque. Hing k

Ad Conf. R. Disparilas est Prima enim propositio, quicumque peccaves
oit, ete. unius tanfum memnibri est, et exceplio non nisi ad wmiim referri po-
lest; scilicel peenitentiam, vel negationem ejusj proinde il propositiones

DE INDISSOLUBILITATE MATRIMONII. 947

sunt de codem sub-eadem ratione; igitur vere contraria @que ac hwe : qui
peenilentiam egerit, non peribit : qui peenitentiam non egerit, peribit. Eeontra
propositio Christi bimerabris est juxta sensum datum, et similis huic: qui-
cumaque jejunitn non servaverit nist ob dispensationem, et se inebriat, peccat ;
a¢ sicut in hac exceptio : nist ob dispensalionem, non respicit membrum se-
‘cundum, et se inebriaé, sed unice primum, quicumaque jejunium 1non servarit ;
ita in propositione Christi.

398. Inst. Si exceptio, nisi ob fornicationer, referri debeat ad membrum
primum duntaxal , quicumgue dimisertt, non etiam ad alterum, ef almm
duaerit, ita ut fomlcatlo sit causa sola dimittendi quoad.
vero quoad vinculum-; ergo 1esponsm Christi non fuisset app@elfa interro-
gationi Judworum. Prob. seq. Hi enim interrogabant de dimissione quoad
vinculum; quia agebatur de libello repudii, quo eliam vinculum solve-
batur; et dlmlSSIO quoad thorum solum erat iis incognita, saltem inu-
sitata.

R. N. seq. Maj Licet enim ea Christi verha , quicumque damzsmet elc.
accipiantur solum de dimissione quoad thorum, adhuc tamen responsio
apposita fuit Judmorum  quaesito; inturrugabant enim illi de dimissione
perfecta et quacwmque de causa ; perfecta vero dimissio apud Judweos conti-
nehat duo : separationem quoad thorum, et quoad vincalum ; quie Ghristus
caule sua in responsione distinxit, tametsi in interrogalione non distinyis-
sent Judzei : primum- concessit, sed ex sola fornicalionis causa ; denegavit
alterum , revoeans licentiam datam a Moyse, ac dec,lalat adullerum,, qui
dimissa uxore aliam diceret.

396. Inst. 2. Saltem, si memorata exceptio tantum respiceret heec antece-
dentia, quicumque dimiserit, intelligendo quoad thorum; ergo sola forni-
catio esset causa dimittendi quoad thorum ; sed falsum hoc, cum plures
ali® causée sint dimittendi et separandi quoad thorum.

R. D. seq. Ergo sola fornicatio esset causa dimitlendi absolute et perpetuo
quoad thorum €. dimittendi quomodocumque N. Christus mierito solam
fornicationem (sub qua {amen simul veniunt graviora peccala in eodem
genere, per que fit divisio carnis, ut sunt hestialitas et sodomia completa)
assignavit-ut causam ; eo quod illa trijuat jus parti innocenti partem adal-
teram perpetuo et absolute , quée est dimissio proprie et antonomastice talis,
excludendi a thoro, cohabilatione; ac jure matrimoniali, ita -ut emenda-
tam licet ac reconciliari volentem adhuc ex justitia repellere possit. Secus
cst in aliis' causis, qui vel dimissionem quoad thorum tantum., vel simul
quoad tectum ac cohabitationer, ad tempus solum conjugibus sepatationem
permlttunt

397. Obj. IT-Ex SS. Pa.tubus cum Launoio et aliis : 1° Justinvs martyr
qm altero Ecclesie seculo floruit, refert in Apol. priore, quod fernina que-
piam, que virum male moratum din sustinuerat emendationis spe, cum
deteriorem esse ‘factam intellexisset ; misso libello vepudii ab eo sejuncta sit.
Quod factuny inquit L.um., cum now mprl,hcud(,ut Justisus, ceusuit fuisse
solutuin maty m’mmum : :




