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metafisica. En el género de animal estin comprendidos log
hombres y los brutos, 0 sea los racionales y los irracionales ;
pero aqui la palabra contener no significa que haya en la rea-
lidad un ser compuesto de estas dos parles, ni que encierre
estas dos propiedades, pues ni aun es posible por ser contra-
dictorias, sino que la idea de animal puede convenir & dife-
rentes especies. Asi estas partes se hallan unicamenfe en
nuestro entendimiento ; y la division del animal en racional é
irracional sers una division logica.

Si dividimos el tridngulo rectilineo en sus tres lineas, la divi-
sion sera real; porque estas lineas son parfes distintas y
separables. Si lo dividimos en las dos partes ; 1. figura cerra-
da, 2% tres lineas, la division sera metafisica ; porque, aunque
estas dos propiedades sean constitutivas del triingulo, no son
separables de manera que la figura cerrada se pueda separar
de las tres lineas. Diciendo por fin que el tridngulo se divide
en equilitero, isdsceles y escaleno, la division serd lozica,
pues aungue no existan ni puedan existic en ningun tridngulo
estas cosas juntas, bay la idea general de tridngulo , aplicable
4 diferentes especies del mismo género.
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136. En la division las parles deben enumerarse todas.
Dividiendo el cuerpo humano en carne y huesos, 6 en cabeza
y tronco, se haria una division incompleta, porque se olvida-
rian ofras partes.

e

137. En la division, la una parte no debe estar contenida
en la ofra.

Quien dividiese el orbe en sus partes principales contando
entre ellas la Europa, y luego aiadiese la Espaiia, dividiria
mal, porque la Espana ya esld confenida en la Europa. Solo
deberia hablarse de Espafa cuando se dividiese la Europa en
sus partes.

Tampoco seria buena la division del animal , en sensitivo y
racional , pues que el ser sensitivo esta ya comprendido en el
ser animal,

o o i e
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158. Las partes de la division deben ser de una misma es=
pecie.

La division del cucrpo humano en sus miembros, como en
cabeza , tronco, brazos ; ele., etc., no debe mezclarse con la
division del mismo en las varias especies de partes, como carne,
huesos, sangre, ete., ete.

fa,

139. En la division debe seguirse el orden natural de las
cosas 6 de las ideas. -

No estaria bien la division de Europa, empezando por Na-
poles, saltando luego 4 Prusia, y sicuiendo asi un érden con-
trario al que realmente tienen los paises.

La division de viviente en racional é irracional seria defec-
tuosa, porque se salta por encima de la idea de sensitivo. Asi
el viviente se debera dividir en sensitivo ¢ insensitivo ; v luego
el viviente sensitivo ¢ animal se debera subdividir en racional
¢ irracional.

54,

140. No se deben hacer demasiadas subdivisiones.

Esto, lejos de aclarar, confunde; para formar idea cabal
de los objelos, no conviene reducirlos a polvo.

CAPITULO 1V.

EL JUICIO ¥ LA PROPOSICION.

SECCION 1.

Definicion del juicio y de la proposicion.

141. El juicio es el acto intelectnal con que afirmamos 6 ne-
gamos una cosa de otra. En el primer caso, el juicio se llama
afirmativo ; en el sezundo, negalivo, El sol brilla, es juiclo
afirmativo; la luna no tiene luz propia , es juicio negativo.
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142. La expresion del juicio con palabras se llama propo-
sicion. El acto interno con que afirmo que el dia es hermoso ,
se llama juicio ; las palabras con que la expreso, forman la
proposicion. La explicacion de las varias clases de juicios y de
sus reglas, es tambien Ia explicacion de las proposiciones.
Lo que se digza pues de las proposiciones se- entenderd dicho
de los juicios, y reciprocamente.

145. En todo juicio hay relacion de una cosa con otra : la que
se afirma 0 niega, con aguella de la cual se afirma 6 se niega.

Aquello de que afirmames 6 negamos algo, se llama sujeto;
¥ lo que afirmamos 6 nezamos, se apellida predicado ¢ atri-
buto.

La expresion de la relacion del predicado con el sujelo, se
denomina copula; para lo cual sirve el verbo ser expreso 6
sobrentendido.

La traicion es un crimen : beeicion es cl sujcto ; erdmen el
predicado, s la copula.

1/ti. En muchas proposiciones no se encuentra el verbo ser
expreso, pero se sobrentiende siempre. — Craso tiene grandes
riquezas , — Ciceron sobresale por su elocuencia, — César se
distingue por su habilidad politica, — equivalen & estas otras :
— Craso es muy rico, — Ciceron es sobresaliente en elocuen-
eia, — César es un politico muy babil.

El sujeto v el predicado tampoco se encuentran siempre ex-
presos. Existo — equivale a esta — yo soy existente. — Ama
— equivale 4 esta — Fulano es amante. — No cree — equivale
a esta—no es creyente.

SECCION II.
Division de las proposiciones.

145, Las proposiciones pueden ser consideradas en si mismas
0 en las relaciones de unas con ofras. Las examinaremos bajo
ambos aspectos.

146. Por razon de la cépula, se dividen las proposiciones en
afirmativas y negativas. Esto se llama su calidad. Afirmativa
es la que afirma; negativa la que niega.

147. Para que la proposicion sea negativa, la negacion debe
afectar & la coputa : —La probreza no es un defeclo. — Pero si
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Ja negacion no afecta a la copula, 1a proposicion no es negativa.
— La ley no manda hacer esto, hé aqui una proposicion nega-
tiva. — La ley manda no hacer esfo, hé aqui una proposicion
afirmativa. La diferencia proviene del diverso lugar que la ne-
gacion ocupa.

148. Por razon del sujeto, las proposiciones se dividen en
universales, particulares, indefinidas, y singulares , segun
que el sujeto es universal, particular, indefinido , ¢ singular,
Esto se llama su cantidad.

149, Todo arbol es vegetal. La proposicion es universal,
porque el sujeto lo es, como lo indica la palabra todo.

150. Algunos euerpos son elasticos. La proposicion ¢s par-
ticular; porque el sujeto lleva el término alyunos.

151. Los Alemanes son meditabundos. La proposicion es
indefinida, porque el sujeto, los dlemanes, no estd determi-
nado , pues no se expresa si lo son todos ¢ algunos.

1592. Newton es un eminente matematico. La proposicion es
singular, porque el sujeto lo es. Para que la proposicion sea
singular, no es preciso que el sujeto sea nombre propio ; basta
que le acompaiic un pronombre \ otro signo que le deter-
mine, haciéndole singular. Por ejemplo: si, refiriéndome & un
metal que tengo en la mano, digo, este metal es plata, la pro-
posicion es singular, por el pronombre este. En vez de un pro-
nombre puede emplearse otradeterminacion 6 propiedad carac-
teristica. Por ejemplo : El hombre que dirigi6 la construccion
del Escorial era un eminente arquitecto. El ingeniero que cons-
truy6 el Tunnel de Londres es digno de una estatua.

153. Algunos dividen la proposicion universal en distribu—
tiva y colectiva. Distribuliva es aquella en que el predicado
conviene & todos por separado, esto es, 4 cada uno de los suje-
tos; colectiva es aquella en que el predicado conviene 4 todos
juntos. — Todos los Espaioles sop Europeos. Esta es una
proposicion universal distributiva, porque el ser Europeo con-
viene 4 cada Espaiiol en particular. — Los Espanoles son
catorce millones , es colectiva , porque cada Espanol no es ca-
torce millones, sino todos juntos. Pero la proposicion colectiva,
bien examinada, no puede reducirse & una especie de las
universales, pues que hay colectivas particulares, las hay
indefinidas , y tambien singulares.

3.
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Por ejemplo, si decimos : Los zastos del Tstado ascienden
4 mil millones, la proposicion es colectiva, porque se entiende
los gastos juntos; y es singular, porque se refiere 4 una colec-
cion determinada.

Los gastos en cualquier Estado no deben llegar 4 la duodé-
cima parte de las rentas del pais. — La proposicion es colec-
tiva, porque se habla de los gastos juntos ; Yy s universal,
porque se trafa de todas las colecciones de gastos de lodos los
paises.

Los gastos de algunos Estados no pasan de doscientos mi-
llones. — La proposicion es colectiva, por la razon senalada’;
y es particular, porque solo se trata de algunas colecciones de
gastos, pues se habla unicamente de algunos Estddos.

Los gastos de los Estados son excesivos.— La proposicion
¢s colectiva , por la misma razon; v es indefinida, porque no
se expresa silo son en fodas partes ¢ en algunas.

Asi pues, resulta claro que las proposiciones colectivas son
de tal naturaleza, que no pueden ser consideradas como una
cspecie de las universales. Su eardicter distintivo esta en el
modo con que el sujeto se toma, esto es, en coleccion, Con
lo que se manifiesta tambien que el término colectivo-no debe

ser clasificado entre las especies del comun 6 universal.

SECCION IIIL

Reglas sobre la extension del sujeto.

154, No hay dificultad en la extension del sujefo en las
proposiciones universales, particulares ¢ singulares, porque
es claro que en las universales se habla de todos sin excepeion ;
en las particulares, de alguno ¢ algunos , indeterminadamente ;
vy en las singulares, ae uno 6 de muchos, pero determinada—
mente. Mas no sucede lo mismo con las indefinidas. Asi en
esta : Los Alemanes son meditabundos, se puede dudar de si
se entiende aleunos o todos; esto es muy importante el deter-
minarlo, porque, segun sea la extension del sujeto, la propo-
sicion indefinida sera verdadera ¢ falsa. Para lograrlo , recuér-
dense las siguientes reglas,

15

155, En materias pcrtenecmntes 4 la esencia de las cosas @
4 sus propiedades necesarias, la proposicion indefinida equivale
4 la universal. ]

Los didmetros de un circulo son iguales; se entiende todos
los didmetros. Las orbitas de los planelas son elipticas; se
entiende todas las érbitas. Es evidente que, segun la necesidad
sca inlrinseca O nalural, la proposicion serd mas 0 menos
riguresamente universal. En los ejemplos citados , la universa-
lidad de la primera es necesariamente absoluta , sin excepcion
posible, como fundada en la esencia de las cosas; la de la se-
cunda no es universal con tanto rigor, porque solo estriba en
una ley natural conocida por la observacion.

27

156. Cuando no se {rata de la esencia de las cosas, ni de sus
leyes necesarias, la univ ersalidad es moral, esto es, com-
pncndc la mayor parte de los casos. Asi, en ¢l ejemplo adu-
cido, no se entiende que todos los Alemanes sean meditabun-
dos, sino que este es cardcter de aquella nacion, ¥ que asi son
muchos los que le tienen. Segun la materia de que se trate, la
universalidad moral serd mas 6 menos amplia; en lo cual no
puede fijarse ninguna regla, debiéndose juzgar prudencial-
mente segun las circunstancias.

187. Se dice & veces que en materia contingente la proposi-
cion indefinida equivale 4 la particular. Esto no es exacto. En
toda proposicion indefinida hay cierta universalidad , de lo con-
trario bastaria uno ¢ pocos casos para que se pudiesen emitir
con verdad proposiciones indefinidas. Asi en un pais donde la
mayor parte de los hombres {uviesen el cabello rubio, podria
decirse indefinidamente que sus habilantes lo tienen negro,
con tal que hubiese algunas excepciones en este sentido.

SECCION IV,

Reglas sobre la extension del predicado.

158. Hemos visto que el sujeto de Ia proposicion puede to-
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marse de diferentes modos ( sece. 2% y 3¢.); veamos ahora lo
que le sucede al predicado 6 atributo.

En esta partede la logica se encuentran algunas cosas difi-
ciles de comprender ; pero su dificultad solo nace de que no se
advierte bastante que las reglas dialécticas no son aqui mas
que una formula breve y precisa de ideas comunes y hasla
vulgares.

159. El modo con que el término se foma én una proposi-
cion, se llama, en términos escolasticos, suposicion. Se ape~
llida extension del término ¢l convenir 4 mayor 6 menor nu-
mero de sujetos. Por manera que la locucion, tal término supone
universalmente, significa lo mismo que; (al término se toma
en sentido 6 con extension universal.

160. Todo hombre es racional. — En esta proposicion el
sujeto se loma universalmente; pero ;como se toma ¢l predi-
cado? ;Se entiende que todo hombre sea todo racional, 0 en
olros términos, la palabra, racional, se debe tomar univer-
salmente?

Es evidente que cada hombre no es todos los racionales,
sino algun racional; luego el predicado, racional, se toma par-~
ticularmente.

De estas consideraciones resulta para los predicados la si-
guiente regla.

A%

En toda proposicion afirmativa cl predicado atributo supone
particularmente.

161. Ningun metal es viviente, — 3En qué extension debe
tomarse el predicado? Salta & los ojos que del metal se niega,
no solo este 6 aquel viviente, sino todos y de todas las clases
por manera que la proposicion no seria verdadera, si el metal
fuese siquiera de unc clase de vivientes. Se comprendera mejor

esto si se reflexiona que ningun viviente ¢s todos los vivientes 5

sino individuo de una clase; y por tanto de todo viviente se
puede negar cierto viviente; pues el hombre, aunque viviente,
no es ¢l caballo, que es viviente. Luego si el predicado nose
tomase universalmente, se podria decir, ningun hombre es
viviente, y lo mismo de todas las especies de vivientes; pues
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tomando el predicado en particular se podria negar de todas
las especies, ya que 1as unas no son las otras, y de todos los
individuos, pues los unos no son los otros. Esto lo expresare-
mos en ofrd recla.

28,

En toda proposicion negativa el predicado supone univer-
salmente.

162. Se llama comprension de un término el nimero de pro-
piedades que significa:asi las de animal, serin viviente v
sensitivo; v las de hombre, animal racional. La diferencia entre
la extension y la comprension esta en que la extension se re-
fiere 4 los sujetos 4 que el término conviene, y la comprension
a las propiedades que significa.

163. El hombre es animal.— En esfa proposicion se afirman
del hombre todas las propiedades del predicado animal, y no
seria verdadera si le faltase alguna. Asi es que la pfanl;a 5
aunque tenga una de ellas, que es el ser viviente, no se puede
llamar animal, por carecer de la sensibilidad. Por lo cual
estableceremos la siguiente regla. :

15

En las proposiciones afirmativas, el predicado se aplica a
sujeto en toda su comprension:

164. La planta no es metal. — Aqui se niega de la planta
todo metal, como si se dijese que no es ningun metal ; perono
se niegan de la planta todas las propiedades contenidas en la
idea de melal, como, por ejemplo, et ser cuerpo, el ser
visible, ete., etc. De esto resulta otra regla.

2%

En las proposiciones negativas, el predicado no se niega del
sujeto en toda su comprension. :

165. Resumiendo estas cuaftro reglas, diremos que en las
proposiciones afirmativas el predicado se toma en toda su
comprension,, mas no en toda su extension ; y en las negalivas
se toma en toda su extension , pero no en toda su comprensior.

. ol -«».
TS e .
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SECCION V.

" Conversion de las proposiciones.

it 5 o
166. La conversion de 1as proposiciones es la traspc&mgr;
do sus Lérminos, colocando al sujeto en el lugar del pret 1(:2\Ie
y al predicado en el del sujeto. Las hay de tres ctase:, 2 Slm\? n;
: icion. En la simple alte
i ntraposicion. En la simple, no sé
v e, y por confraposi ¢ gt
2 *+ en la por accidente,
s términos , excepto su lugar; en la p 4
nada de los términes, : ¢ ‘ )
i SrINines ; or contraposi
i 1ad de los términos ; y enla p
se muda la canhida ( co e
cion, se los toma en sentido negativo,en cuntraposw}mn avlﬁqlo.‘
f;n{e; tenian, 0 segun la expresion_de lag escuelas, so 105
] Grmi : i 1erpo.
hace infinitos ; si el término era cuerpo, se dice nodcw 10 e
167. Buscan los dialécticos de qué mauc(ia (Fl;f T:L(;Cm«-c >
l 0 i 5 ;. 1( by (4
i 5 siciones , 6 bien, de qué modo debe
tirse las proposiciones, o 5 2 iebot e
Lrasposicion para que, dada la proposicion primiiva, resu l.i{,
asposic I 2P .
lesitima la nueva, Para esto sefialan la cantidad dfa propos
- lotras, designando la universal afirmativa con A,
ciones con letras, desig : s e
i i, lé rticular afirmativa con £, ¥
Ja universal negativa con I, la par ticular a

cpresan ¢ 5 sicuientes
particular negativa con 0. Lo cual expresan con 10s sig

Versos :
Asserit A, negal B ; verum gmem{iter-@:bo.
Asserit 1, negat O sed particulariter ambo. :
Las reglas de la conversion de las proposiciones se las
expresa en esta formula : .
E, I simpliciter convertitur; & ) A per aceid.
0, A per contra : sic fit conversio tota. g0
Lo que significa que la proposicion _m'uversall n Ziag:lt\(l g;:;,n
nada por E y 12 particular aﬁrmat‘n‘a Eporl ,1;1 S
simplemente ; que la universal negativa : ylau Sl
mativa 4, se convierten por acc,:mlenl.e3 v quroierte [I:pgr i
neeativa 0, v la universal aﬁr’matl.\-‘a A, :e_comlo-s
trauposicion. Esto se entend_erz\ mejor con fz_],cmp tp: g,
168. E simpliciter. — Ningun msalal es En 1eﬂr}t.' d Graue
viviente es metal. La com-‘ersiop simple 05 ](_‘é,l L;: t:) n?a e
como en las proposiciones negalivas _el prel 1ca 10 e
versalmente (161), se niega todo vmente‘(_?‘ imL 0 1
tanto se puede negar todo metal de todo viviente.
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169. 1 simpliciter. — Algun viviente es animal. — Algun
animal ¢s viviente. La conversion simple es legitima; porque
en amhos casos el predicado se toma particularmente. Asi la
primera proposicion equivale 4 esta otra : algun viviente es
algun animal. De la que evidentemente resulta la secunda :
algun animal es viviente, esto es, algun viviente.

170. B per accidens. — Ningun Europeo es Americano,—
Algun Americano no es Europeo.

La conversion es legitima; porque, si, por lo dicho (166),
tendriamos, ningun Americano es Buropeo, con mayor razon
tendremos que algun Americano no es Europeo.

171. A per aceidens. — Todo plancta es cuerpo. — Algun
cuerpo es planeta. v

Como en la primera, el predicado tomado en particular se
aplica & todos los sujetos; el mismo predicado en particular
pucde ser sujefo & que se aplique el predicado planeia; pero
noseria legitima la conversion diciendo: todo cuerpo es planeta.

172. O per contrapositionem. — Esta conversion, aunque
legitima , es extrafia y de poco 6 ningun uso: y solo tratamos
de ella para completar la explicacion de estas formulas,— Algun
cucrpo no es planeta. — Algun no planeta es cuerpo; 6 bien,
algun no planeta no es no cuerpo.

Por lo dicho (163) de algun cuerpo se niegan todos los pla-
nefas: mas de esto no se sigue que el predicado cuerpo se
puede negar de todos los planetas, ni tampoco de algun pla-

neta. Asies que , para verificar la conversion, es preciso re-
currir 4 la extrana idea de bacer negativo un término, diciendo:
algun no planeta es cuerpo; ¢ los dos, como en esta : algun
no planeta no es no cuerpo.

175. A per contrapositionem. — Todo cucrpo es extenso,
Algun no extenso es no cuerpo.

La razon es, porque si el alributo extenso, tomado en parti-

cular, conviene 4 fodo cuerpo, lo que no sea extenso no sera
CUerpo , 6 serd no cuerpo.

SECCION VI,
Oposicion de las proposiciones.

17h. La oposicion de las proposiciones consiste en que,
teniendo los mismos sujetos y predicados , con igual ¢ dife-




52 TFILOSOFiA ELEMENTAL.

rente cantidad 6 extension, la una sea afirmativa y la ofra ne-

gat .

batll;;. Hay diferentes especies de oposicion , segun la c.:ual
*las proposiciones toman diferentes nombres : r:(mtrf?.dmtox'l:‘iis,i

contrarias, subcontrarias y subalternas. Suelen dgsﬂzgnargs: : g

modo siguiente, dando 4 las ieliras A, {:?, 1, 0 la misma signili-

cacion que se ha dicho mas arriba (165)-

A contrarias B

subalternas
SBUI[RYNS

subcontrarias O

176. A contradictoria de 0. La universal ai’irzlnatwa v ;a
particular negativa son contradictorias. Todo mefal €S CUerpo;
algun metal no es cuerpo.

En la primera se afirma de todo metal que es cuerpo, Y tplor
tanto de algun metal ; en la segunda se miega de algun metal 3

d
luego se contradicen. : !

E contradictoria de 1. La universal negativa y 1a pamcu:zx"
afirmativa son contradictorias. Ningun planeta es COmCL;
aloun planeta es cometa. Sy

DEn II; primera se niega de todo planeta el ser (:omehi3 -:'tYo :;I;
la segunda s afirma de algun planeta el ser cometa. Esto e
contradictorio. v : T
' lkc;su\tal pues que las proposiciones contrgdlctoéu;.; 432011;

: of
4 afirma lo que la otra niega.
aquellas en que la una ; 18 S
icion ri a3 oposiciones £0 cen
oposicion rigurosa; las demas ; Berecen Sole
ngmbre en sentido lato alzunas bay que ni apariencia tiene

e oposicion. - 2
- 17p7 A contraria de E.La universal afirmativa y la uniy ersal

M -] Yol S'
necativa son contrarias. Todos los Africanos son Negros;
niﬁgun Africano es negro.
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En esto no hay contradiccion ; ambas son falsas; sin que por
esto pueda decirse que se verifica 4 un tiempo el si y el no,
pues que basta que algunos Africanos sean negros y ofros no,
para que resulten falsas las dos proposiciones.

178. I subcontraria de 0. La parficular arfrmativa y la par-
ticular negativa son subcontrarias. Algun viviente es sensitivo;
algun viviente no es sensitivo. Ambas son verdaderas, porque
la planta es viviente y carece de sensibilidad, y el animal es
viviente y sensitivo.

179. I subalterna de 4. La particular afirmativa es subal-
terna de la universal afirmativa. Todos los sabios han sido
estudiosos ; algun sabio ha sido estudioso. :

Lejos de haber oposicion entre estas proposiciones, hay
enlace, pues la segunda se infiere de la primera.

180. O subalterna de E. La particular nezativa es subalterna
de la universal negativa. Ningun vicioso es apreciado; alsun
vicioso no es apreciado.

Puede hacerse la misma observacion que en el caso ante-
rior.

Eteglas.
A,

181. Las proposiciones conlradiclorias no pueden ser ambas
verdaderas 0 falsas : sila una es verdadera la otra es falsa.

La razon cs porgue es imposible que una cosa sea y no sea
a4 un mismo tiempo,

Qa

-l e

182. En las proposiciones subalternas, si la universal es
verdadera, lo esla particular; pero no reciprocamente. :

Sitoda virtud es laudable , claro es que alguna virtud es
laudable. Si ningun -vicioso es apreciable ,-resulta que algun
vicioso no es apreciable. Pero de que algun cuerpo sea planeta,
no se deduce que todos lo sean; y de que alzun sabio no sea
virtuoso, no se infiere que ninzun sahio lo sea.

3

183. Las contrarias pueden ser ambas falsas, mas no ver-
daderas.
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Todos los Europeos han visitado la América ; ningun Fu-
ropeo ha visitado la América. Ambas son falsas. Que ambas
no pueden ser verdaderas, se demuestra de este modo : la
universal afirmativa.verdadera hace verdadera la particular
afirmativa (182). Si pues la universal negativa lo fuese tam-
bien, resultarian verdaderas dos contradictorias, lo gue es
imposible,

4=,

18k. Las subcontrarias pucden ser ambas verdaderas, pero
no falsas.

Algun Africano es negro; algun Africano no es negro.
Ambas son verdaderas.

Si ambas subeontrarias fuesen falsas, la falsedad de la par-
ticnlar afirmativa haria verdadera & su contradictoria la uni-
versal negativa; y la falsedad de la particular negativa haria
verdadera la universal afirmativa. Tendriamos pues verda-
deras dos contrarias, lo que es imposible (183). '

SECCION VII.

Equivalencia de las proposiciones.

185. Las proposiciones son equivalentes cuando tienen un
mismo valor ¢ expresan una misma cosa.

186. Las contradictorias se hacen eguivalentes, con ante-
poner la negacion al sujeto deuna cualquiera de ellas.

Todo hombre es sabio; algun hombre no es sabio. Son
contradictorias ; pero se convierten en equivalentes antepo-
niendo & la primera la particula negativa : no todo hombre
es sabio. Lo mismo se logra con la segunda : no algun hombre
no es sabio; pero la primera forma es mas natural y mas
comun.,

187. Las contrarias se hacen equivalentes, posponiendo la
negacion al sujeto de una de ellas.

Todo cuerpo es metal, contraria de esta, ningun cuerpo es
metal, equivale & ella si se dice: todo cuerpo es no metal,
Tambien la segunda equivale 4 la primera diciendo : ningun
cuerpo es no melal.
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188. En ostos ejemplos la negacion se halla antepuesta inme-
diatamente al predicado : 4 veces se la coloca entre el sujeto v
la copula; pero esta forma no es tan clara. Todo cuerpo no es
metal; ningun cuerpo no es metal, La primera es algo ambi-
gua, porque en el uso comun equivale’con frecuencia 4 esta :
no todo cuerpo es metal; lo que no da el resultado de equiva~
lencia, :

SECCION VIII.

Proposiciones compugstas.

189. Las proposiciones son simples 6 compuestas. Las sim-
ples son las que expresan la relacion de un solo predicado 4 un
solo sujeto. De ellas hemos tratado en las secciones anteriores.
Las compuestas son las que contienen mas de un sujeto 6 de un
predicado. En toda proposicion compuesta estan contenidas
varias simples. Las hay de muchas especies; pero, como vere-
mos luego, no todss son compuestas en el mismo sentido, y
algunas se reducen 4 la clase de simples.

§ 1.

Proposiciones copulativas.

190. La copulativa expresa el enlace de varias afirmaciones
6 negaciones ; puede ser de tres maneras : un solo sujeto con
muchos predicados; un solo predicado con muchos sujetos ;
muchos sujetos y muchos predicados,

Aniceto es virtuoso y sabio, equivale 4 estas dos : Anicefo
es virtnoso ; Aniceto es sabio.

Aniceto no es ni virtuoso ni sabio, equivale 4 cstas dos :
Aniceto no es viriuoso; Aniceto no es sabio.

Pedro y Antonio son ricos, equivale & estas dos ; Pedro es
rico; Antonio es rico.

Pedro y Antonio no son malos, equivale 4 ecstasdos: Pedro
no es malo; Antonio no es malo.

Pedro y Antonio no son aplicados ni instruidos, equivale 4
estos cuatro : Pedro no es aplicado; Pedro no es instruido;
Antonio no es aplicado; Antonio no es instruido.
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mezla.

191. Para que la proposicion copulativa sea verdadera, es

necesario que lo sean todas las simples en que se puede des-
componer.

§ 2.
Proposiciones disyuntivas;

192. Proposicion disyuntiva es aquella en que se afirma uno
de varios extremos, negando implicitamente Ia existencia de
un medio entre ellos.

Las acciones son 6 buenas 6 malas, equivale 4 decir que no
hay ninguna accion que no pértenezea 4 una de estas clases.
Si s¢ puede sefialar un medio , como, por ejemplo, si hubiese
acciones indiferentes, la proposicion es falsa. Este metal 6 es
oro 6 plata. La proposicion seré verdadera, si se sabe que entre
los metales que se tienen & la mano, no hay mas que uno de
los dos, 6 plata i oro; de lo contrario ser falsa, pucs podra
ser cobre, plomo, ete.

195. Reflexionando sobre Ia proposicion disyuntiva, se des-
cubre que equivale 4 la enumeracion de las clases & que puede
pertenecer cl objeto y 4 la afirmacion de que pertenece 4 una
de ellas. Esta plancha es de hierro, de plomo, de cobre 6 de
bronce, equivale 4 decir lo sizniente : las clases de metal de
que puede estar formada esta plancha son las cuatro expre-
sadas; la materia debe pertenecer 4 una de ellas y no puede
ser otra diferente.

194. Esta obscrvacion de la logica estd confirmada por el
sentido comun: asi todos entenderin que la proposicion es
falsa, con tal que se pueda inlroducir otra clase de metal, por
ejemplo, el acero; ¢ que no tenga cabida una de las expresa-
das, como si alguna circunstancia indicase muy claro que la
materia no puede ser plomo.

193. Con esta explicacion se manifiesta que en la proposi-
cion disyuntiva no hay varias afirmaciones 6 negaciones; y que
es la expresion de un juicio simple, pues todas ellas se com-
prenden en esta formula ;

A tal sujeto le conviene este 6 aquel, 6 el otro predicado.
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196. Luego las proposiciones disyuntivas o 56 pueden
llamar compuestas en el sentido de las cs};?ulatlvaF,, pues no
comprenden, como estas, varias proposiciones simples, ex-
presivas de otros tantos juicios (190).

Regla.

197. Para la verdad de la proposicion disyuntiva es nece-
sario que no se pueda sefialar un medio, entre los miembros
de la disyuncion. S

3.

Proposiciones condicionales.

198. La proposicion condicional es la que afirma ¢ niega
una cosa bajo la condicion de otra. Si la temperatura se cahen_ta,
el mercurio subird en el termametro. Aquino se afirma ni el
calor de la atmosfera , ni la subida del mercurio, sino la rela-
cion de la subida con el calor. s

199. Reflexionando hien se descubre que la proposicion
condicional se cuenta impropiamente entre las compuestas;
hablando en rigor es simple, pues lo que en ella se aﬁrma' es
la relacion de dependencia de una cosa respecto 4 ofra. A si la
proposicion anterior podria expresarse en esta forma : la subida
del mercurio depende del caler de la atmadsfera ; 0 en esta otra:
el calor de la atmosfera produce la subida del termometro.

200. Las condicionales negativas confirman la misma obser-
vacion. Si no llueve, no habra cosecha. Con esta proposicion
expresamos la necesaria dependencia en que esta la coquha
respecto de la lluvia. Luego no hay mas que una proposicion
simple : un solo sujeto, que es la cosecha ; un solo predicado,
que es la dependencia de la lluvia. ;

201. En las proposiciones condicionales la parte en que esta
la condicion se llama antecedente, y lo eondicional se llama
consecuente. Si llueve habra cosecha. Si liueve es el antece-
dente, habrd cosecha es el consecuente.

Regla.

202, Para la verdad de estas proposiciones se requiere quo
puesto el antecedente se siga el consecuente, porque esto es
10 Unico que se afirma.
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§ L

Proposiciones ca ;
: usales, exclusive 2
! SIVES, exceplivas , rvestrictivas,

clus : reduplicativas
Principales ¢ incidentales. -

203. D 5 i
o S;x;lg:ifac;nta;ec otrt_as especies de proposiciones : cau-
, @ . ephivas, restrictivas icati
16, 15iva 8 reduplicativas
bl § S . :
I 1;5:;)3{1:9: ¢ incidentales. Sus nombres explican su nat.uraleza,
204, Causales son ]a; que expresan la causa de que el pre-
dicado convenga al sujeto. Pueden ser de varias

: e 1 5 Iman: s
segun se refieran a4 diferenteg especies de ¢ o

pas6 el Rubicon, por las proyocaciones de susae‘:tilli?jgs: C:‘[ai:
se trata de una causa moral impulsiva. César paso elDRul;iczn
para aploderarse del mando de la reptiblica : aqui de una cau*a’t
final. Cc;«}r vencio a Pompeyo por la superioridad de 1as tro ;s
que habian hecho 1a guerra en las Galias : aqui de una p‘
eliciente. Gésar vencié & Pompeyo por la imprevision d Cﬂﬂaij
agui de una causa preparatoria. e
205. Es de notar que en estos ejemplos hay dos proposicio-
nes : una en que se afirma el hecho; otra en que se qeﬁz;la. 1
causa del mismo. Ficil seria descomponerlas en otr;s comg
las siguientes : César fué vencedor ; la causa de la \-‘ict(;ria de
C_é;-ar fué _la superioridad de sus tropas. Asi pues estas pro
siciones bien analizadas se reducen 4 las copulativas (i%O)PO‘
206. Hay proposiciones causales en que no se afirma ex ;‘e-
samente el hecho , y solo se indica su causa, en la suposigion
dp_ que se haya verificado 6 se verifique. Por ejemplo, si se
due_se: Roma se hubiera salvado con la conservacion ’de las
antiguas costumbres. Pero estas proposiciones se reducen 4 la
cf.ase de las condicionales, en que solo se afirma la dependen-
cia de una cosa respecto & otra. Asi la proposicion anterior
equivale 4 esta : si Roma hubiese conservado sus anticuas cos-
tumbres, se hubiera salvado. -
i, Kt WA mp e
_ ; al sujeto, en ofras al
predicado. Solo los jovenes son 4giles : la proposicion se puede
des_compqner en estas : los jovenes son 4giles, y los no jovenes
no son 4giles. La exclusion pues se refiere al siujeto. — Arqui-
medes es solamente matemtico , equivale & estas ; Arquimedes
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- ps matematicos Arquimedes no posee las otras ciencias. La

exclusion se refiere al predicado.

908."De esto se infiere que las proposiciones exclusivas equi-
valen en algun modo & una copulativa, pues que encierran dos
simples : una afirmativa, otra negativa,

909. Las exceptivas afirman 6 niegan, exceptuando.

Todos los soldados, excepto unu, son obedientes; es igual
A estas dos : un soldado no es obediente, y fodos los demas
son obedientes. Enesta la excepcion afecta al sujeto. — Esle
soldado tiene todas las calidades militares, excepto el sulri-
miento , equivale 4 estas dos : este soldado no tiene sufrimiento
y tiene todas las demas calidades. Aqui 1a excepcion afecta al
predicado.

910. Facil es de notar que las proposiciones exceptivas in-
cluyen dos proposiciones, una positiva y otra negativa; y asi
se les puede aplicar lo dicho de las exclusivas (207).

911, Las restrictivas son las que afirman ¢ niegan el predi-
cado del sujeto, refiriéndose tan solo a4 otra propiedad del
mismo sajeto.

El magistrado, como juez, no hace caso de las recomenda-
ciones de los amigos. El magistrado, como hombre, se com-
padece de los criminales.

Estas proposiciones se descomponen en dos : el magistrado
110 atiende 4 las recomendaciones de los amigos ; el no atender
¢l magistrado & las recomendaciones de los amigos, lo hace
cuando administra justicia. Se ve pues que hay cierta limita-
cion del predicado 4 otra propiedad del sujeto.

919, Las reduplicativas son aquellas en que el predicado se
aplica al sujeto , limilandose 4 la propiedad expresada por el
mismo nombre del sujeto. El soldado , como soldado, no tiene
masvoluntad que la de su jefe.

915. La principal es la que contienc ¢l sujeto y el predicado;
y la incidente la que explica alguna de las propiedades de uno
de estos. Los soldados de César, que vencieron en Farsalia,
eran valientes. La principal es, los soldados eran valientes;
vy la incidente , que vencieron en Farsalia, — Anibal venci6 &
1os Romanos, que le esperaron en Cannas. En esta la incidente
afecta al predicado.

914, Si bien se reflexiona , no hay aqui dos proposiciones,
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sino Unic: érmi :
0 unicamente {érminos complexos ; pues que las incidentes

son solo partes : i jeto ¢
e P que completan el sentido del sujeto ¢ del pre-

SECCION 1X.
La falsa suposicions

" s
deﬂ;:.sﬁ;.es té)roio]s}lcmnes que suponen falsamente la existencia
o anz"]:lr ftnlan de .sub_;cclo non supponente, cOmMo es-
i 08 S,OH t(imlbles; porque supone que existen
o K,.mon.s[.ruob fabulosos. El circulo descrito por
Suppmem: m::)_ior que el de Dllarle. Tambiren es de subjeclo non
= d’ P que'supo_ne 01rFu!ares las orbitas de los plane-
» cuando en realidad son elipticas. El vicio mas laudable es
la prodigalidad , pertenece & la misma especie, porque supone
quﬂell(liay algun vicio .iaudal)ie » ¥ en realidad no hay ninguno.
Suppm;egzzan;l; ;:t_dzc;;)que Ia proposicion es de subjecto non
ke, ,mes 1(3? ; a}qul por's.u.;eto uno cualquiera de los
et pre;iilcad qge_ﬁa alsa suposicion puede tambien hallarse
= conol. 1 htmp de Suez es mayor que el que une la
SGDS e 1;1 F;"lanma 3 hay aqui suposicion falsa , porque
e verdanc, aterra se une con la Francia por un istrpo,
La falsa suposicion puede tambien hallarse en las proposi—

CiOﬂeS cOmpuESEELa Faci 0 e
. Fécil 3 I S
e ! es encontrar jemplOb en qué esto se

217. as es
En las escuclas, cuando se tropezaba con alguna pro-

Posicion de subjecio non supponente,

i se solia decir, nego suppo-

SECCION X.

Orden de los términos.

esillss.i gﬁ}egtr;lo:n lloqglfzo de Ios’ términos en las proposiciones
Pero el 6rden']§nisgj[§g ssilsﬂ{;;?g I:s, ei D
g : el mas natural; porque

3331}1; ;al é:}g;lg ﬁ;lgue nos afectan los objetos, cxpre’salmosq en
B 11 ¢as que los representan. El acierto en las
e 5 e .as palabras es uno de los recursos de los
¥ oradores; una palabra sumamente enérgica y calu=

LGGICA. il

rosa se convertira en linguida y fria, sise la cambia de lugar.
Las reglas sobre este purto no corresponden 4 la Logica.

919, Todas las proposiciones simples 6 compuestas, sea cual
fuere su forma y el érden de la colocacion de sus términos,
pueden reducirse & una 0 mas simples en que se hallen los
términos en un orden rigurosamente logico. Para esto basta
en las simples descubrir cudl es el sujeto 6 la cosa de que s¢
afirma 6 niega, v cudl el predicado ¢ la cosa que se afirma 0
niega; y en las compuestas encontrar cudles son las compo—
nentes.

Con los ejemplos anteriores podran los j6venes aprender
f4cilmente el modo de hacer esta descomposicion.

SECCION XI.
Verdad , certeza , opinion , duda-

990. La verdad en el entendimiento, 0 formal , es la con-
formidad de este con la cosa (2). Pero es de notar que la ver-
dad formal propiamente dicha no esta en la percepcion , Sino
en el juicio; porgue como €n la percepcion no se afirma ni
nicga nada, no puede haber conformidad ni oposicion entre €l
acto intelectuzl y 1a realidad. Si concebimos un aigante de cien
varas de altura, sin afirmar que exista, lenemos una repre-
sentacion & que nada corresponde; mas por eslo 1O erramos ;
pero si interiormente afirmasemos que existe un gigante de
cien varas, entonces GAETIAmos en error.

991. Cunando el juicio es conforme con la realidad, se llama
yerdadero; cuando no, es falso 6 errdneo. Las mismas deno—
minaciones convienen 4 la proposicion, segun Gue €s verdadero
¢ falso el juicio que se expresa.

999, Certeza es el asenso firme 4 una-cosa. La hay de cuairo
especies : metafisica , fisica , moral, y de sentido comun.

993, La certeza metafisica esla que se funda en la esencia
de las cosas ; como la que tenemos de que tres y dos son cinco,
6 que los diametros de un circulo son iguales. ;

991, Cerleza fisica es la que se apoya en la estabilidad de
las leyes de la naturaleza : que manana saldra el sol, es cierto
con corteza fisica; pero tambien podria suceder que no saliese,
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