30% FILOSOFiA ELEMENTAL.

don dado por el ristico para despejar una semilla que se ih>
sofocando, la planta no habria nacido, y 3 diremos que el ver_
dor, la lozania y el fruto de la planta, solo se deban al azadon,
y negaremos la fecundidad de la semilla, la feracidad de la
tierra, el calor del sol, la influencia de la luz, la accion del
aite y de la lluvia? Tal es el raciocinio de los materialistas : los
drganos son necesarios para las funciones del alma, luego es—
tos y el alma son una misma cosa : ;quién no ve la monstruosa
confusion de ideas que hay en este sofisma?

58. No conocemos la esencia de 1a materia, dicen losadver-
sarios ; luego no podemos afirmar que le repugne el pensa-—
miento. Esta dificultad se desvanece con recordar lo dicho
mas arriba (35). Para saber que un predicado repugna aun
sujeto, no necesitamos conocer la esencia de este; nos basla
el conocimiento de alguna de sus propiedades esenciales a la
que repugne el predicado. Admitiré que no Cconocemos la
esencia de la materia ; pero no se me podrd negar que sabemos
de ella una cosa con entera certidumbre, y es, que no €s
simple , sino compuesta. Es ast que hemos demostrado que el
alma es simple , luego es esencialmente distinta de la materia,
El si y el no, vy con respecto 4 una misma cosa, s0n imposibles
la simplicidad implica negacion de composicion; esta implica
negacion de simplicidad : luego el alma no puede ser 4 un
mismo tiempo simple y compuesta; y como por lo mismo que
es intelectual es simple, no puede ser material.

59. 3Qué es el alma, dicen otros , si no es cuerpo? A una
cosa incorpérea, ;como nos la representamos? Si se trata de
representacion imaginaria , no cabe representacion del alma ;
pero esto mismo, lejos de probar en conira, prueba en favor
de la simplicidad. La objecion se funda en una grosera confusion
de lo inteligible con lo sensible (36).

0. No obstante las relaciones entre el cerebro y las facul-
{ades del alma, hay una porcion de hechos que indican cudn
sin fundamento se pretenden confundir cosas tan diferentes :
parece que Dios ha querido manifestarlos 4 la ciencia fisiologica,
para que no se llevase demasiado lejos la expresada relacion ,
hasta ¢l punto de convertirla en una proporcion perfecta. Aun
cuando esta proporcion existiese con toda exaclitud , no se pro-
baria que el alma es la misma organizacion , porque siemnra
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quedaria en pié la golucion fundamental (34 y 57) ; pero tene-

‘mos la fortuna de que semejante exactitud no existe, y que la

experiencia ensefia todo lo contrario.

Berard asegura que no hay parte mas 6 menos considerable
del cerebra que no pueda ser destruida por supuraciones 0
lesiones orgénicas , conservandose las sensaciones en toda su
integridad. (Doctrina de las relaciones entre lo fisico y lo
moral.)

Cabanis, nada sospechoso 4 los materialistas, dice 1o si-
guiente : « Porciones considerables del cerebro son consumidas
por varias enfermedades, 6 desfruidas por accidentes 1 opera-
ciones necesarias, sin que la sensibilidad general , las funciones
mas delicadas de la vida y las facultades del espiritn resulten
perjudicadas de ningun modo. . . . e e e e e oo
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La experiencia demuestra que, exceptuando los organos que
no pueden cesar de obrar sin que la vida se acabe, es suma-
mente dificil determinar el grado en que las lesiones deben
producir inevitablemente tal efecto conocido. Actualmente no
se excepluan de esta regla el cerchro, el cerebelo, y las de-
pendencias de uno y olro. » (Relaciones enlre lo fisico i lo
moral del hombre. Memoria IIT, 53.)

Gall prueba con hechos que el hidrocéfalo 6 hidropesia del
cerehro no siempre turba las facultades mentales , como habia
pretentido Cabanis, y sostiene que el cerebro puede conlinuar
ejerciendo sus funciones aungue eslé nadando en un fldido.

En algunos casos de enajenacion mental se ha creido des-
cubrir alteraciones organicas; pero Broussais afirma que puede
haber locura sin ninguna mudanza pereeptible en el encéfalo.
Lo mismo opinan Esquirol y Pinel , ambos conocidos por sus
estudios sobre las enfermedades menlales.

CAPITULO VIIL

SISTEMA DEL ANGULO FACIAL Y DE LAS RELACIONES DEL CEREBRO
CON EL GEREBELO.

Ii. Los que han pretendido determinar el valor de las facul-
{ades intelectuales y morales por medio de los organos, han
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excogitado diferentes teorias apoyandolas con varios hechos;

d_aremoés de ellas una sucinta noticia, manifestando al propio

tiempo que nada pueden probar contra la espiritualidad del
alma;

42. Camper pretende que Ia medida de la inteligencia en la
escala de los animales es el dngulo facial, que esta formado de
dos lineas; una tirada desda la raiz de log dientes superiores a
la cima de la frente , y otra que sale de la misma raiz y va &
parar al oceiput, pasando 4 poca diferencia por los agujeros de
los oidos; 6 en otros términos : de una linea que desde el ex—
tremo de la frente 4 la raiz de los dientes superiores , caiga
perpendicularmente sobre otra tirada desde la misma raiz hicia
alras en la direccion de la hase del eraneo. Cuanto menor sea
este Angulo, tanto mas se inclinara la frente hécia atras, siendo
mas innoble la figura , y acercindose 4 la de los brutos. Cuando
el dngulo es recto 6 de 90 grados, la cara estd en posicion
verlical , y adquiere un éspecial caracter de hermosura ¥ no-
bleza. Si el 4ngulo es mayor de 90 srados; el semblante tiens
aire de majestad. Los pintores v escultores griegos y romanes
daban & las caras un éngulo mayor de 90 grados, especial-
mente cuando querian’ representar 4 Jupiter, padre de los
dioses,

Observa ademds Camper que el Angulo facial del Europeo,
el hombre de la raza mas intelisente , es de 80 4 90 grados; el
del Kalmuco y del negro de 70, v el del orang-ulang de 58,
Otros naturalisias varfan en esta medida 5 pero es cierto que se
nota la diferencia del angulo. En pasando 4 los cuadripedos se
hiace mas pequeiio aplanindose mas y mas la frente; y en los
repliles y pescados llegan las dos lingas 4 formar casi una sola,
desapareciendo lodo rastro de cara Y lerminando la cabeza en
un deforme hocico.

/i5. Esla teoria es mas ingeniosa que solida. Desde luego se
debe admitir que, bajo el aspecto de Ia belleza y de la dignidad,
el grandor del 4ngulo es una condicion indispensable : prescin-
diendo del color, ;quién no prefiere la cara do un Europeo 4
la de un negro? Aun sin tanta diferencia, se nota facilmento
que las figuras son mas hermosas si tienen la frente elevada, y
la parte "inferior de la cara poco saliente. Nada tenemos pues
que objetar & los artislas griegos y romanos; los de nuestros
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dias siguen Ja misma regla : 4 una figura que haya de distin-
guirse por su belleza y dignidad, siempre se procura darle un
grande angulo, con frente elevada que domine la parte inferior
del rostro.

I, Pero ;se puede decir de la inteligencia lo mismo que de
la belleza y dignidad? Los hechos no confirman la hipotesis
de Camper. Tiedemann ha escrifo una memoria sobre el cere-
bro del negro comparado con el del Earopeo; y en ella afirma,
que 4 pesar de la diferencia del dngulo facial no hay ninguna
en la estructura interior del cerebro. Este mismo autor ha me-
dido un gran mimero de craneos de la mayor parte de las razas;
v de sus investigaciones resulta que muchos de los pueblos
mas barbaros tienen el cerebro igualmente desarrollade que log
Europeos.

5. Aun suponiendo que las observaciones hubiesen confir-
mado la proporcion del 4ngulo facial con la inteligencia, ;se
inferiria de esto que el alma no es distinta del cercbro? no,
ciertamente. La mayor perfeccion del érgano material , mani—
festada en ¢l mayor desarrollo, seria la mayor perfeccion del
instrumento ; pero no le quitaria 4 este su naturaleza, nialteraria
la esencia del agente principal (35).

1i6. La doctrina de Camper tiene relacion con ofra , segun la
cual la mayor inteligencia del hombre depende de que la parte
anterior del cerebro se halla en él mas desarrollada que la pos-
ierior ; pues que este desarrollo hace que el eraneo y la frente
cpan mayores , lo que contribuye al incremento del dngulo.
Oken ; en su Historie nalural , dice que en los mamiferos el
cerebro es seis veces mayor que el cerebelo, y en el hombre
nueve (Mistoria nolural, tomo 1v). Ademas, com;')arandQ el
yolimen del cerebro del hombre con la méd_ula esgmal, se le
halla euarenta y tres veces mayor ; 4 poca d1fgrencm 3 .e:uando
en los animales la relacion es mucho mas pequena; por ejemplo;
en el gato es solamente ‘cuatro veces'mayor, y en el raton

tres, sezun dicen el cilado len y Carus en sus Elementos de

la analomie ¥ en su Zoolomid. sy
47. Nadie nieza gue haya diferencias entrella organizacion
humana y la de los brutos; pero & primera vista, y presein-
diendo de estas comparaciones , ocurre una co_nsxder‘ac-mn ara-
visima que resuclve la cuestion. La diferencia del hombre al
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brulo ; est4 en proporcion con las diferencias organicas? Com-
parad el cerebro de Platon, de Aristoteles, de san Agustin,
de Bossuet, de Leibnilz, de Newton en su volimen Y peso,
con el de un brato cualquiera ; y pregunto, aungue sea la pro-
porcion como k4, como 10, como 100, como 1000000 si se
quiere, & 1, ;dara esto la medida de la diferencia de las in-
teligencias entre esos hombres y el brato 2

i18. Pero repito que los hechos desmienten semejantes teo-
rias. Si se trata del voldmen absolulo, el elefante, v sobre todo
la ballena y otros grandes cetaceos , tienen un cerebro mucho
mayor que el hombre, v ; es izual su inteligencia 4 la nuestra?

4i9. Considerando el cerebro relativamente 4 la masa del
cuerpo del animal , tampoco se halla la clave para explicar la
diferencia de las facultades intelectuales por las del 6rgano. El
peso del cerebro del saimini > especie de mono, es con respecto
al peso de su cuerpo como 1 & 22;lo mismo sucede en el
hombre, habiendo individuos en que la desventaja es contra
este, pues que el peso es & veces como 1 423, 4 30, y hasta
4 35. Hay otros animales cuya inteligencia debiera ser mayor
que la del hombre , porque la relacion en ellos es mayor; es
de 1 4 14 en el serin, y de 1 4 21 en el mulot.

30. Comparados los animales entre si, tampoco’ se halla
proporcion entre la magnitud respectiva .de su cerebro ¥ su
conocimiento. En el asno la relacion es de 1 4212, en el ca-
ballo de 4 4 400, v en el elefante de 1 4 500. Asi el asno seria
mas inteligente que el caballo y el elefante; y comparadas las
tres especies con los anteriores, la diferencia seria enorme, lo
(ue esta en contradiccion con la experiencia,

51. Tocante 4 la relacion de la parte anlerior del cerebro
con la posterior, tambien hay hechoes curiosos en contra de la
supuesta proporcion. Dice Forichon ( Impugnacion del mate-
rialismo y de la frenologia ) que el D. Leuret ha encontrado
que precisamente los animales cuya parte anterior esta mas
desarrollada son los menos inteligentes. Si se admitiese la
teoria que combalimos, el conejo tendria mas conocimiento
que los monos; siendo lo mas curioso el que el asno y el ca~
ballo serian mas inteligentes que el hombre. Hé aqui algunos

datos quenos proporciona el Dr. Leuret, valuada la relacion
en milimetros.

PSICOLOGIA,
Parte anterior.  Parte posterior.  Relacion.
Hombre. . . 56 65 1:1,80.
Caballo. . . 27 38 1 : 1,40
Acrientie s s o0 29 : {,51.
Conejo. . . .8 10 1: 1,25, ;
Segun esta teoria la inteligencia del h?mhre estaria repre-
sentada por 53 Ja del caballo por migs 12 del‘ asno {Zloxi
-+ v la del conejo por o5 En tal caso la mtehgen.cm (]el
hombre seria 5353 la del caballo 714 ; la del asno 7633 la de
io 800. Risum lencalis. iy
CU;;J.O 1{8051:1&1 pues evidente que , segun la experiencia, fﬂ]ce—
rebro no puede dar la medida de las facu'llades mte-lectuzf s,
ya se le tome absolutamente , ya con re‘lapon al f:t}el'po s ¥2 sz
compare la parte anterior con la posterior. Infml serla; ;l))uC
insislir en este punto, si no fuese necesario decir dos palabras
sobre la doctrina de Gall.

CAPITULO IX.

SISTEMA FRENOLOGICO-

ente. Se considera el

] i logico es el sigui
55. El sistema frenolog s

i A pO}‘::if;zongEE'?;;l de cierta facultad
slas se la mira como un org : : : :
gerceptiva 6 afectiva. La frenologia da o‘n(;g(in ’1 I.:ml]:; Cﬁ-;:;leesosy
copia, cuyo objeto es conocer ‘llas faculta c'-at o
morales del individuo por medio de las pl:ﬂ u ey
cranco. La craneoscopia puede ser mirada Lomol: LBl
dencia de la frenologia , y estriba en el supucs i
forma exterior del craneo expresa el volamen y bg

masa cerebral.

5l +Los frendlogos conv _
logos y psiclogos en cuanto miran 2
do nuestras facultades ; pero se disti
ran maltiple, 6 mas bien como Un OB
uno de los cuales fiene su funcion propia.

Si la frenologia reconoce 1a simpli

ienen con la generalidad de los: fisio-
1 cerebro cOmo un Organo
pguen en que lo conside-
onjunto de 6rganos, cada

cidad y libertad A1
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alma, limitindose & establecer que el ser espiritual se vale de

distintas partes del cerebro, segun las varias funciones que’

debe ejercer, si las inclinaciones de que supone Grganos 4 las
diferentes partes del cerebro, lag mira como sujetas al libre
albedrio, no diremos que sea contraria 4 las sanas doectrinas
psicologicas , y serd uno de fantos sistemas como se han exco-
gitado para explicar los secretos del hombre ; pero si confunde
los drganos materiales con el ser espiritual que los emplea, si
las inclinaciones radicadas en ellos las quiere convertir en
hechos necesarios que no puedan ser dominados por la libre
voluntad, la frenologia cae en el materialismo y en el fata-
lismo, y queda refutada con lo que se ha dicho contra estos er-
rores (cap. It y Iv).

56. Examinemos ahora breyemente los fundamentos y el
método de la frenologia en el terreno de los hechos.

En primer lugar, la frenologia tiene contra si una prevencion
grave, cual es el exclusivismo que la distingue. Solo atiende
al volimen y figura del cerebro, y prescinde de las demds
propiedades del 6rgano. ;Con qué derecho? Si el volimen y
figura de las partes pueden contribuir & la perfeceion 6 imper-
feccion de las facultades, ; porqué no podra influir en esto la
naturaleza , la intima organizacion de estas mismas partes 2 En
todo el organismo del hombre se nota que para la apreciacion
fisiologica no basta la medida del volumen y figura , sino que
se necesita el analisis de la naturaleza del organo : 4 igualdad
de volimen y figura puede haber desigualdad de peso, y por
consiguiente de masa ; aun siendo igual el peso puede haber
desigualdad de contextura, de propiedades fisicas , quimicas y
vitales : ;porqué pues nos hemos de limitar & la sola aprecia-
cion del volimen y figura 2 Esto parece contrario & todos los
principios fisiologicos.

57. Ademas : las funciones de los érganos dependen de su
mayor 6 menor vitalidad; y esta no puede apreciarse por solo
un érgano aislado ; mucho menos si se atiende tnicamente a
su voldmen y figura. Nadie ignora las relaciones del corazon
con el cerebro, y los movimienios producidos en este por la
circulacion de la sangre : luego las funciones del eerebro estan
gubordinadas 4 influencias distintas de sus dimensiones; y
quien solo considere estos datos se olvida de otros muy impor-
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tantes en el problema. La médula espinal, todo el sistema ner-
vioso, tanto el encefalico como el ganglionar, ejercen funeiones
muy importantes enla vida; la variedad de temperamentos pro-
duce diferencias sobremanera notables, tanto en las funciones
puramente orginicas como en las animales 6 de relacion :
parece pues contrario 4 la razon y 4 la experiencia el exclusi-
vismo frenologico, cuando se limita & considerar el volimen
y la figura de las partes del cerebro.

58. Gall nacesita suponer que los érganos del alma estin en
Ia superficie del cerebro: suposicion contraria 4 la esperiencia.
Flourens ha probado con muchos experimentos cue se pueden
quitar partes considerables del eerebro por delante, por de-
tris y por los lades, sin que el animal pierda ninguna de sus
facultades (Ezdmen de lo frenologie). Esta doctrina de Flou-
rens esta confirmada con los experimentos de Berard, de €a-
banis y otros fisiélogos (cap. vir, al fin).

9. No se ha observado una relacion constante entre las le-
siones de determinadas partes del cerebro v las facultades que
se le asignan; ni fampoco entre el volimen de las primeras ¥
¢l desarrollo de las segundas; y en semejantes materias, no s6
puede adelantar sino con la lnz de los hechos.

60. El arte de apreciar las facultades intelectuales y morales
por la Simp]e inspéccign del _crz'meo carece de fun’dament-o 5 S_l'
no puede suponor una proporcion entre el volimen de ]ila
partes cerebrales y ¢l desarrollo de las facultades respectivas ;
y asi, habiendo probado que no bay tal fundamento, la cra—
neoscopia queda arruinada. Pero prescindiendo de esto, clla
por i sola se halla sujeta @ grayisimas dlﬁculltatf‘les , de que no
puede eximirse aun cuando a frenologia en si misma fuera una
ciencia cierta. En efecto , la craneoscopia necesita no solo de
la proporcion de las partes del cerebro con ¢l desarrollo de las
facaltades, sino tambien de que el cranco sea la verdadera
expresion. de aquellas partes, Y esi0 ultimo no es siempre
verdad.

61. M. Mazendie ha descubierto que el canal vertebral no
esth exactamente lleno por la médula, ni el erineo por el ce-
rebro; v que tanto la médula como el cerebro'esl_an separados

por un liguido al que el

de las membranas que los cubren,
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mismo fisislogo ba dado el nombre de céfalo-espinal y cefalo-
raquidio.

62. Observa Richerand, que en los individuos de tempera-
mento linfitico, la tardia osificacion del craneo hace que el
cerebro , cargado de jugos acuosos, adguiera un volimen con-
siderable sin contener por esto una mayor porcion de sustancia
medular; y ademés s¢ nota que los dotados de este tempera-
mento son las mas veces ineptos para las tareas intelectuales,
y rara vez adelantan en lo que exige actividad y constancia.

63. Hay varias circunvoluciones de la masa cerebral que no
estan en contacto con el erineo; luego no pueden ser repre-
sentadas por la forma de este.

61 Prescindiendo de la parte fisiologica , tampoco es admi-
sible la doctrina de Gall cuando entra en el terreno psicold-
gico. El modo con que explica la razon y la voluntad conduce
a funestas consecuencias.

65. Segun Gall, la razon y la voluntad no son facultades es-
peciales, son Gnicamente resultados. Cada facultad de las
enumeradas por la frenologia tiene su percepcion especial y su
memoria y su inclinacion propias; por manera que « la razon
¢s el resultado de la accion simultinea de todas las facultades
intelectuales ; » v 1a voluntad es « el resultado de la accion si-
multanea de las facultades intelectuales superiores. » Esta doc-
trina , 4 mas de estar en contradiccion con la de los psicologos
antignos y modernos que han mirado & la razony # la voluntad
como facultades simples v principales, destruye la unidad de
conciencia ; porque si ni la razon ni la voluntad son mas que
un resullado , esta razon y voluntad no son mas que un con-—
junto. Si se replica gue tambien puede haber resultados sim-
ples, observaremos que en tal caso los frenélogos se verian
precisados & admitir facultades simples, producto de un con-
curso de otras facultades; 3 porqué pues, no admitirlas desde
luego ? Ademas, ; qué es un resultado simple procedente de un
conjunto de causas? Cada causa, por lo mismo que es causa,
pondri en el efecto algo distinto de lo que pone la otra; luego
en este resultara multiplicidad. ;

66. 3Inferivemos de lo dicho que por la constitucion de los

organos nada se pueda conjeturar sobre las facultades del
hombre ? Esto seria olra exageracion. No cabe duda que la
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mayor perfeccion del cuerpo contribuye al mejor desarrollo de
lqs facultades del alma; muchos filosofos creen que no hay
ninguna diferencia entre las almas humanas, y que la variedad
en la exlension de Ias facultades en los individuos solo depende
de lamayor 6 menor perfeccion de los drganes 4 que estin
unidas. ; Quién no ha notado la amplitud y prominencia de la
frente de muchgs hombres ilustres? ; Quién no se ha sentido
inclinado una y mail veces a juzear de las calidades de una
persona por su semmblante , figura y movimientos 2 No pretendo
pues condenar toda observacion para descubrir por indicios
externos las facultades internas; solo advierfo que no se debe
elevar facilmente al rango de ciencia un conjunto de hechos,
no siempre constantes, frecuentemente contradictorios, y
sobre todo mal aplicados al objeto de que se trata.

67. Para que los jovenes tengan en esta materia reglas con
que dirigirse, pongo 4 continuacion algunas observaciones que
no deben perder nunca de vista.

1*. No debe admitirse ningun sistema que esté en con-
tradiccion con la espiritualidad del alma , y su libertad de al-
bedrio.

2¢. Salvos estos principios, no hay inconveniente en admitir
ciertas relaciones entre la mayor ¢ menor perfeccion del orga-
nismo , y el desarrollo de las facultades del alma.

52, Como estas materias son de pura ohservacion, es nece-
sario guardarse de establecer ninguna proposicion general y
absoluta, sin haber antes recogido un gran numero de hechos
relativos 4 hombres de todas la razas, de todos los grados de
Ia escala social, de todas edades, sesos y condiciones, y por
fin, de todas las situaciones de la vida.

&2, En general, es peligroso el exclusivismo en favor de un
organo determinado; porque en la intima relacion que entre
si tienen, es imposible que no ejerzan grande influencia los
unos sobre los otros.

68. Por esta razon el sistema de Lavater lieva ventajas al de
Gall. Lavater no toma €l craneo como unico indicio de las fa-
cultades del alma, sino que extiende su observacion & todo el
cuerpo. El temperamento , el tamaiio y figura de la cabeza, el
gesto, Ia actitud, el porte, los modales, el metal de voz, los
0jos, la mirada, la boca, la nariz ; la frente, la barba, el cue-
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llo, el pecha, los musculos, las manos, hasta los cabellos,
todo 1o hace entrar en combinacion para juzgar ¢on acierto.
FEsia doctrina , sea lo que fuere de su valor é importancia , es
mas racional que la de les frendlogos, estando mas de acuerdo
con los buenos principios fisiologicos , y con lo que dicla al
comun de los hombres el simple buen sentido cuando se pro-
ponen juzgar de lo inferior por las apariencias externas.

-

CAPITULO X.

EL ALMA DE LOS BRUTOS.

69. La naturaleza del alma de los brafos es un secreto que
no han pedido aclarar las discusiones filosoficas. Los malteria-
listas se han querido aprovechar de esta dificultad, y la ban
objetado 4 los defensores de la espiritualidad del alma humana.
« Si el bruto, han dicho ellos, no encerrando nada mas que
materia, siente , tenemos que una organizacion puramente ma-
terial puede producir sensaciones ; 3 porqué pues, mejorandose,
no podria engendrar el pensamiento , la voluntad, y cuantos
fendmenos hallamos en ¢l hombre? » Es sobremanera dificil el
explicar Ia naluraleza del alma de los bratos ; pero es suma-
mente facil el demostrar que esta oscuridad filosofica nada
prueba en favor de los materialistas,

70. Descartes y otros filosofos han sostenido que en los brutos
no habia sensacion , que eran meras maquinas : de suerte que
todo cuanto vemos en los animales np es mas que puro mMovi-
miento, producido por resortes mecinicos. Si se los punza )
quema , gritan y se agitanj si pueden huyen, 6 cuando no,
pican, arafian 6 muerden ; pero esfos fendmenos no resulian
de que el animal experimente dolor, sino de gue con la pun-
zada 6 el fuego hacemos mover un resorte que produce el so-
nido de la voz , y los movimientos consiguientes. Al montar un
reloj se oye tambien cierto sonido y se ven movimientos sin
que el reloj experimente sensacion alguna. Esta opinion filoso-
fica no desata el nudo, lo eorfa : es un recurso desesperado
para salir de dificultades. En su propia ex{raiicza lleva contra
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si una prevencion podernsa : quodcwmque osiendis milhi sic,
ifderedulus odi.

71. En esta cuestion se divaga mucho; porque se quiere ir
mas alld de lo que sus limites permiten : fijémoslos pues exac-
tamente , que entonces habremos adelantado no poeo en el
camino de la yerosimilitud , ya que no de la verdad.

La cuestion sobre el alma de los brutos pertenece a las que
hemos llamado del érden real (V. Ideologia pure, €ap. Xv.): se
trata, no de ideas, sino de hechos; es preciso pues ante todo
consultar la experiencia. Veamos lo que esta nos dice.

72. Hay en los brutos una organizacion que tiens cierta
analogia con la nuestra. Nacen por generacion, se conservan
y erecen por nutricion , mueren por descomposicion. Esto nos
Io atestiauan los sentidos, y lo explican largamente la zoologia
y anatomia comparadas: :

En el uso de los medios para la conservacion del individuo
y de la especie; vemos cierta analogia con lo que nosotros
ejecutamos. Buscan el alimento y lo demds que favorece asu
existencia ; huyen de lo que les dafia; se proporcionan cosas
que 4 nosotros nos causan placer, y se guardan de otras que
nos producen dolor ; en invierno se arriman 4 la lumbre 6 so
exponen & losrayos del sol, en verano se reliran & lugares
frescos ; siguen & quien los cuida y acaricia, se apartan de
quien les pega ; cuando logran lo placentero , hacen gestos que
parecen de contento ; cuando reciben una contusion 6 herida,
dan gritos , sufren convulsiones semejantes a las que vemosen
ol hombre. Estos fendmenos no admiten duda ; no son objetos
de discusiones , pues que se ofrecen 4 los sentidos. La dificul-
tad estd en explicar la naturaleza del principio interno de que
dimanan. Aqui acaba la observacion y empieza el discurso.

73. Como no podemos trasladarnos al interior del animal
para ver intuitivamente lo que alli hay, claro es que la cues-
tion-entre Descartes y sus adversarios no puede resolverse por
experientia inmediata. Los mayores adelantos zoologicos no
conducirian mas alla de movimientos orgénicos : aferrdndose
Descartes en sostener que ¢l principio de estos no es mas que
un ser sensitivo, no habria ningun medic de convencerle por
la experiencia. La sensacion 1o se ve i se palpa, en este caso
la observacion no se extiende mas alla de la esfera corpored ;
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confesari Descartes que hay tal 6 cual fliiido, tal 6 cual movi-
Micnto, tal 6 cual combinacion quimica , tal 6 cual semejanza
con lo que produce en nosotros sensaciones ; pero negara que
las haya en los brutos : dira que la semejanza no es el hecho ;
que aun suponiendo que no hubiese disparidad en el fenémeno,
1o se inferiria semejanza en su principio ; y cuando se le es-
treche con la perpetuidad de esa armonia entre las apariencias,
apelard & la omnipotencia divina , observando que si artifices
humanos han llegado a construir autématas que ejecutaban
movimientos admirables , hien podria haber construido mAqui-
nas mucho mas perfectas Dios, infinitamente sabio y poderoso.

7U. Preciso es confesar que sera dificil triunfar completa-~
mente de un filésofo que de tal modo se encastille 3 pero tam-
bien es necesario convenir en que el argumento de analogia s
aqui tan plausible que arranca nuestro asenso con una fuerza
que no alcanzamos A resistir. Bien podemos creer que el mismo
Descartes se olvidaba de su opinion al levantarse de su bufete,
Y que al oir el vivo.maullo del gato cuya pata pisaba, no de—
bia de pensar que aquello fuera el sonido de un greano cuyas
teclas se habian tocado.

Descansaremos pues tranquilamente en la razon de la ana-
logia , ya que en la misma descansa el sentido comun ; no es
buen modo de conducir una cuestion flosbfca el empezar por
contradecir al género humano. Asi, admitiendg en los brutos
scnsaciones verdaderas tales como nos las indican los fenome—
nos, ventilaremos las demés cuestiones que a esle punto se
refieren. Fijar¢ las ideas y deslindaré Tas cuestiones con Ia
mayor precision que alcance. La materia lo exige,

75. ¢El principio sensitivo de los brutos es materia? No. La
materia es incapaz de sentir : lo tengo demostrado en la Esté-
lica ( cap. v1); vy no necesito repetir aquellos argumentos.

76.  El alma de los brutos es espiritual 2 No. Porque por
espiritu entendemos una sustancia simple, inteligente y libre;
. Y la libertad ¢ inteligencia no se hallan en los brutos. La ex—
periencia lo atesligua.

71. ;El alma de los bratos es inmaterial ? Si. La Inmateria-
lidad implica negacion de materia ; habiendo , pues, demos-
trado que no es materia, no la podemos hacer malerial sin
incurrir en contradiccion.
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78. ;La inmaterialidad es sinonimo de espiritualidad? No.
La inmaterialidad solo expresa negacion de materia; la espiri-
tualidad, 4 mas de esta necacion, significa sustancialidad,
simplicidad , inteligencia y libertad. :

79. ; Hay medio entre lo material y lo inmaterial 2 No. Por-
que no le hay entre la- afirmacion y la negacion. i

80. ;Hay medio entre la materia y el espiritu? Si. Porque
un ser que no sea materia y que no tenga las propiedades con-
tenidas en la espiritualidad (78), seré este medio que busca-
mos.

Hemos demostrado que el alma de los brutos no es mate-
ria (75) , ni tampoco espiritu (76) ; luego es un ser medio entre
materia y espiritu.

81. ;Cudl es la intima naturaleza, la esencia de esa alma,
ser medio entre el cuerpo y el espiritu? No lo §6; y hasta me
parece que la cuestion es irresoluble. El alma _del bruto no Ia
conocemos por intuicion intelectual ; no la senlimos por expe—
riencia interna, pues que no esta en nuestro interior; no la
percibimos con los sentidos, pues que estos no pasan d_e los
fenomenos de observacion; no cae bajo ninguna de las ideas
que hemos llamado intuitivas; luego solo la pode_mos conocer
por un concepto general, en que enlren lcs_ de inmaterial, y
sujelo en el que se hallan los fenomenos sensibles.

82. Estos son los limites de la cuestion : cuanto salga de
ellos es conjetura mas ¢ menos verosimil , pero que no puede
elevarse a certeza. : N

85. Fijados los limites de la cuestion en lo rela_mo ala
esencia del principio sensitivo de los brutos , examinemos el
valor de la dificultad que se nos objeta para probar f}u_e el
hombre no encierra un principio espiritual, y que es Gnica-
mente un bruto mas perfecto. g

8l. Asentado que el alma de los brutos no es maleria, lejos
de gue la inmaterialidad de la nuestra vacile, queda mas fnﬁr—
mada : el arsumento cs a fortiori, y se retuerce contra los gd:
versarios; ellos deeian : « el alma de los brutos e?. n‘laﬂiema :
luego tambien puede serlo la del hombre; » y nosolr O.a con-
testamos : « el alma de los brutos no puede ser materia ; luego

mucho menos lo sera el alma humana. »

85. En lo locante 4 la espiritualidad , tambien qued:; Sresuelia




