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» unl ex partibus competit, ad alteram, secundum etiam civi-
" 1535 leges, extenditur, eidemque communicatur (170). »
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num decretum non viget, ad locum, ubi

1I'i:_1d viget, deveniunt. Constituimus enim, sive haereticorum
sive catholicorum et acatholicorum mixta coniueia cel{-brf{h.
ub; Pl:OIlllﬂ{._filme ac usu receptum est Tm'dcmiu:un de:‘fehtu;
tlegitima ac invalida esse, si coram alio quam proprio ps ("
cho ac duobus testibus ineantur. Interim passim corlltitwifdrt)f_
110111mﬂli ex loco, in quo decretum Tridentinum Iion f.util[ ;)u:
muigatum aut non est receptum, ad locum transeant , ubi ob-
tinet z%c servatur , nuptiasque celebrent aut coram ?ministro
h_E_le‘IJ.EEtICO aut' coram civili magistratu. Exinde permota quaes-
t10 : utrum 1storum coniugia rata ac firma haberi nec ne d

i)fea\ut. Porro constans est doctorum sententia ciusmodi Jcor’n;?'
bia ex regula turis nullius prorsus esse valoris, quia ab omni_
bus servari debet forma recepta in illis regionibus, in quibu.;

“fﬂ) De synodo dioeces. 1ib. V1. cap, VI. n. 12. Et revera haec ratio est quam
passim allegant sae. congregationes Romanae,dum decernunt valida ma,u"m
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contractus initur. Bt hoc tam pro foro civili quam pro foro
ecclesiastico. Cum igitur hi suum celebrent coniugium, ubi viget
lex Tridentina, .quamvis regio, ex qua discesserunt, ab eadem
lege exempta sit, certum est illud nullum ac irritum esse.
Hine Schmalzgrueber post verba , quae ex eo in altero arti-
culo adduximus, ita prosequitur : «Et hoc verum est, eliamsi
vagi sint aut peregrini , qui veniant ex loco ubi Tridenti-
num non est receptum, et ibi habeant domicilium. Et ideo
si haeretici venientes ex sua patria ubi Tridentinum non
est receptum in locum , ubi illud receptum est, et haeresis
publicum exercittum non habet (171) , veluti in Bavaria
nostra, clam contrahunt, invalide contrahunt ; quia con-
tractus requlari debent secundum leges el consuetudinem
loci , in quo celebrantur, et non solum cives, sed omnes ibi-
dem contrahentes, forum loci illius sortiuntur ; in omni
enim loco observanda est forma substantialis contractus, quae
pro illo loco praescripta est : idque in specie deciditur etiam
in contractu matrimoniali cap. De Francia. 1. De sponsal.
ubi matrimonium contractam, non observata lege, vel con-
sueludine patriae , mitum famen secundum leges loci ubi
uxor ducta est, pronunciatur validum (172). »
Hicetiam Pirhing seribens : «Peregrinitranseuntes per locum,
ubi servatur decretum concilii Tridentini, snvalide contrahunt
matrimonium sine parocho ac testibus, quamvis i loco do-
micilii ud decretum non sit receptum. Ratio est, quia
peregrini, saltem quoad solemnitatem contractuum, tenentur
ad leges eorum locorum , per quae transeunt , cum ratione
contractus sortiantur forum : nam ea est in unoquoque lo-
co substantialis forma coniractus, quae pro illo praescribi-
tur. Si ergo in aliquo contractu non servetur forma eo
loco praescripta, non subsistit contractus (173). » Atque

(171) Haec clausula, ex diclis, non obstat nullitati matrimonii , de quo dis-
serimus. '

(172) Tit. 111. De clandestin, § 11. n. 101.

(173) Ius canon. lib. IV. tit. 11L §.11.n. 10.
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aliis omissis ; Machat et ipse eamdem tuetur doctrinam , cum
seribit : « F1deleq transeuntes ex: loco, ubi Tudentmun'l non
observatur, ad locum, ubi observatur. tenentur servare for-
mam Tridentini, nam ratione contractus sortiuntur forum.
Ergo ut valide contrahant , tenentur servare formam sub-
stantialem praescriptam matrimonio in tali loco contra-
hendo (17%). »

Huic principio innixae sunt plures resolutiones sac. congre-
gationum Rom. quas in altero articulo dedimus. Talis fuit re-
solutlo sac. congreg. concilii in causa Augustana an, 1742,
coniugii mixti Ulmiae celebrati coram ministro haeretico,
quamvis eiusmodi conirahentes essent vagi ac peregrini.
pariter fuit resolutio sac. poenitentiariae quoad validitatem con-
fugii mixti , quod in Galliis duo iter facientes ccram ministro
acatholico celebraverant ; nam die 28. Mari. 1813, respondit
lud tribunal negative, sen eiusmodi- matri

1monium nullum
fuisse. Nec alio modo suprema SS, mquisﬂ-nms congregatio

resolvit dubium sibi pmmuh.m die 5. Tul. 1847
valorem coniugii mixti initi Lutetiae Parisiorum coram minis-
tro haeretico et dedit facultatem parti catholicae p
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Florentiae
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aut a protestantibus cum catholicis ineuntur aut co-
ram solo magistratu , aut solo praesente haerehca ministro ,

nulla omnino sunt vitio clandestinitatis (175).

Idque etiamsi ineantur in sacellis ac domibus exe

mptis regii
ministri acatholiciin locis, ubi v iget Tridentina le

£.. Culus asser-

(174) Institutiones canonicae tit. HI. n. 14,
(175) Ideireo matrimonium Romae &llenl.atum ab apostats aHyaci
cuius meminimus in op. I protestantesimo e la, regola di fede par. I11. cap. VI.

inn 1a, non modo nallum fuit ob 1l]]i}l‘dllﬂtﬂlj canonica ordinis et voti, verum
»
etiam ob l[]lpt‘dlt!lellilllﬂ elandestinilatis.

intho Achilli,
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tionis vadem damus resolutionem , quae emissa est a suprema
congreg. SS. inquisitionis in causa cuiusdam Aloysiae Mariae
N.N., quae orta in Anglia una cum familia sna exilio inde ex-
pulsa venit Lutetiam Parisiorum. Haec cum Romam venisset
an. 1832. eiuravit errores sectac protestantis, in qua orta et
educata erat, petiitque facultatem contrahendi ibi matrimo-
nium. Quandoquidem autem in instantia sua exposuerat se die
27. Iulii an. 1822. contraxisse matrimonium civile eum gallo
catholico Frider. N. N. coram magistratu , ac die insequenti ,
nempe 28. lulii, comugium iterum celebrasse in domo regii
oratoris Blllzmmu Parisiis juxta formam ecclesiae Anglicanae
coram capellano Anglici ministri, expensa fuit quaestio circa
validitatem eiusmodi coniugii in memorata suprema S. off. con-
gregatione , eo quod adhuc in vivis ageret N. N. Post desump-
tas informationes, feria IV. 1%. Mart. 1832. decretum esf :
« Nihil obstare , quominus oratrix Aloysia Maria N. N. admit-
» tatur ad iuramentum suppletorium. » Quod perinde est ac de-
clarare invalidum coniugium ab N. N. initum cum N. N. Pari-
siis prius civiliter , deinde vero coram ministro anglicano in do-
mo ministri regii Britannict.

Hane excipit quaestio opposita , scilicet eorum, qui ex loeis,
ubi receptum alque in usu est decretum Tridentinum, se confe-
runt in alium locum, ubi idem decretum nec receptum neque in
usu est, ut ibi inire pessint nuptias sine parochi praesentia.
Proposita haec fuit quaestio ab archiepiscopo Goano in Indiis
Benedicto XIV. Etenim haud raro accidebat , ut sponsi ex illa
dioecesi in proximum territorium se conferrent , ut clandestine
matrimonium celebrarent , quum ubi publicatum non fuerit de-
cretum Tridentinum , deinde coniuges ad propria reverteban-
tur. Sapientissimus pontifex adillum scripsit celebrem epistolam
Super quibusdam dubiis respicientibus validitatem matrimonio-
rum (176) , in qua, uti solet, variis theologorum ac iuris ca-
nonici interpretum sententiis expositis , concludit , nullum illo-

~ —

UBLL_

(176) Apud S. Mariam maiorem die 17 Mart. 1758. /
/
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rum esse censendum coniugium, qui illic celebrarent, ubi recep-
tum non est Tridentinum decretum , non habentes sive domici-
lium aut quast domicilium. Cum vero dubitari posset quodnam
temporis intervallum requiratur ad quasi domicilium compa-
randum , statuit pontifex : « Quod antequam malrimonium
» contrahatur, spatium saltem unius mensis ille, qui contrahit,
» habitaverit in loco ubi matrimonium ecelebratur. » Eiusmodi
autem spatium iuxta civiles quidem leges varium, longius
nempe vel brevius esse potest; sed Ecclesia ad hane civilium le-
gum varietatem non attendit, sequiturque in praxi ius ecclesias-
ticum , quo saltem unius mensis spatium requiritur az sufficit.
Nam congreg. concilii in causa Aquisgranensi, consulta super
validitate cujusdam matrimonii Aquisgrani celebrati post ali-
quantulam moram in illa civitate , censunit exprimendum tem-
pus, quo contrahentes Aquisgrani manserunt ; quod si fuerit
saltem unius mensis, dandam essedecisionem provaliditate(177).
Quod vero attinet ad domicilium acquirendum, certum explora-
tumque est , haud requiri temporis determinatam durationem ,
cum satis sit animus firmus alicubi commorandi , seu uti sta-
tuunt jurisperiti ad acquirendum domicilium duo requiruntur;
antmus et factum , ac prout dicitur 1. 7. cod. de incolis. « Et iI;
» eodem loco singulos habere domicilium non ambigitur, ubi

» quis larem rerumque ac fortunarum suarum summam cons-
» tituit, unde rursus non sit discessurus, si nihil avocet, » at-
que 1. 20.ff. Ad municipalem : ad habendum domicilium requi-
ritur , « quod quis velit constituere in fali loco habitationem

~» stabilem et perpetuam. » Sane sac. congregatio concilii quod-

dam matrimonium validum probavit, quod duo Cesenae inco-

lae celebrarunt Forolivii, eo quod puella ante discessum palam

fecisset , se domicilium in hac civitate deligere , ubi materna

avia vitam ducebat (178).

(177) Cf. Fagnanum in can. significavit n. 39. in 1. part. lertii decretal.
pag. 386.

(178) In causa Matrim. Cesen. die 22, Febr. 1725.
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Si qui proinde alio se conferantin eum solum finem, ut ibi
nuptias ineant , praetermissa Tridentini forma , quia ibi decre-
tum Tametsi non est premulgatum aut acceptum, quin animum
habeant acquirendi sive domicilium sive quasi domicilium , abs-
que dubio eorum connubium sic celebratum nullum est atque
irritum. Siquidem dolo ac fraude ita se gerere convincuntur ,
dolus autem et fraus nemini debent patrocinari. Ast si praeler
hanc voluntatem celebrandi coniugium ubinon est receptum
Tridentinum decretum, animum contrahentes prae seferant illic
commorandi suumque acquirendi domicilium , fraude non obs-
tante , illorum coniugium validum erit censendum.

Et reipsa Urbanus VIII. suis apostolicis litteris insequentes
sac. concilii. congregationis sententias die 14. Augusti 1622.
confirmavit : «Primo : an incolae tam masculi, quam foeminae

loci, in quo cone. Tridentinum in puncto matrimonii est pro-

mulgatum, transeuntes per locum , in quo dictum concilium
non est promulgatum retinentes idem domicilium , valide
possint in isto loco matrimonium sine parocho et testibus
contrahere ? — Secundo , quid , si co praedicti incolae tam
masculi , quam foeminae solo animo sine parocho et testibus
contrahendi se fransferant , habitationem non mutantes ? —

Tertio , quid, si iidem incolae tam masculi , quam foeminae

eo transferant habitationem illo solo animo , ut absque paro-

cho et testibus contrahant ? Tidem cardinales ad I. et II. non
esse legitimum matrimonium inter sic se transferentes ac
transeuntes cum fraude : ad I1I. vero dubiorum huiusmodi, si

domicilium vere transferatur , matrimonium esse validum ,

responderunt et resolverunt (179). »

Cum ad eamdem S. Congreg. delata fuisset a vic. generali
(;ratianopolitano quaestio, utrum validum esset censendum ma-

(179) Apud Bened. XIV. et Rom. 1750. tom. XL Instit. XXXTII. p. 219. nec
non De syn. dioes. lib. XI11. cap. IV.n. 10. Item in cil. litt. ad Antonium, episc.
Goanum , ubi eliam dat rationem harum decisionum. <

Gf. Pariter Nat. Alex. Theol. dogm. moral. lib. IL. De sacr. malr. cap. 2.
art. 2. reg. 6. ‘

i. 23
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trimonium a duobus Gallis Londini post octo aut decem dierum
commorationem coram missionario apostolico celebratam , resp.
« non constare de validitate (180). »

Quod dictum est de acquirentibus domicilium aut quasi do-
micilium relate ad matrimonii celebrationem , analogia quadam
dici pariter debet de vagis ac peregrinis nuptias ineuntibus apud
parochum, ad quem pertinent , ne clandestina ratione illasineant.
Licet vero passim inter se peregrini ac vagi permisceri soleant A
ingens tamen intercedit reipsa inter utrosque discrimen, ac
proinde diversum de illis iudicium ferri debet. Ut enim scite
animadvertit Benedictus XIV. vagus proprie ille est appellan-
dus , qui relicto suo domicilio , sedem in exteris terris inquirit,
ut ex iure deprehenditur. « Puto autem et hoe procedere posse

si quis , domicilio relicto, navigat, iter faciens quaerat :

quo se conferat , atque ubi consistat ; nam hune puto sine do-
micilio esse (181). » Peregrinus autem is nuncupalur, qui ex
voluntate iter facit, ut ad pristinum domieilium exacta pe-
regrinatione revertatur (182). » Vagorum porro parochus is
dicitur in cuius ditione illi versantur (183); quod pariter asse-
rendum est, licet alter solum exillis, qui conine;
vagantium numero adscribatur. Pamc,h:{m \Ceﬁmi?zilﬁﬁﬁﬁ
ille habendus est, in cuius ditione est ipsorum domicih’?;m. Cum
autem , ut iInnuimus , peregrini et vagi passim inter se confun-
dantur , et istorum quidem validum sit coniugium celebratum
coram parocho loci, ubi subsistunt, contra vero illorum mva-

lidum est, cum inirenuptias debeant coram parocho loci, in quo

retinent domicilium , exinde sequitur debere sedulo parochos

(180) Cf. Thesaur. resolution. tom. CI. die 3. April. 1841. pag

(181) L. Eius §. Celsus . Ad municipalem, 5

(182) Cf. Greg. Rossignolum De matrim. par. I. tom. L. contractus
not. 22, n. 4. Mediol. 1686. pag. 70.

(183) Sanchez De matrim. lib.IIL disp. 25. n. 1. Barbosa De of fic. et pote-
tat, parochi par II. ¢. 21. n. 89. Lugduni 1658, pag. 192. Cabassut, in Theor
el praxis tur. canon. lib. I1I. ¢. 26. n. 14, Pirhing. ad Iib, 1. Deeret. tit IH-
De clandestin. §. 111, . 19- Lt

- 127 seqq.

15. prae-
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sanctionem concilii Tridentini executioni mandare : « Parochis
» autem praecipit, ne illorum matrimoniis intersint , nisi prius
» diligentem inquisitionem fecerint, et re ad ordinarium delata,
» ab eo licentiam id faciendi obtinuerint (184). »

Quae de peregrinis diximus, qui coniugium celebrant prae-
termisso parocho proprii domicilii, confirmantur ex decreto sac.
coneil. congregationis , die 22. Februar. 1631. his verbis ex-
presso : « Sacra ete. censuit dandam esse declarationem in abs-

tracto in forma sequenti : vir et mulier in loco suae habita-

tionis absque animo illam relinquendi discedentes, et ad
locum ‘alterius parochiae solo animo illic matrimonium cele-
brandi , non nutem domicilium contrahendi se transferentes,
ibi coram parocho illius loci inter se contraxerunt. Supplica-
tur per sacram congregationem declarari an huiusmodi ma-

» trimonium sit nullum vel validum : die 22. Febr. 1631. Sa-
cra etc. secundum ea, quac proponuntur censuit esse nul-
lum (185). »

Nunc alia quaestio sese offert de eorum coniugiis , qui con-
trahunt inter infideles, vel inter haereticos illis in locis, ubi Tri-
dentinum promulgatum est quidem , sed nemo reperitur sive
parochussive sacerdos , coram quo fideles consensum praebeant.
Porro exploratum est fideles inter infideles commorantes, ubi
Tridentinum decretum promulgatum non fuit, posse non solum
valide , sed [licite inter se coniugium inire coram duobus aut
tribus testibus , etiamsi nullus sit pracsens sacerdos. Quod
saepe eontingit in imperio Sinensi , in Indiis et alibi. Idipsum
dicendum si faeilis non sit ad sacerdotem missionarium acces-
sus : quia tunc moralis impotentia , eaque gravis intervenire
censetur , sub qua Ecclesia obligare non intendit , prout aperte
indicatur in nonnullis sac. congreg. responsionibus, quas in-
ferius exhibebimus.

Quod vero speciat ad illos, qui in regionibus versantur ab

(184) Sess. XXIV. De ref. matrim. cap. 7.
(183) Apud Bened. XIV. loc. cit.
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haerelicis occupatis, in quibus tamen decretum Tridentinum
aut publicatum aulin usu est, sed non reperitur sacerdos,
coram quo valeant suum proferre consensum , tunc et istis satis
erit coniugium suum celebrare coram duobus aut tribus testi-
bus. Sic enim scribit Maschat : « Fideles commorantes v. g. in
» Hollandia et aliis provineiis confoederatis, ubi Tridentinum
» publicatum est, si nullum habere possunt sacerdotem catho-
» licum , videntur valide coram duobus vel tribus testibus con-

trahere matrimonia ; tum quia mater Ecclesia videtur condes-

cendere ad eorum valorem, tum quia in talibus locis decre-
» tum Tridentinam moraliter impossibile est observari , pastor
» tamen haereticus non est adhibendus, ut talis recognoscatur
» a catholicis (186). » Haec quidem hic auctor de illa regione
pro conditione teraporum , quibus ipse scribebat ; nam nune
immutata eiusmodi conditio est ; et catholici illic degentes in
matrimoniis inter se contrahendis debent se conformare formae
Tridentinae.

Caeterum quoad hos fideles aliosve, qui in iis versantur rerum
adiunetis, in quibus vel nullum omnino sacerdotem adire pos-
sint aut nonnisi summa diflicultate aut periculo eum habere
valeant , tum valide tum licite posse nuptias contrahere coram
duobus aut tribus testibus non obscure , ut diximus , ex res-
ponsionibus sac. congregationum Rom. colligitur. Nam inter-
dum nullum declaratur matrimonium , quando contractum
fuisse constat tempore , quo erat facilis et tutus ad parochum
catholicum accessus (187). Item celebratum « eo tempore et
» cireumstantiis, quibus ad proprium sacerdotem suam recursus
» tutus et facilis erat (188) ; » prout pariter indicatum est in
alio coniugio coram solo magistratu civili inito « cum ad
» superiorem legitimum vel alium sacerdotem ab ipso deputa-
» tum facile recurri poterat (189), » ut alias eiusmodi resolu-

(186) Inst. canon. part. 1L lib. IV. tit. III. De clandestina dispensat. n. I1.
(187) Congreg. S. off. 25. Mart. 1808.

(188) Eadem congreg. 19. Nov. 1828.

(189) Eadem. 25. Mart 1808.
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tiones silentio praeteream. Ergo ex contrariorum ratione videtur
Ecclesiam ratum habere coniugium etiam catholicorum in illis
rerum adiunctis, in quibus aut pamchus{sive sacerdos missiona-
rius nullatenus , aut nonnisi summa dificultate ac vitae diseri-
mine bonorumve adiri nequit, alioquin eiusmodi clausulae
forent prorsus supervacaneae.

Quae quidem sufficere videntur ; ne quis tamen adhue ambi-
gat aut haerens animo sit , non abnuimus adiicere positiva do-
cumenta , eaque directa, quae rem plane conficiant. Tale est
responsum quod refert Prosper Fagnanus datum a Rom. pon-
tifice ad relationem sac. congreg. concilit his verbis : « Sanc-
» tiss. audita relatione congregationis dixit : si alias parochus
» vel sacerdos catholicus in propinquo loco sit, coram ipso et
» testibus contrahatur ; quod siid commode fieri nequeat , con-
» trahatur coram testibus , et si fieri poterit, etiam coram no-
» tario : factis tamen prius in utroque casu denunciationibus
» et aliis servatis ex comc. ( Tridentino) servandis (190). »
Alind documentum nobis suppeditat resolutio sac. congreg.
concilii data die 19. Tanuar. 1603. ad episcop. Tricariensem
omnino conformis declarationi Rom. pontificis modo allatae ,
quae eiusmodi est : « Si vero parochia, in qua fuit aliquando

observatum decretum ( Tridentinum ) parocho careat , et ca-

thedralis itidem episcopo et capitulo habentibus a concilio
facultatem alium sacerdotem ad id delegandi , nullusque alius
ibi sit, qui vices parochi, aut episcopi suppleat , matrimo-
» nium valet absque praesentia. parochi, servata tamen in eo,,
in quo potest , forma concilii ; nempe adhibitis saltem duobus
testibus. Si vero extent quidem parochus et episcopus, sed
nullo constituto vicario, uterque metu haereticorum lateat, nec
ad alterutrum sit tutus accessus , validum est matrimonium
absque parocho, adhibitis tamen duobus testibus (191). »

(190) Prosp. Fagnani Commentaria in secund. libr. decretal. De foro com-
petentiin cap. Si clericus n. 58. .

(491) Apud Diana Resoluf. moral. part. XI. tract. VI. resol. I. Venet. 16355.
pag. 528.




