LIB. III. SECT. I. DE MATR. CHRIST. UNITATE.

ArTicuLus IV. — Polygamia simultanea in lege evangelica omnino est
abolita, adeo ut christiani Matrimonii proprietas prima ac inviolabilis sit
unitas.

Viam Calvinistis opposi‘am iniverunt Lutherani cirea poly-
gamiam. Dum enim illi . Calvino duce , polyzamiam furi
presse naturali atque divino contrariam proninu.&elrunt ; :lldlrrj
ut reos violati utriusque iuris veteres patriarchas inclﬁnme~
rint, isti, Luthero magistro , eamdem polygamiam sub lege ipsa
evangelica permissam quandoque licitamque adsiru;erint.

Lunctanter quidem ab initio latenterque, ne rei novitate non-

dum satis praeparatos christianorum animos offenderent , ut

patel ex ratione, qua sese gesserunt in facultate danda secun.

darum nuptiarum Landgravio Hassiae : deinde vero pede-
tentim magis ac magis eiusmodi doctrina dilatata est ac dis

seminata, ita ut Lutheri apologiam conficere

e, . i memorato
Philippi facto eius discipuli susceperint (128).

! : Quod si in
praxim eiusmodi doetrina non deducitur ideo est, quod ve-
hementer obstet conscientia christiana. nec

h : mores europael
illam ferant.

Verum quod Lutherani vix pertentarunt, nunc quovis pu-
profitetur , palam-
> quae originem habet a
| rovinciis foederatis Americae sep-
tentrionalis an. 1830. disseminari coepit (129)

dore abiecto Mormonitarum secta aperte
que consectatur. Nova haec secta
quodam losepho Smith in [

sub nomine
(128) Inter quos eminent Seckendorfi

: : as lib. M. Lutheranismi : p. 277.
seqq. Cotla in editione i

Locorum theolog. 1. Gerhardi tom. XV, Tubing. 1776
o 0o 0O v A S Y, g 2 :
pag. 194. Alex. Miiller Encyclopedisches Handbuel des Kirchenrechts sen
Manuale encyc fhful"if'iim ecelesiast, Erfurt 1829, pag.

: ney sy 112. Monumenta porro
hac de re iuris publici fecere Ernest

: us, princeps ex Philippi posteris, Garol,
I,mlln'\luz:;. comes Palatinus, praeter Bossuetum sub finem lib. VI. Hist. des
variations, Oudin Hist. de la vie de Luther. ed. V, Paris 1843 lu£n. IIVI
ch. XXI. Bigamie du Landgrave de Hesse, pag. 445 seqq. aliique ;:;4~:;im :

2y 900 eopts 1
(129) Haecsecta brevi magnum incrementum accepit, prout refert ipsemet

tupp. Cf. Opus An original history of
rnl (‘-J."r‘!'i‘.‘r:;.f in the Unites Slates. Philadel-

Smith in epistola data ad Danielem I
the religious denominations at prese

phia 1844. pag. 404 seq.
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sanctorum novissimorum dierum. Isti vero novissimi sancti
ex prophetae seu praesidis sui venia fres, quatuor, aut plures
ducunt uxores, repudiant aut immutant, prout ipsis libuerit.
Hac de causa difficultatem maximam experiuntur in secta pro-
paganda penes gubernia, quae eiusmodi scandalum tolerare

nolunt.

Epistola de qua loquimur sic incipit : « Ecclesia Tesu Christi sanctorum
» novissimorum dierom, fundata fuit ex directa revelatione , sicul semper
» fuit vera Dei Ecclesia secundum Scripluras (Amos 1I. et Aet. I.) Ex Dei
» voluntate ac heneficio, Ego hactenus fui in eius manibus instrumentum ad
» promovendamcausam Sion. [taque incipiam a vilae meae narratione. »

Narrat porro se eredidisse et sperasse in verbo Dei, si quis indiget sapien-
tia postulel a Deo (lac.1.), adeoque quum videret tot in religione dissensiones,
se ad orationem contulisse, ut immediate a Deo doceretur-; tum die 21.
Septembris an. D. 1825. visionem Angeli habuisse , qui nunciavit tempus
adesse, ut testamentum Dei cum Israel compleretur,secundumMessiae adventum
prope esse,iamque Evangelium in sua plenitudine nationibus praedicatum esse,
ut populus ad regnum millenarium praepararetur.Narrat post multas angelo-
rum visiones revelationesque de novissimis diebus, ab Angelo habuisse au-
reum prophetarum librum characteribus Aegypliis exaratum, qui per plura
secula in tellure delituerat , quem ipse perlegit ope pellucidorum lapidum,
quos ab Angelo accepit, quosque Hebraei Urim et Thumim vocaverant, quem-
que ex Dei virtute Anglice vertit, In eo libro narratur colonos in Americam
primo exturri Babelica, dein ex Hierusalem venisse, potissimium Israelitas ex
stirpe Iosephi. Christum post resurrectionem suam ibi, nempe in America,
apparuisse, ac religionem non secus ac in nostra continenti regione fundasse,
apostolos, ill'ﬂ|l|l*'|.|- dm_‘tm'vuluv statuisse ; populos dein a religione defecis-
se, ac ultimom prophetam Mormonem divinitus librum scripsisse, qui novis-
simis diebus e telluris sinu effodi debebat, ac Bibliis addi tanquam eorum
complementum.

Post haec somnia, nevae Ecclesiae propheta losephus Smith narrat die 6.
April. 1830, Ecclesiam, ut ait, lesu Christi sanctorum novissimorum diercm
fundatam fuisse in urbe Manchester in statu Neo-Eboracensi, per prophetiam
et revelalionem el imposilionem manuum ministros creatos fuisse, novumque
Evangelium fuisse praedicatum, atque Ecclesias pluribus in Statibus Americae
institutas fuisse , potissimum in Statu, qui dicitur Missouri : Quum vero
Sancti, qui mirum in modum excreverant, inde fuerint per vim expulsi, ad
ubi urbem aedificarunt quam

statum qui [Mlinois dicitur, se receperunt ,
Nauvoo appellarunt,quae cito numeravit quindecim millia incolarum ad novam
hanc Sionex variis Americae Statibus, nec non ex Anglia, Scolia et Hibernia
aliisque locis accitorum ad novi evangelii praedicationem.

Hactenus lTosephus-Smith in eitata epistola. Nonnulla praeterea paulo in-
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lam ut ad rem accedamus. praeter polygamiam formalem si-
11}(1&;1110&1111 vi cuius uno eodemque tempdre vir unus plures
simul uxores retinet, altera distinguenda est, cum secunda
ducitur uxor priori adhue vivente, sed per divortium repudiata,
aut coniugio quavis de causa dissohuto.

.I:'.lll'l vero prior polygamia, si excipias, ut diximus, Mormo-
nitas , nullibi apud protestantes obtinet : at posterior penes
eosdem communis est , immo efiam apud illos catholicos popu-
los, in quibus viget lex de matrimonio civili, ut in primo libro
ostendimus. Nam eadem ratione, qua civilis codex sancit matri-
monium civile, sancit etiam sub datis conditionibus conineii
dissolutionem, adeoque is, qui priorem coningem 1'01)11(!im'it.k.\'i
eiusdem legis aliam ducere potest, priori adhuc superstite ; et
hae ratione polygamia simunltanea apud ipsos christianos inve-
hitur.

Quum igitur dicimus polygamiam simultaneam in lege evan-
;__'.'F.‘“F“‘l abolitam esse, de utraque polygamiae specie hie I:euensitn
disserimus ; siquidem non minus posterior quam prior a Christo
Domino repudiata est. Quod ut evincamus doctrinam exhibebi-
mus, quae in sacris novi foederis litteris continetur ; exhibebi-
mus constantem FEcclesiae sensum, ac demum eiusdem perpe-
tuam praxim, quae nobis germanam divinorum oraculorum
intelligentiam suppeditat.

Porro licet Christus Dominus directe Matth. XIX. 3. seqq.
indissolubilitatem vineuli coniugalis statuat per abolitionem
libelli repudii, attamen negari nequit unitatem etiam matrimonii
statuisse, quatenus coniugium revocavit ad primaevam suam

conditionem, scilicet ad monogamiam. quae inter protoparentes

ferius hae de secta innuemns. Interim ¢
lantarumque fraudum ac illusionum.
sub initio huius saeculi

-Ompertum est primam originem tot
: fuisse manuscriptam fabulam (Romanzo)
o 2 ministre protestante ingeniose elaboratam, quae in
losir[nin:\mlth manus devenit, in qua decem tribuum [Israel in Americam
enllagr;iln_», earum vicissitudines, futurique eventus biblico prophetarum
stylo describebantur. Cf, Harpers New mr razine. New York 18%%
VA s o BOIT' monthly Magazine. New York 1833.
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fuit constituta. Verba Christi sic se habent: « Non legistis, quia
» qui fecit hominem ab initio, masculum et foeminam fecit eos ?
» et dixit: Propter hocdimittet homo patrem et matrem, el adhae-
» rebit uxori suae, et erunt duo in carne una. Itaque lam non
» sunt duo, sed una caro. Quod ergo Deus coniunxit, homo non
» separet. Dicunt illi (pharisaei): Quid ergo Moyses mandavit
» dare libellum repudii et dimittere? Ait illis ; quoniam Moyses
» ad duritiam cordis vestri permisit vobis dimittere uxores ves-
» tras : ab initio autem non fuit sic. Dico autem vobis, quia qui-
» cumque dimiserit uxorem suam, nisi ob fornicationem, etaliam
» duxerit, moechatur, et qui dimissam duxerit, moechatur. »
Quid sibi velit et quo spectet illa exceptio de fornicatione suo
loco expendemus. Interim ex toto contextu patet, Christum ad
primaevam institutionem coniugium revocasse, In qua nonnisi
unus uni coniunctus fuit, et praeterea per posteriora verba con-
stituisse, ut primordialis illa institutio deinceps, nulla interpo-
sita excusatione, secus ac in lege Mosaica acciderat, perfecte ser-
varetur, ita ut nullo unquam in casu, ne fornicationis quidem,
fas esset viro duas aut plures uxores habere, sive dimissa sive

retenta adultera uxore, adeoque quicumque id attentaret, se

renm adulterii constitueret.

Quod quidem clarius adhue ex locis parallelis Marei et Lucae
dignoscitur. Nam nulla adiecta conditione Christus Mare. X, 11.
absolute pronunciat: « Quicumque dimiserit uxorem suam, et
» aliam duxerit, adulterium committit super eam, » id est
contra eam (130); et apud Lucam XVI. 13. « Omnis qui di-
» mittit uxorem suam et alteram ducit, moechatur. et qui
» dimissam a viro ducit, moechatur. » Siproinde absque piaculo
quocumque in casu non licet alteram ducere uxorem, profecto
monogamia ita sancita est, ut polygamia in lege christiana om-
nino sublata haberi debeat.

Christi praeterea sententiam Apostolus tum in Epist. ad
Rom. tum in Epist. I. ad Cor. nobis declarat, dum omni excep-

tione remota infinite pronunciat: « [gitur vivente viro, vo-

(#50) Cf. Maldonat. in Matth. XIX.
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» cabitur adultera , si fuerit cum alio viro ; sl autem
» mortuus fuerit vir eius , liberata est a lege viri, ut non
» sit adulterd, si fuerit cum alio viro (131). » Et « Tis autem qui
» matrimonio funecti sunt, praecipio, non ego, sed Dominus, uxe-
» rem a vironondiscedere ; quod si discesserit, manere Innuptam
» aut viro suo reconciliari (132).» In priori testimonio cum
praemiserit Apostolus ea verba: Scientibus legem loquor, patet
ipsumalludere ad primigeniam matrimonii nstitutionem, qua ma-
trimonii tum unitas, tumindissolubilitas constituta est, quamque
Christus confirmavit Matth. XIX. 6. dum reiecto libello repudii a
Moyse permisso, voluit ut ad pristinam conditionem coniugiumre-
vocaretur, ad perfectam scilicet unitatem etad perpetuam indisso-
lubilitatem. Quofit, ut sive vir sive mulier nunquam possint alteri
coniungi, quacumque demum ex causa contigerit ut invicem sepa-
rentur; quod si alteri coniungantur, semper debeant rei adulterii
censeri. Adulterium vero non haberetur, si liceret sive alterum
virum, sive alteram ducere uxorem.

Dixi Apostolum hoc in loco alludere ad primaevam matrimo-
nii institutionem a Christo confirmatam : alioquin cum ex lege
Mosaica non esset censenda adultera mulier, quae dimissa a
marito alteri nuberet, falsum esset Apostoli assumptum, quod-
mpium est cogitare, adeoque iure affirmavi Apostolum de-
clarasse Christi sententiam de monogamia in sua lege ser-
vanda (133).

In altero autem testimonio cum aperte pronunciet idem Pau-
lus : « Praecipio non ego sed Dominus uxorem a viro non disce-
» dere ; quod si discesserit , manere innuptam, » evidens est ad
legem eum respicere Matth. XIX. Mare. X. et Luc. XVIL a
Christo latam de monogamia, vi cuius nunquam fas est alteri
nubere in vivis adhuc agente sive marito sive uxore. Nec obstat
quod Apostolus solius uxoris mentionern iniiciat, quasi nimirum

(151) Rom. VIL 3.

(132) L. Cor. VII. 10,

(155) Cf. Estium Comment. in Epist. ad Rom. ad-h. I. item Bernard. a
Piconio.
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] ieri prohibetur (13 %).Na tliguet ex oratio-
‘.h‘”“!'l':i?lilIHI!ill‘.llin'l‘l11'1'1]1111_)"111[ (13%).Nam, utliq g

nisserie \l.i.sin]usnn'mln:ln conditione tumviri tum mulieris n

itait, siqui male insequenti constituit, nec virum
constituit, siquidem commate insequenti consiil

. n o mnlioren G-
limittere infidelem mulierem, ne : mulierem

fidelem debere ¢ .
Ldelenl ae
: consenserit

delem dimittere virum infidelem , si pars infidel :
pacifice habitare cum parte fideli. Pares itaque fecit .-\lu_mh.-lu‘s
f-'it‘ll!!l et mulierem quoad dimissionem; adeoque pares fecit
quoad conditionem ne iterum nubant, dimissione secuta. Ideo

vero de sola muliere, non autem de viro, locutus est Apostolus
Vi | o 1L | 5 | C

i i -ertit Estius, illud intelligendum ac
it. textu, quia, ut animadvertit Estius, illud mtelli;

10 C1T.

Pl v iw g kot J id
\npwlr.:.imn reliquit ex superiori membro;' pracserim cum
i

le viro salis fuisset a Christo Domino espressum (135). Haec
ro Christi docirina alte adeo defixa fuit christianorum ment
v 1 S i i 1k il

i : 2Riua A
b ipsis Ececlesiae 1.1‘!:““5‘1!1]5, ut nunquam in universa tradi
; i i 1 1 1ean
ione et in Ecclesiae praxi reperiamus ab ea declinatum fuisse,
10110 ©L 1L AUUIK id l"' i

juod tum negalive tum positive constat.
i

. . ' i o 1 ecclesiasti-
Negative quidem, quatenus nullum documenfum ec

|

i it ime fuerint i > ¢ irendo, tamen eo
Lutherani s iti maxime fuerint in hoc conquirendo, (

mv irvant 1 od a
]‘r‘:'\l‘;{i[‘l‘ non lill!j}h'{ unt, ut vel unum mvenirent; sl qu li u

DSl 1 insd wwamine patebit aul 1m,
tem ab ipsis opponitur, ex eiusdem examine pats bit aut null

I : 1 »e
wt it 'uininwum esse, ul arcumentfum ex eo deduci ne queat.

ntissimis fuleitur doctrina catho-
Contra vero positive luculentissimis fuleitur doctrina (

1 1.:
a . “s o : & hrs dubi-
l1ca testimonns ac l]"t'llfi!-'ill}\. \]ll.ll omneni l WmHran }lu

134) Prout Ambrosiaster, et post ipsum Caictanus el Catharinus voluere,

& ? 3 . 1a ieq0-
n quo turpiter lapsi sunt; horum expendemus sententiam, cum de indisso
A gun LK L 21 5

ibilitate agemus vinculi coniugalis.Caeterum id vel ipsi expositores protestante
alistae viderunt. Nam in recensione Koppiana Dav. lul. P«

immo et rati o , i

vol. V. part. 1. Gotlingae 1826: in hunc loc. cum Grolio sic adnotat. « 8i h
Christus viro dixit. cui tantum iuris dederat lex Mosis, quanto magis idem
» intellizi debet de foemina, cui lex Mosis nihil tale concesserat? Eadem ergo

3 is Christus yraescripseral, multo
tolerantia, quam in exercenda lege Mosis Christus viris praescri|

i rat observanda foeminis, quibus ius a marilo discedendi dabat non
iustius era servanda loeminis, ;

y P q r ngeniis

lex Mosis, sed Romanae el Graecae leges, illoram populorum ingenii

aplataet »

¥ 1 i . " SCrin.
133) Estius in h. loc. Id ipsum iam notaverat S. Augustinus, lib. I. De sers

mante, capp. 14, el 16. Recolalur nota praecedens.

]
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h_ltiunis tollunt. Nempe altas adeo radices monogamia in Ecele.
sia fixerat ex Christi doctrina, ut non pauci in alteram partem
declinare visi sint, ita ut sin minus oppositam, saltem ut minus
Christi doetrinae conformem traduxerint ipsam polygamian
successivam. Verum hisce dimissis, quorum germanam ;uentem
postea expendemus, nonnulla speciminis gratia afferemus ex
veteribus documentis, quae directe ac propius ad rem nostram
conficiendam inserviunt,
Illnql1(,-l[r:1'1n;m, vir apostolicus, « Die, inquit, si vir vel mulier
» alicuius decesserit, et nupserit aliquis illorum, numquid pee-
» cat? Qui nubit non peceat, mquit (Angelus); sed si per se
» manserit, magnum sibi honorem acquirit (136).» Adeo nempe
commendat hic auctor monogamiam , ut superstitem coniugem
post alterius obitum vel a successiva polygamia dedoceat. ;
Theophilus Antiochenus scribit - Apud christianos « tempe-
rantia adest, continentia exercetur, monogamia servatur,
custoditur eastitas ( 137). » |
Clemens Alex. « Sed idem vir ef Dominus (Christus) non
» amplius concedif polygamiam. Tunc enim (in :a.n!i'qun lege) il
exigebat Deus, quando oportebat augeri et multiplicari. jfu]](l-
gamiam autem introducit propter liberorum procreationem et
domus curam gerendam. ad quam data est mulier adin-
trix (138).»
Athenagoras ita institutos ait christianos, « Ut quisque vel
* qualis natus est, maneat, vel unicis in nuptis. .. Quicumque
» enim dimiserit inquit (Christus), uxorem suam et aliam
» duxerit, moechatur. nec eam dimitli sinens, cuius virginitati

» finem quis imposuit, nee aliam insuper duci (139).»

(136) In Pastore, lib. 11. Mand. IV. n. 4. ed. Cote.
(157) Ad Autolycum, lib. 111, n. 135. ed. Galland.
(158) Strom. 1ib. 111. ed. Paris. 1641. p. 461. Disp. autem hoc in loco Cle=
mnn:‘- adversus Tatianum damnantem nuptias w impuras. Eadem habet
97. 459. 464.
(139) In Legatione pro Christ, n. 33. ed. Maran.
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Tertullianus adhuc catholicus in Apologetico « Christianus,
inquit, uxori suae soli masculus nascitur (140). »

S. lustinus « Quemadmodum, ait, etiam ii, qui ex lege hu-
mana duplex matrimonium ineunt, ita et qui mulierem adspi-
ciuntad coneupiscendum eam, peccatores suntapud magistrum
nostrum (141).» Duplicis autem matrimonii sen dvyeuiag.
nomine hic 8. Martyr significat secundum matrimonium, quod
mxta leges Romanas quispiam, repudiata priori uxore, cum al-
tera iniret, quod christianis vetitum esse affirmat. Sane inter

sacrorum eloquiorum oracula, quae praemittit, illud etiam

profert ex Marei X. Et qui ducit repudiatam ab altero viro,

moechalur.
Minucius Felix seribit: «
inhaeremus. Iﬁn}_:;.iil:l[l_'ill ]n‘m'l'l‘:mrﬁ. aut unam sermus, aut

[Inius matrimonii vinculo libenter

nullam (142). »

Et haec ex primis tribus Ecclesiae seculis; nam quod attinet
ad secula posteriora, vulgatissima sunt ac omnium trita manibus
testimonia conecilii Milevitani, SS. Ambrosii, Hieronymi, Au-
gustini, Innocentii 1. qui Christi et Apostoli doctrinae innitun-
tur in praedicanda monogamia. Etenim cone. Milevitanum
« Placuit, inquit, ut secundum evangelicam et apostolicam disci-

plinam, neque dimissus ab uxore, neque dimissa a marito

alterl coniugalur; sed ita maneant, aut sibimet reconcilien

tur (143). » Quo canone, ut patet, alludunt coneilii Patres ad

140) Cap. XLVI. ed. Rig
(41) Apolog. L. n. 13. ed : in quem loc. Cf. eiusdem editoris notam.

jua ostendit loqui | lis nuptiis, quas quispiam contra-

heret vivenle adhu permitlebant leges humanae , ipse

lanam adulterii. Hane eamdem interpr

autem damnat juxta doctrinar
tationem pr contenderet Braunius, qui.hunc lo
cum exposuit de polygami ccessiva ; ita eam cum Marano hunc textum
exposuere Thirbius et Ritterus. Cf., S, i opera, ed. I. C. Th, Otto ed. 2.
lenae 1847. lom. primi part. I. pag. 38.

(142) In Octavio, n. 51. apud Galland. Bibl. patr. wom. I p- 399.

145) Cone. Milevil. «cap, 7. el i odice Eccles. Afric. can. CII

apud Harduin . Act
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hwsnnpu iales, a quibus, ut diximus, iteratae nuptiae post
repudium permittebantur. S. Ambrosius « Non licet #ibi. uxore

» vivente, uxorem ducere. Nam et aliam quaerere, cum habeas
» fuam, crimen est adulterii (14 &).» Eadem repetit S. Hiero-
nymus expendens Christi verba apud Matth. XIX. Quicumag
efe. « U bicumgque est igitur fornicatio et fornie: itionis ‘\IJ\”I!IL‘
hlm e uxor dimittitur. Et quia poterat accidere, ut aliquis
» calumniam faceret innocenti, et ob secundam copulam nlmu—
;1-‘]1‘1%?31.. velerl crimen impingeret , sic priorem dimittere
:’!uuurl! uxorem,ut secundam, prima vivente,non haheat (1 £5).
1‘ '}.“"_f’f S. Augustinus dum ait rece eptum esse « in F .
\[5} uhristi... ut nee sterilem coniugum f1- sit 1011111111011' ut
» alia foecunda ducatur. Quod si quisquam fecerit, non lewe
i;la:_u.« saeculi, ubi interveniente repudio sine l'.m.ii]:) umv:u
» ditur enm aliis alia copulare connubia ; d lece ?f\-..:u-‘.‘:l;‘?
» reus est adulterii; sicut etiam illa s alteri lmlm-v;" rH
adeo manent inter se viventes semel inita o

sque
L e lura nuptiarnm, ut
pouus smt inter se coniuzes, qui ab alternt 5 :
3 okl (&} dlierutro separat il

1 TI'iiro eparatl sumnt,

quam cum his, quibus aliis adhaeserunt. Cum aliis quippi
pé

» adulteri non essent. nisi ad alterutrum coni uges

5 perma
nerent (146)., » -

'.\W non Innocentius I. qui scribit: « De his 1 quisivit dilec
tio tua, qui interveniente repudio, alii se matrimonio .:-.. 1-11.1'1-
» [ii“_”'{‘)”mj” utraque parte adulferos esse m:mii‘us!mnl :-q“\
» Qu wn.) vel uxore vivente, quamvis dissociatum \‘ii]*"!E‘lH"
» e8se comugium, ad aliam copulam festinarun B

: t, neque iossunt
» adulterl non videri. » S i

| In cuius rei ln'fllmiHuIH m  addueit
verba Christi Domini ex Matth. XIX. ¥7). » Quia
: 1 ). Juld.
alibi subdit «fide ¢ atholica suffr; gante.

. conventum secundag
» mulierjs, o

; priore superstite nec divortio eiecta. nullo pactoposse
» esse I:-_:]fnmun (148). » V
wa| . De ‘H-l.linmn.\ll \Jm tor

fa1s
i

- L col, .'5"'3.

1 Comment. in Malth. ¢. XIX. ed. V 1[]31\ tom. VIL. col.
_ De nupt. et concup. lib. 1. cap. X.n. 11. ed. Maur
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CAP. I. DE POLYGAMIA SIMULTANEA. ART. Iv. 53

Quapropter filum traditionis christianae insecuti Romani
pontifices eiusdem custodes ac vindices , nunquam passi sunt
polygamiam impune inter christianos indueli, sed eam tanquam
legi evangelicae et apostolicae contrariam semper execrati sunt.
Nam Nicolaus 1. ad Consulta Bulgarorum : « Duas, inquit,
» lempore uno habere uxores nec ipsa origo humanae conditio-
» nis admittit, nec lex christianorum ulla permittit (149). » Et
Innocentius I11. declaravit, pluressimul retinere uxores absonum
esse, el tamicum [iffr’f' christianae {1]50!. Idem iam declarave-
t Alexander I11. Innocentii pl'zw:lm-(-.\snr. decernens, eum, qui
posiquam cum una contraxit per verba de praesenti, aliam
ducit : « etiamsi cum ista copulam ]mimurié, ab illa tamen de-
bere separari (151). » Tandem concilium Tridentinom tum
adversus Lutherum qui profitebatur, se « polygamiae consuetu-
» dinem mnec introducere velle, nee mprobare , lalrwr quia
« Patrum exempla adhuc libera sunt (152), » tum adversus
mabaptistas, Lutheranorum propaginem , hune canonem fulit :
Si quis dixerit licere christianis plures simul habere uxores,
t hoe nulla lege divina esse prohibitum, anath. sit (153).»
Ad haec omnia accedit quod in Eeclesia christiana matrimo-

niuwe semper habitum fuerit, prout ostendimus, uti sacramen-
1

tum a Christo Domino institutum, quod esset signum ac sym-

bolum unionis Verbi eum humanitate, ac Christi cum Ecelesia

(149) Cap. 5

150) [n cap. Gaudemus 8. De divartiis. Loquitur autem pontifex de paganis,
jui cam plures in infidelilate uxores duxerint, ad religionem christianam con-
vertuntur, quos ait non posse duclas uxores retinere post conversionem, iuxta
paganum institutum religioni christianae inimicum.

(151) Cap. Licet ete. 5. De sponsa duorum.

152) Comment. in cap. XYI. Genes. \'w1|1  hic obiter observandum, quid va-
leant Biblia privato sensu intellecta ; Calvim ientario ad hoe ipsum
caput Geneseos Abraham veluli reum,
violati traducit ; contra vero Lutherus
adhuc liberam esse. Ita_inter se
duces.

(153) Sess. 24. can, 2.
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sua, quam sibi ceu sponsam coniunxit. Iam vero Christus non-
nisi unicam habuit et habet sponsam, quam acquisivit sanguine
suo; ergo hoc ipso patet, in Ecclesia nonnisi monogamiam
licitam ac legitimam haberi potuisse. Quare inauditum in
Ecclesia christiana est unum virum plures simul potuisse
uxores habere. Exinde ortum illud scandalum, quod universus
orbis christianus exhorruit, cum accepit datam a Lutheranis
permissionem Philippo , LantgravioHassiae, digamiam consec-
tandi (154)

I

Adeo vero ab hac polygamia simultanea aliena semper exti-

tit Eeclesia, ut neque legitima habuerit connubia, quae post pri-

mam uxorem celebraverint infideles. Quoties proinde contigit,
ut aliquis ipsorum ad religionem christianam converteretur, to-
ties exegit, veluti conditionem sine qua non conferretur ei bap-
tisma, ut prius valediceret omnibus uxoribus, quas post primam
duxisset. Cur enim vero? Nisi quia Ecclesia nunquam ut legi-
timas uxores eas habet mulieres, quae post primam ducuntur.
Eienim ipsi etiam infideles lege divina tenentur adeoque, quid-
quid censendum sit de naturae lege, aut de iure divino ante
Evangelium, cum certum sit ex lege ex

tam, ac prorsus prohibitam fuisse polygamiam, profecto nec ipsi
infideles absque piaculo iam possunt plares ducere uxores. Quo-
circa efsi ex ignorantia- hac in consuetudine aliquo modo excu-
sari possint, cum nondum eislex evangelica promulgata est,
tamen cum ipsis evangelium -est perspectum,. eo ipso plures
1xores retinere non possunt, adeoque coguntur eas deserere
cum religionem christianam profitentur, ut pluries declaratum
est a Romanis pontificibus (135).

Haec autem, quae diximus, ostendunt, polygamiam simulta-
neamita vefitam esse, ut neque plures simul uxores haberi pos-
sint, neque altera duci post repudium sive alterius sive plurium
aliarum uxorum. De prima polygamiae specie vix quaestio esse

(154) Cf. Bossuet Histoire des variations, liv. VL. a n.1, ad. X.

(155) Cuius rei in superiori libro plura Rom. pontificum. ac Rom. congrega-
tionum decreta dedimus,
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potest, cum casus iste vix autnevix quidem velinter 1psos protes-
tantes, multo. vero minus inter catholicos locum habeat ; astnon
estadeo insolens polygamiae species altera, ut ab initio diximus,
quin imo passim recepta est ab illis omnibus, penes quos obli-
net lex civilis de divortio, qua etiam datur facultas alteram du-
cendi uxorem, simul ac divortium a priore legitimum declara-
tur (136).

Porro si post civile divortium alia ducatur uxor, absque
dubio polygamiae reatus inducitur damnatus a lege evangelica
ef apostolica atque a constanti traditione et sensu Ecelesiae. Si
enim rite expendantur, quae ex evangelio, ex Apostolo, ex Pa-
tribus, coneiliis Romanisque pontificibus adduximus documenta ,
patebit, ea omnia magis directe hane secundae speciei polyga-
miam respicere. Constanter enim fere loquuntur de iis, qui re-
licta aut abiecta priori uxore alteram duxerint. Quocirca omnes
istiusmodi ulteriores nuptiae totidem sunt adulterii erimina, uf-
pote initae cum impedimento dirimente ligaminis, adeoque nul-
lius valoris.

Quod vero speciatim attinet ad Mormonitas, cum se christia-
nos profiteantur, eo quod credant in evangelium et in Ecclesiam
primitivam, in pastores et doetores, saltemut ipsiaffirmant (157),

(156) De Anglia res est explorata, post quam divorlium concessum est,

(157) Sane Tosephus Smith, auctor seclae, inter articulos, quibus Mormonicae
fidei professionem exhibet, primo loco posuit: Nos credimus in Dewm Patrem,
etin Filium eius Iesum Christumet in Spiritum Sanctum,— Deinde vero art. 3.
« Nes credimus hace dwinifus esse tmposita. ab Evangelio : 1. Fidem in Dominumn
» Ieswm Clivistuan. 2. Poenitentiam, 3. Baptisma per tmmersionem in remissio-
» nem peccatorum. Art.6.Nos eredimus in eamdem constilutionem quaecxtifil in
» primitiva Ecclesia, id. est apostolos,prophetas,pastores,doctores, cvangelistas.
» Art. 8. Nos credimus Biblia esse verbum Dei... prout et credimus librum Mor-
» monis esse verbum Dei. Nos credimus quidquid Deus revelavit, el quidquid
» modo revelat, credimusque eum alia plura esse revelaturum multi momenti,
» quae ad Dei regnum pertinent. Credimus fore ut Israél literaliter congrege-
» tur, decemque tribus instaurentur, et Sion in hac regione (nempe in ‘Ame-
»rica seplentrionali) aedificetur, et Christus personnaliter in terra regnet. fus
» nobis asserimus adorandi omnipotentem Deum iuxta nostram conscientiam,
widemque privilegium omnibus concedimus quidquid, et quomodo ac ubicum-




