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prioris coniugis ob adulterium dimissionem. Omissis enim illis,
qui annuentibus nonnullis ignavis episcopis, ita se gesserunt,
qui propterea ab Origene graviter vapulant, non habemus nisi
factum Fabiolae relatum a S. Hieronymo in epistola ad Ocea-
num. Ast eam poenituit adeo facinoris sui, ut non dubitaverit
se ream inclamare in ingressu basilicae Lateranensis, universo
cleropopuloque Romano spectante. Ex quo facto deprehendimus,
quam inveterata ac firma fuerit in ecclesia Romana de omnimoda
indissolubilitate comugalis vinculi, etiam interveniente adul-
terio, doctrina ac traditio.

His igitur dimissis, ut incoeptum resumamus iter, recolenda
nobis supersunt documenta, quae a seculo VI. et deinceps
afferuntur sive pro absoluta coniugii firmitaie, sive contra
eamdem.

Armicurus II. De sensu traditionali circa indissolubilitatem christiani matri-
monii in causa adulterii a seculo VI. et deinceps.

—Haud diffitemur, salebrosam et scopulis obsitam nos ingredi

viam, dum documenta ecclesiastica de proposita quaestione ex-

pendere aggredimur. Certum siquidem est pleraque testimonia,

quae de hoc argumento a sexto Ecclesiae secnlo et deinceps sese
exhibent, aperte pro avila doctrina decertare : verum neec de-
sunt documenta, quae aut gravem facessunt difficultatem contra
indissolubilitatis doctrinam, aut etiam illi penitus adversari ¥i-
dentur. Ea qua par est sedulitate singula ad trutinam revocabi-
mus. Perspicuitati studentes in duas veluti classes documenta
haec partiemur, nempe in certa et in dubia. Sed prius ea affere-
mus, (quae certo pro :mfif{uu stant sententia, tum vero ea sive
dubiae auctoritatis, sive dubiae interpretationis, quae ideo nos
minime contraria, sed potius dubia appellamus.
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De documentis cerlis pro indissolubilitate vinculi coniugalis
a seculo VI. et deinceps.

Agmen istorum ducat ven, Beda. Is in commen. in 1. Cor.
VIL. exponens illud Apostoli : lis qui matrimonio tuncti sunt
ete. ita seribit : « Potest fieri, ut (uxor) discedat ea causa, qua
» Dominus permisit.... quod causa fornicationis permittitur ,
» maneat sine uxore, aut reconcilietur uxori ?.... Quia e qui
» dieit, non licet dimittere uxorem nisi causa fornicationis, cogit
» retinere uxorem, si causa fornicationis non fuerit. 8i autem
» fuerit, non eogit dimittere, sed permittit, sicut dicitur. Non
» liceat mulieri nubere alteri, nisi viro mortuo. Si ante viri
» morlem nupserit, rea est. Si post viri mortem nupserit ,
» non est rea. Non enim iussa est nubere, sed permissa.
» Dominus ergo ad illud confirmandum, ut non facile uxor
» dimittatur, solam causam fornicationis excepit, caeteras
* vero universas molestias, si quae forte extiterint, iubet
» pro fide coniugali, et pro castitate fortiter sustineri, et
» moechum dicit etiam virum, qui eam duxerit, quae soluta est
» a viro. Cuius rei Paulus apostolus terminum ostendit. Quia
» tamdiu observandum dicit : quamdiu vir eius vivit. 1llo
» autem mortuo, dat nubendi licentiam. Hane enim etiam re-
» gulam ipse tenuit, et in ea non suum consilium , sicut .in
» nonnullis monitis, sed praeceptum Domini iubentis ostendit %
» cum ait : Eis autem, glae nuptae sunt, praecipio non ego, sed
» Dominus, mulierem a viro non discedere ; quod si discesseri,
» manere innuptam, aul viro suo reconciliari, et wr ucorem
» non dimittat. Credo simili forma, ut si dimiserit , non ducal
» aliam, aut reconcilietur uxori. Fieri enim potest, ut dimittat
» uxorem causa fornicationis, quam Dominus exceptam esse
» voluit. Iam vero si nec illi nubere conceditur VIVO viro, a quo
» recessit, neque huicalteram ducere viva uxore, quam dimisit,
» multo minus fas est, illicita eum cum quibuslibet stupra com-
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» mittere (206). » Ex his habemus tum ipsius Bedae senten-
tiam, tum interpretationem textuum Matthaei et Apostoli de
perfecta indissolubilitate , non obstante coniugis alterutrius for-
nicationis flagitio,

Huic adnectimus quod a concilio Herufordiensi in Anglia sub
Theodoro, archiepiscopo Cantuariensi, an. 673 celebrato cap. X.
constitutum est, atque a Beda ipso refertur : « Nullus coniugem
» propriam nisi, ut sanctum evangelium docet, fornicitionis
» causa relinquat. Quod si quisquam propriain expulerit ' ¢o-
» ‘niugem legitimo sibi matrimonio coniunctam , si christiathus
» esse recte voluerit, nulli alteri copuletur : sed ita permaneat
» aut propriae reconeilietur coniugi (207). » Quo indicatur non
de re mere disciplinari hoc in canone agi, sed de eo quod ex
religionis christianae professione tenendum omnito agendum-
que sit.

Concilium item Parisiense VI. quod ex quatuor provinciis Ré-
mensi, Senonensi, Turonica’ ac Rotomagensi collectum est dn.
829., quod proinde nobis exhibet quatuor Galliae provinciarum
doctrinam lib. IIT. cap. II. ita loquitar : « Quod hi, qui causa
» fornicationis dimissis uxoribus suis alias dueunt, Domini sen-
» tentia adulteri esse notentur (208). »

Sic pariter conc. Namnetense coactum an. 895. ‘singularem
canonem hunc XII. edidit : « Si cuaius uxor adulferium perpe-

» travit, et hoc a viro deprehensum fuerit et publicatam, di-*
» mittat uxorem, si voluerit, propter fornicationem : illa vero"

septem annis publice poeniteat. Vir vero eius illa vivente nul-
latenus aliam accipiat. Quod si voluerit adulteram sibi recon-
ciliare, licentiam habeat ; ita tamen, lﬂ pariter cum illa poeni-
tentiam agat; et exacta poenitentia, post septem anmos ad
communionem uterque accedat. Similis forma et in muliere

(208) Opp. ed. Basileae tom. VL. col. 418,

207) Hist. ecclesiast.. gentis Anglor. lib. V. V. cit. ed, tom, ML
1. 123.

{208) Apud Harduin. Acta concil. tom. IV. Gol.
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» servabitur, si eam vir eius adulteravit (209); » hoc est adul-
terio polluit.

Aecedit conciliuin Foroiuliense sub S. Paulino Aquileiensi an.
791. celebratum quod cap. X. ita quaestionem hanc dirimit :
« Item placuit, ut, resoluto fornicationis causa ingali vinculo,
» non liceat viro, quamdiu adultera vivit, aliam v xorem ducere,
» licet sit illa adultera; sed nec adulterae, quae poenas gravis-
» simas vel poenitentiae tormentum luere debet, alium accipere
» virum, nec vivente, necmortuo, quem non erubuit defraudare,
» marito. Nam etsi legatur in sacris evangelicis paginis, sola

fornicationis causa dixisse Dominum, dimittere virum uxorem
» suam ; non tamen legitur concessisse aliam, vivente illa, inco-

niugiosibi sociare : prohibuisse quidem modisomnibus non am-
bigitur. Aitenim : Quicumque dimiserit wworem suam, nisi ob
 fornicationem, et aliam duxerit, moechatur : et qui dimissam
v dugerit, moechatur. Qua de re ita diffinire prospeximus, uf
inxta Domini mellifluam vocem, nemo haee interdicta violator
inculcare praesumat. Sed quoniam in medio ambiguus inter-

]milillll' sermo , idest, nisi ob /m‘nfr‘r!!."rmf‘m.‘ |Ill‘lt'1‘i nimirum
» potest, utrum ad solam licentiam dimittendi uxorem, qui dr-

maseril wworem nist ob fornicationem, an etiam ad utrumque
v dictum refertur, hoc est, ad aliam . vivente illa. accipiendam,

quasi dixerit : Qui dimiserit uxorem suam, et aliam . nisi ob
fornicationem, duxerit, moechatur. Et ideirco peritissimi viri
beati Hieronymi libellum commentarium recenseri nobis siu

diose mandavimus, anxie utique cognoscere festinantes. qua

209) Ihid. Tom. VI. Par. 1. col. 460. seq. Hic canon extal etiam lib, VL.
apitularium cap. 298: el in canonibus Isaaci Lingonensis tit. 3. cap. 2. In hunc
1 t L]
canonem rite observat Cotelerius in nota ad Mandatum IV. lib. 11. He rmae Pa-

storis : « In praedicto conone Namnelensi praecipitur, ut coniux insons pariter

um sonte agal poenilentiam; non insolito olim ecclesiasticae disciplinae vi

* + melus ne immunis a flagitio, causa

il suspicio incontinentiae in repos-

te coniugem, et comprobatio verae reconciliationis. » Quibus aliae adiiei

possent. Inlerim his frangitur audacia Launoii, qui_censura perstrinxit
1

concili

i Patres, quia sibi adversautur.
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» liter idem sanctissimus doctor haec sacrata dominica verba
» luxta capacioris ingenii sui subtilitatem . sensisse monsirare-
» tur. Cuius nimirum sensum sagaciter explorantes, in promptu
» nihilominus patuit, ad solam dimittend; uxorem licentiam per-
» tinere. Nam cum more suo vir sanctus huius capituli sum-
» malim seriem exponendam transcurreret, inter cactera et post
» pauca sic ait : Et quia poterat, inquit, accidere, ut aliquis
» calumniam faceret ir;ocenti. et ob secundam copulam nup-
» tlarum veteri crimen impingeret , sic priorem dimittere iube-
» fur uxorem, ut secundam. prima vivente, non habeat. Non
» emim debet imitari malum adulterae uxoris, et si illa duo.

Immo unam carnem . per scissuras fornicationum divisit in
» tres, dividat in quatuor. Unde patenter datur intelliei : quam-
» diu vivit adultera, non licel Viro, nec potest impune secundas
» contrahere nuptias (210). » Hoe vero capitulum nonnullis ca-
nonibus exponendis inserviet,

Inter capitula selecta canonum Hibernensium lib. XLIV. le-
gitur canon S. Patricio adscriptus his verbis expressus : « Sj
» alicuius uxor fornicata fuerit cum alio viro, non ducat aliam
» uxorem, quamdiu viva fuerit uxor prima. Siforte conversa
» fuerit, et acaf noenitentiam ; et \lls'ii'{r*f eam, et serviet er,

quamdiu viva fuerit in vicem ancillae. ef annum integrum in

pane et aua per mensuram pot niteat, nec in uno lecto permas
neant (211). »

Pariter concilium Triburiense in Germania an. 89%. habitum,
can. XLVI. decrevit : « Maritus. quamdiu ipsa (adultera) vivit,
» nullo modo alteram duecat (212). »

Eadem constituta lezuntur in capitulo LXXXVIIL. libri VI.

CapitularisCaroliM. et Ludovici Pii, ubi canon X. concilii Heru-

210) Apud Harduin. Acta concil. Tom. col. 859 seq
211) Apud Luc. D’Acherium : Veterum aliguot scr iplarum spicilegium Paris.

1669. tom. IX. cap XXXIII. pag. 43. nec non apud Wilkins Concilia magnac
Brittanniae el Hiberniae. Londini - pag. 6. sub hoc titalo : Canones S.
tricio adscripti ex opuscu 1 Tacobum Weraeum pag. 3
(212) Apud Harduin. Acta concil. tomi VI par. L. col. 454.
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fordiensis repetitur (243). In capitulo autem CXCI. eiusdem
libri constituitur : « Adnuntiet unusquisque presbyterorum pu-
» blice plebi ab inlicitis connubiis abstinere, et secundum Do-
» mini mandatum, legitimom comugiam nequaquam posse ulla
» Otcasione separari, excepta causa fornicationis, nisi consensun
» amborum , et hoe propter servitutem Dei (214), » quibus fir-
mitas omnimoda coningalis vinculi adstruitur: siquidem sepa-
ratio permittitur causa fornicationis eadem ratione . qua mutuo
permittitur amborum consensu pietalis causa; iam vero per
mufuum consensum profecto vineulum non dirimitur, adeoque
neque propter fornicationis causam.

Sic etiam lib. VII. cap. LXXIII. dicitut : « Qui, interve-
» niente repudio, alio se muh‘imnniu'npiilnt'llni.qnm In utrague
» parte adulteros esse manifestum est. Qui vero vel uxore vi-
» vente, quamvis dissociatum videatur esse coniuzium, ad aliam

copulam festinarunt, nec possunt adulteri non videri, in tan-

fam ut etiam hae personae, quibus coniuncti sunt, adulteri

esse monsfrentur (215).»

ii] i[)_\llj]; ;ii!l]ll (Graccos f}h‘ua‘ Iiliiill:llilln obtinuisse h.‘lrui i'l}b
scure patefaeit i!u»-mnv;m:m,llruui.ﬁ_lmuwlir‘iii||<lir'.'u-mw:'umdnum
in responsionibus Nicetae, metropolitani Heracleae, ad Constan-
tinum episcopum. In interrogatione secunda. « An puellam opor-
» teat accrpere alium virum, cum vir eius est in extraneam re-
» gionem profectus , ibique concubinam nactus : ef Ipsa virl

reditum {ribus annis expectavit. Resp. Hic quidem a concu-

» bina discedet, nec ab uxore s parabitur : sed nee ipsa ad alias

213) CI. Capitularia re Francor. ed. Stephani Baluzii, Paris. {1677, tom.
I, col. 936.

(214) Ibid. col. 953-9386.

215) 1bid. col. 1041. Hoc autem apitulum desumptum est ex Iunocentio F.
CL de hae capitularium colleciione eruditam pra fationem Stephani Balozii, in
qua ipse ostendit, eam conflari maxima ex parte ex dec retis Rom. pontificum et
conciliorum sive generalium sive particularium. Hi libri numero septem col-
fecti et editi sunt ab Ansegiso abbate an. 827. sub imperio Ludovici 1. eiusque

filif, ut constat ex praefatione ad librum 1. Ibid. pag, 697.
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» festinabit nuptias. Libera cnim est, (ut inquit A postolus, ) viro
» mortuo, non autem eo vivente. » Interrog. 3. « Puella quae-
» dam virum accepit, et sponsaliorum facta est precatio et be-
» nedictio : cum carnalis non intervenisset copula, vir in suam
» socrum prolapsus est, gravidam feeit , quid faciendum est?
» Resp. De hac specie et prius respondimus : nunc autem quod
» suppetit, respondebimus : licere viro suam uxorem habere :
» sed procul a socru removendum esse, ob malam consnetu-
» dinem, ne amplius ab ea pelliciatur (216). » In utroque pro-
posito casu tum de adulterii, tum etiam de incesti flagitio agitur
alterius coniugis ; negatur tamen sive nocentem partem sive

innocentem posse alias inire nuptias, atque aperte quoque nup-

tiae excluduntur, vivente adhuc altero coniuge, ex auctoritate
Apostoli.

Huc pariter spectat epistola LXIV. Joannis papae VIII. ad
Ederedum archiep. Anglorum, in qua scribit : « His autem, quos
» asseris uxores proprias contra praeceptum Domini relinquere,
» praecipimus, nﬁquo virum ab uxore, neque uxorem a viro,
» nisi causa fornicationis. discedere - quod si ob hoc discesserit,
» manere innuptum, vel innuptam, aut sibi mutuo reconciliari :

quoniam dicente Domino, Quod Deus coniunxit, homo non

separet; el ideo cum priorem legitimo sibi matrimonio iune-
tam quisque deserere nequeat, nulla ratione illi Prorsus con-
ceditur aliam vivente priore conducere : quod si fecerit, et
non emendare sub satisfactione studuerit, ab Ecclesiae eon-

sortio maneat separatus (217). »

216) Iuris Graecoromani tam canonici quam civilis. Yo. Leunclavii. Fran-
cofurt. 1596. tom. I. lib. V. pag. 310.

(217 Apud Labb. tom. IX. pag. 52. et in colleet. maxima concil, Mansi.
Venet. 1772. Tom. XVII. col. 53. Hic est famosus textus quem Launoius ut
traheret ad rem suvam foede corrupit, substituens ad illud ob hoe . ob aliud.
deinde delens illa verba s nulla ratione provsus. Tales sunt catholicae doc-
trinae mmpugnalores !

CAP. TIf DE SENSU TRAD. CIR INDISS. MATR. ART. I.
S 1I.

Dé documentis dobiis eirea indissolabili

Inter dubia documenta refero canonem concilii Hibernensis
II. quod sub S. Patricio celebratum perhibetur, qui est nu-
mero XXVI. aique ita legitur : « Audi Dominum dicentem :
» Qui adhaeret meretrici, unum corpus efficitur. ltem, adultera
» lapidelur : id est, huic vitio moriatur, ut desinat crescere,
» quae non desinit moechari. Item, si adulferaia fuerit mulier ,
» rl-mm‘;mr/ revertitur ad virum suum priorem ? Item, non licet
» viro dimillere uxorem, nist ob causam j"‘r!.i'ril-:“f.’!r?.*x','{ 15, ac s1 dieat
» 0b hanc causam : unde si ducat alteram velut post mortem
» prioris, non vetant (218).

Canonem hune inter documenta dubia retuli, non quod eius
verba satis aperta non sint quoad facultatem, quae viro prae-
betur post adulterae dimissionem alteram ducendi, sed ideo quia
incerlae anctoritatis est documentum. Etenim, ufi rite animad-
vertit Amorl, non potest hoe vocari concilium, cum nullam
concilii praeferat formam, sed compilationem quamdam verius
vocaveris ab imperito consarcinatore confectam, qui varias col-
legit sententias forte traditione spuria S. Patricio attributas. Im-
peritia praeterea huius consarcinatoris se prodit ex sola
huius canonis inspectione. Nam in primis haec verba : Qui
adhaeret meretrici, unum corpus efficitur , non sunt verba
Christi Domini, sed Apostoli; secundo haec verba : adul-
tera lapidetur, praeterquam quod biblica non sunt, non habent
hune sensum : vitio moriatur. Tertio non cohaerent cum morte
viliorum sequentia : wul desinal crescere, quae non desinit moe-
chari. Si enim loquitur de ea, quae vitiis moritur, quomodo
componuntur haec cum ea, quae non desinit moechari ? Quarto
nullum inter se nexum habent quinque allati biblici texus, qui

218) Apud Harduin. Acta etc. tom I. col, 1796.
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tamen coniunguntur per illad item (219). Accedit nullara sy-
nodi formam . ut innuimus, eiusmodi collectionem exhibere .

praesertim si cum synodo praecedente comparetur ; mendosis-

simum insuper esse unicum exemplar quod omnium primus
reperit Sirmondus (220). Demum addo. quod in vera S. Patricii
synodo contrarium potius constitui videatur can. XIX. qui ita

effertur : « Mylier christiana , quae acceperit virum honestis
» nuptiis, et postmodum discesserit a primo, et iunxerit se adul-
» tero; IH:H' haec fecit, excommunic ationis sit (221). » Et clarius
adhue lib. XLIV. cap. XXXIII. decrevit synodus : « Ut mulier
» uneta alii viro causa adulterii e Xcommunicata fiat definimus,
» donec poenitentiam acat : et post poenitentiam reconcilietur

» Viro suo (222): » in quo doctrina {raditur superiori plane
contraria.

lJulmur[umulw gnificationeminre nostraest canon LXXX VI,
coneilii Trullani an. 692. « Quae maritum reliquit, est adultera.
» sl venerit ad alium, ut vult sacer et divinus Basilius, qui ex
» Jeremia propheta hoc optime collegit - quod si al¥ vire uxor
» [uerit, ad maritum suum non convertetur, sed polluta pollue-

» tur. Et rursus : qui autem detinet adulte Tam, est insipiens et

219) CL. Amort. op. cit. Demonst. ¢ ritica pag. 88,

(220) Hinc apud Wilkins, Concilia magnae Britanniae et Hiberniae, Londmi
1757. vol. 1. pag. 4. haec nota legitur ad hanc synodum, quae S I’snuu nun-
cupatar : « Quae synodus alia S. Patricii d citur, non tam synodus videtur,
Puam responsio ad quaesita aliqua. Quare ipso initio : De eo quod mandasti,
» quod et in caeteris capitulis sub intelligitur. Corruptissima sunt plerague
» omma, quae nonms) melioris codicis Ope possunt emendari : pauca per con-
» iecturam paulo lolerabiliora facere conali sumus. Secundam hane S. Pa-
» tricii synodum ex Andegavensi bibliotheca tr anscriptam D. Hothaeo commu-
» micavit aliquando lacobus Sirmondus. « quorum ille eam ad reverendissimum pa-
» Irem D. [acobum, Armachanum archiepiscopum, primatem Hibe , misit, et
» eamdem mihi praesul idem conditj ione el [.u tale spectalissimus 4. aprilis

1628. De tempore autem, " meminit, ne
» henditur. Haee Spelman

& synodo -‘fv‘l\l'e‘-

(221) Apud Wilkins Concilia ele, tom. 1. pau.."n.
(222) In Spicileg. D’Ache 'ry edit. Nov,
op. cit. Tus matri imonial -"'-J'-‘_-’u_u:-w 2

proferuntur ex eadem synodo,
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imprus. Si ergo praeter rationem a marito recessisse visa sit,

ille quidem venia dignus est, haec vero poena. Illi autem venia

dabitur, ut Ecclesiae communicet. Sed ei, qui legitime sibi

datam wxorem relinquit, et aliam ducit, e Domini sententia

est : ululfl-lu iudicio obnoxius. A I'.tmhlm ‘nim nostris statutum

est, ut, qui sunt eiusmodi, annum ~!u fleant, biennio audiant,
» h‘ir'-nmr) substernantur, et septimo cum fidelibus consistant,
» et sic oblatione digni habeantur (223).» Hic non agitur
expresse de facultate aliam ducendi post adulterae dimissionem ;
attamen videtur insinuari, lluml peracta poe nitentia Eumil vir
consistere cum ea, quam illegitime duxit. Res s plane incerta est ;
adeoque pro neutra sententia adduci hic canon potest, et si cui
parti favet, profecto favere videtur absolutae indissolubili-
tati. (224).

Eodem in censu habeo can. IX. concilii Svessionensis ann.
T4 celebrati, in quo dicitur ; « Similiter constituimus, ut
» nullus laicus homo Deo sacratam foeminam ad mulierem
» habeat : nec marito vivente snam mulierem alins accipiat,
» nec mulier vivente suo viro alium accipiat : quia maritus
» mulierem suam non debet dimittere, exce pto causa fornica-
» tionis de pre vhensa (l_)-u,!. » Prima fronte ‘-'Il]}']‘l‘h”' posse ca-
non intelligi de sola dimissione quoad lectum vic tumque ; ast
difficultatem creant ea, quae hic statuuntur de non ducenda al-
tera, vel de alteri non nubendo, excepta fornicationis causa (226) ;

(225) Apud Harduin. tom. I11. col. 1692,

(224) CI. in hunc can, Scholion Christ. Lupi opp. ed. Venet. 1724, tom. 111.
lm;,_:_ 153. seq. luxta Lupum cone. Trullanum hoc canone leges novellas faventes
divortiis partim abiieit, partim confirmat, Et viram n mpe et mulierem, irra-
tionabile repudium attentantem, damnat de adulterio, ares lque perpetuo a
novis noptiis, quas lamen viro inique dimisso. de muliere eamdem iniuriam
passa tacens, permitlit. [ta quidem ipse ; ast res non est satis aperta.

225) Apud Harduin, loe. cit. col. 1934.

226) Sane Colletus n. 226. hunc canonem inter eos refert, quibus adstrui -
tur indissolubilitas, prout pariter eadem ratione refert Cotelerius in nolis ad
Mandat. 1V. Hermae, Non habeo positive quod repugnem. Noluj lamen inter
documenta certa hune canonem recensere ob praefatam dificultatem. Caeterum

le polest haec clausula intelligi iuxta sensum textus evangelici, quo permit-
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nisi velis appositam clausulam ad solam dimissionem coarclare,
prout non p:m:'i contendunt. ‘
Idem e¢sto iudicium de can. XVIIL coneilii Vermeriensis n
Galliis habiti an. 742. his verbis proposito : « Qui cum eon-
» sobrina uxoris suae manef, sua careat, et nullam aliam
» habeal : illa mulier, quam habuit, faciat quod vult. Hoc
» Eeclesia non re ipit. » Nam videntur posirema haec verba
irrepsisse ex margine in textum ; manifeste enim a quopiam
annotatore in margine posita esse videntur (227). Eo vero lu-
bentins in hane inducor econiecturam. quod - videam eiusmodi
concilium facile, immo eliam proclive fuisse in his facultatibus
concedendis. Sic can. II. constituitur : « Si aliquis cum filiastra
» sua manet, nec matrem neec filiam ipsius potest habere ; nee
» ille necilla se poterunt coniungere ullo unquam tempore.
Aftamen uxor elus, siita voluerit, si se conlinere non potest,
si posteaquam cognovit quod cum filia sua vir eius fuit in
adulleriis, carnale commercium cum eo non habet. nisi vo-
luntate abstinet, potest alio nubere ; » et can. V. « Si qua
mulier mortem viri sui cam aliis hominibus consiliavit, et
ipse vir ipsius hominem se defendendo occiderit, et hoc pro-
» bare potest ; ille vir potest ipsam uxorem dimittere, et si
» voluerit, aliam accipiat (228) ; » ut alios omittam.
Huc étiam solet a plerisque adduci responsio Gregorii I1. ad
S. Bonifacium, Germanorum apostolum, data an. 726. (229) sic

1gitur se habet : « Quod proposuisti, quod si mulier infirmitate

titur quidem dimissio coniugis infidelis ob adulterium, quin eoncedatur facul-
tas transeundi ad novas puptias.

(227) Idipsum suspicatus est Cotelerius loc. cit.

(228) Apud Harduin. Acfa etc. tom. 111. col. 1990-1992. Cf. in hunc canon.
notas et commentarium Gonsalez Tellez comment, in decret. Gregorii IX. tom.
IV. tit. XIX. De divortiis. cap. I. p. 256 seqq. Petrus Collet. De matr. c. V.
De indissolub. lios. canones adnititur exponere benigne.

(229) Deprehendimus ex anno 726, quo data haec epistola est, perperam 2
€ratiano, Hincmaro, Ivone, Bellarmino, Bossueto, Nat. Alex. aliisque hane
epistolam Gregorio III. Juniori nuncupato adscriptam foisse, Nam Gregorius
ill. nonnisi an 731. evectus fuil ad pontificatum.
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correpta non valuerit debitum viro reddere, quid eius faciat

iugalis ? Bonum esset, si sic permaneret, ut abstinentiae va-

caret. Sed quia hoc magnorum est, ille qui se non poterit
» continere, nubat magis : non tamen subsidii opem subtrahat
» ab illa, quam infirmitas praepedit, et non detestabilis culpa
» excludit (230). » Verum, ut patet, ad praesentem quastio-
nem eiusmodi responsio non refertur ; nec enim agitur de con-
iugii dissolutione, interveniente adulterio, deque facultate allam
ducendi uxorem post adulterae dimissionem. Sed unice agitur
de concessione alteram ducendi ob prioris uxoris infirmitatem.
Omittimus propterea quaestiones criticas virorum eruditorum
tum circa hanc epistolam (231), tum circa sensum eiusdem
responsionis, num scilicet Rom. pontifcx egerit de casu uxoris
perpetua naturali impotentia laborantis, ut plures contendunt
(232) ; aut de impotentia ex morbo contracta paulo ante cele-
brationem coniugii, ut alii volunt (233) ; num vero de dissolu-
tione coniugii veri quidem, sed non rati utpote in infidelitate con-

tracti, ut alii arbitrantur (234%) ; num potius de peculiari aliquo

(250) Apud Harduin. tom. III. col. 183%. et apud Mansi Nova et ampliss.
collect. tom. XII. pag. 245. Item apud Gratianum in Decrelo causa XXXII. q.

T
cap. 18. et in operibus S. Bonifacii omnibus. edit. Giles. Londini 1844. tom, I.

p. 64. alque describitur a Philippo Zaffé in Registro pontif. Roman. ad an. 726.
sub die 22. Nov. lamguam authentica.

2531) Binterim in historia conciliorum Germanicorum edita Mogunt. 1852.
vol. III. p. 154. refert se pluribus de causis, maxime quod hae decretales
litterae in Othonis collectione desiderarentur, in opere quod de matrimenio
eiusque solutione scripseral, earumdem authenticitatem in dubium revo
casse ; nunc vero huiusmodi dubium deposuisse, eo quod Zacharias papa in
concilio Romano an. 743. et Riculphus archiep. Moguntin. in concilio Wor-
matiensi an, 803, nec non Hincmarus illius mentionem fecerint.

(252) Uti Ant. Augustinus, Gonzalez Tellez,” Bellarminus, Amort, aliique

passim.

253) Uti Binterim, qui op. cit. nota 2. p. 155. textum hunc explicat de im

potentia antecedente, quae non quidem ex naturali quodam corporis habitu,
sed ex morbo ante matrimonium contracto orta est. Verba quidem impoten
tiam consequentem indicare dicit, at in octavi seculi scriptoribus verborum
vim non nimis urgendam esse.

254) Uti Berardus : Gratiani canones genuini. Taurini 1755, tom. 11, part. 11.
pag. 201 seqq: et Frid. de Kerz Hist.eccles. comitis a Stolberg continuator.
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conseientiae casu pontifici proposito, ut nonnullis placuit (235).
Idem dic de genuina istius textus lectione (236).

Quidquid porro de his sit, certum est sregorium 11, aperte
mentem suam eirca perfectam matrimonii indissolubilitatem
patefecisse in  Instruetione matrimoniorum data an. 722. his
verbis : « Ut ita nubentibus vel nupturis ordinem ex apostolica
» auctoritate detis, ut nec continentiae causa iudicetur damna-
» bilis copula nuptialis, nee per licentiam nubendi praesumatug
» occasio fornicandi. Sed sicut masculum. et foeminam Deus
» in ipso exordio mund; praecepit coniungi, u! sint due in

carne una , ita inxta doctrinam apostolicam ¢ nusquIsque

Vir Suam wrorem habeat, et non liceat in ; /ieem fraudare,

nisi ex consensu ad tempus, ut vacent or..ioni, dicente de

ilm: ipsla _\_[ul\_‘.lnlr): .U."ﬂj!h’u.\'w,\' f{.f‘ru‘f L Maff ff‘Hm_‘f‘r’f‘(‘ .\'n/u-

tionem, id est, superstite coniuge, ad alterius foeminae coneu-

bitum non velle transire. quia eodem doctore gentinm ad-
struente : qui fornicatur. in corpus suum peccat, hoe est, cuni
fraudando per amplexus illicitos, semetinsuin sub peccati
reatu obstringit. Unde nec reputandam esi recte coniugium,
quod duorum excesserif numerum , quia nisi in duobus non

geritur iugum (237).»

Hue polius spectat quod sub Zachariae nomine profertur de-
cretum : « Concubuisti cum sorore uxoris tuae? Si feeisti, nen-
» tram habeas : et siilla. quae uxor tua fuerit, conscia sceleris
» non fuit, si se continere non vult. nubat in Domino, cui velit,
» Tu autem et adultera sine spe coniugii permaneatis : et quam-
» diu  vixeritis, iuxta praeceptum sacerdotis poenitentiam
» agite (238). » Circa cuius decreti intelligentiam in varias
sententias viri docti abierunt. Sixtus Senensis recenset hae de
causa Zachariam inter eos « qui huiusmodi repudia permiserunt,

» et inferdum iusserunt. promulgatis super haec sanctionibus

255) Quae est opinio Roskovany op. cit. p. 509

(236) In novaed. a Ludov. ¥ hier Lipsiae 1839. adornata habetur alia lectio;
naim pro cory epla legitur cos rupta ex ed. Decreti Argenl. 1471. et Basileae 1484.

237 Apud Mansi tom. XL pag. 259.

-38) Apud Gratianum causa XXX]. q. 7. ¢. 25
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» et decretis, non quidem generalibus et perpetuis, sed ad tem-
» pus; idque certis nationibus ac gentibus, et in incestibus tan-
» tum ; alque aliis quibusdam atrocibus flagitiis, ne longe peiora
» turpioraque perpetrarentur ab his, qui tam foeda conlugia
» tolerare non poterant (239). » Bellarminus exponit verba
Zachariae perinde ac canonem IV . concilii Triburiensis de con-
ugio, qued parti innocenti conceditur post mortem coningis
prioris (240). Huic autem .-,\!.'.Lmnm alii repugnant, eo quod
componi haud pesse videatur cum postremis decreti verbis :
tu autem el udultera sine spe coniugii permanealis, quae suppo-
nuni, uxori, adhue vivente adultero viro. si continere se non
possit, alias nuptias inire permissum fuisse (241). Quapropter
verior illorum responsio videtur, qui eiusmodi decretum falso
Zachariae pontifici adseriptum eensent (242). Acmerito quidem,
nam quid revera senserit hac super re verus Zacharias pontifex,
apparet ex eius epistola ad Pipinum et episcopos  Francorum
data, in qua ad quaestionem. « Quid cum laico coniugem suam
» pellente agendum sit? » Respondet verbis ecan. apostolici

XLVII. «De laico pellente suam coniugem ex canon sanclo-

259) Biblioth. sancta lib. VI. annolL. LXXXI. Yerum hunc anctorem parum
criticum se praestitisse alias observavimus ; el sane pro dissol itate recensel
sive concilia, sive auctores, qui longe abfuerant ab ha nlentia. Hacde causa

Lutheranus Gerhardus inloco mox citando eidem g

240) De matrim. cap. XVII. in 1 5p. ad cbiect. XII. eodem modo quo inter-

pretatus est Petrus Lombardu 52. perinde ac Hugo a S. Viclore in
senlenticr. tract VIIL.
241) ta Gerhardus Loei theol. pag - Cil. ed. scribens : « Ipsa decretli
» verba Bellarmini ex eplionem excludent. Quon enim de coniugio post
icetem adulleri repetendo intell polest, q oncedilur parti innocenti
ningii ? »
IO 1sla acce pe-
citat ex Poeniten-
5L epistolaris, et
» practerea non « mil d Hiciae, » Sic etiam Van J.\iw-u Comment.
in 2. Part. Deereti n. Brunquell, ac no ime Binterim apud Roskoviny
Op. cit. de matr. tom. II, De indissolubil, p. 330. Cf. etiam Sebast. Berardi
Canones Gratwni genuini partis II. tomus secundus, cap. LXIX. De decretis

"’;r-j?.’p’ Zachariae tributis. Taur. 1752, pag.211, seq.
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» rum apostolorum, capitulo XLVIII. Si quis laicus uxorem pro-
priam pellens, alteram vel ab alio dimissam duxerit, communi-

» one privetur; » et cap. XII. ita seribit : « De his qui uxores

» aut viros dimittunt, ut sic maneant, ex concilio suprascripto
Africano cap. LXIX. ita continetur : Placuit ut secundum
evangelicam et apostolicam disciplinam, neque dimissus ab
uxore, neque dimissa a marito, alteri coniungantur; sed sic
maneant, aut sibi invieem reconcilientur. Quod si contemp-
serint, ad poenitentiam redigantur (243). »

Ad haec praeterea dubia documenta refero capitulum XXI.
libri V. Capitularium Caroli M. quod ita sonat : « Si quis homo
» habens mulierem legitimam, si frater eius adulteraverit cum
» ea, ille frater vel illa foemina  qui adulterium perpetraverunt,
» interim quoad vivunt, nunquam habeant amplius coniugium.
» Ille vero, cuius uxor fuit, si vult, potestatem habet uxorem
» accipere aliam (24%). » Siquidem non dicitur hanc facultatem
aliam ducendi uxorem parti innocenti concedi, vivente adhue
adultera, adeoque commode exponi potest, tali illom facultate
uti posse post adulterae mortem, quae facultas delinquentibus
denegatur, ctiam post alterutrius coniugis obitum. Hoe vero
non absque fundamento affirmari, patet ex iisdem capitularibus,
quibus constat plenam coniugii firmitatem adstrui.

Praeter superius adducta, huic ipsi capitulo lucem affundit
capitulum CCCLXXXI. lLibri VII. eorumdem Capitularium,
quod ita legitur : « Mulier, quae duobus fratribus nupserit,
abiici debet usque ad diem mortis. Sed propter humanitatem in
» extremis suis sacramentis reconciliari oportet; ifa tamen ut
» prius solvatur coniugium, et maneat innupta, et vir ejus abs-
» que uxore simili poenitentiae sit subditus. Quod si duo fratres
» cum una foemina fornicati fuerint, nescientes alter alterius

» fornicationem, stafim ut cognoverint adulterium, qui eam

245) Apud Harduin. Acfa concil. tom, Il1. col. 1902, eap, VII, et col. 1905.

cap. NIL.

244) Capiluluria reg, Franc ex recensione Baluzii. tom. 1. col, 829
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» habet uxorem, dimittat. Et ille quidem post actam poeniten-
» tiam, st uwor defuncta fuerit, potest alteri sociari: illa vivente
» nequagquam. 1lla vero nunguam ulterius potertt in contugium
» assumi, et ugl poenitentiae submissa, ad exitum vitae com-
» munionis gratiam percipiat (243). »

Sic etiam inter haec commemoramus canonem XXV. con-
cilii Agathensis an. 306. celebrati, qui ita statuit : « Hi vero se-
» culares, qui coniugale consortium culpa graviore dimittunt.
» vel etiam dimiserunt; et nullas cansas discidii probabiliter
» proponentes, propterea sua matrimonia dimittunt, ut aut illi-
» cita, aut aliena praesumant ; si anfequam apud episcopos com-

provinciales discidii causas dixerint. el prius uxores, quam
» iudicio damnentur, abiecerint, a communione Eeclesiae et sancto
» populi coetu, pro eo quod fidem el coningia maculant, exclu-
» dantur (246). » Nec enim hic mentio de adulterio iniicitur,
neque aflirmatur post dimissionem episcoporum iudicio f;l--l.'url;
NOVUI posse iniri coningium; sed id solum canon prohibet, ne
sine causa in iudicio episcoporum discussa coniuges invieem
separentur.

Fodem in sensu habemus can. Ii. concilii Venetici an.
i61. « Eos quoque, qui relictis uxoribus suis, sicut in evangzelio
» dicitur, excepta causa fornicationis, sine adulter ii probatione,
» alias duxerint, statuimus a communione similiter arcendos ;

ne per indulgentiam nostram praetermissa peccata, alios ad

licentiam erroris invitent (247). » Idem enim de hoc dici no

test ac de canone synodi Agathensis, nisi quod. hoc in canone

Xpressa .ll!ll[ll rn hit mentio : ad u.lllvm.u:“]”]' ‘1”“:‘-“1 i,l_-"-“;ll.
excom/unicationis et quidem statim eos esse subiiciendos qui
sine iudiciali i-:(r];i.-allli-' pProprias u\rlg.-_s.|]']-H|ji‘fr”|;‘ ut ?i]iil.\ll[r-

B e R gL Yo TR
1L minime vero adsirutur post legalem dimissionem /7 crlum
sse novam celebrare coniugiium. quamvis uflique hoc innui vi-

deatur.

243) Thid. col. 1106.
246) Apud Harduin. tom. I1. «
247) Ibid. col.

HIi.




A ST ——

SS90 g ey n
338 LiB. 1II. SECT. ALTERA. DE INDISS. MATR. CHRIST.

Idemesto iudicium de Aleimi Aviti, Viennensis episcopi, effato
in epist. XLIX. ad Ansenmundum, ubi loquens de adulterio
« Propter quod solum, inquit, Deus separarl virum permittit
» @ coniuge (248). » Nam si verba prout iacent spectentur, non
aliud significant, quam fornicationem sive adulterium solam esse
causam a Christo assignatam pro legitima coniugum separatione ;
quod nemo unquam inficiatus est christianorum; non autem
tributam esse facultatem novum celebrandi coniugium uxore
adultera, vel viro adultero supersite. Neque ex toto contextu
Aviti colligi potest, ipsum significare voluisse vinculi solutio-
tem, de qua nihil habetur in tota epistola (249).

Omitto quod ex decretali Laudabilem Clementis I11. qui ai.
1448. pontificatum gessit, afferri solet, tum quia in ea agitur
de separatione propter haeresim, de qua hic non instituitur
quaestio ; tum quia incertum est num genuina sit eiusmodi de-
cretalis, quam alii Clementi IH. alii Coelestino III. abscribunt,
(quin tamen reperiatur in alterutrius pontificis epistolis, neque
corpori iuris sit inserta; ex incerta autem traditione eam Ro-
bertus Corseon adoptavit (250).

Maiorem difficultatem prima fronte praeseferunt canones
concilii, seu potius conventus ( ;ompediensis habiti an. 756. Pro-
feram hos canones prout eos Iac. Sirmondus ex ms. cod. S. Vin-
centii Metensis vulgavit. 1V, « Si quis Francam filiastram suam
» contra voluntatem ipsius, et matris, ef parentum, dederit viro

» Ingenuo, aut servo, vel ecclesiastico. et illa noluerit habere

» ipsum, et reliquerit eum; potestatem habent parentes ipsius

(248) In Biblioth. mazx patr. Lugdun. 1677, tom. IX. pag. 582. col. 2,

(249, Hinc admitli nequit, quod in notis ad hunc Aviti epistolae locum yir
doctus lac. Sirmondus secr ipsit : « Hine patet, persuasum adhue illis tempori-
»hus in Gallia fuisse, propter fornicationem separari virum ab uxore, et aliam
»ducere Chrisli permissu licuisse. Quod ex concilio Venitico can. II, manifestum
»est. » Opp. Sirmondi Paris. 1696. tom. II. col, 97. Nam nihil nos cogit ad hoe
admittendum.

250) Cf. apud Mansi in Collect, mazima concil. Venet 1788. tom. XXII. col.
638, seqq. ubi Decret. Laudabilem adscribitur Coelestino II. qui ad pontifica-
tum evectus est an. 1191.
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» dare ei alium maritum : et siipsa alium habet, quem postea
accepit, non separentur.» VII. « Si quis uxore accepta in-
venit eam a fratre suo contaminatam, ipsam dimittens aceepit
aliam , ipsamque contaminatam invenit, uxer illius le-
gitima est, propterea quia mnec ipse virgo fuit illo tempore.
Quod si tertiam postea acceperit, revertat ad medianam ; et
ipsa posterior potestatem habeat alio viro se coniugere. » VIII.
Si quis homo habet mulierem legitimam, et frater eius adul-
teravit cum ea, ille frater, vel illa foemina, qui adulterium
perpetravernnt, interim quo vivunt, nunquam habeant conin
gium. Ille cuius uxor fuit, si vult, polesiatem habet acciper:
aliam. » X. « Si pater sponsam filii sui oppresseri:, et postea
filins ipsam acceperit, pater elus postea non habeat uxorem,
et ipsa foemina non habeat virum, quia non dixit, quod pater
elus cum ipsa mansisset : filius vero eius, qui nesciens fecit,

» aceipiat mulierem legitimam. » XIII. « Si quis vir mulierem
suam dimiserit, et dederit commeatum pro religionis causa
infra monasterium deservire; aut foras monasterinm dederit
licentiam velare, sicut diximus., propter Deum ; vir illius acci-
piat mulierem legitimam : similiter et mulier faciat. » XIV.
81 vir quis cum matre et filia in adulterio mansit, neseiente
matre quod eum filia sua mansisset, similiter et filia nescivit.

» quod cum matre sua esset ; postea ille vir, si acceperit mulie-

» rem, dimittat : usque in diem mortis snae non habeat uxorem :

» et illa mulier, quam reliquerit, accipiat virum; et illa matre
et filia, cum quibus in adulterio mansit ambabus nescientibus

» quod cum matre et filia mansisset, habeant viros. Nam si in
notitiam illarum venerit hoe scelus, dimittant maritos, et azant
poenitentiam : et illarum mariti posteriores accipiant mulie-
res. » XV. « Similiter et de duabus sororibus, qui cum una
in adulterio mansit, et alteram in publico aecepit, non habeat
mulierem usque in diem mortis; et illae duae sorores, si nes-
» cierunt, habeant maritos : et si in notitiam eis venit. stperio-

rem formam servent. » XVI. Si vir leprosus mulierem habeat
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» sanam, si vult ei donare commeatum, ut accipiat virum, ipsa
» foemina, sivult accipiat, similiter et vir (251). » .

Iam vero si canones istos rite expendamus, patebit nihil illos
commune habere cum quaestione , quam agitamus, sed ex alio
omnino titulo quam adulterii novas nuptias i;ffl'lnli[t{'l'c.

Ac 1. seponere debemus can. IV. in quo nullum decernitur
coniugium absque mulieris consensu initum. adeoque recte
statui potuit, ut ea potestatem haberet alium accipiendi
martium,

2. Seponere debemus can. VII.. quo nullum pariter decla-
‘afur primum matrimonium in primo affinitatis gradu contrac-
tum : adeoque uti legitimum secundum coniugium habetur ;
ideo vero nullum declaratur tertium. quia impedimentum in-
tercesserat ligaminis.

5. Gan. VIII. potest intelligi de facultate, quae innocenti
tribuitur, aliam ducendi uxorem post adulterae mortem : quae
facultas negatur adulteris ambobus, quamdiu vivunt. Id a-mitlur‘
ex anfithesi inter adulteros et innocentem. of ex aliis per id
temporis eonstitutionibus, praecipue vero concilii Foroiuliensis.
quam paulo ante attulimus.

t. Can. X. agit de dissolutione coniugii, quod nullum exti-
tit ob impedimentum affinitatis in primo gradu : hine merito
data est libertas filio aliam ducendi uxorem.

5. Can. XIII. non agit de coniugii dissolutione ob adulteri
flagitium, de qua hic sermonem unice habemus. Uuanam vero
ratione canoniste intelligi debeat definiendum relinquimus iuris
canonicl peritis (252).

b. Can. XIV. tum respectu viri incestjioso commereio pol-
luti, fum respectu illarum, quae consciae huius eriminis fue-
rint, ef incestuoso commercio consenserint. impedimentum

2:';1'_ Apud Harduin. tom. I11. col, 2005 seq. et apud Sirmondum Concilia
antiqua Galliae. Tom. I1. pag. 42 seqq.
= ni cohaerel respousio Joannis Cattensis ad interrogationem
2. Constantini Cabasilae, in iure Graeco-laiino lib. V. pag. 5324., quae declarat
posse uxorem sive sacerdolis sive diaconi sive lectoris, qui vitam monasticam

prolessi fuerint, alleri nubere. His etiam consentit Fulbertus in epist. 51
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dirimens seu potius inhabilitas ad ineundum coniugium {oto
vitae tempore statui videtur. Hinc enim declaratur irritum esse
connubium ab eoincestuoso initum, adeoque eum teneri ad sepa-

rationem a dueta muliere, quae libera est, ac alil viro nubere

potest. Quoad matrem autem ac filiam decernitur, eas, quamdiu

insciae fuerint incestuosi commereii, posse bona fide in initis
nupliis permanere ; detecto autem crimine incestus, adeoque
comperta nullifate coniugii, ipsas etiam teneri viros a. se perpe-
ram nuptos deserere ; hi autem utpote liberi poterunt alias
ducere uxores. Talis est istius canonis sensus ; porro si res ita
se habet, patet nullatenus concilium istud sive conventum
presenti canone decrevisse, coniugium propteradulterium quoad
vinculum dirimi.

7. Can. XV. declarat nullum matrimonium, quod cum affini
in primo gradu contractum fuerit ob impedimentum dirimens,
in quo nihil novi ingeritur. Illud potius peculiare est, quod
auctoresincestuosae coniunctionis inhabiles in perpetuum reddat
ad ineundum coniugium.

8. Demum can. XVI., ut patet, ad rem nostram non perti-
net. Nonnulli existimant in eo sermonem esse de morbo, unde
impotentia perpetua exurgit ; in hae hypothesi eonciliunr Com-
pediense decernit, non esse veros coniuges, qui sic coniuneli sunt,
atque idcirco liberos esse (253).

Nunc ad pleniorem dictorum confirmationem circa hulus
concilii mentem in obiectis canonibus adiicimus omnimodam
coningalis vineuli firmitatem ab eo sancitam potius fuisse can.
XVIIL. quiita legitur : « Si qui propler faidam (nempe inimi-
» citiam aut vindictae timorem) fugiunt in aliam patriam et
» dimittunt uxores suas, nec 1li virl, nee illae foemrinae ac-

» cipianf coniucium. » Et haee de hoe eoncilio.

Longe magis implicata est quaestio orta ex Poemtentiali

253) Hue referuntur al quot .".Ili\i'ii canones, \!-ii concedere videntur novas
nuptias ob diuturpam allerutrius coniugis absentiam. Sic Manuel patriarcha
lib. HI. cit. Iuris Graeco-romani pag. 289. Idem statuitur in ita nuncupato
Poenitentiali Pheodori, cap. CXIII. in Spicilegio Dom. Lucae Acherii tom,
IX. pag. 62. de quo Poenitentiali mox. agemus. Interim haec reprobanda sunt.




