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que ne transforment le bien en mal et le mal en
bien. Ce qui est vertu, reste ‘vertu; ce qui est
crime, demeure crime. Aucun pontife insolent
.wose, au nom. du cicl, ordonner ce qui est
coupable, ou justifier ce qui estatroce. Aucun
prétre mercenaire ne fait de Pirmpunité ache-

tée le gage d’une impunité future ‘quon ache-
. -

terait de nouveau. Les dieux, comme les hu-"

mains, se soumefient aux lois éternelles, et la
conscience inviolable et respectée prononce

sur les volontés des uns, comme sur la con- .

duite des autres. R

Certes, apres cette comparaison, la question
est résolue. s X ;

Et toutefois I'état progressif , ie plus noble
et le plus digne pour la religion, le plussa-
lutaire pour Pespece humaine , ne nous appa-
rait point, méme en Grece, libre de toute en-
trave, et ceci nous conduit 3 démontrer les
inconvénients d'ine corporation dont Iintérét
est que la religion soit stationnaire , méme

quand cette corporation n’a pas le pouvoir de :

la mraintenir telle.

EIVRE XNV, CHAPITHRE Il

CHAPITRE IL

Des inconvénients du. principe  stationnaire ,
méme dans les religions gui ne conférent au
sacerdoce qu’un pouvoir limité.

B-IEN que les Grecs fussent le seul peu-’
ple de l'antiquité qui n’eit pas subi le joug
de la puissance sacerdotale, il y avait pour:
tant un sacerdoce en Gréce ; ce sacerdoce
avait quelque autorité. 1l était parvenu; au-
tant que lindépendance de Tesprit national
le lu1 avait permi’s, 4 conquérir, pour la re-
ligion et pour ses dogmes, une place légale
dans la constitution de 'état. -

* Quén résulta-til?

Les lumieres s'étaient répandues, et repous-
saient des fables absurdes. Les meeurs adou-
cies s'étaient mises en opposition avec des tra- -
ditions plas ou moins barbares: Le earactére

des dieux subissait les changements que cette

S
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révolution devait entrainer. Elle était accom-
plie de fait, avant d’étre proclamée en théo-
rie. Des sages, des philosophes, des moralis-
~tes déclarerent enfin la vérité qui était, avant
leur déclaration.

_Aussit&t, parce que la croyance religiéuse
faisait partie de la constitution de I'état, le sa-
cerdoce de s'écrier que 1a constitution de Ié-
tat va étre ébranlée. '

Anaxagore prduve que la maticre ierte,
grossiére, telle que la concevait I'intelligence,
lorsque, dans ses premiers essais; elle croyait
comprendre ce quétait la matiere et ce qu’é-
tait l’esprit pur, ne pouvait composer la sub-
stance des dieux immortels; kes prétres atheé-
niens 'accusent d’en nier Uexisténce, et ii est
exilé. : :

Socrate atfirme que les natures divines ne
sont ni bornées, ni imparfaites, ni vicieuses,
quon les outrage en voulant les seduire (1),

2 5 - - : 2 AT .
qu elles n'ont jamais ni commis, m protége
4 5 P £

(1) Ceux-li,ditsondisciple( deleg.,lib. X), sontimpies
envers led ‘dienx, qui pensent que les coupables les

apaisent par des sacrifices.
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des crimes. Lies prétres athéniens déferent So- -

crate 4 VAréopage, et il est mis & mort.

Tl est si vrai que: cet attentat tenait bien pllls
au principe stationnaire qua un fanatisme fer-
vent ou passionné, que, méme dans ce trop fa-
meux proces, les ennemts de Secrate lui lais-
sérent, jusquau m'omepnt ou il bat la cigué,
des moyens faciles de désarmer leur vengeance.
Mdis, pour s’y dérober, ¢'était ou les lois de la

patrie qu’iffalia_it\}io!er, ou le priucipe station-

naire qu'il fallait reconnaitre parun désaveu, Il
fallait repousser tous les perfectionnements ac-
quis par les émotions nobles, ou par les médita-

* tions studieuses; reculer vers les temps di-

gnorance , pour en:adopter de no_uveau les
dogmes ; renoncer & tous les progres de la
raison et de la morale. Socrate ne le voulut
pas : sachons-lui-en gré. Sa mort a €t€ utile a

son siécle et 4 sa patrie. Elle est utile encore

aujourd’hui. .

On sest fort récrié contre un de nos écri-
vains les plus ingénieux, parce quil a osé dire.
que dans V'état donné des institutions d’Athe-
nes, la-mort de Socrate était inévitable et lé-
gale. L'assertion, néanmotus, est parfaitement -
vraie. Je le dis avec lui:« Dansun ordre de cho-
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- ses, dont la base est une religion d’état; on

ne peut-penser, comme Socrate, de celte

religion, et publier ce qu'on en‘pense, sans
nuire a cette religion, et, par conséquent,
sans troubler Iétat;.... Soerate ne g'élevetant,
c COmIne I'thiosophe; que prééisémem 4 con-

dition d’étre coupable comme citoyen. Sa

mort était forcée et le résultat nécessaire:

de la lutte qu’il-avait engagée coutre le ddgs
o <
matisme religieux (1).» s

(18 denct de Platon, nar V. Cousin, Argument de
Tapolngw, p. 56 et bg Lem nous semble chondre pe-
remptoirement 4 ceux des adv ersaires du christianisine

qui, potr le metiye au-dessous des religions anciennes,

ont attribué 4 ces derpiéres le miérire de la tolérance.
La tolérance du polythiisme, meine chez les Greces
on les Romains, ne reposait point sur le respect da par
Ia sociéié aux opinions des individus. Les peuples , tolé

ants les uns envers les.autres, comme a'fr.'“ itions pn]i-;
.tiques, n’en méconnaissaient pas moins ce principe éter-
nel ; que ehacun ale droit d’adorer son dieu dela maniere
qui tai semble Ia meilleure. 1.¢5 citoyens étaientyan con-
traire, tenus de se conformer au culle dela cité. Les lois
de Tripioleme et de Dracon défendaient, sous peine de
mort, tounte déviation de la relizion publique (Porpuys.
de Abst. IV.ouil cite Hr‘-rminpf‘, deLegislator. 1, IT, Jo-
sepm. contre Arton. I, 37 ), et les Athéniens prétaient

sérment -de se soumettre i cetle disposition. (TsoerAT.
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Rien de’ plus évident. Mais- de cette évi-
dence en résulte une autre; clest que tant
que la religion servira de prétexte a 'existence
d’un corps chargé de Penseigner et de la main-

Panath., Srosz.) Nul mavait la.liberté d’adopter un
culte étranger, bien que ce culte fit autorisé pour les
étrangers qm le pl"}llqudlent Ces élrangers eux- -mémes
devaient rester fidéles & la:crovance dé deurs ancétres.
Julien', dunsune épirre anx habitants d’Alexandrie; éta-
blit ce principe du polythéisme. Ce gu'itveproche le plus
amerement aux ehréliens ; c’est d’avoir abandonné la re-
ligion de leurs peres: T des appellé de faux Hébreux ré-
voltés, et juge les Juifs-avee plus dindulgence, Platon
déclare légitimes les accusations dimpiéié. 11 ne faut
pas, dit-il; gqu’on souflre ies inerédnles. Jusqu'ici, nous
connaissons plus d'un moderne quisera de cet avis; mais
il 1Jonte On devra rendre un culte aux planétes, et ceux
qui oseront seuterir que les planétes ne sont pas des .
dieux , devront éire punis comme 1mpies. e les mq_m-
sneurs de nos jours se separeronl ‘de E]alon. C’est ce qui
arrive a tous les hommes qui adoptent la légitimité de
Vintolérance. Ils s'accordent dans la persécution des opi-
nions contraires’ aux leurs, et se divisent sur celle an
nom de laguelle ils veulent persécuter. Les Romains n e~
taient pas plus tolérants. « Separatim nemo habesse Deos

“mevenovos, neve advenas, nisi publiceaccisos, privatim co-

lunto. » (Loi des Douze Tables, citéepar Ciceaox. )« Ne qui,
nisi Romani dii; nenquo dliomore quam patrio coleren-
tur. » (Liv. IV, 30 ). «Quoties . dit e consul Posthnmius,’

hroe patrumi, avorumgue ®tate negotivin datnm est ma-
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tenir ; le dogmatisme reiigieui aura, suivant
les pays et suivant 'époque , ses exils, ses ca-
chots, sa cigué ou ses biichers.

Les raisonnements qul, sous ce pomt de vue,
justifient la mort de Socrate, iraient bien plus
haut, si nous le voulions. L'auteur du traité sur

gistratibus, ut sacra externa fieri vetarent, omnem dis-
ciplinam sacrificandi, preterquam more romano, abole-

vent.» Th. XXXIX, 165 v. aussi 1%, XXVI. Les premiers-

philosophes qui aient adopté les principes de la véritable
tolérance, sont les nouveaux platoniciens. €est que la re-
ligion positive touchait a son terme. Nous ne pouvons

nous empécher, en finissant cette note ; de nous féliciter.

du service que Dous a rendu lun de nos critiques les
plus hostiles ; en recpnnaissant qtie notre maniére d'en-
visager la: religion est identigue au fond. avec celle de
M. Gousin. L’autenr du Catholique ( XX XTI, 351-358},
en analysant le cours de philosophie de cet illustre pro-
fessenr; S exprime en’ ces mots :'« La religion naturelle
« n’est pas U'instinct de la'nature traversant le monde et
« g’élancantjusqu’a Dieu.Le systemede M.Constantse trou-
« verait an bout de ceite théorie. Le culte; dit. M. Cou-
« sin, est la réalisation du sentiment religieux. Clest pré-
« cisément ce que M. Constant, dans sa hainecontre le sa-
« cerddce, a prétendn naguere. » Cependant, M, Cousin
et nous, élions partis de bases trés-différentes. Il'admire
les grandes corporations sacerdotales de Pantiquité ; nons
les détestons, Mais les hommes de bonne foi finissent
tonjonrs par se rencontrer,
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les lois de Moise s'est lancé dans-cette carriere
hérissée d’écueils,nous ne L'y suivrons pas.Méis
le principe admis, la religion de I'état transfor-
mée en loi; les conséquences quiil en déduit
ne sont pas contest_ables. Pour les éluder, il
faut supposer les juges reconnaissant la mis-

- 'sion divine. Alors eux-mémes auraient été des

ennemis de Pordre établi; des rebelles punis-
sables par les lois. Ce m'est point sur eux, .

‘¢est sur ces lois, que le reproche tombe. Ce

sont ces lois Tl’il ett fallu abolir.

" Si-nous avions pu traiter ici de U'ensemble -
du polythéisme romain, nous aurions fait res-
sortir plus clairement encore les suites funes-
tes du prineipe stationnaire, bien plus solen-
nellement consacré 2 Rome, gu'en Grece. Sans'
‘doute, étnousle démontreronsailleurs, lepoly- :
théisme romain était sous plus d’un rapport su-
périeur danssa partie morale a la religiongrec-
que. Mais tout ce ‘qui a €t vicieux, oppressif , °

“féroce (1) dans cette république aristocratique,

(1) Uneanecdote curiense montrele sacerdoce rnmai_n,
méme dans un temps ol les lumiéres combattaient son
mfluence, l'exercant aux d'épens des affections les plus
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n’en doit pas moins étre attribué anx traditions
religieuses, perpétuées malgré la marche de
la civilisation. . :
La servitude des plébéiens, errants sans
patrimoine, privés d'asile, sur le sol qu’ils
avaient conqu_is,'dépouil[és de tout droitréel,
et n’arrachant -a leurs tyrans quelques insti-
tutions défensives,” qu'en se }"é.\fc_;lrant con-
tre des lois sanctionnées par des souvenirs
sacerdotaux ,- Pinterdiction * des  mariages
entre les deux ordres, cette coutinuation a
peine adoucie de la division en castes; la

privation d'une part égale aux cérémonies dua

culte, tout ce qui, en froissant les intéréts, en
blessant Forgutil légitimé1 préparait -des con-
vulsions sans terme et sansremede; fut la suite
~du principé stationnaire. Grace au “patrio-
tisme de ces plébéiens si maltraités, Rome

chéres et des devoirs les plus sacrés. Sylla célébrait des
jenx en Thenneur d'Hercule. Métella sa femme tomba
dangereusement mzalade. Les prétres déclavérent au'il ne
lui #tait permis, an moment ot il s'occupait-d’ane eéré-
‘monie religieuse; ni.de voir sa fé:nme, ni-de la laisser
mourir dans sa maison: Il la répudia, en la porta dehors
expirante, et il lui fit ensiite de;magnifiqies funérailles.

EIYRE XV, CHAPITRE IL ‘189

eut sa- période de gloire; grace & Ténergie
machiavélique d'un sénat_despote au-dedans,
fedoutable au-dehors, mais dont les* discus-
sions servaient toutef()is a entretenic le lﬁou_-
vement silutaire de la liberté politique; bien
que concentiée dans un monopole, Rome eut
son temps de force et de stabilité.

Mais le principe 'st_:-xtionnaire'avait dépssé'

“dans sa constitution religieuse et civile un

germe de destruction. -

P_ré.cisémen.t ‘parce ciue la politique romaine
sétait emparée de la religion, et en repous-
sait toute mouveauté, pour que’ l'instrument
restit plus siirement dans sa dépendance, la
_religion, en tant qu'immobile, perdit son prin-
cipé de vie, la perfectibilite, ¢t en tant quies-
_ cla\:e, sa puissaiice reelle, la conviction.

On ne crut plus a rien, parce quil fallait
tout croire. Rien ne fut respecté, parce guon
reconnut partout le caleul. Ce fut parcé que

~Jes. augares empioyaient a gouverner Rome

une divination décréditée, qu’ils ne pouvaient
se rencontrer sans sourire; et ce sourire était
Tavant-coureur infaillible de la perte de la re-
ligion. :

Nous avons dfi nous interdire ces dévelop-
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pements, et nous borner a ce que nous avons
exposé  plus: haut du mélange de Phéritage

éirusque. et de Vinfluence grecque. * Les épo-

gues qui ont SUIV1 :lppartiem:ent a un se-

cond ouvrage.
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CHAPITRE IIL

Que la pureté de la doctrine ne diminue en
rien les dangers du principe stationnaire

dans la religion.

P_E'U'r-i:T'RE serait-on tenté de croire que-
la pﬁrete’ dans la doctrine , ou Phumanmte
dans les- préceptes , dégage le principe’ qle
nous combattons du’ poison quiil renfern?e:
Ce serait une erreur. i

- Ta conservation forcée duue ' doctrine Te-
ligieuse, fixe et immuable, entraine des conseé-
quences ldenuques, quelle que soit la doc-
irine en elle-méme. Sous une forme blen plus
épurée que le polythéisme, les catholiques se
sont mon;res 1mnlacableq contre’ les réforma-
teurs; ]es reio;‘matems contre les sucmwus
et les sociniens nauraient pas été sars doute




