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Ex. 1. 1. de Clerico vepatore sic habetur ! « EpiscoFu!n, Presby-
» teram, ac Diaconum canes, aut accipitres ; aut hujusmodi ad
» venandum habere non licet; quod, si quis talium personarum
# in hac voluptate s®piis detentus faerit, si Episcopus est, tribus
» mensibusa Emumuﬂione : si Presbyter, duobus: st Diaconus, ab
» omni officio suspendatur. » In quonotanduin 1. quod hanc pro-
hibitionem communiter intelligant DD. de venatione clamo-
rosa-cum strepitu, ut Sabn. de Just. et Jur.c. ». n. 6. ef Laym.
d. L. n. 15. cum Abb. et aliis Canonistis. Tridentinum tamen
Sess. 24 ¢. ¥a. circa fmem generaliis loquitur : « Ab illicitisque
» venationibus, aucupiis, etc. abstineat. »

Notandum . quod etiam venatio clamorosa non est vetita sub
gravi, misi sit frequens : ut ew fexfu cit. et insaper sit cum scan-
dalo,, vel magnis expensis. Ita Less. ef Fasq. ap. Lugo de Just.
D. 6. n. 51. et Pal. Reb. apud Salm. I. ¢. Idem tenent Spor.
deg. Prec. covon.1h. et Mﬁl. apud Lug. ib. et Caj. Ab. ac Sa.
aPud Laym! 1. ¢. n. 15.'qui dicunt, ex sola causa venationis , Disi
aliud adjanctum sit, non esse de facili Clericum damnandum
peccati mortalis. Ratio, ut aiunt, quia talis venatio de se est gra-
vis deordinatio, idque arguitur ex ipso Canone supra citato, ubi
mponilur peena suspensionis ferenda, et ad tempus ; talemque
suspensimem testantur hodie non esse in usu. Imo sentit Laym.
I c. cum Less. Sz, Val. etc. quod fieri possit, ut talis venatio
omni culpa vacet, si sit rara, et moderata : vel sisit causa rieces-
sitatis, vel exercitii. Proinde doctus Neotericus, auctor libri
cui titulus ( Instr. per Ii Noo. Conf. ) ait, venationem non cla—
morosam ad honestam recreationem omnino esse licitam : clamo-
rosam verg, justa communiorem sententiam, ratione (Canonam
non esse de se peccatum mortale, nisi adsit conlemptus , aut
cantuptqcra.

Iriclias autem venatio clamorosa vetatur Religiosis Clem.
1. § Porro de star. Monach.Sed iis, preeciso scandalo, dicit Pal.
nec eliam esse peccatum grave. Et hoc admittant Sakm al.
. D4 51 bis, veller contingat, et sine magno strepitu fiat.

DUBIUM VI
DE REBUS, QU./E DEBENT RESTITUI.

ARTICULUS 1.

Quid debeat restitui ab inferente injuriam materia-
lem tantiim, sive i possessore bonm fidei.

607. An quid teneatur possessor bonz fidei ? — 608. Quid , si acce-
PErIt & fure, qui potens sit ad restituendum ? — 609. Vide alios
casus. — 610. Quos fructus tenetur restituere possessor bonz
fidei? _g1{, Quid, si acceperit rem commixtam cum bonis fo-
Tis ? ~ 612, Quid, si per illam acceptionem fur factus sit impotens
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ad restituendum ? — 613. Quid, si quis projiciatin mare gemmanm,
quam putabat valere decem aureis, si illa valebat centum ?

607. — '« Resp. Qui bona fide dammum intulit, aut possidet
» aliquid, de quo postea melius €OgNOsCil ; tenetur, ne incipiat
» €sse possessor malee fidei, et detinere alienum, id tantim, et
»mon plus restituere, quod ex ea re ipsi superest, uni cum ejus
» fructibus, si extent, vel cLuatenus inde factus est ditior; pree—
» terquam, si dominium sibi comparaverit per legitimam pra-
» scriptionem. Tta communiter Doctores MoZ. Sanch. Less. 1. 2.
» c. 6. Bon. d. 1. g.x. Laym. 1. 3. 1. 2. ¢. 2. »(V. Not. XXXI,)

Unde: resolves :

« 1. Si vestem v. g. hona fide donatam & fure, autalio poria-
» veris, et fere attriveris, ac postea dominus. compareat, teneris
» eam, aut equalem ei restilucre, et insuper persolvere, ‘quan—
» fum allrita est, si alias vestem qualis valovis attrivissess si
» aulem eam anuserss, aul ablata tibi sit, etc. ad nihil teneris,
» Bonac. I. c. Laym. num. 1. Vide Trull. Jib. 7. cap.s1. dub. 1.
» Si autem res, quam a fure bona fide accepisti  sive donatione,
» sive emptione ) sit usu consumptibilis, eamque cam tuis mis—
» cuerls, 1ta ut discerni pequeat ; etsi deinde deprehendas furti-
» vam fuisse, non teneris restituere. Nag. Sylo, Sayr. Less. Bon.
»d. 1. . 3. p. 1. quia per istam commixtionem bona fide factam
» est in re_ iranslatum domininm, ut. colligitur, ex L Si alieni
» munmi. ff. de Solut. Neque est ratio, cur hzc potius. quam illa
» pars: censeatur  aliena : alque. adeo perit,obligatio. realis, et
» tantim manet. personalis in vendilore, Vide Dianam p. [
» 2r. 4o R. 66. Trull. I 7. ¢c.11. d.3. Less. I 2. ¢. 20. d..18.ubi
» addit, esse valde probabile, jnrique naturze conforme, quod
» verns dominus rei 1llios ablate, et permixiz (.quamdiu fotus
» cumulus ezlat ) relineat jus in re, ut ex illo cumulo sibi satis—
» fiat ante alios, imo possit ex eo occulié accipere. »

Hoc mtelligendum est, quod in tali casn semper teneris red-
dere domino 1d, in quo factus es ditior, eliams: latro potens sit
ad restituendum ; quia nemo lucrari potest cum jactura alie—
rius. Vide Tamb. de Rest. ¢. 3. 8. 4. Bon. d. loco n. 5. qui hoc
pro certo supponant. Sed quoad mixtionem vide 7. 498 et 49g.

608. — Dicunt Bon. Led. et alii ap. Salm. n. 35. in fine,
quod accipiens rem consumplibilem, v. gr. pecuniam bona fide 2
fure, non tenetur illam, etiamsi exiel, domino reddere, si far
potens sit ad restituendum, quia pecunia furis est obnoxsia jam
resiitntioni pariter, ac illa fariiva, cimdominus non habeat jus
ad illam specie pecuniam petendam a fure. Sed hzc opinio non
videtur mihi probabilis, eam ratio non probetur; nam dominus
nunquam censetur amillere jus in pecusiam’ suam in specie,
cim nulla sit major ratio in aliis, quam in rebus usu consumpti-
hilibus. : '

609. — « 2. Milites, bona fide militantes, intellccﬁ postea
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» bells injustitia, id tigxulhmresl}i_tlu_ze:;: dj}f:t} guigrad uc haben
» ex preda. el quo facti sunt ditiores. doc cit. r_
« 3. QQuibona fide per inculpatan Lgsngrf:;:]anﬂ ﬁel;l;;a‘ als ;(;un-s
» Iractum, quem postea VSUrariun ess L] 1
» t(:nelur,’q{ahm qpuo factus est ditior. Yide Laym. [. 3. #r. 2.
; c“. 2 Possessorem bonz fidei , ::,i adhibita d_nhgle;ml_::i 1nc11_:;et 1:
» eam parlem, qm‘)ﬁ res mon sit sua, teneri aiqul&trle)s[; u;erl
» juxtainclmationem, docet Con. d. 3. p. 10. n. 39. ! at;ss-{)r'
» d. 2.p. 2. n.ult, putat, eum ad nihil teneri, qmﬁ potss o
» conirariis rationibus non eonvincentibus, /rze ondera 4 i
» docent Vasq. ap. Escob. t. 2. ¢.3. n. 154. Dian. p. s
» B. 24 et 26. 51 neglexeril mvestigare veritatem, C!’a e;}}dﬁ
» seiri non possit, dicit Pal. Joc. cit ad nihil eam teneri.®(
‘o dicte dib. 1.n.83 e 85.)% - ¢ T -
« 5. Si'bona fide rem vendideris dono tibi datam, Eezieris re-
» stituere pretium, quia factus es locupletior, (?td satis debet ess:i
» 1ib1, non habere 1e' minus, quam-ante. (Juod s1 tamen :-1ﬂ uz
» alternm res sit, isl rgddere tenetur. ib. ef Vasg. c. q. §:'2. Mol.
» widi2000 54 d. } Wi s
l“/eés Szi i?onca {E:ie rem ipse_erniseris, et vendideris sine luero,
» nihil teneris restiluen;, sed solus ;,E‘;, apu;li ‘quem res est. Mol.
v ki L2, eo1kid. 1. contra Vasq. efc. o
; Z“ ;' gfifsﬁerfl ziienar!:l bona fide _dqnave?is{, non donaturus aliam,
» si hane non habuisses, ad nihil teneris; quia non es factus
» ditior ; secus si aliam donaturus fuisses ( quia_tunc, parcendo
» tnz, faclus es iﬂiligr) ;vel si alc}quld acceperis In remuneratio—
N cbondc, Aruld. 4.5, 6. IV, &, 1. .
11e Iér :{): aligna re lucgatus sis, tanquam instrumento, v. gr.
» framentum alienum alio: deportatum vendideris: vel pecaniam
» alienam negotiationi exposueris, non teneris illud lucm!ndre—
» stituere ; quia non est fructus rei aliene , sed tu® mere indus-
» tri : tales enim fractus dicuntur mer® industriz, quos ipsa
» natura ex se nullo modo gignit, sed tantiim concurrit, utinstru-
» mentum operantis. Laym. L. ¢.n. 3. ex 5. Thom. eic.
610. — « g. Fruclus omnes ‘rei, sive ii sint mere nalulfales,
» hoe est; qui viz ullo hominum }aborg egent, ut fcett_ls anima-
» lium, arborum, herbz, ct gramina; sive sint simul industria-
» Jes, sive mixti, hoe est, ad quos ®que, aut magis hominum labor
» cum natura concurrit, ut verbi gratia segetes, et que serendo
» grenuntur : item vinam, oleum, Iana, etc. quo etiam refert}n_tiur
» px:cl'm locationis dr_nnorum, jumentorum, ete. qui f_ructus civiles
» aPpeﬂantur; hi, inquam, fructus rei, si. pereepti, et exlantes
» sint, domino restitui debent, dedaclis tamen expensis Propriis,
» et &stimaiione laboris. #( Sed vide mlh'a_ n. 825. v. Bene au-
» tem, ubi dicemus com Molina. La Groiz, et communi, qudd
» fructus mixti a possessore tam bonz, quam malee fidei non de-
» beant restitui, nisi in quantum respondent male fidei, non verd
» 1N quantum respondent ndustrie, ¥ Et quidem pretium loca-
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® tionis exre aliena debet domino restitui, licétds rem, si penes
» se habuisset, non fuisset locaturus. V. Laym. /. o. %(An te-
» nearis restituere pretium libri alieni locati? Negat Laym. quia
» liber non videtur de se aptus ad gignendos fructus. Sed verins
» tenendum oppositum cum P, Conc. Zom. 7-pag. 110. n. 3. Sal-
» mant. de Rest. cap. 3. n. yo. qui citant Lugo, Lrado, Sanck. et
» Less. Etidem dicendum de veste, lorque aureo, equo, et simili,
» quia, licet non sint apt ad fructus gignendos, sunt tamen per
» sc locabiles. )% 5i tamen fructus isti reales bona fide possessi
» fuerint temporea lege preeseripto ad usucapiendum illos { quod
» si adsit titulus, est biennium inter preesentes , inter absentes
» Euadriennium : sl autem non adsit titulus, anni 30 cum bona
» fide ), nonsunt restituendi : quia usucapio transfert domininm.
» Salon. Trull. . 7.¢.11.d. 3. %( Ita ugo, Less. Cajet. Sot.
» Mol. et alii communiter; vide dicta n, 517, Quoad verd proe-
» scriptionem et ejus requisita, vide, quee fusé diximus hoo lib. 6.
» ex n. 5ol )®
611. — « 10. Si & fure acceperis (sive bona, sive mala fide )
» rem usa consumptibilem, v. gr. vinum, oleam , triticum, cam
» propriis ipsius furis rebus permixtum, ita ut discerni non DOs—
» sit, non leneris restituere, si fur ad restituendum sit potens ,
» quia fur per commixtionem istius rei cum propria acquisivit
» ejus dominium, atque adeo illud tanquam verns ejus dominus
»_potuit. transferre, (}Vamrms » Sanch. Less. Bon. Truil. [. 7.
».¢. 1. d. 2. Vide Diana p. 2. tr. 5. misc. R. 4o ®( Ita etiam
» dicunt - Salmant. de Rest. ¢, 1. num. 46. cum Sanch. Rel
» Dic.etc. ) & n
612. — Sed quid, si receperisa fure rem jam commixtam cum
illius bonis, et per illam tuam acceptionem fur factus sit impo-
tens ad restituendum? Sporer de 7. Praec. n. 250. et Tamb. derosy.
¢.3.8. 4. n, 16. ailunt, probabile esse, quod dicunt Less. Mol etc.
ad nihil teneri donatarium qui aceipit rem 4 debitore non sol<
vendo,, quia-debitor dat rem suam, et damnum per accidens
credilorﬂaus obvenit : quapropter, cim debitor per illam com-
mixtionem, qu quivalet consumptioni, Jam acquisierit totale
dominium cumuli, ut dicunt Lugo de Just. D. 6. n. 172. Sanchez
Dec. lib. 1. ¢c. 23. n.34. et Tamb. loc. cit. Ideo probabile esse
icunt. Tamb. ef Spor. 1. cit. qudd donatarins possit rem illam
accipere;, et retinere. Sed huic opinioni obstat primé id, quod
valde probabiliter docent idem Less. /ib. . cap. 10. n. 157. ef
Salmant. de Contract. cap. 3. n. 110. cum Trull. ut dictun esl
numero 499. vers. Notandum , contra Ly g0, Sanch. , etc. nempe
quad , eam cumulus ille extat, sive aputf debitorem , sive apud
alium, dominas rei permixtze habet Jus‘in rem, retinetque verun
dominium nilloacervouna cum debitore. Qua sententia posita.
onatarius, rem illam permixiam accipiens, semper teneretn
ad restilutionem, quia tunc non acciperet rem donantis, sed alie-
nam. Sed magis obstat sententia, quam veriorém pulamus, et
referemus . 722. contra Less. et Mo/, ut suvra , scilicet omnine
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ity iti -cipientem tem a debitore non spl-
D e _gusixlmn_l atfgf':gwciter mnfluit in alienationem rei
vendo ereditoribus , quia ethcaciter 1D L
cam creditorum detrimento. Hinc dicimus 1n Laiu I:L.ia. [;p fo o
Sanch. dict. n. 3. eod. Tamb. et communi senten vkl P
e e S i estituere.
1pi : em permixtam r :
;. accipientem leneri domino r¢ . 3
Vi %l'i;cﬁi Queeritur hic, ad quid teneatur, qui in mare p{o e ;
cerit cemmam putans valere decem aurcos, SIdllla 1::\ Itr:‘ra :1 ?aei 1:;1-
centum? Prime sententia_ dicit, eum ienerl a Cfl;n‘:mé e -
juste damnificans cum cu%fm "“"'mi}gt}zf;“f; ?;( g eeT
e ice i H g . ‘. . - .
factun, licet icnoratum. Ita Lugo R St S g
ac Ills. apud Croiz 1. 3. p. 2. n. 194 t_tu.l'tllqpul }Io ol gt
1 am sequuntur £, [z, L.
o Smﬂemm";h;‘;!;‘ D 5;{ qiz. 2. Conal. 2.2 6. Croin
n. Bi4. Pontuis in Gursy 1fieoe. . f - Seo
L-¢. cum Dicast. Mazzoft, de Rest. 1r. i} D_- I:_r/(i 3. _rJ3 g >
Espars: qu 3. Diana p.1v. i 2. R 34 et alii docti Junior
d.spal -e{un lzx'aeri tantam ad decem,modo 1::v111cai11lstéz.rb§red::1’c,
e i in confl idem dubitet de
pluris v et ne in confuso quidem
emmam non -pluris valere , e 0 L
§jus reali valm'g; uia non ccnsictgﬁ‘ volitum damm;lm S:Elu‘u(l),l .;I:;i
i : 1de ad 1llum eseessum dee
non est cogmilum; ideo quoad b [ e S0 s
ificandi satis prob: @c sententia mihi videtur ;
damnificandi, Bt satis probabilis he : o
i im a principiis petendo, dico, quod secundum omnes
rationem enim a principiis petendo, 2, U
ad restitulionem requiritur culpa theologica; et tanta est cul_pz:(;
quanta invincibiliter apprehenditar. Ita ut 1\11{3‘.i qui rox_mﬁs
damnum infert, plus aut minds peccet, t}uanto plus Ele rgle% :
@stimat dammi valorem. Juxta autem culpam respon crg & me
obligatio restitutionis. Si igitur culpa sit tantim prt)_1 eLu ’
obligatio restitutionis nequit esse pro centum; ipse enim lg
T 2 od, si damnificans putet rei valorem esse le—
loc. ¢it. fatetur, quod, si dam T
vem, et éam destruat, non tencatur ( saltem sub gravi i
restiluendum, quia deest injuria gravis erga dqm_mm‘n. c.?‘im i
dem ergo rationem ille, qui apprehendit invincibiliter, rem valere
minus Sai veri valoris , on tenetur excessum suz gstimationis
restituere , cam gravior injuria desit : nam est Ct_m_lml.mg a_,‘norlr}a
apud Philosophos , quod,, « sicut se habet simpliciter a Sll’llEd-
» citer, ila magis NII magis. » Nec obstat dicere, qnoch@lam:ln -
¢ ! ] 4
cans tenetur ad omne damnum illatum; hoc enim mtefl?cn u;E
est, modo damnum illud sit aliquo modo, saltem in confuso, ani
madversum , ut ceterum ordinarié accidit; non verd, si prors:}s
invincibiliter fuerit incognitum, ut advertunt Croix dict. n. 194
Mazzotta loc. cit. ¢. 2. num. k. et P. Holam. de Rest. r.2.n.592.
Salm. de Rest. ¢.4. num. 118 ef 124.

ARTICULUS IIL

Quiddebeat restituiab inferente injuriam formalem,
sen malx fidei damnificatore , seu possessore.

i ; ; idei? Vide resolutiones. —
634. Ad qnid teneatur possessor malz fidei? . tione.
615. Ci?ca solutionem gabellarum, Queritur 1.-Quis possit tributa
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imponere ? Quar. 1I. Que requrantur ad
tonem ? — 616.Quer. I1l. An fraudantes gabellas peccent et te-
neantur ad restitutionem ? Queritur 1V, Ag teneantur solvere ga-
bellam subditi deferentes ad usum proprium? Et an pauperes ?
— 617. Quar. V. An populi ‘in (dubio Sc justitia’ tributi tenean.
tur ad ejus solutionem ? Quer. VI. An Creditor Regis possit
fraudare gabellam alteri locatam » aut venditam ? Qu. VIL. An
emens mercem a  defraudante gabellam teneatur ad ipsam?
— 618, An dominus possit sihi retinere expensas utiles in re factas
a fure ? Et an fur teneatur ag omuia damna, saltem confuse T&-
visa ? — 619. Cui crescat pretium rej ablate ? — g2, Quid, si
apud furem pereat res, quz ®qué periisset apud Dominum ?
— 621, Quid, si quis occidat aguumn alterius, qai postea pluris va=
luisset ? Et quid. si far consumat tempore majoris pretii agnum,
fquem dominus tempore vilioris erat Consumpturas ? — 622. Quid,
siquis se fingat panperem ? — 623, Quid, ‘si quis consumat rem
alienam in extrema necessitate? — 624. Quid, si consumat vem

mutuatam ? — 625, Quid , si quis emat rem alienan cam’ dubio 2
614. — « Resp. 1d justa supradict
» tum juris, quod alter habet , tum d
» cui equale reddi debet, nisi alind
» sensu rationabiliter preesumatar,
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justi tributi imposi—

a 2stimandum A quantitate,
amni, quod injuste infertur ;
de dammificati mente, el con-

Unde resolves :

« 1. Si damnificaius habeat Jus in re, in qua damnum est
» Eassus, restitulio ei facienda in solidum; si antem tantam
» habeat jus ad rem;, restitutio facienda est pro quantilate juris
» consideratis eircumstantiis - quia non debeltur solidns valor rei,
» (Ju& expectabalur; cam tantam sit in spe, et multis modis
= possit impediri.

« 2. Qui in loco ?ublica suee civitalis contra
» tionem pascit, ve ligna ceedit, non tenetur
» INST commiumitall graviter nocuaerit, v,
» arbores zdificiis idoneas sternendo - quia rationabiliter prasu-
» mitur mens Reipub. non esse, suis membris asim pablicorum
» locorum rigidiiss prohibere, quam sub muleta solvenda, casy
» quo deprehendantur, © (“cum Laym. de Just. ¢. 5. n 18,
» tinc ad nihil teneretur ante’ senientium, Vide dicia n. 52q.
» Quest. 1. ) # (V. Not. XX XII . pag. 420.)

« 3. Graviis tamen peccaret » €L lemeretur ad restitutionem,
» siquis pasceret in loco alicajus privati; etsi etiam hic preesumi
» aliquando possit de consensu domini, qui s&pe non intendit , ut
» fiat restituiio, sed ut deprehensus penam luat.

« 4. Qui venantur, vel piscantur in locis alters locatis, vel alias
» prohibilis ( saltem si ea conclusa. vel circamsepta non sunt ) -
» 1on peccare mortaliter, nec teneri ad restitutionem, docet Dian.
» o Less. Dicast. efc. p, g. . 9. Res. 39. contra Bon. etc. * ( Vide
» dict. num. 6ol et 6o, )*®

« 5. Etsi probabilius sit, et in praxi communiter tenendum,
» peceari morlaliter circa vectigalium fraudationem, ex eaque

justam prohibi-
ad restitationem,
g. stirpes imcidendo,
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» oriri obligationem restitutionis : non omnino tamen improba-

» biliter id alii quidam negant, ed quod consuctudo interpretetur

» non esse mentem legislatorum ad aliud obligare,, quam ut de-

» prehensi mulctentur. Vide Nae. ¢. 23. Sa»v. Gabella, Bonac.

»g. Q. p. L. I 5. ex Navar. ‘Fill. t. 23. n. 11, Less. Mol. d. g.

v Dian. tr. de Leg. Res. vg. Laym. 1ib. 3. t. 3.p. 1.¢. 8. n.
et 5. vide etiam Dian. p. 1. t. 11. Res. 38. et p. 2.1. 17. R, 38.
ubi ex Cajet. Med. Soto , efc. docet, non esse negandam abso-
lutionem peenitenti, qui defraudavit gabellas, sen vectigalia

» imposita rebus iis, quz emuntur, non ad negotiationem, sed ad

» usus proprios; vel familiz necessaria, y. gr. pani, carnibus,

» piscibus; frumento, oleo, etc. » :

Circa hanc tributorum materiam plures hic quastiones sunt
enucleanda: (V. Noz. XXXIII, pag. }20:)

613. — Quzr. I. Quis possit tributa imponere? Resp. possunt
Imperatores, Reges, Respublice, omnesque Principes supremam
habentes polestatem. Possunt etiam Concilia, et Pontifex, ex
potestate indirecta disponendi de temporalibus, quando id opus
est ad resimen spirituale; ila communiter Less. L. 2. cap. 33.
n. 12. Mol. D. 666. Lugo de Just. D. 35. 1. 3 et 4. Possunt etiam
ii, quibus Princeps gubernandi potestatem impertitur, el expressé
simul hanc det facultatem tributa imponendi, ut Lugo n. 6. ¢
Sanch. Cons. lib: 2. cap: 4. aub. 3. Possunt item Civitales, ¢l
Communitates adhuc subdite aliquandoimponere contributiones,
sive collectas ut vocant,ad suf gubernationem, si Princeps saltem
non contradicat, quo tacité consentire videatur : Lugo n. 8. An
autem Principi infideli debeantar tributa a Christianis nezotian-
tibus vel transeuntibus? Resp. debentar, si justo titulo ille Reg-
num possidet ; secus si injusto, nisi preecedat pactum de aliquo
tributo solvendo; Sanch-l.c.d. 5. ¢t Lug. n. 16.

Communissimé autem docet Molina loc. cit. Less. dub. 2.
num. 4. Lugo n. 14. Sanch. dict. ¢. k. dub. l. cum Sylo. Panorm.
Ang. etc. quod bene possit consuetudine ab aliquo Principe ac-
quiri jus, tam exigendi, quam imponendi tributa.

ugritur L. Quz requirantur conditiones ad justi tributi im-
positionem ? Prima conditio est Justitia causee, qu non est qui-
dem abundantia, vel ulilitas Principis, sed ‘necessitas boni com-
munis, ad quod merito pertinet etiam sustentatio Principis, juxia
ejus dignitatem. Hinc, si Princeps nequeat alia via su necessi-
tati su]?\"enire, etiamsi ipse sua culpa 1n talem necessitatem de-
venerit, adhuc tenentur subditi contribuere, ut communiler
docent Molina D. 667. Less. sap. 33. n. 8. Sanch. Cons. lib. ».
G b dub. 2.n. 8. Lugo D. 36. cum Vasy. et aliis contra S. Anton.

Hist. Hen. efc. Notant tamen praefati AA. debere tunc Princt-
pem moderari sumptus, quantam fieri possit, imo et resarcire
damnum subditis,si ad pinguiorem venerit fortonam. Unde lene
monet Molina [. c. peccare utique Principes, si excessivis sump-
tibus, et largitionibus, periculo se committwnt excedenter gra-
vandi subditos.

,fr
|

, Sajet. Ang. efg,
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Secunda conditio est Proportio tributi cum necessitate oce
;Jnsiﬁicr;enﬁ?g ut-FIonulus 10N magis gravetur, quam cjus homlllll;
o MEL UNC all Lugo n. 21: non posse Principem . ut Reer
21]31 conservet, propier expensas hg_ﬁ'; subditos apdeo 1£;ravffiaer%m:::
05 In maguam: paupertalem conjiciat, non enim Regnun;
pi"op.ter Regem, sed Rex propter egnum; nisi ( bem?l;xci lis;
;?tz:m tP'nr]lacc[)s ; qui Regnum wyadit, sit infidelis, vel haaretigus
! ut sub ejus regimine %{awssuna timeri: possint Religionis
aEma subditis imminere. Notant autem Lessius o. 33. rum I
et tﬂgo 2. 22. cum Victorig jusié posse Principem subditis, qui
rgbellarint, absque alia necessitate novum imponere tribut,u?:
partim ad compensandum damnu m, ab ipso propter rebellionem
Passum, partim in justamn criminis commissi peenam: i
Tertia' conditio est Aqualitas in personis, nempe, quod si

gilgenfﬁ]:’sl w:r%esshiaibgaﬂ't, plus solvant‘, et minds, qui minores,
e lds 2% 29, PEC dupitatur, an Assisium, impositam ob uti—
em alicujus loci;  justé exigatur ab exteris? Negant Sylo
apud Sanch. dicto cap. 4. dub. {5. 6 Sed
communiier. et probabilias affirmant Sanch. n. 9. Mol. D. 669
n. 3. et Lugo n. 28.v. Secundp, sum Vi asy. et aliis: tum. quia non
apparel alius miodus conveniens colligendi tributam aii?er diffi-
culter polerunt exieri a Civibus dignosci ; tum , qui; sicin Po-
pulis invicem consnetudo servatur; incolz enim hujus loei
cim ad alios c.rm_{]uunt, etiam  tributa llorum locorum SEIIYH].II’
616, —( Juzritur I11. An fraudantes gabellas pecclnt, et te-
neantur ad restitutionem? Prima sententia communissima, et
probabilior affirmat, haneque tenent Sanch, Dec. 1ib. 6. cap 2
z.62. Mol, D. 634, La Croix. lib, 1. p- 2.ni 66g. Conc 1)?'6.
pag. k2o, Fioade Rest. g 7- ert. g. n. 1. Ronc. eddem tit 'c ‘w-
%. 4. Holz. de Leg. n. 358. Diana p. 1. #r. yo0. R. 1g. cum Suar.
. Nav. Led. Grass. Ve @, etc. Less. cap. 33. n. 56. cum Ca};t-
Arm. Med. Coy. etc. ac Lugo. D. 36. rz.gé et 39. cum Soto S’[o-‘
Gabr. Cord., efc. Probatur 1. ex illo Matt. 22. .21 R;ch.;'t.
ergo quee sunt Ceesaris Cesari, efc. Et ex Apost. ad Roman 1136
v. 6 ¢ 7. « Ideo enim et tributa preestatis ; ministri' enim De;
» sunk, in hoc ipsum servientes. Reddite ergo omnibus debita
» cul iributum , tributum; cui vectigal , vectizal. » Probatup
2 ratione, quia, sicat Rex tenetur vacare salati Populi, adminis-
tralionis justiliee , et aliis oneribus, sic contra tenetur [;apu]us ex
Jusitia, et de jure naturali solvere Principi vectigalia ad ejus
susientationem. Secunda verod sentenlia negat el eam tenglzn:
Naoarr. Man. cap. 23. n. 55 et 60. Angel."». Pedagium, n 6
Beiain Resp. p. 1. Cas. 13. Duard. in Comment. Bull. Cane
lib. 2. Can, 15. g. 12. 1. g. ubi fusé illam tuetur, et respondet
ad contraria argumenta, et probabilem putant Bossius p. 1. §. 2/,
n 2?0 et 2gb. cum Sayr. et Sancio, ac Diana . ¢. cum Sz, et
alder. qui dicunt, defrandantes vectigalia non esse 2 Confes-
sarus urgendos ad restitutionem. Ratio, quia, licet sabdin per
se loquendo, de jure naturz teneantur Principi congraum sub-
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sidium ministrare, non tamen tenentur sub culpa ad eas ga_h(:l-‘
las , quae ab igsp sub peena magna sunt imposite, cam juste
presumatur Princeps lunc nolle eos ohThgztrc ad culpam smmul
el peenam : nam « leges humanz ( ail Navarrus ) etiam preeci-
» pientes, quE peenam temporariam constituunt, in dubio ad
» zeternam non obligant ; qualenus sunt leges ejus, qui peenam
» statuit. » ( Cujus sententiz sunt etiam aliy, citati Iib. 1. n.147.)
Obligatio autem subditorum solvendi vectigalia Principi, quo-
ties ea defraudant, compensatur illi cum obligatione peenz , cui
subditi subjiciuntar. Ullllde videtur Principibus satisfieri si
cum tanto eorum emolumento peena illa defraudantibus irroSe-
tur. Quod €0 magis preesumendum videtur, quo (ut quidam
doctus Recentior dicehat) solutiones gabellarum certo excede-
rent Principum necessitatem, si sabditi integras impositiones
solyerent. Preterea adhuc in sententia ( commuuiori quidem
et probabiliori ) non dari legem mixtam, nempe, que precipit,
et peenam imponit , que non obliget ad culpam ; nihilominus in
preesenti casu, existente lege, quae pr:ﬁmli_st_ut solvatur gabella
el penam injungit non solventibus, dici potest quod tunc
peccat fraudans, quando non soluta gabella nollet etiam post
confiscationem solvere peenam : lex enim hze videtur conditio—
nalis, sive disjunctiva ((jnxta id quod dicit Sanch. Cons. lib. 1.
cap. 5. dub. 1.n. 22. cum Salon. Cord. Ang. l!’Ier'caf{, Met. et
aliis ) ut golvatur gabella, ant pena. Quod hic magis videtur
preesumendum  in_hujusmodi peenis lucrativis pro Rege, in
cujus beneficium cedunt, quam in aliis , tantim afflictivis. Sal-
tem dubium est, an lex ista obliget sub enlpa ad utrumque, sCi-
licet ad solationem gabelle , el peenz ; vel tantim peenz, ek in
dubio nemo tenetur obligationem certam subire. Nihil autem
obstat dicere, qudd talis defrandatio esset in damnom ementium
hujusmodi tributa ; nam respondetur, subditos non plus teneri
quoad gabellas erga ipsarum emptores, quam erga Regem ven-
dentem ; ipsis aulem: 1mputandum est, si non mv_lg:!ent,. nam
sub tali conditione gabellas emunt , et , siinalio amiitant, in alio

lucrantur propter peenan contraventionis. Hec dici possunt pro. |

hac secunda sententia; an autem propter has rationes ( quz ceete-
riim non videntur contemnendae ) ipsa sit sufficienter probabilis,
sapientioribus me remillo,

l:éeniit autem Sanch. Cons. cap. 4, dub. 10. n. 7. neminem,
qui palam et recta via transit, teneri solvere vectigalia, ratione
transitds per portam, vel pontem, quz imponuntur pro assecu-
ratione wiaram; durisstmaom enim esset obisg;are e a0
scienda hzc statuta in portis, vel pontibus. ¥t hoc probabile
putat Sanch. ». 12. cam aliis, etiamsi quis consulto merces, aut
se occulet , quia hujusmodi tribula ita sunt reccfla.ut_non' de-
beantur, nist petita. Generaliter verd loguendo e omnibus vec-
tigalibus, putat Lugo D. 35. n. £3. cum Mol. D. 674. n. g. mo-
nendos esse Popalos ad tributa solvenda, sed post factum non esse
cogendos ad restitutionem tributi defraudali, si probabiliter sibi
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suadeant in tanta vectigalium multitudine se aliquid injustum
solvisse, vel competenter contribnisse ad publicas necessitates:

Quzeritur V. An teneantur solvere gabeﬁas subditi deferentes
res ad usum proprium > Kt an pauperes ? ;

Certum est de jure apud omnes , nullum deberi veetizal de
rebus cuique deservientibus ad usum proprium et familize ,ut
expressum habetur in /. Universi C. de vectigal, it confirmatur
n cap. Quamguam de Censib. in 6. ubi: « Quamquam pedagio—
» rum exactiones regulariter meritd sint damnaiz. » Quod
tantim de rebus ad usus proprios forte dispositum putat Lug.
D.36. n.88. in fin. Unde refert Sanchez Cons. lib. >. ¢. /. D. 44.
n. 2. cum 8. Ant. Jason. et Gabr. hujusmodi vectizal non esse
solvendum, nisi expresse imponatur etiam deferenibus bona ad
usum proprium, quia, ciim sit res odiosa, et contra jus commune,
expressa indiget mentione. Sed dubinm hinc oritur, an solutio
hujus vectigzﬁis possit per consuetudinem induci P Prima sen-
tenlia negat, et hanc tenent Cajetanus ». Vectizal, sub initio,
Sotus de Justit. lib. 3. queest. 6. art. ult. v. Causa , ef Host. Angel.
Tab. Led. ac alii apud eumdem Sanch. 1. ¢. n. 4. Quia (utaiunt)
injustum est gravare pauperiores, cum isti pluribus indiseant ad
usum proprium. Secunda vero sententiaaffirmat, eamque tenent
Lugo de Just. D. 36. num. 71. Less. cap. 33. D. 7. et Sanch. n. 6.
cum Nao. §. Anton. Angles, Sylo. Gab. et Rosell: (Quia talis con-
suetudo ( qu instar legis obligat ) non esset quidem injusta,
non enim gravarentur magis pauperes, quam divites, dum divites

ob n_lajarem copiam famulorum, quos alunt, elmajorem sumptuum

largitatem plus emunt, quam pauperes. Dicunt tamen Lessius,

L c. et Sanch. n. g cum Corduba, efc. quibus adhzret Lugo
ta

dicto n. 27 et 71. ad talis vectigalis justitiam requiri cansam ur—
gentissimam , et non ingerendum serupulum defraudantibus ,
nisi de ejus justitia constet. :

An autem pauperes teneantur ad vectigalia P Dicunt Lago
dicia D. 36. n.69. cum Bartolo, et Decio, Less. lib. 2. ¢. 33.
n. b2. ac Sanch. D. 15.n. 2. cum Sylo. Baldo, Felin. Rosella,
Panorm. Gigas, Isern. Buez. efc. quod si paupertas'in aliquoed
deveniret,ut hicnon posset alere se et suos, etiam cin medioeri
lucro ex negotiatione , vel quia habet multos filios, ant debita,
vel propter alias necessilales, mon tenetur solvere gabellas;
ﬂuoniam hoc postulat naturale jus, ut quis pritis alat se et suos,

einde tribula solval. Subduntque Sa, et alii AA. citati, etiam
Ministros posse eas remillere alicui ob nimiam paupertatem,
cuiipse Prmceps remitlere preesumitur. ;

617. — Quéeritur V. An populi in dubio de justitia tributi
teneantur ad ejus solutionem? Plures sunt sententize, nam in
dubio negativo affirmant eos teneri Less, lib. 2. cap. 33. dub. 8
n. 64. ac Sotus, Palac. Malder. etc. apud Lugo D. 36. n. 86
Ratio, quia in dabio preesumendam est pro justo pracepto
Principis, cujus aucloritas est in possessione pracipiendi. Sed
negant Mofing D, 674. n. 6 ef g. concl. 5. Diana 1. 3. tract. 3.
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R. 3q. cum Villal. Arag.Fill. etc. Lugo de Justit. D. 36. n. 8g
‘of Sinchez Cons. L. 2. ¢. . deb. 6. num. 5. cum S. Antonin.
Host. Cujetan. Sylo. Gabr. Med. Cord. Arm. Tab. Ang. etc. 1d
tamen intelligendum putat Lugo, si adsil aliqua prasumptio de
injustitia tributi, quia tunc dabium' illad non erit merum du-
bium, ciun praesumptio fundet partem contrariam: quando enim
tributum nequit judicari justum , saliem probabiliter, non vide-
tur ( ait Lugo {I oblizandus 'subditus ad solutionem; in'dubio
enim onus probandi justitiam tributi ineumbit- Principi, qui
petitillad. Hine limitant preefati AA. suani sententiam, ut pro—
cedat de tributis novis, quorum scitur inilium causz : non verg
de antiquis, quorum caus non ‘est memoria, el ideo presu—
menda sunt justa; nisi ( ait Molina dicto n. 6. ) semper adfue-
rit gravis suspicio, sive conjectura de ejus injustilia, vel decessa-
tione caus. Probant autem dicti Auctores preefatam secundam
sententiam ex ¢. Peroenit de Censib. ubi dicitur census, cujus
causa ignoratur, non deberi, his verbis : « Oportet, ut omnis
» census ad quid esse, quando persolvi debeat, preesciatar. » Ilem
ex ¢. Quamquam de Censib. in 6. ubi : '« Quamquam pedagiorum
» exactiones reculariter merito sint damnatee ; 1anto tamen dis-

» trictitis, ne ab’ Ecclesiasticisexiganiur, prohiberi oportet. »

Dices : Liex in' dubio preesumitur justa, ita et tributom. Res-
pondet Lugon. go. non eamdem fieri preesumptionem pro lege,
quam pro tributis, quoruim plura a viris probis censentur injusta,
quia ( utmotat Molnad. num. )': « Rari sunt, qui’ veritatem in

» hac materia Principibusdicant, capientes eis placere : et Po-
» puli'non audent se GpE(mere, neque: sufficienler andiuntar. »

Non' est ergo ((subdit Lugo ) presumptio illa ita fondata in
Lege tributi, ut dubia expellat, cim tot gravissimi DD. dicant,
pauca esse tributa, in quibus conditiones omnes ad eoram justi-
tiam necessariz de facto concarrant. Neque obstare dicunt regu-

lam illam, quod Superiori precipienti in dubio parendum sit; |

omnes enim, dicit idem Lugo dict. n. qo.». Dices, fatentur sub-
ditum non teneri in dubio ad obediendum, quando przceptum
est nimis difficile, vel grave -illi damnum affert; et ita eliam
docet Less. lib. 2. cap. 3x. n. 10.etcap. 1. n. 77. infin. Sotus
de Teg. secret. Membr. 3. qu. 3. Corzc/:s. 2. Cordub. Uib. 3. qu.6.
et Sanch. loc. cit. et Dec. lib. 6. cap.,3. n. 24, com Arag.
Bann. Tap.'Sayr. Met. Lop. Man. Rodrig. Henrig. Salas, eitc.
Ratio, quia in dubio favendum est ei, de cujus damno agitur;
tunc emm difficultas illa, und cum dubio de potestate imperandi
preponderat possessioni Sl(xiperioris. Confirmant eamdem sen-
tentiam plures Juristz apud Sanch. Cons. dicto num. 5. ut Bar-
tolus, Corneius, Decius, efc. dicentes; quod, com tributum sit res
odiosa, judicandum est in dubio non esse solvendum.

Hzc m dubio negativo; quid in positivo, nempe, cam proba-
bile est tributum esse injustum, an teneantur subditi illad sol
vere? Affirmant Suarez, Vasq. et Turr. apud LugoD. 36. num. gt
Sed communissimé negat Less. L. 2. cap. 33 n 67. assercns €ss
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communem sententiam DD. cum P. Nacarr. Iib. 3. ¢. 1. n. 263.
Ltem Sonch. Dec. 1.6. 6. 3. n. 7. Laym. Uib. 3. trac. 3. cap. 3.
ny 6. Paltr.1.D. 2. p.6. n. 57 Lugo dicto n. gu.et Sporerdey.
Preec, cap. 5. n. 154. cum Azor. Cajet. Sylo. etc. vocans pariter
communem; aliique mulli, quos congerit Digna fom. 1. Pl
de Parlam. R. 22. et p. 2. tr. 3, Misc. R. 59. Raiio, quia subdi-
tus juste tunc suo jure utitar ad non solvendum, dum probabiles
rationes pro se habet. Et huic sententiz tandem convenit etiam
Suar. tom. 5..in3. part. D. 4. Sect. 8, n. 6. in fin. ubi fatetur,
non essc obligationem obediendi, quando saltem manifesté pro—
babile est mandatum. esse supra polestatem préecipientis. ki
expressé eam docet D. Anfoninus p. 2. n. 1. cap. 13.§. 8. ubi
sic ait = « non solventes pedagia, quia sunt institata ex injusia
» causa ( quod tamen credi non debet, nisi probabiliter. sciatur. )
» non peccant, nec lenentur restituere, juxta Raymundum. »

. An autem peccent exigentes publica tributa in dubio, an sint
justa? Affirmant Mol. loc. cit. n. 7. ¢t Sanch. Cons. lib. 2. cap. 4.
dub. 7. n. .. cum Nagarr. Sylp. gaj. Ang. Arm. Host. etc. nisi
1psi sint subditi, et a Principe ad has exactiones compellantur, ut
tidem DD. limitant. Sed Lugo cum Vasq. et Turr. n. 93. excusat
ctiam 1on subditos, vel subditos non compulsos, si exigant judi-
cando Regem esse prudentem , nec imponere tributa absque sa—
pienitm consilio.Imo Lugo n. 28. sentit, non peccare exactorem,
quando ei de ibjustilia non ccnstat ; potest. enim preesumere pro
justitia:tribuli, preesertim in tanta opinionum varielate.
Queritur VI An creditor Regis, si nequeat debitam recupe—
rave; possit non:solvere gabellam, alteri locatam? Negant Gor—
duba, Reginald. ¢t Graff. apud Lugo D. 36. n. 72, Sed affirmant
comumuniler Less. cap. 33. dub. 10, Sanch. Cons. lib. 5. cap. 4.
dub. 48. Molina D. @4 n. 10. et Diana tom.: 1. p. 2. fract. ».
Misc. R. 16. cum Navar. Vasq. Sylo. Bon. Turr.. Molf. Nald.
Fega, etc. el consenlit Lugo n. 76 Ratio, quia conductor majus
non habet jus, quam Rex; si ergo Rex injuste ab hoe ereditore
tributum exigeret, ita et conductor, Idem dicunt Less. ib. n. 76.
v. Secus, et Lugo n. 82, cum Sylo. P, Navar. et Vega, si gabella
fuerit alteri vendita. Hoc tamen non procedit, ut recté ait Lugo
n. 80. quando debitum contractum fuita Rege, postquam ga]:eﬁa
fuerit loeata, aut vendita. i
Queritur VII. An emens mercem a defraudante gahellam
teneatur ad ipsam ? Affirmat Sylo. apud Croiz lib. 3. part. .
n. 276. Sed probabilids negant Sanch. lib. 2. cap. L. dub. 1a.
n.3. Lugo D. 56. a n. 65. Sporer de 7. Precc. .n. 151. ac Molina,
Less. Bonacina, et Dicast. apud Croiz loc. cit. Ratio, quia gabella
uon est onus stricté reale gravans mercem, sed est reale simul et
Eersonaie,scilicet, debitum quidem de: tali re, at non a gquovis
abente rem illam, 4 solo venditore solvendum, qui, facta ven—
ditione , adhuc remanet obstrictus ad solutionem gabelle. 1d
tamen intelligendum, ut omues dicunt, modo emptor non coope—
retur positive ad defraudationem tributi. Item excipiunt Lugo
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@ n. 65. et Sporer loc. cif. si emptor adverteret, ex hujusmodi:

frequentibus emptionibus fraudulentis , aliis passim tale exem:-
plum sequentibus, Principi grave damnum evenire. !
18. — « 6. Czeteram ordinarié injustus, sen male fidei dam—
» nificator, aut possessor tenetur, non tantim reslituere rem
» ablatam, et fructus perceptos ( exceptis expensis ¥( Sed ex /.
» Adeo 7. §. Ex diverso. ff. de_ Acquir. dom. possessori. male
» fideinegatur actio ad repetendas expensas. Hinc probat San-
» chez de Matrimon. [ib. 6. D. 58. n. 35, ¢z Lugo putat tutam sen~
» tentiam, posse Dominum retinere expensas utilesin re, factas a
» fure. Attamen Lugo, Molina, Lessws, Palao, Navarrus. Co-
» varruo. efc. apud Croiw Iib. 3. part. ». n. 2»1. oppositam e~
» rita vocant probabiliorem; Preefata autem lex prout peenalis non
» obligat nist post sententiam )¥. et industria ) ; sed etiam resar-
» cire damnum emergens, et lucrum cessans, cum. vere sit in-
> Justa causa talium damnorum. *( Etiamsi hec damna sint igno-
rata ; modo sint preevisa, saltem confuse, ut adpertunt Croiz
L 3-P' 2. 1. 198. Salm. et alii cit. n. 613. infin. )}* Unde,, si
» dominus, re sia retenta, per culturam vel negotiationem per-
ceplurus fuisset, ex Agro suo aut pecunia, centum florenos,
et alter parum, vel nihil, debet is domino suo satisfacere pro
centam illis florenis : quamvis communiter soleant domim
plurimim remitere, si_res.componatur. Laym. L. 3. ir. 2.
cap. 4. n. 7. (V. Not. Xxm\{,_pag. 420.) :
619. — « 7. Si res aliena, dum injusté detinetur, crescat, aut si
pretium ejus augealur , domino crescit, ac proinde id ei pree-
stari debet. Vide Laym. hic lib. 3. t. 2. cap. /.
620. —8. « Si res aliena, dum injusi¢ detinetur, pereat, aut
deterior fiat, idque casu, vel justa hostium incursione, vel natu-
raliter, et certum sit,apud dominum =qué perituram fuisse, non
tenetur alier restituere : quianihil novi detrimenti domino apud
furem, v. gr. accidit, quoj non apud ipsum. Si verd non fuisset
peritura apud dominum, vel saltem nonnisi per injuriam, tunc
mjastus detentor adhuc tenetur ad restitutionem, licét sine
culpa sua res perieril. Laym. ir. 2. cap. L.n. 2. :
« 9. Si res aliena apud iniquum detentorem pereat, idque
ipsius culpa, aut quia is eam absumpsit, alteri donavit, des-
» truxit, etc. tunc, etiamsi domino relicta fuisset certo peritura,
» nihilominus tenetur pro ea domino satisfacere, ut est commu-
» nis apud Laym. loc. cit. Lessium, etc. » i
Pro majori claritate quzritur, an tencatur fur ad restitutionem
rei apud ipsum deper 2, quz zque apud dominum peritura
fuisset? Distinguendum : Si res pertit apud furemr sine culpa
sua, neque alterius, et eodem tempore ac periculo, quo apud
dominum fuisset peritura, fur non tenetur ad restitutionem;
quia furtum, licdt fuerit comnissum cum injuria , non tamen
tuit efficax causa damni; justitia enim commutativa ad restituen-
dum non obligat,, nisi damnum effective accidat: Tta Bus. ut mox
supra, Laym. de Rest. cap. 4. ex communi, Salm. eodem tit. c. 1.
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n.52. cum Less. Pal. Dicast. otc. Spor. n. 162. Holz, n. foo. EL
confirmatur ex [ib. 1. f. Ad leg. Rhod. ete. ubi dicitur, non
ieneri‘ad restitutionem nautam, qui ex una in aliam navim dete-
riorem, invilo domino , transtulit mercem » Juee periil; pereunte
prima nayi in eadem tempestate. Sed dices : Quomodo exiinguitur
sine satisfactione obligatio restitutionis ex inusta acceptione jam
contracta? Respondeo’: extinguitur eventu ilfius Ccommunis peri-
culi, quo fit, ut nallum damnum ex furto domino eveniat; non
emm facienda est reparatio damni, quod non adest, ctim restita—
tio ad hoe tantam degeatur » ut damoom re paretur ; Probavimus
autem n. 561. ex D. Thoma, quod sola injuria non obliget ad
restitutionem, ubi damnum non intercessit.

Ixi 1. Sine sua culpa; nam si fur Tem consumpserit, vel ex
negligentia enlpabili perdiderit » antequam periculum iflud eve—
niret, tenetor quidem ad restitutionem, ut chunlﬂus. sup. n.q.
Salm. L c. ef Laym. cum Mol. et communi. Quamvis Sgor. 33
Rest.n. 168. ¢t Less. I 2. ¢. 10. 5. 93. cum Vasq. et aliis excusent
furem a restitutione, si rem ipse” consumpserit eodem loco, et
iniraidem tempus, quo jam praviderit rem apud dominum zqué

erituram ; quod probabile recte putant Laym. . 2. ac Lugo

. 10. 1. 77. quiarevera fur, eo casu, nec etiam est cansa damn;.
Dixi 2. sine culpa alferius; nam , ut bene advertit Elbel dv Rest.
7. 77. tencretur quidem fur ad restitutionem, si res riisset
ai)m ipsum  nion ‘casu , sed injuria alterius ; quia_tunc jam iste
alter o ligationem contraxisset restitutionis; unde remanet ad
eam obstrictus fur, qui priis obligationem contraxit. Ita Efbe/
Holz. Bus: Spor. et alii communiser. Disi 3. eodem Zempore. ¢t .
periculo; mam si, transacto periculo illo communi, fur non res—
tituat, et postea res pereat in- alio periculo, dicunt Salm. I ¢
7. 15. cum Pal. Dicast. et Less. furem teneri ad restitutionem,
quia,, non restituendo, fait in mora cul pabili. Sed adhuc proba-—
biliter Groiz 1. 3. p. 2. n. 218, ‘excusat furem 2a restitutione,
semper ac eveniat commune periculum, in quo 2que apud domi-
nunires peritura fuisset :recté enim ait Croiz, teneri tunc qui-
dem furem ratione morz ad restituendos fructus, quos dominus
¢x re perceplurus fuisset; quia mora fuit causa, quod dominus
damnum illorum fructuum paleretur; non tamen tenetur rem
restituere,, cum, non mora, sed periculum fuerit vera causa,
quod dominus rem amitteret. :

1. — i quis occidat agnum alterius, qui nunc yaleat quingue
denarios, sed postea valiturus erat dece m, dicunt Sotus, Bann
Salon. etc. apud Croix 1ib. 3. 2: 2. n. 236, restituendos esse
decem denarios. Sed probabilits Less. 107, of Dicast. cum Croix
7b. tenent ex communi, restituendos tantum quinqgue. Bene ta-
men excipit Croiw cum Lugo, nisi dominus pretio 1llo non possit
emere similem agnum, vel quia caret pecunia, vel quia non habet
amplids opportunitatem emendi; hoc tamen intelligendun, si
dominus cum reservaturus fuisset ad tempus incrementi.

Quid, si dominus consumpturus fuisset rem tempore vilioris
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pretii’, far verdo consumpserit tempore incrementi! eningr_:t
Vlolin. Vasq. Laym. Less. etc. apud Salm. de Rest. c.1.n. 58.}
“yrem mon teneri misi ad pretium v‘lhus,_tum_, quia restilatio
“aciendd est juxia quantitatem damni domino 1l]:}th; tum, quia
senditio , facta tempore incrementi, est fructus industrie , qui
pon debetur domino : Et hanc sententiam Salm. probabilem
putant. Sed mihi videtur ommino verior oppos:/ta,quam tenent
Lugo D. 18. n. 126. Pal. de Just. . un. p. 44. 8. 9. P. Cone.
tom, 7. pag. 106. n. 24. el Salm. n. 59. cum Sylo. J;f:b. et Vill.
Ratio, quia res domino suo fructificat, licét dominus fructum non
ercepturus fuisset. Nec fructus ille est fructus industriz , sed
ructus Tei ; unde, deductis expensis , totus el debetur. Quid, si
dominus consumpturus fuisset agnum tcmi)qre vilioris pretii, e;
*apud farem creverit valor, sed giastea apud ipsum decreverit ac
pristinum valorem? Respondet P. Congina . ¢. pag. 109. 1. 21.
favem teneri ad restituendum vilius pretium , guomam.rqsln_lu—
tio non obligat, nisi ad mensuram damni illati. Sed id mihi vide-
tur penitus improbabile , quoniam , cum pretiim aigp{ crevent a
quingue in beneficium domin, et co tem ore culpabiliter agnum
illi fur non restituerit, dampum non fuit m quinque, sed in
decem , et mora furis fuit quidem causa hujus damni; quaprop-
ier non quingue, sed decem ille restituere debet. i
622. — « 10. Qui, fingens se pauperem, vel alium quam est,

» extorsit eleemosynam, non tenetur restituere,, si parva fuerit,

» qualis ostiatim mendicantibus datur; secus, si fuerit magna;

» func enim,, quia subintelligitur conditio hae ( st ‘f‘auper sit ),

» tenetur restituere. secundam Molin. danti; secundum Palaum
» vel dariti, vel aliis pauperibus. Vide Escob. ¢. 3. E.2.6.6.
» 7. ¥0Q. :

%25 Z « 1x. Qui in extrema necessitale consumpsit, quod ante
nacceperat conunodatum, conductum, vel precarium, non tenetur
» restituere : (uia nec ratione rei acceple, cum €a, Nec In Se, nec
»oin prclio exlet; nec ratone accept‘loms_,.cum jure eam Consum-
» pserit; Dec. raiione contractis, cam hic non obliget, misi re
»-pereunte tua culpa. Less. Hurt. Trull. Diana p. 5. tr- 8. D. 10
» ﬁnc'} robabiliter ne id quidem, quod ante illam necessitatem
» erat furatus, et in ea consumpsit, quia furtum illi non ademit
» jus, quod ad remn tali casu habebat. Concin. Pal, Hurt. Dian.
v got. ciz. B. 8. contra Less. ef Vasg. sicut neque, 51 1.1psa neces-
, sitale accepisset, et consumpsisset. Dian. £, c. R. g. ex Azor.
» et 6. aliis, contra Less. ¥ ( Vide quee digimus Qzue.s{. 'IV. )@

624. —Certum est aglem, qué)d mutuataras, qui n extrema
necessitate rem mutuatam consumit, tenetur adhuc restituere
mztuum; quia tunc consumik rem Propriam, cum rei mutuate
transferatuc dominium in mutuatarium. )

825. — Queritur, ad quid teneatur emens rem alienam cum
dubio, an sit venditoris, et postmodum, facta diligentia, dubium
evincere mon possit ? Dicunt aliqui, eum teneri ad lotam rem
reddendar uni, vel alteri, de quo dubitat an sit ejus; vel paupe-
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ribus, si ignoretur persona. Sed probabiliis teneturad rem divi-
dendam pro qualitate dubii, ciun ex una parte non faveat illi
possessio mc'eqia cum dubia fide ; et ideo nequit rem sibi totain
retinere : ex altera parte non videlur ®quum, eum teneri fotam
restituere , cim dubium est, an res sit aliena. Ita Lugo d. 17.
7. 80 et 81. Less. L. 2..¢: 14.n. 15. Pal. D. 3. pun: 3. n. 2. ¢.
Salm. c.62. cum Dic. et Villal.

ARTICULUS III.

An, et quid debeat restitui pro injuriaillata corpori,
v. gr. per mutilationem , occisionem, ete.

626. Ad quid teneatur occisor ? —627. An impotens ad restituendum
in uno genere, teneatur in alio ? — 628.Quid, si quis, occidens
Caium, putarit occidere Titium ? Et an iste. incurrat irregularita—
tem, aut escommunicationem Canonis ?—629. Quid, si quis incen-
derit domum Titii, putans eam esse Caii ? — 630. An valeat remissio
Pairis occisi in prejudicium filiorum ? — 651, Vide alios casus.
Quibus hzredibus faciendarestitutio ? — 652. An homicida tenea—
tur restituere bona, que occisus aliis dedisset ex liberalitate ?
-—655. Quid, si damnum istorum intenderit? — 654, Ad quid
teneatur homicida creditoribus occisi ? 655. Quid, st homicidinm
imputetur alteri, et hoc occisor advertat. — 656. Quid, st hoc
etiam intendat ? — 637. Ad quid teneatur invasus, excedens mo-
deramen’ incalpatée ‘tutele ? — 658. Quid, si provocans occidat
alterum , pugnam acceptantem ? — 659. An detrabendum pretium
laboris , querm occisus sustinuisset: pro lucro amisso?

626, — « Resp. Injustusoccisor ; aut mutilator in ‘conscientia

tenetur tantim restituere pro'damnis bonoram forluna , que

ex tali occisione, vulnere,, ete. directé ab co causala sunt, juxta

prudentis arbitrium : pracisé autem pro vita, membro, vel ci—

catrice nihil tenetur restituere secundtin rigorem, eim sint

bona altioris ordinis, quee pecunia @stimari non possunt. Ita
w contra Sotum, Syloium, efc. 'probat Less. I 2.¢.q. d. 23.
» Vi Laym. 3.t 3. »

627. —Queritur, an impotens ad resliluendum in uno genere
bonoram, teneatur restituere in altero inferiori, puta, siquis
hominem occidit, aut valneravit, aut infamavil tenealur pecu-
niam dare, si nequeat aliter damnum compensare? Adest duylex
probabilis sententia. Prima affirmatl cum Sofo de Just. [ 1.
g. 6. art. 3. ad 3. Cajet. Sum_». Restitutio, item Syloest. Mer-
cad. Arm. Araz. etc. apud Lugo D. 11" n. 4. Et pro hac sen-
tentia videtar esse D. Th. 2. 2. g.42. avt. 2. a(} 1. ubi ait:
« Cim aliguis alicui abstulit membrum, debet ei compensare,
» vel in pecunia, vel in aliquo honore. » Idem repetit b
ad 2. loquens de restitutione famee : Vel si non possit famam res-
tiluere, debet ei aliler recompensare. Ratlo, quia qui non potest
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tolum damnum, tenetur sa_ltem compcr_lls_atF p?gn?i?[ ,ncégat
otest. Secunda verdo communior et probabi i?l segf Satia, et 4
Eamque tenent Less. . 2. ¢. g. n. 141. Lz{goﬁ oc. AT
Disp. 15. n.23. Laym. L. o, tract. 3.p.3 ¢ b n 4 i
q. ult. sect. 2. p. 10. n. 10. ‘sfm':ﬁj %ﬂnﬁ L 1. ﬁé 3 19_7 g
; . J R o PR 1 ES s o
; . p. 2. num. 299, Sporer de 8. Praec ’ '
C‘H}J{:;sf‘. Scpz n. 8o 3?%.4. n. 142, cum Bann. Vas. Viet. Fill.
i . . B a 3 : 3 i % % et
P. Nus. etc. Ac. probabilem pu_lalll_l?. Cone. ‘rrll j;:gn ;z:{::scentye
o & i dicitur, quod,
robatur 1. Ewzod. 21. 19. ubi dicitur,
E)u?nerato , « mnocens erit qui percns.ﬁentt, mi*" trzzt?iﬁiﬁléitﬂliii?f
] i i 1 restituat. » K ; :
ejus, et impensas in_medicos 1 uat. 20 8 i
;"lc}'e ;antilm gamna in bonis illata, quin sxt.ei::nbliguaal:)o)ri)s;;l:;mr
; bonis s
aliquid pro vulnere ; ahquulE& bene eii[‘:;ll ; ﬂp R
ion diceretur innocens. Probatur 2. ¢x /L n. ff- e
:;;'ad efc. ubi dicitur vulnerans Le?erx ad cxpE]_sgst :ﬁr;[ﬁi::;tse,m
: ihus cari . vulneratus : « (1 ;
mercedes, quibus cariturus est vulnera 15516 s,
» aut dei"o?rlnitatls nolla fit @stimatio; qua ]l'}.u:‘é]l'ﬂ ‘ia?pus-
» nullam recipit aas[imaiionec{n. » 1:‘r0balt11:‘13.i :i?tt;;oa:qsl :glfitatem
iti 1v i estituendun ]
titia commutativa obligat ad r ( ity
1 illati 1 tio facienda sit in genere 0,
danni illati, ubl autem restitatio e durecss,
i lla erit unquam compens i
nolla adest 2qualitas , nec ulla ompe s,
: 1 m minime repara e
e enim pecuniam damnur r s
e iols 1 tetsicr detur opposite sen
i te : et sic respon P
neque m loto, neque in par re plosi
1 reefali A'A. monent, cong
tentize. Communiter tamen preefali AA. ) !
eigé ut Confessarius imponat peenitenti pro peenitentia vel ex
% -
equl iquid leso elargiendum, ; : o
o :ih((){(lzlclidit e'briusgaliilm , si ebrielas non fait c_g]pabxllsi
"t !\;O%Htaria vel licet fuerit talis, si tamen hm:mmd um ve
2 n preeviderit , vel diligentiam debitam adhibuerit ad caven—
g?lmprnon leneiur ad restitutionem : tenetur auten:, sLpree-
viderit, et non caverit. Bon. d.2,¢. wlf, sect. 2. p. 1L ol
2 Ql;.l occidit Caium , putans esse Titium, teneturla ¢
» - 3 ‘ ‘
titutionem : quia aclio ista est Caio injuriosa. Bon. loc: ¢
T idens ‘Caium , putans se occidere
— Quzr. I An occiden 5 c
l‘?%m ie(r;-)éalur ad restitationem ? Affirmat Bus. hie cum
o mun:i At negantalii, quia_homicidium respectu Caii est merg
‘;?m,:le ‘et involuntarium.: De hog vide in queestione sequenti
T’lsu da , qu ad idem coincidunt. Sed hicdubium fit, ari incur
aves r’ngmnicationcm Canonis, qui volens occidere G etl'xcun;
P e er errorem invincibilem oceidit Uerlm‘nn Paulum !
l]ctrum P tr. 4. R. 31. cam Suar. de Censur. D. 2o,
N o 3. D.53 n.3. et prohabile vocat Tam-
.;‘cz;t, 11) ; I:z e ;mc. 5 e 29. Ratio, quia respectn Par?h per—
e igH;i ;1091.1 fuit voluntaria , sed mere cas_ualzslet a _ectnai
ol tem affectus percutiendl Pgtrum fuit voluntarius 5, Sec
ao%ur_u &u tus non est sufficiens ad inducendam excommunica—
e (]a;’crob'Ibiliﬁs tamen dic‘untinggrrer? Sanch. de Mzzir: i q.
Iﬁ)rg::n . 56, cum Cordub. et Cov. Vioa. de Rest. qu.7. art. 1
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. 7. Bonac. de Cens. D. 1. . a. P 1. 1. 20. cum Mol. Reb. et
aliis communiter , nt fateur ipse Tamb. n. 28. Ratio,, quia occi-
dens Clericum ideo incnrrit excommunicationem , quoniam in—
Juriam irrogat statai Clericali ; qui_auntem unum Clericum pro
alio percutit , licét erretin persona, jam laedit statum Clericalem,
quia Clericam vult kedere » etde facto Clericum ledit. Sed
dices , cur iste excommunicationem Canonis incurrit

Gl)ligali_tmem reskifutionis ? Respondetur : differentia
restitutio non debeiur persong

sed excommanicatio mearrity
siastico, quee in hoc casu J

accidentalis et materialis, respectu verg statis est substantialis et
formalis. Tanto magis puto occisorem in eo €asu non excusari ab
incurrenda irregularitate, ut dicit Sanch. L. ¢c. cum Coo. Cordud,
Leg. Vega, etc. conira Fill. 2. 20. ¢. 3. g. vo. Spor. de 5. Preee.
¢. 3. n. 206. et Tamb. loc. cit. n. 25. cum Con. Henr. et Farinac.
qui afferunt pro se quamdam Declarationem S. €. Concilii
ann. 1587. ap. Dian. . c. ubi declaratnm fuit, qudd mandans
occidere Petrum , non sncurrit irregularitatem , si mandatariys
errans occidat Paulum. Sed respandetur : in hoc casu ideo man-
“antem non esse irregularem , quia respectu occisionis Paulinon

potest dici, quod ille” fuerit verns mandans , cim mens Pauli
accidat omnino per errorem mandatarii, non propter mandatum;

sed qui unum pro alio occidit, verus dicitur homicida. Nec

obstat dicere,, quod si quis ijicic-ns lapidem vult occidere ini-
micum et oceidit meré casuali i

ter amicum, non incurrat irregu—
laritatem, ut dicant Bon. /. ¢. cum Suar, o Sayr. Sic etiam di-
cendum de eo, qui, volens ugione occidere inimicum, casu
occidit amicum, Sed respondeo : in primo casu fantim adest

pravus aftectus , non aulem externum homicidium, ¢tim oecisio

illa ommino accidat dyrater voluntatem ; et in casu nostro adest
affectus, et homici

lum externum, clun occisor velit iterficere
hominem et de facto hominem interficiat, licét erret in persona.

629. — Quer. I1. An autem, si quis velit incendere domum
Titii inimici, et incendat domunm Caj; amici, teneatur Caiores—
tituere danmum? Prima  sententia cum Bon. deR. in partic.
Disp.2. g ult. sect. 2.p. 2. n. 8. cum Haunold. ét aliis ap. Croix
A {p. 2. 7 200. absoluté affirmat. Ratio, quia omnis actio
contra justiliam, executioni mandata cum a verientia, -parit
onus restilutionis; nec excusat error persone domini, cum
error sit tantum circa qualitatem , non ecirca substantiam,
Secunda sententia eam Leandro 2. 1o, q. 28. Molin. fom, 3.
D. 127. n. 4. Tamb. Dec. 1.8. tr. 3. §.6. n. 2. verb. Dii ; Sporer
tr.31. Rest. c. 2. n. 149. Lugo de Just. D, 7-7. 78. et D. 28,
n.86. Croix . 3. p. 2. n. 200. cum aliis doctis jnnior{bus, et pre—
sertim doctissimo Magistro meo 1llustriss. Episcopo Torno negat
eum ieneri ad restitutionem, modo is non intenderit, ne con-
fuse quidem, incendere domum alterius quam Titii ; nempe si
non fuerit sic animo, actualiter saltem mmplicité comparatus,
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; €l non
ur : est, quia
» Bisi ob injuriam persone illatam :
r ob injuriam factam statui eccle.
am adest ; et quamyis respectu Pauli sit




