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nec eis exhitbere cultum sacrum; nisi post zornm canonizationem;
tune enim Eeclesia‘ex illa notitia supernaturali, quam ex Spiri-
tiis sancti instinctu habet, sicat dicit Angelicus, transfert vene-
rationem erga illud corpus ab ordine humano ad ordinem super-
humanum ot Divinum. Idem appavet expressum in Decretis
Urbani VIII spectantibus ad caltum ‘servorum Dei, 'non adhuz.
canonizatoram, aut beatificatoram (vide apud Benedicfum X1V Dz
Canonizat. SS. libro 2. cap. X1.); in quibus preecipue statutum
fuit, ulin scribendis vitis, aut gestis talium Dei servorum sequens
protestatio Ancloris preemitieretur : « Profiteor me haud alio

» sensu, quidquid in hoe libro refero, accipere, aut aceipt abullo
» velle , quam quo ea solent quee_humana dumiaxat aucloritate,
» non autem Divina Catholice Romanze Ecclesiz , aut Sancie
» Sedis Apostolicze nituntur; » notentur heee verba, Quee hu—
mana. aucloritate, non Divina Ecclesice etc. llaque servorum
Dei gesta aliam non habent fidem, et venerationem, quam hu-
manam; sed cim eos Ecclesia Sanctos declarat, tunc veneratio ex
humana ad Divinam extollitur, propter Ecclesiz Divinam aucto-
ritatem, Hinc est quod, ut alicui defuncto caltus aliquis prees—
tetur Sacer, qui superhumanus est, necesse est, ut principium
aliquod, et cognitio superhumana habeatur de sanctitate objects,
media illusiratione Divina nobis per Ecclesiam communicata.
Et propterea ciim Sancti jam ab Ecclesia declarati sunt, sacra eva-
dunt non taniium eorum ossa, sed etiam vestes, litterz etc. quibus

iiusi sunt, et irreverentia gravis, et sacrilegium esset iis precisa

necessitate ad profana uti. Quod quidera contra de rebus mortuo-
rum non adhuc canonizatorum, licét qualemeumque de eoram
ceelesti beatitudine haberemus notitiam, id efficere vetitum
est.
Quanquam c¢oncedimus quod cum veneratione possumus
Reliquias alicujus defuncti cum sanciitatis opinione apud nos
habere,, eum invocare, effigiem depingendam curare, et alia id
genus efficere ., quia hzc cultds sacri rationem non habent, sed .
Sunt dumtaxat Religionis actus ( non autem eiviles ) qui, ut dicit
P. Joann. 2 S. Thoma, auctoritatem cujus mihi Adversariug
objicit, et ut etiam docet Bellarminus ( Contr. 4. lib. 1. ¢. 10.
n. L et 7. et Benedict. XIV De Canon. SS.lib. 2.c.2. et n. A
adhiberi possunt zqué erga defuncios ac erga vivos. Imo ex IZOC.
infert Behar;nim:s licitos esse eos aetus crgadei'unctos adhibere ,
qui vivis licité prestari possant : « Si licet ( sic ille concludit )
» honorare viventes, quos credimus Sanctos, cur non mortuos? »
Et ciom nonnulli hane Bellarmini doctrinam carpsissent; nempe
16d venerari concedebat Sancios non canonizalos, sie eam vin-
?Iicavit dicendo, quod ipse alinm non concedebat non canonizatis
cultum, nisi illam qui vivis eshiberi solebat. Apud Benedict.
loc. cit. 7. 9. n. 1. Dixi actus Religionis, quia alius estactus Reli-
gionis, alius est caltus sacer : deosculari manus servo el , sz
¢jus precibus commendare, pedes ei layare, et eetera , hi sunt
quidem Religionis actus, quia ¢ Religione manant; non suni
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hac eorum excellentis virtutis cognitio? Imo pro comperto habe-
tur, quod ‘inter fideles defunctos non _pauci sint, qui @terno igne
cremantur, et interim hi ritus indifferenter erga omnes practi-
cantur. Igitur dicendum est Ecclesiam tales ritus pro sacro culta
non habere. Bitlton § 5

Argumentam quoddam pravenio, quod mihi objict posset : s1
ergo conceditur quod mortuos venerari sit actus Religionis, eis
maledicere procul dubio erit Religioni actus oppositus. Respon-
detur prius per instantiam; si Toc argumentum valeret pro
defunctis, valeret etiam pro vivis; nam venerari servos Dei vi-
ventes actibus superitis descriptis,ut ostendimus, etiam est actus
Religionis sive cultus Religiosus: unde maledicere huic tali servo
Dei, etiam preeciso animo pravo, essel pariter grave sacrilegium;
<ed nemo hoc dicit. Sed responsio directa affertur. Distinguen—
dum atque videndum est ex quo motivo talis actus  Religionis
provenial; si provenit ex motivo ipsius objecti, quia objectum
sacrum est, contumelia in illud tunc est peccalum Religioni
adversans, et est sacrilegium; sed si aclus honoris procedit :'31
pietate Religiosa fidelis, tunc utique erit actus religiosus, quia a
motivo religionis procedit ; sed maledictio in objectum non erit
actus contra religionem, guia non est acius, qui ad objectum
sacrum refertur. '

‘Adversarius in Dissertatione admiratur, et imprudentes ( ne
dicam temerarios ) sincera fronte appellat eos,, qui in Confessio-
nario, aut in Suggestu dicunt non esse ex.se grave mortuis male-
dicere. Sed ego, et alii mecum admiramur €os qui sibi scrupulum
non faciunt absoluté pradicare hanc maledictionemesse peccatum
mortale atque blasphemiam. Ad hoc ut dicatar S)Ibd actio aliqua
nion sit peccatum grave, sufficit, ut vera probabilitas habeatur
quod tale non sit, quemadmodum omnes fatentur :intelligo illam
que fundamento non tenui innitilur, talem esse, ut tuto ( juxta
septentiam communent, seposita quzstione de prohabilimi‘ et
minas probabili ) possit teneri, et doceri. Kt parvi aut nihili
faciunt ad nostram rem duz illz doctrine, quas mihi Adversa—
rius opponit, S. Augustini unam : « Graviter peccaret in rebus
» ad salutem animz pertinentibus, vel eo soloquod certis meerta
» preeponeret, » ib. 1. de Bapt. cap. 3 ¢t cap. 5. « Si incertum est
» esse peccatum, quis dubitat certum esse eccatum? » Nam ibi
S. Doctor loquitur de eo quioperatur in dubio circares ad salutis
alerna necessitatem spectantes, in qua re quilibet tenetur certum
sequi. Preeterquam quod ibi Sanctus sermonem habet de quodam
Donatista, qui cam certus esset im Catholica Ecelesia rite, et
recte Baptismum conferri, contra dubjus eral an recte in sua
secla eum reciperet; inlegram testum exhibebo 2 « Si dubium

» haberet non illic recté accipi quod in Ecclesia Catholica recte

» accipi certum haberet, graviter peccavet in rebus ad salutem

» animé pertinentibus, vel eo solo quod certis incerta prapone-

» ret. » Bt deinde : « Accipere itaque in parte Donati, si incertum

» est esse peccatum. ouis dubitat cer'am esse peccatum, nion ibi
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» potiils accipere , ubi certum est non esse peccatum ? » Quis
dubitat quin iste Donatista certé peccaret? Sed mon dicebat
Sanctus Augustinus, qudd qui ex vera et solida probabilitat-
operatur, cim dubium non versatur circa ea que ad salutis ne—
cesstiatem pertinent, prout est baptismus, et cum actio non est
certé illicita; lex enim dubia non ymponit certam obligationem,
juxta id quod docet Angelicus Quod/. 14. de verit. art. 3. « Nullus
» ligatur per preecepium aliquod nisi mediante scientia illius
» preecepti. » Kt idem probatur ex cap. Cum jure 31. de Offic. et
Pot. Judicis deleg. « Nisi de mandato certus extiteris, exequi non
» cogeris quod mandatur. » Idem i can. Sicut quaedam, dist. 1.
ubi S. Leo hzee scribit: « In his qua vel dubia fuerint, vel obscu-
» 12, id noverimus sequendum, quod nec praceptis Evangelicis
» contrarium, nec Decretis SS. E’atmm inveniatur adversum. »
Hoc locum habet in quantum_asseri potest, quod aliqua actio non
sit graviter illicita. Sed ut affirmetur absolui¢, aliquam actionem
esse peccaium mortale, non sufficit opinio probahilis mec etiam
probabilior ; nam probabilior non excludit rationabilem timorem
errandi; unde non efficit quod lex non remaneat dubia, et quod
opinio opposita non possit esse vera, si vere probabilis est ; qua-
F_r(_)pter cum agatur de Sacramentis, non est licitun sequi proba-
iliorem, cum opposita est probabilis, licét minus probabilis. Ad
hoc igitur ut actio aliqua sit graviter illicita, requiritur cer-
titudo, prout docent omnes cam S. Raymundo, qui (%b. 3. de
Peenit. §. 23.) scripsit : « Non sis nimis pronus judicare mortalia
monet ne judicetur aliqua actio esse peccatum mortale , ubi non
constat tafe esse; et cum dicat Sanctus ubi nor constat, semper
reprobare intelligit tanquam excessum, asserere aliquod esse
peccatum grave, quoties de illius gravitate non constat. S. Anto-
ninus pariter dixil ( 2. 2. #iZ. 1. cap. 11. §. 28.) quod sine peri-
.culo’ peccandi determinari non possit - aliquam actionem esse
peecalum grave, nisi aperta scriplura, aut Ecclesiz determinatio,
aut ratio evidens non habeatur : « Quastio'in qua agitur & sunl
» verba Sancli El de aliquo actu, utrim sit peccatum mortale vel
» non, nisi ad hoe habeatur auctoritas expressa scripturz aut
» (anonis Ecclesiz, vel evidens ratio, periculosissimé determi—
» matar. Quia ( ut subjungit ) qui determinat sine aliquo ex pre-
» dictis momentis, @dificat ad gehennam, » conjicit animas in
periculum dammationis. Hinc sapientissime Benedict. XIV, in
suo opere de S)qmdo , inplemsqu'e caplglbus nihil ahudEpl_scopos
monet , quam ne unquam peccali gravis eas damnent opiniones,

juze uti probabiles D). utriusque partis defendant.

Adversarius meus cz2leroquin usque €0 progressus est, ut con-
-lusionem Theologicam suam opinionem appellet. Ego nolo me
ingerere ad dicendum ulrum ejus opinio pondere, et quo pondere

robabilitatis fulciatur; sed nescio an Conclusio Theologica
ici_possit, cam nullus scripture textus pro illa habeatur, nee
Ecclesize definitie exstet mec ratio evidens; nec DD. coremunis

» peceata, ubinon constat per certam scripturam. » Itacl{ue Sanctus
€ ?
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toritas, imo nec unius, qui juxta ejus opmionem scripserit,
?ﬂ::lceriatur,. Adducit ille tc_!gtl?l}l S.Isidori Pelusiot. (Zib. 5. Epis-
folarum, Epist. 4g1. ) « Vivi incessunt etiam mortuos; et hostes
» feedus ennt! Cur igitur, et naturee leges, et inimicitiarum
» superas lerminos, vila functo maledicens? V‘lde.ns enim in
» cinerem ac favillam linguam acuere; sed primo violas sancti-
» moniam , cui omnes mortales studeant oportet. Deinde habet
» immortalem animam, cujus vindex est oculus Dei pervigil. » Sed
in Jibro, qui apud me est , iypis edito Romz an. 1620, reperio
non ita, sed alis verbis textum prefatum esse. conceplum
(p- 370.) sic enim ibi legitur :« Vivi solent calomniis, Incessi, eaumn
» jam defunctis etian hostes co_nf;l.hantur, et feedus ineunt. Cpr
» igilur ipse, el natur et Mimicitiarum terminos transgrederis,
» dum vita jam functum calumniaris et lacessis? num puias qui-
» demn te solum adversts cinerem et pulverem linguam stringere;; -
» sed heus primum ipsum sacrosanctum sepulturze Jus wiolas,
» quod tamen nemo non ambit, et habere studet : deinde habet
» is animam immortalem, cujus oculus ille pervigil, et semper
» excubans vindex est. » Judicent nanc alii; si hae auctoriias
id momenti opmioni conferat Adversaru met, quidefunctornm
ggeiium corpora omnia tanquam sacra veneranda esse contendit.
S. Isidorus sacrumh appellat Jus sepuleri , non autem corpus de—
functi. Sed praterea, Adversarius sibi assenlatur ommnia sibi
favere Seripturas, Ecclesiz definitiones, DD. communem aucto-
rilatem, ct evidentes rationes. Scripture sunt : Negue maledici
regnum Dei possidebunt , 1. Cor. 6. 10. ( Maledici explicat Cal-
met, qui_convicium in faciem proferunt, vel de absente obtrec-
tant.) Ecclesize definitionem  dicit esse disciplinam qua ipsa
ulitur in sepeliendis fidelibus. Pro se etiam habet eommunem
DD. auctoritatem, dicendo quod Moralisize ideo de hac sententia
non dissernerunt, quia juxia eorum re apud ipsos pro certa
habita est. Tandem habet pro se rationes evidentes, qua ille
utique sunt, quas i?ﬁe_il:l sua Di_ssertauom_a exposuit. An haee
suadeant, nolo meo judicio quzstionem decidere, sed Sapientes
omnem coniroversiam exhauriant.

Caterum loquendo de mea sententia, ut superioribus paginis
retuli, preeter tres Auctores ibi citatos, qui de hac re seripserunt,
curavi rem hanc a multis examinandam, et preesertim ab omni-
bus Congregationibus Missionariorum Civitatis Neapolis in
quibus, quia Missionariorum Theologiam Moralem preecipue,
omnes profitentur, et ibl ( ut ommibus compertum est ) selec—
tiores Cleri Neapolitani coadunantar viri. HicAdversarias meus
Socratis quemdam Texium in medio afferens innuit quod non
omnes ea sunt solertia praaditi, ut sink magistriidonei ad similes
enucleandas qustiones. Concedo quod non omnes sunt magistri;
sed chm mih1 prafate Congregationes tolius cerporis nomine
responsum dedissent, supponendum est resolutiones non 3 miniis
sapientibus, sed a sapientioribns datas fuisse. Preefata questio,ut
jam prids scripsi. fuit eliam Romgze ex mandato Benedicu X1V
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discussa, et juxta mentem ipsius Pontificis ( quam cgtclrlo uin
nunquam animo intendi hanc fuisse definitionem ex Uathe Sra()l
quastio resoluta fuit, quod peccali mortalis reatn careret. Sed
illle scribit quod non tenetur fidem préstare, nec huic examini
adhibito, mec resolutioni Romz date. Nec eo un_qm:llq dmegs
appulit animus, ut cogerem eum ad id credendum : sde bl. e g
seripsi, quia vehementia mihi adsunt momenta, ne in dubium 1
revocem ; dum mihi testatus est tanquam testis ex propra smﬁn-
tia, et de visu ( ille enim pm}{_rqs oculis aspexit Pontificis sct &
dulam ) quidam Sacerdos, Religiosus, Doctus, et in hac con rgd
versia minime affectus; propiereaque existimavi alios qui
utramgque sententiz partem indifferentes sunt, prudenter e;
non abs ratione id credere etiam posse. Cmteroqum_quant_umha
me, tanto certius hoc mihi visum est, ut non dublta_venmp oc
idem in eodem: Opere Morali 2 me congesto, quod eidem qﬁ:
tifici dedicavi, et presentandum curavi, scribere, et rem utldxm i
ille testatus fuit exponere. Quod reliquum est, s1 meus a% ver—
sarius bono fine ductus id seripsit, ego etiam pro cerlo habeo me
pon inductum fuisse ad id scribendum aliqua animi adhasione,
ant contendendi lubentia ( esset quidem optimum, ut' postquam
ex seeculi laqueis me expedissem, ut inzterna salutis tui.odam—-
rnam meam collocarem, id aggredi contenderem , quod ad alm-
nationem eam conduceret, et cur? ut inanem _gloru_nlns, melins
dieam, ut perpetuum dedecus in defendendaopm-mn% falsa autc;u—
parer ! ) sed Erfe recto et bono, ut ex tot peg:cahslhd_erarézm : n:
multos, qui habitum contraxerunt ad mortuis maledicen um‘,::::_
qui non obstante quod credant ( erronee, meo judicio )_he_isin Pnus
catum grave prout eis assertum erat, prosequebantur {Aldl omi 5
ad eas maledictiones effutiendas. Quod autem meus z;El‘Sﬂl’]‘;. S
voluerit me appellare obstinatum, et falso zelo impulsum, hoc
omissum facio, sciens quoniam qui judical me, Dominus est,

inth. 4. 4. :

4 ? ?’Elnha;su%)iunﬂo Epistolam responsivam ad me rescgipta(r)n
» 3 Reverendiss. Abbate D. Bartholomeo de Marco Basi l?in“;
» ( cui hanc Epistolam meam perpendendam misi ) ;;i:r? ulll ee

, » maximi pro ejus doctrma habito, tum apud ipsms etgglo ;::
» que prmstantissxmls muneribus enm decqrawt,_ tug (= Iar'r]%‘%eo-
» quoversum Neapoli, et Rome, etc. Magistro in !acra Bege
» Jogia, quam ipse per plures annos cum omnium plausu docuit,

~»et 30 aut 4o annos 1n excigiendis confessionibus exercitato. :
" » Egoanimipendebam utrumhic referre deberem nec ne sequen- |
siteea 2l i ; sed mihi ilium ‘datum est, ut duobus
» tem illius epistolam ; sed mihi consihar ,u

» ex motivis id cfficerem, 1, ut omnibus notum fiat me,, ut cﬁl‘lll-t
» tills agerem, el ne Propril Sensus adhzsione deciperer, b
» jam me’deceptum autumat meus Adversarius, s:empe[ 50 B
» fujsse aliorum Doctorum consilium exposcere : 2. ut pa ol
» glam quam tum d-e mea, tum de opposita sententia, ceeleri |:’ B
» stantes viri existimationem habeant. Epistola est sequens.

DE SECUNDO PRECEPTO DECALOGI.
Reverendiss. Padre, Sis. e Padr. Col.

Da molto tempo fa ebbi la consolazione di legeere la sua eru-
dita Dissertazione sopra I'imprecazione de Morti, sostenendo
che non sia colpa grave il maledirli, siccome tal'é il sentimento
mio, ¢ delle personne pilt sagze, colle quali su di ¢io ne ho tenuto
spesso discorso. Ora per sua bontd mi manda la Risposta fattaad
un suo Contraditiore, nella quale ho ammirata la sua dottrina,
e aggiungendo ragioni I'ha resa quasidemostrativa, né saprel con
queﬁ fondamento il suo Contraddittore difenda, che sia colpa
grave, sembrandomi i motivi addotti da lui di niur momento,
conforme li lessi inun libretto mandatodal medesimoalle stampe,
e che V. §. Reverendiss. gli ha sodamente confutati, ¢ presen—
temente li confuta. Certamente io non comprendo come possa
esser peccato mortale il maledire i morti. Todo poi la sua mode-
ratezza in chiamar probabile questa sentenza, che dice non esser
<olpa grave la bestemmia de’ Morti : dovea pi tosto chiamarla
moralmente certa, e per conseguenza l'opposta, che si difende
dal suo Contraditiore, moralmiente falsa, e di debole, e tenue
probabilita. i

Io dunque non ho avuto né che togliere, né che ageiungere,
né che mutare della sua dotta scritiura; e prego il Signore, che
Hlumini la mente del suo Contraddittore, e di alcuni pochi Con—

agni, che fan pompa di trovar la colpa in ogni piccola azione.

. 5. Reverendissima intanto non si arretri di mandar alla luce
Yaccennata Apologetica Risposta, che ne sara applandita, come
ne fu in tutte I'alire sue opere. Mi raccomando alle sue orazioni,
e facendole riverenza con ogni rispetio le bacio le mani.

Di V. S. Reverendissima.

Mater Domini 1. Giugno 1758.
Unniliss: Servitore obligat. e divotiss

Bartolomeo di Mareo Abate.

Subjungo hzzc pauca. Preefatus Abbas Reverendissimus, ut
seribit, videtur supponere'a me opinionem meam duntaxat ut:
probabilem haberi. Hoe & me dictum non est; dixi tantam quod
ad hoe ut affirmari possit culpa gravi actionem aliquam carere,
sufficiens est quod probabile sitnon esse gravem. Czterim nolni
judicium ferre utram mea sententia sit nec ne moraliter certa,
cim hoc sapientum judicio committam ; sed czeteroquin ego illam
plusquam probabilem esse duxi et duco.

Nuper alia prodiit epistola Adversarii, cui respondere opus
esse minime censemus ; sufficiunt qua jam respondimus. Si autem
forte putat Adversarius in controversiis , eos remanere victores,

qui ultimo loce scribunt, hujusmodi victoriam valde libenter ei
concedimus,




