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ita Lug. D x3.n. 53. Laym. [. 5.8. 10. p. 3. cap. 7. n. 4. Sporer
de Spons. s. 1. n. ox1. cum Pal. Gon. ef Dic. Salm. de Matrim,
cap. 2. n. k7. cum Pont. Bon. Reb. ef Led. Sanch. loc. cit. n. 12.
cum Mol. Coo. Lop. Gom. Holzm. de Matr. ¢. 3. n. 1g1. cum
altis communiter, ut asserit. Ratio r. quia matrimoninm promis-
sum sub tali pacto revera est possibile, id enim, quod Princeps
concedere solet, minimé impossibile reputatur, ut habetur ex
L Apud Julianum , §. Constat de Leg. Tum quia omnis contrac~

tus, licét pro tempore impedimenti non sit validas, potest tamen -

esse validus respectu ad tempus, quo impedimentum aufertur;
actus emim factus tempore inhabili, valet, juxta Jurisperitorum
axioma; pro tempore habili, ad quod refertur. Ersic responde-
iur rationibus oppositis.- Hinc stuprator eo casu bene tenctar ad
dispensationein impetrandam, et deinde ad matrimonium con-
trahendom: '

Secundus casus est, si promissio matrimonii sit absoluta,nulla
facta 'mentione dispenisationis; tunc dicit’ Sanch. dict. D. 5.
n.'36. cum Coo. Nao. Guft. Led. Lop. efc. promissionem esse
omnino nullam, uatpote de re bonis moribus adversa, ex £ Si
stipuler 35. ff. de Verb, oblig. Sed verins adhuc puto cum Lugo
D.13.n.54. Croiz L. 3.p. 2. n. 334. Tamb. Dec. L. 7. ¢. 6. §.73.
n. 37. cum Mol. Tah, Arm, ap. Sanch. n. 25. qui vocat proba—
bile promissionem esse validam, si_impedimentum promittenti
jam notum fuerit. Ratio, quia conditio illa de dispensatione im-
petranda semper in tali promissione subintelligitur tacité appo-
sita ; prout, si Religiosus promittat aliquid se daturum, valet pro-
missio, quia snbintellizitur conditio apposita de licentia Praslati,
Ideo in tali casu vir eliam tenetur ad procurandam dispensa-
tionem, et ad matrimonium, ciim taciti et expressi eadem sit
ratio.

Major difficultas est, quando stuprator ficté promisit matri-
moninm cur pacto impetrandi dispensationem. Hic recte distin-
guitidem Lugo'n. 55. ¢t Tamb. n. 37. quod, st mulier prudenter
advertere Paiuerit fictionem promissionis, vir ad nihil tenetur,
quia tunc 1psa sponte decipi veluit. Secus, si mulier non potae-
rit advertere; quia tunc deflorator ratione fraudis tencturad
matrimonium, el consequenter ad dispensationem impetrandam.
At quid, si deflorator ficté, sed absoluté conjugium promisisset con-
sanguinea, mnon advertens ‘ad’ impedimentum? Respondeo : si
ipse culpabiliter nion advertit, tenetur pariter ad matrimoniutn,
quia jam fraudulenter egit. Si verd inculpabiliter; tunc: dico,
quod, quando dispensatio non potest oblineri sine gravi incom-
mado, non tenetur ad matrimonium, quia ad hoc precise non se
obligavit, stante ignorantia inculpabili impediments; sed bene

tenctur ad damnum compensandum ratione deflorationis extor—

1@ et si non possit damnum compeunsare, adhuc tenetur ad ma-
trimonium, prout tenetur quisque injustus deflorator. Ita Lugo
et Tamb. Il. cc. Quando autem dispensatio faeile impetrar: potest
et sine gravi incommodo, ‘tunc dico, omnino teneri viram ad
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matrimoninm, ed quod, qui tenctur ad finem, tenetur etiam ad
media ordinaria, que de facili adhibere potest, ut diximus mox
supra n. 64q. in preecedenti quéstione de eo, qui habens votum
castitalis virginem violavit sub vera promissione matrimonii,
deflorator enim ficté promittens matrimonium, tenetar ad jllud
ratione frandis eodem modo, ac si veré promisisset, ut pluries
repetivimus.

ARTICULUS V.
Quid debeat restitui pro Adulterio.

651, Ad quid tenentur adulteri ? — 652. Ad quid tenetur adultera ?
— 633, An teneatur manifestare, prolem inon esse legitimam;?
—654. An tunc spurius teneatureredere Matri 2 — 635, Ad quid
tenetur adulter ? — 686, An teneantur adulteri reddere expensas
Hospitalibus pro exposita prole ? — 657, An quid tenetur adulter,
si dubium sit, an proles sit mariti ? — 658. Quid , si dubium sit
inter duos adulteros * — 659. Ad quid tenetur adulter, si ipse non
fuerit causa suppositionis ? :

651. — «Resp. Cuam ex ‘adulterio damnificari possint conjux
»alter; et proles legitime circa sustentationen, haereditatem, ete.
» patet, quod uterque adulterans, nata eis prole, -debeant; cim
»i1d d._amnum causent, eatenus resiitucrc, quatenus pbssunt sine
» detrimento ‘altioris boni, et causatione majoris: malh. Est com=-

» mums. V. Laym. 1.3, 1.3, p. v eiink, /

Unde resolves-

652. — « 1. Quod altinet ad ipsam adulteram, ordinarié non
» tenetnr prodere, quod proles ejus spuria sit: nam et viro suo.
»-Institiam, et sai odium; etdiscordias domesticas crearet, ac
» famam suam prodigeret, quibus damna fortunz merito cedant,
» Accedit, quod proles matri non teneatur credere se esse ille-
» gitimam, Fill. fr.32. g. 200,

-« 3. Debet tamen,, si potest, aliis industriis damnum com-
» pensare, verbi gr. 1. diligentius administrando. rem fami-
».liarem. 2. De cultu corporis detrahendo. 3. Si habeat bona
» propria, plus legitimis, quam spurio relinquendo. 4. eum
»nducendo; ut relicta hzereditate, vel ejus parte, amplectatur
» statum Eeclesiasticum ;. vel reliziosum, si idoneus sit, etc
w Mrulldoc. dotp. »

655, — Queer. 1. .An adultera teneatur se prodere, si sciat,
prolem non ‘esse legitimam, ad evitandum ‘detrimentum mariti,
et filiorum ligitimorum ? Affirmant Adrian. Palud. etc, ap. Croix
L 3. p. 1.n. 332. Sed negant Sotus , Major, e alii ib. nisi ingens
sit damnum, nempe Regni, Principatus, et similis. Alii vero, ut
Cajetan. Less. Scotus, Vasq. Med. Rice. etc. apud Lugo D. 13.
r.45. negant ullo casu teneri matrem se infamare ; et probant
ex cap. (Qfficii 9. de Pan. et rem. ubi dicitor : « Mulieri, que,*

-




358 LS. 1L TRACT: V. DE SEPTIMO PRAEC. DECAL. CAP.IL.
» ignorafte marito de adulterio prolem 51_15(‘.1[)1(, qua;mws I]Jdi viro
» suo timeat confiteri, non est penitentia deneganda. » Ultima
famen sententia vera, et satis communis, quam omnino SF(!“TE,“"
dam puto, et tenent Lugo mam. 45. cum So10, gﬂvﬂr- Molin. Tol.
Val. Turr. efc. Croix n. 333. Ronc. deg- Preec. Cap.:2..4. be
R. 2. cum Azor. Fill. Diana, et Tambur. Spor- de Matruri. c. 2.
n. 463, Elbel eod. tit.n. 457. Laym. lib. 3.1r. fon. 1. Et h.lg(':
se adjungit Less. L. 2. ¢. 10{ n. 58, Hec sentenlia ﬂ{stmgful}t 251
damnum famz ‘multdm preponderet damno marili et iliorum
legitimoram , tanc non ienetur mater illud subire : secus vero,
si infamia non sit tanta. Hinc infertur, matrem ieneri se pro=
dere L. Bi ipsa sit perdite fame, ut Laym. Ronc. Lugo,
Croix eofc. Bene tamen advertunt Lugo n. 57. et Elb. n:458. non
sufficere quamlibet suspicionem de adulterio sed requiri, ut
alii vuleo de ea malé sentiant. Idem autem, quod de feemma
male fama dictum est, dicunt Lugo et Less. de foemina vili :
modo (‘addit Lugo ) sit adeo abjecta, ut non esset longe magis
cestimabilis fama sua, quam damnum aliis inferendum. 1L 51
alipquin timeatur publicam damaum , nempe, st spurias sit per-
ditis moribus imbutus, et succedere debeat regno, vel principatui,
ut Ronc. ef Laym. cum Less. 111. Simater se _mamfestandq filio
spurio, vel similiter speraret filium ei crediturum, bonisque
cessurum, ne timeretur ulterids magna infamia, aut vexatio
matris, ut docent Lugo n. 6o. Ronc. cum S. Antonin. et Less.
Croix n. 333. Holz. Spor. Tumb. 1. 7. ¢.' 3. §. 4. r. 15. Idem
dicendum videtar, si'mater posset damnum vitare, se manifes—
1ando soli marito, sed bene aiunt Lugo ef Spor. raro ad hoc teners
uxorem €0 quod raro ex tali manifestatione 1psa non sit subi~
iura magnam vexalionem, et hoc satis indicare videtur textus in
c. Officii,, supra relatus, . Sdadowg
Sed dices, nec teneri matrem se prodere filio), quia justitia
commutativa non oblizat ad reparanda damna bonorum cum
detrimento famz, qué est superioris ordinis. Kt ideo ex com-
muniori et probabiliori sententia ut dictum est 7. 627. non tene—
tur detractor, qui non potest aliter famam restituere, eam pecunia
compensare. Exaltera vice non videtur posse dici mater modicam
infamiam pati se prodendo filio, cim cominuniis docent DD. cum
Lugo D. 1l n Ez. et Salm. de Restit. cap. 4. n. 8. Sot. Ban.
Prado, Reb. Vill. Tap. efc. quod infamatio apud unum vel al-
terum virum adhuc sit gravis ponderis. Sed respondetur : Alind
est teneri ad compensandam famam cum facultatibus, alind
teneri suam famam prodere ad damnum illatum reparandam.
Non enim tenctur, qui allerum infamavit, pecunia famam com-
pensare , quia fama nulla pecunia reparari potest. At, cim quis
dampum benorum alteri intulit, tenetar quidem cum damno
2quali, ac etiam aliquantulum majori illud resarcire, quando per
manifestationem facli , quamvis cum infamatione manifestantis,
sdamnum reparatur. In eo solo casu posset 15 excusarl, quo certum
esset, quod ad damnum resarciendum longe majus detrimentum
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ut diximus, incurrére deberet, In casn antem nostro non est
certum, quod mater se manifestando soli filio, gravem patiatur
infamizm, dum satis probabilis est senlentia, quod revelatio
criminis uni vel alterd yiro cordato non sit gravis infamatio, justa
dieta fib. 1. n. 38. el in praesenti casu id dicunt Lugo, ef Sporer
. ¢c. Cam ergp ex una parte mater sit.certe obstricta ad dam-
num viro et aliis filiis reparandum, et ex altera non*sit certa
excusatio , quia certuwm non-est, quod ipsa, revelando suum cri-
men filio, tale longé majus damnum incureat, quod sufficiat ad
eam excusandam; ideopossidet obligatio res:ilutionis, et proinde
tenetur mater se prodere. Imo hoe puto dicendum, non soltm si
mater spem moraliter cerlam concipial precavendi damnum,ut
asserunt Less. Ronc. et Conc. fom. 2.pag. 222 sed eliam si habeat
spem lantum verisimilem, ut dicunt Spor. Lugo . et Holz. ex
cadem ratione,quia_in dubio semper possidel obligatio matris.
Secus si nulla esset spes,aut valde exigua, Hinc atunt Tamb.
n.16. et Elbeln. [6o. cum Bambust. inprasi rard teneri matrem
se manifestare marito,aut filio, quia rard fieri potest, quod ex
tali manifestatione non sit- subitura. ingentia:damna ; el contra,
rarg‘continget, quod filius credat, et tereatur credere matri, ut
wox infra videbimus in sequenti quzestione.

634, — Quer.I1. An e0 casu teneatur spurius credere matri?
Affirmat . Concina pag. 223. n. 10. Tamb. . 7. cap. 3. §. 4.
n..10. et Host, Panorm. Med. Adrian. ef Vasq. ap. Lugo D. 13.
n.61. 51 mater sit fide dignissima spectatis circamsiantiis, nempe
ampre in filinm, et sua prasenti probitale, puta, si tunc peni-
tentem vitam:duecat , Sacramenta Irequentet; elc. aut si sit in’
articulo moriis , et suum dictum juramento confirmet, ut dicunt
Lol et Turr. apud Craiz lib. 3. p. 2. n. 334, Sed communissime
et probabilits filius non tenetur credere matri, etiamsi juramento
id-asseral. Ma Lugo d. n.61. Salm. de Rest. ¢. 3. n. 39. cum
Zrull. Die. Vill. etc. Holz. de 6. Preec. ¢. v. p. 657. ( cum com-
muni, utasserit ) Less. . 2. ¢. 10. 1. 51. Laym. I 3. ir. 3. ¢. 14,
. x. cum Abb, Rich. Sa, etc. Ronc. de 7. Pracic. 2. q. 4. R. ».
cum Azor. Fill. Dian. etc. Sporer de Matr. c. 2. n. g55. Croix
Lic. 1d probalur L. quia filias est in possessione legitimitatis, cui
cedere non tenelur, nisi convincatur esse adulterinus, vel illesi-
timus, ut habetur ex L flium, . de his, qui sunt sui, efc. Vide
Lugo D. 13. n. 16. Probatur 2. quia nemo tenctur credere uni
lesli, elsi probalissimo, ut patet ex ¢. Relotum de Testam. ubi
dicifur, etiatn quoad legala pia requiri saltem duos testes : « tribus

-» aut duobus legitimis testihus requisitis , quoniam scriptum est

» Denteron. 1g. o. 15. In ore duorum ant trium testium stabit
» omne verbum. » Et ex ¢. Licet de Testib. ubi : « Licet quedam
» sint caus, que plures quam duos exigant testes : nulla tamen
» est causa, quae unius lestimonio , quainvis legitimo, termine~
»tur, » Hoc enim dicant Laym. ef IHolz. fuisse necessarium pro
eommuni_bono ad fraudes averiendas. Secus tamen dicendum,
ut bene aiunt Lugo n. 62. Holz, Ronc. Spor, Less. Salm. Crois
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l. cc. si adsint indicia ita vehementia, ut filius in foro exterm)
tanquam spurius condemnaretur, prout si mater claré ostenderet
impotentiam vel absentiam mariii tempore procreationis ; tune

enim {enetur ille ut spurium se habere ; quia quisque tenetur se |
coenformare in conscientia foro externo, ubi forum non nititge |

falsa preesumptione.

655. —# «3. Quod atiinet ad ipsum adulterum spurii patrem,
» etlamipse sepe excusatur vel in toto, vel ex parte, sive quia |

» damnum ab adultera compensatum fuit, vel compensandum

» creditur; sive quia huic restitutio non potest fieri sine pericaly
» vilze, dispendio fame, turbatione , et discordiis fami laram; |

» sive quia non est certus filium esse suum. Vide Less. [ib. 3.
» i’ap- 10. d.6. Bon. de Matr. . /. P- 15 Trull. 1. 7. cap, 8.
Wrdl, . i
Caeterum adulter tenetur restitnere omnia damna , scilicep
hareditatem relictam A viro adulterinz proli, et alimenta ah eo
dala puero 2 tertio latis anno - Nam usque ad tertium annuin
maler tenetur eum lactare, Dixi lactare, nam ad alias expensas
tenetur pater. Si veré mater non possit lactare, non ipsa, sed
adulter tenetur subire expensas ad lactandum, ut dicunt Sa/m.
de 4. Preec. c. un. n. 3. cum commun;. Nisi pater sit impotens
quia tune tenetur mater, . ;
56, — Qu;eritur L. an, siadualteri sing divites, et exponant
prolem Hospitalibus, teneantur reddere illis expensas factas pro
tmtrienda prole? Affirmat primg senlentia, quam Salm. com-
munem vocant de Rest. ¢, g n. 28. cum Mol. Less. Sanch. elc
item Elbel de Matr. n. [61. Spor. eod. #ir. n.538. Lugo D, 13.
7. 5. efc. Ratio, quia haee Pia opera unicé pro pauper{ihus sunt
sirtata. Negat verd secunda sententia, guam tenent Henr, Djc
Roder. de Acun. ap. Salm. n, 29. fenz. de 6. Preec cap. 5. q. 8.
et probabilem vocant Salm. n. 29. Elbel, Spor. Il cc. ot CZom;
lib.3.p.2.n. 159. Eamdemque sententiam docet Laym. de Just
&b, 3. 1r. 4. cap. th. n. 4. si Hos ' i
Fauper. Sed universe prafatam
‘orem; ratio, quia hujusmodi Ho
ad subveniend
periculo, i
I s mentur; et huic
ple;::is smgri il;:o ;:Sti poll_lil)xs, quam pro papp:;;~1bus, €recta esse pro
p y 0s liberandos a discrimine mortis &lernze, et
temporalis, quam facilé subirent ob infamiz timorem, si adul-
tezguex pm&no €os alere deberent, :

o a;‘.] — Queeritur 2. ad'qujd teneatnr zufh.ﬂlcr1 si dubiom sit,
proles sitsua, vel marit; Laym. I. ¢ n. 3.1ieét contrari
uiet probabile , probabili 1 ici i ad
E P > Probabiims famen esge dicit, eum teneri ad

amnum pro rata dubii. Communis verg est i

rolem €sse suam; ratio, tum quia
tus legitimus reputatur, nisi constet oppositum i lumguia meliog

possidet matrimonium , et
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est conditio adulteri possidentis bona sna, quibus non tenctur se
spoliare pra oblicatione dubia. fta Tourn. tom 1. pag. 365. Blbel
c}; Mair. num. sz.’)‘. cum Soto, Nuo. Sporer, Saim. de Rest. c. 3.
n. 30. cum Less. Pal. Sanch. Dicast. Trull. et aliis, et est com~
mune ap. Croiz n. 335. cum Lugo D, 13. . 27. dzor. Concina, etc.
688. — Etob eamdem rationem idem tenentvalere, si dubium
sit inter duos adulteros, cujus sit proles. Ita Sanch. Cons. ], 74
€. 3. dub. 1. Disp.13. n. 20. Zachar. lib. 3. p. x. n. 704. cum Gob.
Less. Fill. et Bon. ac Salm. d. 1. n. 3. cum Sot. Trull, Lop. etc.
( contra Dic. Mol. et alios.) Quz ulique sententia, spectata
ralione, et absolut¢ loquendo, probabilior est: nemo enim tene-
tur ad dammum, nisi. certé moraliter constet ipsum fuisse cau-
sam damni , ut probavimus supra ex n. 562, cum D. Th. 25 2
9. 62.art. 7. Nec obstat dicere cum: Ronc, quod possidet obligatio
adulterorum ex actione injusta ab eis posita; nam respondeiur
quod ad obligationem restituendi, ex una parte non sufficiat
aclio injuriosa, sed insuper requiratur damnum ex actione cerié
secutum, ut docuit idem S. T%. cujus verba retulimus n. 56,
Ex altera, ut quis teneatur ad restitutionem, non sufficit po-
suissé eum actionem aptam ad damnum causandum;, sed requi-
ritur ut actu moraliter certo illud intulerit. Non semper aufem
adulterium est causa prolis, sicut non semper consilium est causa
dammi, juxta D. Th. cujus lextum vide . 7. 562. Per accidens
vero est, quod prolem nullus alere teneatur , €l Incertus sit
pater. Hanc senteniiam Croiz 2.3, p. 1. 2. 704. ( loquens de spurio
nato ex muliere: soluda ). vocat probabilem cum Gob. Less. ef
Fill. (contra Bard:, ) el communem asserit Lugo. D. 13. n. 1g.
Attamen ipse Croix L. 3. p. ». p, 337. enm Lugo n. 24. loquens
de prole adulterina, absolute dicit cam 1/s. adulteros teneri ad
alimenta pro rata dubii ; quia, licét nemo teneatur ad damnpum
m dubio an a se sit illatum ; tamen hie ( dicit ) quisque adulter
posuit cerlam causam damni , pam uniuscujusque . copula fuit
causaincertitucinis , ne ab aliquo ipsornm determinato exiganiur
alimenta, et in hoc dampum videntur singuli consensisse, co~
pulam patrando causantem. hujnsmodi damnum. Sed hzo ratio
aniverse non suadet, quia videtur tantam valere pro secundo
adultero, qui sciens adulterium facium ab altero, cum aduliera
rem haberet advertens suo secundo adulterio fiers causam incer-
titudinis ne possint 2 primo adultero exigi alimenta ; vel locum
haberet si plures adulteri ex communi consilio adulterium patra-
rent. At non valet quidem ratio pro adultero anteriori , qui
nihil adverleret de. aﬁuiteriis futuris. Et ut secundus ienealur,
requiritur ultra ut ipse advertat ad illnd damnum guod evenire
potest ex. suo adulterio : quia tamen rarissima erit heee adver—
tenlia, rarissima etiam erit hzc obligatio adulteri ; et ita mecu
sentit Elbel de Rest, cap. 38. num. 452 et [53.cum Petschascker,
et Babestuber.Vide dicta 5. 562,
659. — Queritur 3. an adulter certus de prole teneatur ad
_d.'amna2 + 51 1pse non fuerit cansa suppositionis, SCﬂice:iaSl ipse




362 _LIB. II.. TRACT. V. DE SEPTIMO PRAC. DECAL. CAP. 1.
non induxerit mulierem, ut mulier supponeret viro suo prolem
uti filiam suum, sed negative se habuerit ? T'res sunt sententia
Prima_sententia _docet teneri enm semper ad ommia damna :
quia 1pso suo crimine fuit causa suppositionis, nempe quod
proles credatur mariti, quemadmodum, ut adultera sit causa
suppositionis, sufficit ut constante matrimonio prolem suscip‘i'tt
Hanc-(scncnthss. L. 2.6.10: no45. Lug. D. x3. n: 14 Mol. 3. .
U'. 105, n. 2. et -Salm. de Rest. ¢. 3. n. 36. cum Cay. Las.;
Moll. efc. et vocant communem. Secunda verd senlentia excusat
adalterum , quia tune adulter non est ipse causa suppositionis
nec illam intendit , sed est mater ; sicut non est eausa abortiis
qui fornicatur cam muliere, licet conjiciat'eam in neeessitatem
abortiis. Ita Soz. Trull etc. ib. - Tertin sententia apud E'E'rmc'm.'f
Decal. 1. 5. ¢ 3. 8. 5 et 6. distinguit et dicit, quoad alimenta
tenera patrem illa subministrave, et hog Tamb, supponit ut cer—
tum, quia pater tenelor de se alere filium ; quoad heereditatem
vero proli relictam, dicit eam non teneri, quia de hoe {enent
Sof. de Just. L. £. q.7. art. . et Henrig. |. 2. de Matr. ¢. a.
7. 9. et pegbabilem vocat Tamb. L c: et Dian. cum Bart. 4
S. Faust. apid Lug. de Just. D. 13. n. 10. Sed lonos probahilior
mihi est prima senteniia, teneri In eo'casu adulteram tam ad
ghmenm quam ad heereditatem, quam und cumadultera tenetar
1Pse compensare - filiis' legitimis. Ratio' potissima, quia 2 ficét
adulter tantim permitiat’ filinm sunm supponi taimen filium
procreando est causa proxima et directé moralis omnium dame
norum, etm i moralem necessitatem sapponendi prolem: :;mt
adalteram, cni est inde moraliter tmpossibile prolem é Icll'c)rr‘m
euce}re propter infamiam quam: subiret; Tta Less: 2 areith
;Icédet{)l, C;onzc, tom. 7. p. 232. 7. Groiz . 3. ;2. n. 336. Elbel
o Lug. i c. n. 11, cum Vasg. Cay. Syls. Navar, Mol Az
et aliis communiter, qui ( ut’asserit Lugo ) preefatas duas sen-—
tentias rejiciunt. Secus aulem dicendum ait Luso n 1:3N .
Vasq. si adullera sine sua infamia et pericult(; suj 0! "l' s
possit prolem extra domum tenere et alere. e

ARTICULUS VL.

E} . - . . wimey .

Quid fleé)eat.restltu,l pro fama ethonis spiritualibus,
in inductione ad peccatum, aveocatione a Reli-
gione. Et quid pro Officio.

660, An restitutio [acienda in alio genere ? De restilutione

vide dicenda n. 688. Vide hic alias resolutiones. - 661 er_z:imv,
quis inducat allerum ad peccandum? — G@o, Ad Uf(..] t ekt SE
guiabdaxerit Noyitium veFﬂe!iginsum a sua Re}ilnriong ?—-E’EP’?aSl
Ttsitutione ob omissionem Officii Divini, — 684, Quest I”m 'de

st froctus Beneficii non percipiantur ? — 668, Qu. 11, QEU i
?ﬁlil:tsrl}' Offictum sine  culpa ? 665, Qu. III An reg:::;;f?:
o4 ficit Qu. I il
ntra primos sex menses P GG7. Qu. TV “An omittens
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Officinm possit postea supplere altera die? — 668. Qu. V. Quid ,
si omiltatur pars minor quam integre Horz? — 669. Qa. VL
Quid, si recitentur Horz sine attentione interna # —670. Qu. VIL
An excommunicatus teneatur restituere fructus ? — 671, Olizest.
VIIL. An omittens incurrat aliam penam? — 672, Quzst. IX, Cui
facienda restitutio? — 675. Qu. X, ‘An‘omnes fructus restituendi?
et quid de Beneheiario simplici? — 67 4. Queest. XI. An tencatur ad
Officinm: habens tenue Beneficium ? — 675. Quast. X1i. An' Ca-
nonici non assistentes; vel nou  psallentes; in. Chovo teneantur ad
restitutionem Distributionum et Prebendarnm 2 Dab.. 1. An pec-
cent, graviter Canonici, qui Choro non assistunt ? Dub. 2, (guid
teneantur restituere, si. Choro non intersint 2 Dub. 3. An satisfa-
ciant Choro,, quitaniim intérsunt, et non recitant ? -Dub. 4. Aa
satisfaciant choro qui submisse recitant 2

660. — « Resp. 1. Juxta dicta,si reslitui non possint bona
» ablata ex bonis ejusdem ordinis, non est oblizatio” faciendi ex
» bonis diversi ordinis. * ( Vide d. n.627. )%

Unde resolves :

«1. Pro fama restituenda est fama: cim id non potest, non
» ieneris ad pecuniam, et bona fortunze , nisi ‘per sententiam a
» judice cosaris sic salisfacere. Fadem  est ralio de reliquis.
» Quod si tameny ledendo famam; in bonis eliam fortunz
» alteri damnum allatum esset, constat ex supradictis quid, fa-
» ciendum sit. Porro de lesione fame,  eic.. Fide. dicende
» . 988, :
661. — « 2. Si quisalierum indaxit ad peccatum suasione,
» vel exémplo suo,. tenetur quidem ex caritate, quoad potest, .
» eum revocare ad meliorem statum, sed non ex justitia.i Less.
» Lo 6. 8. d.2 m. 20. Laym. ¢. 8. num. 1. .
« 3. Si quis antem induxit fraude, dolo, injusto metu, ete:
tenetar ad id exjustitia ; quia quisque habet jus, ne injuste ke~
datur in bonis spiritualibus, Unde, si ledatur, debet id. spiri-~
tuale restitui, st possit. 2. : <
« An autem tenealur tunc ex justiiia cooperarl, u_i_alter con—
vertatur ? Croix [. 3. p. 2. n. 20, putat eum probabiliter teneri ;
sed non nezat opposiuin esse etiam Krob_a!_:ulecum Sanch. .
662. — « Z. 51 quis aligaem ( etiam Novitium ) abduxit ab ip-
gressu relicionis, tamen sine vi et fraude, etsi graviter pec-
carit, id irrationabiliter faciendo, ac proinde ‘teneatar €1 rursus
suadere ingressum ex cCaritate; non tamen ex justitia vel illi,
vel velisiom tenetur, quze nullum adhuc in eam jus acquisivit.
Vide Laym. L. 3.7.2.¢. 8. ;i : ) :
« 5. Si quis religiosum ad apostasiam induxerit, suasione,
aliave cooperatione, oblizatur ex justitia religioni ad restitu-
» tionem, non quidem ut ipse ( quod aliqui yolunt) loco alterius
» ingrediatur, sed ut suadeat alieri, quoad potest, reditum, et
» compensel monasterio commoda quie €x hzereditate, bonis, vel
» industria alterius expectabantur. »
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Qui per vim, fraudem, aut metum gravem impedit, vel avertit
aliquema Religione, eraviter peccat contra justitiam: est coms
mune apud Croix /. 3. p. 2.n. 307. cum Less. Dic. Bugh. et Ste. A
Probatur ex T'ridentino Sess. i 18. de Reg. ubi %xmmmuir;:i:
catur qui puellam a Religione impedit. Fortinis peccant parentes
si impediant ; vide dicta 7. 355. », Preovterea, Probabilias autem
est, qugd_ 15, qui hqnc impedit , non teneatur ahbum adducere
ad Religionem, ut ait Croi ib. cum Sanch. contra Nao. Tenetur
tamen reparare damma ob id Monasterio provenientia, ut com-
muniter dicunt DD. cum Lugo D. o, 7. 4o. Et. hoc dicendum
probabilias, etiamsi ille aversns simp?ex esset Novitius , ut Lug
e. 3q. ef Less. cum_aliis apud Croix ib. contra Sanch. c’;ui putai
Oppositum probabile , dicens monasterium. non acquirere  jus
L INovibnm nisi post professionem. Hic auten videndum

{ De restitutione ob omissionem Officii Divini,

. 865, — Ex decreto Concilii Laleranensis' sub Teone X aucto
aS. Pio V anno 1571, Beneficiarii tenentur restituere fructns
Beneficii pro rata omissionis Officii, elapsis sex mensibus a die
possessionis Beneficii. In przefato enim Concilio Sect. 9. §. Sta-
tuimus , sic dlqitur : « Statuimus quoque , utquilibet haber;s Be-
» neficium, s 0t sex menses , oblento Beneficio Officiom
» du-'mun_l non dixerit, legitimo mmpedimento cessante fructus
» non faciat suos Pro rata omissionis recitationis Officii . et tem-
» poris. » Deinde S. Pins 'V in sna Const. 185 qu.'finci’pit Bz
provimo Latq:-anerzsi ,edita anng 1371 , sic sancivit : « St:;mi-f

» mus, ut qui Horas omnes canonicas uno vel pluribus diebus
» Intermiserit, omnes Beneficii fructus, quiilli vel illis diebus

» responderent ; qui verd Matatinum, tantam dimidiam ; qui

-€aleras alias Horas, aliam dimidiam . oo: ;
) midiam; qui Hor:
sexiam Hil am singulam,

e artem fructuom ejus diei amittat - tametsi aliqui
! (4‘!‘2?;-0 addictus, non recitans, omnibus Horis Cauonici:l.ﬁl:;
ilis preesens adsit, fructusque et Distribationes forte aliter
assignatas sa]a_pree_senha, juxta statuta, consuetndinem vel
alids sibi lucrari fecisse prestendat - is eliam preeter fractuumn
et D:s_tnbulmnurr_n amissionem, grave peccatum intelligat s
admisisse. Item ille qui primis Sex mensibus Officium noe
» dixerit, nist legitimum impedimentum ipsum excusave 'tn
» grave peccatum intelligat admisisse, ele. » Hujusmodi autré :
restitutio certe debetur ante judicis sententiam, ut patet 2
damuatione Alexandri V11, Prop. 20. quz dicebat : « R[;sl"t th
» a Pio V imposita Beneficiatis non recitantibos, non de])neljnl-j 111(1)
» . (3 t) 3 s .
’ ;oinst;gt-m”ame sententiam declaratoriam Judicis, ea quod
664, — Super hoe puncto plures quastiones occarrunt Qunaer
1. An Beq_eﬁcmtu‘s , fructas non percipiens teneatur ad 'oras.
recitandas? Respondetur : Si inse careat spe recaperandi fructus
€t non siegiigenter'se gerat in illis exigendis, non tenetur, Ita Vr';c;
derest. q. 7. art. 9. 1. 2.Croiz [. 4, 7. 1193. Pon. de Hor. Can
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Dec. 1. 9.2 p. 4. n. 25, et Lug. Resp. Mor. dup. 5. n. 5. Ratio ;
quia non est @quum;, ut aliquis subeat onus Officii, si fructus
non percipiat sine sua calpa. Excipe I. Si Beneficiaius Justé
privetar fructibus in penam alicujus criminis, Bor. I, c. cum
Azor. Secus, siinjusté privetur, ut idem Bonac. cum Suar. Mol.
Azor. Laym. Lop. Garz. efc. Excipe I1. Si spem certam habeat

exigend: fractus sequentibus annis, ut Lugo /. ¢. n. 5. cum Suar

et Croix [. c. 4
Quid si vertatur lis super Beneficio? Distinguendum : si Bene-
ficiarius nondum acceperit possessionem Beneficii, Cajefanus
». Hora, Neo. inc. Quando, c. 6. n. 2q. et Sanch. L. 2. ¢c. >
d. 6. n. 6. cum Corduba, dicunt cum teneri ad recitandum Of-
ficium, semper ac verisimiliter putet pro'se ferendam esse sen-
tentiam. Ratio, quia Beneficiarius per solam collationem jam
acquirit dominium Beneficii, ex.c. Si tibi de Preeb. in 6. Qua-
propier, cim a die collationis ad ipsum fructus_pertineant, jus-
tum est ut ipse onus Officii subeat. Communis tamen et vera
sententia docet, hunc non teneri ad Officinm. Ratio, quia Bene-
ficiarius ad Officium non tenetur nisi ex perceptione {ructuum ;
is autem, cui collatum est Beneficium , habet quidem jus in illo,
et ad possessionem accipiendam ; sed ante possessionem non ha-
betjus ad fructus percipiendos, tale enim jus non acquiritur nisi
per possessionem. Ita Hab. 7. 4. p. 232. ¢.7. P.Conc. tom. 7.
n. 411. Confinuator Tournely tom. 1.p. 620. Saim. tr. 6. ¢. 2.
n. 36, cum Suarez, Pal. Lug. Bon. Fill. Rodr. etc. Bene tamen
excipiunt, nisi stet per Beneficiarium quin_possessionem adipis—
catur, quia ex reg. 23. in 6. Mora sua cuilibet est nociva. Nec
obstat quod fructus reserventur proviso ; nam respondet qus{z
£ ¢c. etiam fructus Beneficii vacantis szpe reservari Beneficiario
futuro, et tamen nemo dicit hunc teneri ad Officium. Hoc autem
Beneficiom usquedum it subjicitur, habetur pro vacante, ut

ait Conc. I. ¢. El sic respondetur rationi oppositz sententiz.

Si vero Beneficiarius jam fuerit adeptus possessionem Bene-
ficii, tunc, siipse habet spem moraliter certam vincendi hterr},
atique tenetar ad Officlum, ut docent Less. lib. 2. cap. 34.
num. 173. Suar. lib. §. cap. 29. num. 7 ef 10. Lug. loc. cit.dub. 5.
num. q. Conc. pag. s, num. 27. Salmant. num. 38. cum Pal.
Fijl. et aliis communiter. Secus, si absit haec spes et dubium sit
cui adjudicandi erunt pradicti fructus; quia nemo obstringendus
est ad onus certum ob mercedem incertam. Ita Lug. n. 14. Saim,
num. 39. cum Sanch. Led. Pell. et Tamb. 1. 2. ¢.5. §. 1. n. 30.
cum Bon. Et hoc dicendum etiamsi Beneficiarius emolumentum
ex fructibus Beneficii jam Eerciperet, sed ob aliquod manuale
servitium ( ut recié notant Lugo. n. 5. et Salm. n. 38. ) ob quod
non foret privandus tali emolumento, etiamsi litem amitteret. Si
autem Beneficiarius vincit litem, senlit Se/as ap. Croiz ipsum
teneri fructus sequestratos largiri pauperibus. Sed melits cen-
sent Lugo n. 5. et Salm. n. 39. cum Bon. nullam esse obligatio-
nem reslitutionis ei qui sine culpa sic omisit Officium, unde
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{ILLII:L ¢0s '_'f““?"e.p“ms" sicut Fgcité_ retinet fructus maturatos
mpore vacationis Beneficii, etsi Officium non diserit.

Gl:io, = Quzr. 2. An omittens Officium sine culpa teneatur ag
rt;g.munonc_m? Prima sententia alfirmat cum Led. of aliis a m‘f |
Ifo? loc. cit. n. 2.9, Inf. secundo, qui probabilem putat T\L[ ;
Yero secunda sententia probabilior, quam tenent Lc.si.::. Lot
n. 180, ». Quinfo, P. Conc. fom. 2. p. b7, ne 5ot 1pse I;;na 3
Sanch, et communiori, Ratio, itum quffa cessante cul )a ce?sm: ‘
pena restilutions fructuum, ut colligitur ex verhis :r\r]xcilii La
teranensis, « qui officium non dizeril, lecitimo imp‘e‘fli;}wmo e
» sante; fructus suos non faciat ; » tum quia, ul censent S;-[:e&-
Clericus, k. n. x7. cum Innoc. Panormit. Bugr. idem Less !r:y
a. num. 179, cum Palud. ef Rosell. ( contra dng. ot Coo ab"
tamen {aletir contrarinm esse commune ) hujusnfarlf rcstiiuigi
non‘debetnr de jure natarali, cam fractus Beneficii non :I'mlr:(3
pro mercede recitalionis, sed. pro. sustentatione Benehiciali {c £
onere tamen Officii; ante enimConcilium Lateranense il :;]fn :
suus, nallus erat Canon, quo heec reslitutio ])J‘EBCi[}ic}JaiL:lr“ Be -
dutem potuit  Kcglesia, - omutientibus restitutionem. imnon e
1pso faclo_ et anle omnem sententiam; sed cium heee ;-esptimire
proculdubio sit peena ( ut non dubitat Fiea in cir, prap, oéﬁ

oat

7.3. ) ipsa ommino. culpam requirit : et 1deo salis A restitulione
excusantur, officium - inculpabiliter omitientes. Sed - dices e
restitulio fructuun} culpabiliter omittentibus es,lt ena c.k ‘nﬂ
Klqu_lr:tur sententia sallem declaratoria CI‘i;ninisp ut r!zecllt;rr"?“.'r:
ﬁéealarzzdcr} VH,.damna.ndo Pm[:[osilio_n_e:p 20, dun;( ut dixia;}:_uis
Rk C.]ng.) m ommibus peenis positivis requiritur sententia ?
espondetur, non requiri senientiam, eo quod heec restitutio si
Peena conditionalis juxta dicta ibidem dicto 14 e
qmia recitatio Officii est conditio sine qua non '?).[ t Benefici
Ir;]lluls ad;;gggx f)nz.{qtus, sicubt dec[aravitLaieranengpe (eflt ;;,;zxe :ti}i
S n. 003. ) dicens: « Si post se b o
» Officium divinum non dixgrit, le:i:}::?;sicif Bj{llenm Senelczio
1 fggglus 5(305 Sl At g pedimento cessanle,
» — Quzritur 3. An omiy inm infr ;
menses teneatur ad reslituliﬂne;n%ni\{%gggglt“.; ni:la S;:' ‘: )
4. G.og: et V, al. cum ali's apud Vioa [, ¢. p. wm?‘ s ?isfi‘.g...
::c%ant probabilius Less. cit. cap. 3. n.a6o. Cord r?:;;siﬂa'? EGd
qi:a;ngxim Oi' f,iﬁdzur_n Vasqm.:z et communiori; Ratio est Lj:‘f‘::d
duai ]enecECd}:r‘nus, tha resitutio fructuum non debetur
s e Jicek S, quée hane penam Injunxit tantdm omit.
ﬂxcusemuli L sex menses. Advertendum tamen. quod isti ng
e ur a culpa gravi, ut habepy, ex Bulla S. Pii v :
e utla. 5, Pii V, us
667, — A iari i
ol supp(i%[:lfra i ;\l?olzel(l)e‘f;lﬁzgn‘lﬁ ;;mtltens Omfiiul;n uno die
: 16 - Mocent, et non dubi
{:?£E11102;e?f:u5‘;1r: 2 peceato mortali; ut dix;imus hﬂh(:‘i lcullir:];!}::m,
prestata balla 5. Pir V. Dabium fit ap ifa subplcns cxcuset&rrf

a restilutinne
: 12k, quam lenent

2. Pena, sive

R Dy ;
ne fructuum® Pring senlenlia affirn

+intermiserit. Hine bene ‘arguit Roncaglia, quomoda i
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Molf- tom. 1. tr.'5.c. 5.'n. 7. Salm. tr. 6. ¢. 4. n. 65. qui’citant
Palud: et Quintan. item' Henr. Suar. et Fill.( Sed Dian. p. .
frl 12, R o4, asserit Ienr. esse pro contraria senientia, ef Fill.
aé Snarez loqui tantlun pro casu préecedentis queestionis) ; ac
probabilemyocat Bon. de Horis Can. D. 1. ¢. 5.p. 2.0, 5/ Ra-
10, quia mlali casu iste jam 1'ePendi1_ @quale, proutsi Cappel-
lanus omittat Bissam uno die, bene potest altero supplere. Se-
cunda verd sentenlia communissinia,'cui adhzreo, negat; et
hane teneut Borac. [ c. Vioa dict. art. g. n. 2. Rone.'de Hor.
Gan.¢. k. q. 7. R. 2. cum Nao. Pell." Bass. etc. ap. Salm. loc.
cit. item P. Concina, t. 2. p. f20. cum Leandr. 'qui dicit hanc
omuino tenendam, et Crotw [ /. n. 120g. qui contrariam non
putat probabilem, Ratio, quia onus O?Rdi est addietum diei,
unde qui illud non implet, non potest implere die alio ; et hec
videtur fuisse vera mens S. Pii 'V, dum sancivit non facere
fructus suos, qui Horas' CGanonicas uno 'vel pluribius diebis inter—
miserif. Ubl notandum nen dixisse Pontificem omiserit, sed i~
“Zermiserit ; quo verbo satis significavit non luerari’ fractus qui
uno die Officium intermittit,’ etiamsi-die altero sappleat; quia,
liedt is diei possit Horaspon omisisse’, nequit vero dici (1!1(‘)«1 non
le’) ‘qui
unio die fruclussai Beneficii jant amisit, poterit altero die reac-
quirere? T'ants minds deinde’ ‘approbo’ 1d quod subdunt “Salm.
ibid. nempe! quod Beneficiarius cmittens Officiom possit sup-
%icre alits piis ‘operibus. Nec ‘ctiam ‘acquiesco ei quod dicit
oncaglia, niniram quod ,'cim 'sub noming panperuin veniant
etiam anime Purgatorii, s’ Beneficiarius’ applicat preces pro
ipsis, possit Tiberari i restitatione : mon acquiesco,  dicol; quia
Papa omnine imposuit omitientibus restitutionem fractuun.
668, — Quer.'5. An omiltens' parlem’ minorem quam infe-
gree' Horee tencatur ad restilutionein? Si parles ontiss® mate-
riam gravem non ‘constituerent, icommune est nullam’ deberi
vestilutionem, ne sub veniali quidem , etiamsi fructns illi parti
respondentes ad magnam quanlilatem pertingerent. aiio, tam
quia sic fert Chori usus, tum quia‘a 5. Pio 'V iantum omil-
tentibus  aliguam Horam imposita est’ restitutio : qui anlem
nartem levem illins omittit non potest dici Horam omisisse ; ita
Suar.l. 4. ¢. 3: n. 13. Bongc. D 'x. ¢. 5. part. 2. n. 11 Salm:
tr.16. ¢t 2. 0. 13. et P. Concina tom. 2. p.L1q.n.8.in fine.
Ethoc verum putant Pal: fom. 2. ¢.'y. Dec. 2. p. 7. n. 6. Salm.
loc. cit. n. 56. cum Fill. P/ Nap. Pel. Dian. ‘efc. ac probabile
censet Bon. etiamsi partes in pluribus Horis constituerent simul
gravem materiam ; quia preeceptum recitandi integrum Officium
diversum esta precepto restitutionis, quze (ut dictum ést ) non
debetur de jure naturz, sed ex mandato Kcclesie, pro omissione
sineularum Horarum. Sed his non ‘obstantibus, verius nul’l‘:
videtar oppositum, quod docent Suar. de Rel. 1. 4. ¢. 30. n. 13.
P. Concina I.'c. Bon. de Hor. Can. D. 2. 4. 5. p. 2. n. 15. cum
Gere. efc. nempe non excasari a restilutione, qoi in uno Officio
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fier plu_res ?E'es f)_llmls‘smnes ad gravem materiam perlinoit. Ra-
% qua ex Lonctl, Lateranensi absoluté preecepta fuit restitutio
tuctuum pro_rata omissionis Officii, ubi nota non dici 1bi
rata omissionis cujuslibet Horz, sed Officii : erco ex Cancnlli-g
gglr:]ucix)ag lsarigmplgela}‘.n;_lem Of%cii jam ienebatur ad restitulio
- bostea 5. 11us V. suam Bullam emanavi ihil qui-
) 1us Bul avit, qua nthil qui-
rlg;}n de 1}13 Con;sil_.illutm?c Conciliiimmutavit, sed e(:]z:prcsn'zls ;l:::-
videre volens,utdixit, solimdefinivit zer it
ol ; quantom fuerit restituendn
gggpc;muslol_]efsmgularum dHorarum; ex hac aulem deﬁni[imﬁ:
ram lertur, quod Pontifex voluers i
i . X Voluerit eximere omut-
Lti:]r;;eirﬂi?igg;ﬁ ;mtablleql totius Officii A restitutione jam a Con-
_ » qUAMYVIS NoN omiltatur pars notab; i
A, i I otabilis uniusen-~
Jusque Horz. Tanto maeis deinde 1 =k T
! g e Tejicimus Salm. i
. Bonac, Pal. etc. id 1 i T
: - ¢fc. Wdquod dicunt Filliuc. Pellizz et Di va
¢ f178 zz. et Dian. (et ¥,
E:llmt probabile cum Na_om_rr. et Tolet. ), nimirum nog lcn‘;‘g
nmreé:;itu;c;rllg: ?llilJll O};’l:llltllt Partem notabilem alicujus Horz
; : abilem omitlit, verg i ;
Jui_ part bilem o ; veré mon recilat Horam
sxcgé{:.ez P)I;Zimsor?\ltm qui partem ejus nolabilemnon audit.
Qe b An teneatur ad restitutionem Beneficiarius
g é_l al Uliiciam sine debita attentione ? Qui externé volun-
tuelre Stl’_i;l‘hllul‘ certe non satisfacit Offici 2
¢. Dubiom est de‘: se distrahente interias : de hoc mag
quezstio, de qua fuse agemus [ib, 4. n, 177 ubi b, lar,lr_’:a v
€sse sententiam dicemus , enm non satisfacﬁ:re S S K
tam senlentiam non po egare adhuc s e
tic dicimus xion esse oblizand Fnchoiatitna s b oAtlem
L dieim sempe;‘ & Img:nf‘ dum Beneficiarium ad reslitutionem
|5 ! g SR A0
certo quod ipse habet ad res syas Lgﬁgci%int ey pows;;g;;ure
tur ad restilutionem misi sit certus da Qli_gos§essas, C-
s 1 .FJ i1galione reslituendi,
r f;’.f agnazfms, gravcm scru-
P lniODel:I}Jprg] > {fg;;a:_lj?n
aam sui Judicis peenit ‘
I nitens ut reus par
€ i _grauar_qut%em sceupalus. videtur mihi of coomme.
niter aliis imumeris Doctoribus., etiam riside cor -0 H0U=
s = 8 fon
BS, angere debers: Gt S m rigidee sententiz fauto-
PEnitentes, Ui ex upa parie
excusaniem a reslitalione , et

ex altera habent Jus certum pos-

sessionis ad bona sua, quil iari
s 3 sua, quibus expoliari nog i8]
e oll)ilga!.ane t‘esu'iunmus Juxia tﬂ'ata n 5.’;;]' df)};gi:gshqﬂ}}slﬂ
- 3 A - . e 2 =T : 3
pmnilg{ti—?i eit ﬁuima dicemus Tomo V1. ), 6 nin 60!1.\(1{111}1;.
+ qul habel pro se opinion abil bt
tenti, gui em probabil »
£ [ ilem :
i;f&‘;? lliqjal?hll;l'ip’ ut commmuniter docelur,PeLfalenlur’;({:gli::ait de-
il dlif;]ei 1 lor(ljwlas, quos ibi retulimns et rcferemusp %[es
R r:; 2 A10C peenitens debeat se conformare judicio Clmf :
2 ] t
e 1 : est judex controversiap
lim;ugsgﬁifgaiqnfgx? sed tanltim Judex disposilionisufgn?{?ut
.5 ubi dicit‘: 1onmis njungendze, ut habetur ex TridentpSe.s's tlné-.-
ur : « Jesus Christys, . Sacerdotes suf ipsius Vi

* resti- o
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« rios reliquit tanquam praesides et Judices, ad quos omnia mor-
» talia crimina deferantur..., qui pro potestate clavium remis-
»sionis 'aut refenlionis peceatorum sententiam pronuniient.
» Constat enim, Sacerdotes judicium hoc incognita causa exercere
» non poluisse,, neque ®quilatem quidem illos in peenis. injun-
» gendis servare poluisse, si in genere dumtaxat et non potias in
% specie ac sigitlatim sua ipsi peccata declarassent. » En igitur
atet, peenitentem in hoc tantim sequi debere judiciom con-
essaril, ut peccata apud eum deferat, et peenitentiam acceptet,
E converso peenitens post Confessionem: suorum peccatorum
habet jus certum ad absolutionem, quz non potest ei denegari,
nisi aliunde sit indispositus ; neque potest qmdem dici indispo-
situs, quia non seq{,utur opinionem Confessarii, ad quem cecte
non pertinet reprobare opiniones quas alii Sapientes approbant ;
sed tantiim judicare an peenitens rectam vel ne conscientiam sibi
formet. Sed instabit Fagnanus : heec sunt principia }Jmhabilisﬂ
tica. Ego nescio, an sint probabilistica, vel antiprobabilistica,
cim ‘plures etiam inler’ Probabilioristas ‘illa” sequantur. Hoc
unum scio, quod in omnibus scientiis regula probata sit ut se-
quamur principia magis recepta a Sapientibus , prout sunt 1sta
qu invenio passim teneri a Scn}n‘r_}rilms undique doctrina ‘e
pietate conspicuis, qui in facic Ecclesiz sua volumina ediderunt,
et ‘quibus adhzrere consiliios tntinsque mihi esse judico ; quod
enim docetur ex unanimi Théologorum consensu (ait Continuator
Tournely 1. 1. p. 2g3. ) « magni ess¢ debet ponderis, quia ubi est
» aliqna obscuritas,'id sequendum st in prasi quod prudentis-
» simi quique judicant. » Neque hic Auctor dixit hoc loquens de
opinione omnino communiler recepta, sed de quadam senientia,
cui plures graves Auctores contradicunt.

670, — Quer. 7. An excommunicatus teneatur restituere
fructus Beneficii? Certum ' est teneri excemmunicatum témpore
collationis, quee fuit nulla, Fiva ¢ 7. art. 9. ‘num. 7. Seeus, si
post collationem ineidit in excommunicationem. Ita Laym. I 1.
tr. 5. p. 2. ¢. 2. n. q. Continuator Tournely tom. 2. p. 486. Pal.
R.2. p. 1v. n.f. Sanch. de Matr. lib-3. D. 51 nixa. Salm. de
Cens. ¢. 13, n. 115. cum Henr. Bonac. Con. Avila, Hurt. et aliis

luribus ( contra Suar. Cov. Fill. Sc_?_}'r. étol) EL quidem Prpb.a-
Ziﬁus : ralio, quia peenas , quz actionem requirunt, ut disimus
lib. 1: num. 148. reus non lenetur subire , nisi post sententiam.
Et sicvidetur significare textus m . Pastoralis 63. §. Verum. de
Apell. ubi dicitur : « [Ili proventus ecciesiastici merilo subtrahun-
v tur cui Ecclesiz conununicatio denegatur. » To autem sub-
grahuntur, ait Towrnely, poliis indicat expoliationem, que fit
ab homine,, quam qué ipso’ jure inducitur, ut etiam explical
Glossa. Tanto magis, quia Pontifex respondet ibi interrogatiom:
facte, an Clericus excommunicalus potuisset privari a ?ludlqe
ecclesiasticis Beneficiis. Hec tamen sententia procedit, si Benefi-
warius per se vel per alium jam muneri suo satisfeceril. Si autem
abrjustam excommunicationem abesset a choro posset pieﬁrmpcre
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ructus Beneficii ot cliam distributiones, ut-ait Fiog n. § cum

:i;n?c,ﬁ}]f;. etc. Quid , $1 excommunicatio sit justa, sed excom-
etz })?,as‘snslal Choro, quia non stat per ipsum, ne absol
o8 enr. et Ugol, concedunt huic distributiones, seq

o )un]us et mallo probabilias qu cum Suar. efc. ibid.
o i mn&_":l]:{e}r. ob}%cr?& omillens ultra restitutionem, quagnnam
adrrinn?las (S‘lhncur}:_at. Incurrit peenam rivationis Beneficii | si

aTas, b em o Post sex mienses officium omiltat inira 15
; U ua(r) -apud Vioa d. 1. n. 10. s Cone. Lateran,
J <UEL. Q. omiltens cui debeat facere  restitit; ?
:i{fgl]é C{‘):z}l;genbu_s', vel fabrice Beneficii, ut ez Decr, S.u?’r:'f“;’..
i l:.’iEE, sive ﬁon.uu Beneficii, sive in aucendis agris, ut
g .)r; mq.dapud Vioa quast. 7. a.9.n- 11, Non autem z ait
2 uii]ilgi)elﬁfl are fabricze alterius Ecclesiz nisi fabrica esset
et Paupe!!jum: vel nisi Ecclesia propria non indigeret
e, et g 1 Keclesize eleemosyms indigerent, ut refi-
e uf m]li Oncing fom., 2. p. 425 n. 24: Nomine aulem
%nte e inlelhguntur pay ﬂel‘cs_cu]u_scumclue loci, et etiam
it g;‘utlpmff}efunm._ L etiam ipse Clericus sibi potes
Lol 203 ructus, si vere pauper est, ut'dicant Pajgys
il ;zw-cf:;z 7o I dlz. cum Nao.: Suar. Bon. Tol. et Viog
¢ et PR d. 13,2 fine. Excipilar tamen; si ille
s IClim omittat, sciens se posse retinere fructus ob
5 peIr) em, ut bene advertunt P/, o Fioa. Addunt Palgys
: .27.?! 602 ;r;i rz!(,‘[.:ri j\t(:_:gz }S')m&r. }J{Bonag; ]et Saim. de Hor. Can

- 2. 2. 00 in fin. cun  Lell. Leg. Fil. Oui :
posse Beneficiarium satisfacere restﬁutioniQ:;néﬁ;cﬁflomm?l
p1a opera pro Def; unetis offerat wquivalentia:recitationi G?::F -
Hempe, ( ut explicat Qumlan.ap.Sulm. 7. 66. ) auditione SSSE',

agellationem, lucrationem Indulsentiarum, et similia s sed s
supra n.667. Quast. {. in fine non v el i
bz, o ‘ﬂ: i o e inlnan acquletﬁnus. Tantim admit-
restituere, ut celebrentur Miss:m 7\'-{: C;'lslsig S;&cﬁc;armm o
pro Defunciis, : B e ]

673. — Quer. 10. An Beneficiariug restituere del

fﬂlct‘-‘]s uxia f.[‘ q r,
3 X oilicia quea Omusit: t&fﬁl I I‘
{ ant &la .

eal omnes

oquitur Bulla. Sed Sanch,. Cons. tom. 1. . ;i:mj élz%-

. 3. Sotus de Just. [ 10, g. 5. art. 6. I,
Fioa. 1. c. p. 13. et Salm. ;?r. 16. ¢. 2. nufnsf'Sé. imfz %{(;[n}’:z?'

}fgia':,;ﬁ, lD:an. Henr. Rodr. Bonae, éle. probabiliter dicunt ex
bty nmlnezprclaqonelpsumnon teneriommes {ructus restituere
1 Bul(l)s bgui)_::espoudcm ad onus Officii omiss;” Ratio
o Jaic, 2. L1l sicrecepla est el sic explicata usu utpote
g thi,o;e_%gugih naturali ; tam quia durnm videtuy eodem

! gari Episcopos, Parochos, et Capellanos qui ferunt ali
nera, ac simplices Beneficiarios, Quare dicunt Epjs it
ma:}r::}chum_tenen restitaere tertiam yel quartam parciapuxlp b
ium, retinendy alios dpm aliis oneribys quibus oot
crunt : Canonicos dimidjam parlem:haber’lles(}apei aslii:;lr:lsflaih
e 2 VAR
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midiam,v& ientiam partem: ( Capellanus enim tenewar ad Off—
ciam, etmrqualibet Capellania conferénda ab Episcopo , et ejus
<uctorilate erecta, sit verd Beneficium, etsi sit ad nutum amo-
vibilis : secus, si non sit erecta anctoritate Episcopi, licet ab
ipso. conferatur. Iia Salm. dé Horis Can. c. 5. n. 5q. cum Suar.
L. Vill. efc. ) Ralio, quia isti omnes recipiunt froetus non
solum pro Officio, sed pro aliis etiam oneribus, Henriguez
autem gpud Sanch. Concil-1.2. ¢. 2. D. 8/. n. /. dicit Episcopum
¢t Parochum teneri tantim ad quintam partem, quod Vgoa eliam
approbat in prop. 20 Alew. VL. n.6. in fin. et de Horis Can. q. 3.
j. 3. n. 8. in fine. Canonicum ad quartam, ut eliam Fiva . 5, 8,
1x fine.

Quid de Beneficiario simplici? Recté Vioa cum Bon. d. 1. de
fzst. w13 in fine dicit, eum teneri ad omnes fructus : quia
onus gestandi habitumy, vivendi casté, etc. compensatur privile-
giis Clericalibus. Attamen Henr. apud Sanch. d. loc. dicit teneri
tantam ad {ertiam partem, ratione aliorum onerum. Et asserit
hanc csse  communem recentiorum cum Manuel. ef Medina.
quorum opinionem ait Sanch. esse rationi consonam, At hanc
opinionem merito ait Less. [ 2. ¢. 34. n. 177. esse laxam. Unde
ralionabiliter eam limitatad eos Beneficiarios tantum, qui praeter
Horas Canonicas alia onera habent, idque juxta onerum propor—
tionem.

674. — Queaer. 11. an teneatur ad Officium, habens tenue
Beneficinm? Szlm. de Horts Canon. ¢. 2. n. £8. cum Nap. Laym.
Lal. S, etc. teneri eum censent, quia S. Pius 'V hunc non
excludit. Negant tamen apud Moya tract. 2. de Rel. Disp. = .
b 128, Malder. Escob. Quintan. Diana , ef Arag, qui testatur,
hane esse.communem recentiorum : et idem sentiunt Less. 7. .
¢, 34 n, 169. Sanch. 1. 5. Consul. c. 2. d. 65. cum Rodr. Molf.

Fesa, Led. Torre. el Pell. apud Salm. d. c. 2. n. /5. ((quamyis
Less. ef Pell. sentiant teneri {umc Beneficiarium recitare saliem
Dominicis, et dichus festivis. ) Ratio, quia ex ¢. Is. qui de Pre-
bend. in 6. in jurc tenue Beneficium non reputatur pro-Bene-
ficin; in preefato enim Canone habens tenue  Beneficium non
¢xcluditur ab alio Beueficio obtinendo, cim ibi prohibeatur ne de
Beneficio providealur tanlam obtinens aliud Beneficium suffi-
ciens : « Is cui( verha textis ) conceditur, Auctoritate Aposio-

» lsca uni personie idone® in sua vel alia Ecclesia providere ali

» i, alind sufficicns Beneficium obtinenti providere non potest. »

#ddil ibi Glossa =« Ergo sinon est sufficiens, secus est. » Deinde

jwdra rationem adducil: « quia. Beneficiatus 1doneus nowest; et

. swe communi Beneficiatus beneficiari non mandatur ez c.

Quia in tantum de Preeb. » Haber_ls igitur tenue Beneﬁcinm,ﬂsi
potest beneficiari, ergo reputatur in jure tanquam non Benefi-
c1alus : et proinde censetur eximi ab onere Olficii. :

Queerilur aulem-quodnam Beneficium judicetur tenue? Dico
son audiendos aliquos, qui contra communem asserunt tale judi-
cari Beneficium quod non pertingit ad 20 vel 3o aurcos. Merita
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tamen Viva in prop. 2o Alec. VII. n. 7- Sporer de Hor. Can
: ;

¢. L2y, Blbel eod. tit. n. fax. Tamb.'], 2.6 5.8 1. 0. 24, o
Salm. d.’¢c. 2. n. 48, cum Mald. ac alits communiter censent pro
babile, tenue exislimari illud Beneficium quod non pertf?] it
qd tertiam parlem susientationis. Evadharet Sanches Cons. Z.gz
¢ 2. Dub. 67. n.4..cum Suarez, putans, Beneficium tenue illud
(;1[10(1 non pertingil ad tertiam, vel non magis declinet ad tertiam
t;/%ra {uartam partem, Sustenfationem autem rationabjliter dicit
Y#oa foc, c. mensurari juxta diversitatem patrimoniorum ; que
1n diversis locis solent (J]fcricis assignari. Hinc. Sozus ¢ S’agch
n. 5. obligat ad Officium Beneficiarium, qui p;: vipi b l

reasocto. Sed Sanch. exeusat, etiamsi percipiat 16aureos. Verum

WemInime acquiesco : communis enim sententia estapud Crois
L. 21195, nullo modo excusari ab officio Beneficiarium per-
@iplentem terliam partem sustentalionis, Idemque recté ccg}set

icendum Croix n. 11g6. cum ¥V, asq., si dubium sit, an Benefi-
cum sit tenue ; quia, cim Beneficium si certum, et tenuitas
g}*)mﬂx;s sit Orl?rbl_a_ » Possessio stat pro Beneficio, et proinde pro

alione ; ‘

o pietione a[:.‘?l,i Merito addun Lugo, Re. Mor. Dub. 6. n. 5.

tenue; vel siip

turum, tnnc enim unus annus com
laum, fom. 2. D,

“0i%, loc. cif. cum Suarez, Lugo, etc.

reStc' tamen liznijivfmt!Bus. el Sanch. si absit cam licentia : sed id
¢ repeiant Zamb. n. 3. et Croiw iy am i
c 4 2. I LOIeE,
pG.éS_l%. f) ruc(l)us percipere, si velit, oA e
£2.— Quzr. 12. an Canonici i
go=-0) : 1. non assistentes, vel non psal—
is:];c]: ;n]C_horr;, gcncamur. ad restitutionem Dist,rihutionu}':na!:t
o &i: ar 1.1%. Il lura du?:ia }i}lic disculienda suny Certum est
tAaerict Eeelesiaram Cathedcaljnm et Collegial :
itt]r _%Hl_clmsm LI}m'o ex ¢, 1. de Gol. Miss. Clcf;n%%;u!gfifneg
;i]i]%? alil':lsir iilsi.. 24 6. 12. Alque teneniuy quotidie aSSE:St(:‘r‘&-I%S:l
e [ : slitulio, vel consueludo ; vel nisi necessilas c:)nat
HcenLi: zjgp?sctz exira hgc}esxlam Officium: persolvatur. et adsit
OP1, quando ad ipsum adipus it Vi
= ‘ a patet, ut ait Fiog
retSZV?fr(Z. Erz‘. 9. 1. 114. IEHO probabiliter pulat ;5’012. cul adhzgf
et 0 a?’nuégoa bene Distribationes lucrari, si recitent
it li?:e?ui[z)t pz:‘&{qz:;a‘::nlcaugaﬂé, etiam sine licentia Episcopi
i 1 Esumalur; in Sacristj i Y
cium dn‘liora.llter ac in {:ccies;a recitapi e e
ubitatar 1. an pe riter ici 1
s T ‘?g?ccntgrqt:{er Canonici, qui-Choro non
s zrw qp ur L:C)I.).anu ui,ut Nao. de Orat. ¢ b5
. - 1L Lajet, cod. perd. i {ns. Vaid,
Barb. Pell, Reg. Tami, gond os o e g Vald

B g I M ir. 360k oo T omania:
e hoc non adest praeceptuin cxpressum, tum quia .:)bligationagi:l
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tendi Choro oritur ex Distributionibus; ergo, ciim his Canonici
renuntiant, omni obligationre se liberant. Sed verins Suarez
L4.c.17. Bon.D. 11.q. 1. p. 2. P. Concinatom. 2. p. 510.n. L.
Vica L ¢. n.14. Continuator Tourn. tom. x. p. 64>. Salm. 1. c.
n. 3. cum Vasq. Pal. etc. docent, eos peccare mortaliter, qui a
Chorp absumt notabiliter, ultra tempus 2 T'ridentino permissum.

atio, quia ex¢. i quis Presh. Dist. 113. depositioni subjicitur
Clericus non recitans in sua Ecclesia; tum quia obligatio assis-
iendi non oritur ex Distributionibus, sed ex primaria institu-
tione ipsius Beueficii; Tridentinum enfm Sess. 24. ¢. 12. loquens
de Canonicis pracipit : « Omnes... compellantur... in Choro ad
» psallendum instituto, hymnis, et canticis Dei nomen reveren—
» ter, distincté, devoteque laudare. » Diximuas autem 1. notabi-
liter, nam si absit Canonicus per tres vel quatuor dies, est com=
munis senlentia, eum non peccare graviter. [ta Salm. ¢. 4. n. 1.
et Croiz. [. 4. n. 876. cum Syloest. Bon. Cop. Vasquez, et Suar.
L h.c. 13. n. 8 et g, qui tamen dixit preefatam sententiam mnon
videri cert¢ improbabilem, sed se nolle suum judicium inter-
ponere. Diximus 2. uifra fempus permissun, quia Tridentinam
rmitlic Canonicis, sicut Episcopis, per tres menses abesse:
{;Eet'lé autem docet 8. Thomas 2. 2. q.%'[. art. 2/ ad 3. quem
sequitur Fiva L..3. verb. Dicatertio, cum Val. Fill. et Bon. conira
Nao. et alios, Kpiscopos non obligari ad Chorum , tum quia sic
fert: consuetudo ; tum quia ipsi majoribus negotiis vacare debent,
qua Chori assistentiam non compatiuntur. - St
Dubitatur 2. quid teneantur restituere Canonici, qui Choro
non inlersunt? Certam est ipsos non posse lucrari Distributio-
nes, etiamsi alii Consocii eas illis remittant, ut habetor ex Tri-
dent. Sess. 24. ¢. 12. ubi dicitur: « Distributiones vero, qui
» statis Horis interfuerint, recipiant; reliqui, quavis collusione
- aut remissione exclusa, his careant. » Nola, remissionc exclusa,
namutbene advertunt Croiw L. 4. n. 877. ef Conc. £. 3. p. 523.
n. 4. sisportiones ille prasentibus jam sint preestite, isti licite
ossunt donare eas absentibus ; modo hoc non fiat ex pacto, etin
Fraudcm legis, ut ait ib. Croiw cum Sanch. et Lugo, quia hze
esset palliata collusio. Non Iy):'iv:m'l.ur autem distributionibus
qui absunt ex legitimis causis, de  quibus agemus /. 4. ex . 130.
Hee guoad Distributiones. An vero non assistentes teneantur
etiam fructus Prazbende restituere? Sic habetur in Trid. L o,
« Primo anno privelur unusquisque dimidia parie froctuum,
» quos ratione etiam Prebendaz ac residentiz fecit suos. Quod
» si ilerum eadem fuerit usus negligentia, privetar omnibus frac-
n tibus. Crescente verd conlumacia; conira eos juxta sacrorum
» Canonum Constitutiones procedatur. » Ex sacris autem Cano-
nibus, ut dicunt Sa/m. ¢. 4. n. 12. illi exspoliantur ipsis Benefi-
ciis, Hoc verd aiant Salm. d. c. 4. n. g. ex communi , ton fieri
nisi post sententiam: Sed contrarium hodie tenendum, ut moz
videbimus in dubio sequenti. BT
Dubitatur 3. an satisfaciant Choro, et lucrentur Distribu-




