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deinde,, quod qui invincibiliter ignorat , sive obliviscitur votum
principale, aut votum de peena, ad eam non tenetur V. Saim.
ihid. n. 175 e£177. .

224, — Plura ultimd hic pariter sunt notanda, et I. quod vota
semper sint interpretanda juxta benigniorem partem. Salm.
cap. 1. mum. 148. cum Laym. Cagj. et aliis communiter. Notan-
dum T1. quod fractiones yotorum sint ejusdem speciei : hine, si
quis, habens votam castitatis, fornicetur, gmtest seorsim frac-
tionem voui confiteri. Salm. ¢. 2. n. ro1. Sed quid, si quis vo-
veat jejunium ex speciali motivo temperanti® ? Val. Sanch.
Bon. etc. apud Salm. n. 102. probabiliter tenent, eum commit-
tere duo peccata jejunium frangendo. Ita pariter conjugem vo—
veniem castitatem , ex molivo amoris erga caslitatem, si petat
debitum, dicunt committere duo peccata. Sed probabilius tenen-
dum com Salm. et Caj. Trull. Suar. et Prad. tales committere
unum mortale contra votam , quia ex voto obligationem tantum
fidelitatis erga Deum sibi imponunt, non aliam. Notandum 1.
quod , si quis voveat disjunctive rem bonam, vel malam, aut
vanam, ant impossibilem, votum nullum est. Salm. c. 1. m. 141.
Si verd utraque pars est materia apta, illa, que eligitur , pra-
standa est, etiamsi post clectionem altera pars pereat, seu im-

ossibilis reddatar. E. converso, si pereat una pars aut impossi-
ilis reddatar ante electionem , non teneris ad alteram , nisi tua
culpa res pereat, aut fueris in mora eam tradendi , ant determi-
nandi. Ita Salm. dict. n. 14t et 142. cum Sanch. Pal. Mol. ete,

Queritur hic, an unam partem. jam electam possit vovens
cum altera commutare ? Negant probabiliter Pal. ez Sanch. cum
aliis. ap. Salm. de Voto c. 3. . 107. Unde, si clecta sit pars, cu—
15 materia sit reservala, ut castitas, elc. requiritur dispensatio
l—’apalis. A ffirmant tamen Leand. et Tamb. cum pluribus apud ip-
sum, et non minus probabile merito vocant Salmant. ibid. Ratio,
quia, non obstante electione facta, votum adhuc remanet disjunic-
{ivam nec per determinationem peractam vovens se privavii
libertate alteram eligendi partem. ; *

(Qui vovet, se per mensem anditurum Sacrum, probabiliter
1o tenetur in Festis audire duo. Sicut probabile etiam est hoc,
siimponatur 2 Confessario pro cenitentia. Salm. c. 1. n. 136! cum
Pal. Tamb. Suar. Trull. etc. Sporer de 2. Prac. ¢. 2. n. gb. ac
Croix de Penit. n. 281. ; T,

Qui vovet, se recitaturum Rosarium, satisfacit recitando ter-
tiam partem, quia communiter SI¢ intelligitar. Salm. ¢. 1.
7. 136. cum Pal. Tamb. Prad. efc. Et satisfacit recitando alter—
natim, quia tale yotum obligat instar Officii Divini. Salm. ib.
cum Trull. Tamb. Dian. Leand. etc. Et etiam satisfacit divi-
dendo Decades, b. cum Sanch. Trull. Bon. efc. :

Qui vovet jejuniam se observaturum , polest comedere lacti-
cinta, ut Salm. ¢. 1. n. 137. cum Sanch. et Pal. Si vovet jeji-
pium per mensem, non ienetur m Dominica; vel s1 vovel in
vigilia alicujus Sancti, qu veniat in Dominica , polest anticipare
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ieiumium in Sabbato, ibid. cum Bonac. Trull. Dian .etc. St vovens
1:_3;uni_u3n c_?medit carnes, non tenetur ad ;e}unium : ad differen-
tiam jejunii preeceptt ab Eeclesia, qua duplici pracepto imponit
et ]e}lumum et abstinentiam a carnibus, juxta Sazlm. . cum
Sanch. Azor. Sylo. etc. et prout declaravit regnans Pontifex
Bened. X1V. vide J. 4. n. gg2. An vovens jejunium singulis Sab-
batis, teneatur ad votum, 51 in Sabbato cadat Natalis Domini ?
Probabiliter negant Molin. Azor. Fag. Diagn. Rodr. Vill. apud
Salm. c. 1. n. 133 ; et probabilem yocant Bop. de Voto p. 6. n. g.
et Tamb. de Voto§. 6. n. 13. Nisi expressé intenderit adhuc eo
die se velle obligare, quia tunc procul dubio_tenetur. Affirmant
tamen Salm. ut probabilits n. 139. cum Suar. Sanch. Vasq.
Vide mox dicenda n. 226.

Si quis immemor voti, vel penitenti® injunctz , eic. prestet
opus debitum , bene satisfacit voluntate geperali, quam quisque
censetur habere satisfaciendiprinsobligationibus; ita Sporer tract.
1. de Consc. n. 50.Sanch. Dec, 1. 1. ¢. 140, 15, Less. 2. 6. 37.m. 11.
Laym. L. 4. tract. 2. ¢. 11. n.g. Siquis autem est certus de voto,
sed habet probabilem rationem, quod illi satisfecerit, dicunt

lares AA. voventem ad nihil teneri. Sed huic opinioni jam
iximus #ract. de Consc. non esse adh®rendum, quia obligatio
voti certi sola probabili satisfactione nequaquam impletur

DUBIUM V.

Quot modis tollatur obligatio Voti.

2835, Tollitur obligatio voti. 1. Per materie mutationem. 2. Per auc-
toritatem humanam. Vide resolutiones. — 296. An sit obligatio
implendi votum ), si snperveniat circumstantia non pravisa? Quid
verd de votis simplicibus castitatis et Religionis, et quid de solem-—
nibus ? ¥ide 1. 4. n. bo.

203, — « Rese. Dupliciter tolli potest, 1. Nullius auctoritate
» interveniente : idque vel materi2 mutatione; ut, si materia
» ante honesta fiat turpis, indifferens, vel impeditiva majoris
» boni, ratione nove _circumstantiz, vel prohibitionis, vel fiat
» impossibilis absoluté aut moraliter, vel cessatione conditionis, a
» qua pendebat. 2. Interventu auctoritatis humanz : idque tri-
» pliciter, irritatione , commutatione, vel dispensatione, de qui~
» bus in sequentibus dubiis. Est communis, Sanch. L. 4. c. 24.
o Lesst 2. b 2. 6. 24 Suar. Fill. t..26.¢. 8.»

Unde resolves:

« 1. Etsi tua culpa materia facta sit impossibilis, inutilis, etc.
» tamen, postquam jam talis facta est, cessat obligatio, et sufficit
» peenitere de culpa.

« 2. Si concurrat obligatio duorum votorum incompessibilium,
» implendum est id, quod est prestaniius, et Deo gratius, et
» alternm cessat. Quod si verd utrumgque sit 2quale, aut nescias,
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» utram sitmelius, implendum est quod prids vovisti clmi‘{u. t
» rius; si et hoe nescis, libera est electio. V. Trull. L2 ¢ zpoz? o
« 3. Simateria voti fiat impossibilis quoad part‘é;n.taili‘- j
» tun, si commode talis matersa dividi non polest, aut non Lim'
» ad mhlh_lm teneris : verb. grat, vovisti, te mdiﬁ’calumm ia o
»_plam, si totum non potes, non teneris ad partem. e
« 4. Si verd dividi commode potest, etsolet, manet obligatio ad
) }l’gam partem, quz impleri polest, ut v. gr. 1. Qui non. olest
» jejunare tota hebdomada , potest autem éliquut%iebus al:i hg
» tenetur. 2. ng matrimonium contraxit, et consummavit i
» votum castitatis, tenetur non petere debitum : cam ealeplftf
» volum adhuc sit possibile ( l‘edhere cnim debet ). Vide B s
»p.T. §. Ty ) i
« 5. (Quod si votum dividi quidem possil, sed unum in eo sit
» principale, reliqua vero accessoria ianiam, non per se seorsifln
» intenta, sed dependenter a priori tanquam illius appendices
» et modi; tunc, si principale fiat impossibile, ruit el[:am obli-
» gat:m accessoni, non autem contra @ utv. gr. vovisti perecri-
» nationem Romam in cilicio, et ibi certi aliquid oﬁérre e
» peregrinatio qnpossihilis fiat, non teneris cilicium ferre ,r "
» oblationem mittere. Vide Sanch. L. 4. ¢. 10. Bon. d Z i
np. b8 4. Trull. 1. 2.c.5.n. 10.» ; o
228. — Hic queeritur, an sit obligatio implendi votum, si
notabilis circumstantia superveniat, qua previsa, quis votur
non emisisset? Est commanis sententia apud Salm. in tract dn
Juram. ¢.3. n. 20. cum Sanch. Pal. Trull. efc. ((vide dictz
a. 187. v Sed dubizm ), quod in ommi promissione, prout est
etiam votum, mutatio materize de se notalp;ilis, ob!igagionem au—
fert. Ratic, quia per mutationem resfit_diversa ab'ea, qua est
promissa. Sed quid, si nova circumstantia accidat non’ preevisa
puia, siguis vovisset jejunare omnibus feriis sextis, an teneretur
ad jejuninm 1n die Nativitatis Christi Domini, queﬁl diem exclu
sisset, si praevidisset? Affirmant Salm. de 3. Preec. ¢. 2. n 10’“
sum  Nao. Vasqg. Syle. alisque cum Sanch, Dec. 1. e
n. 61. ( Sed notandum, quod Sanchez hoc loco loquitur d-é'précisé
casu jejunil, quia censet circumstantiam Festi non efficere nota-
hilem mutationem : Veram circa nostrum quzsilum oppositar
{enet sententiam , ut infra’). Ratio, ut-dicunt, quia ad eg;imenlj
dom yoventcm_ap cbligaiimle voli, mon ‘est auéndendum ad id
quod ipse Emmmsset, s1 meminisset, sed potins ad id, gaod actu
promisit, Kt probant ex ¢. Explicari de Obs. Jejun. ubi Hono-
rius II_I dixit : « (Jui nec volo, nec reculari observantize sunt
» adstricii, in feria sexta, si festum Nalivilatis Dominice die
» ipso venire contigerit, carnibus propler festi excellentiam vesci
> possunt secundam consuetudinem Kceclesie gencralis. » Negant
vero teneri ad votum Molin. fom. 2. de Ju.s‘zf.?ﬁsp. 272, -./Iz.o% 8
9.1. 4. 11.¢.2.. 3.item Fagund. Dign. et alit apad Salm. loc at.
de 3. Preec. n. 103. loquendo de priedicto casa jejunii ( de auo
vide etiam dicta n. 224. circa fin.); et loquendo generice de

-
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omni noya circumstaniia notabili superveniente, tenent S. Anton.
Nao. Sylo. Henr. efc. in fract. vi supra de Juram. c. 3. n.21. Et
hanc sententiam expressé tenet ). Th. in k. dist. 38. q. 1. &it. 5.
ad 1. ubi sicdocet : « Id_liberare 2 voti vel juramenti obliga-
» tione, guod, 513 principio notum fuisset , ea fieri impediret.»
Ralio, quia tunc nientio se obligandi vel deficit, vel sic inter—
pretatur. Et huic sententiee dicunt ibid. Saim. n. 22. non posse
denegari pmhabilitatem : Imo ipsimel Salm. €. 1.7n. 152. CEnsent
lancesse notabilem mutalionem, qué, sia Principio fuisset
cognita, quis non se obligasset. Heec secunda sententia mibi vide-
{ur non minis probabilis, imo forté probabilior, quam prima.
Ratio generalis, quia, superveniente circumstantia non previsa,
qua volum Onerosius redditur, materia voti fit diversa a pro—
missa. Bt sic respondetur ad ralionem opgosxtam , quia YOVens
teneretur ad plus, quam promisit. Respondetur autem ad defi-
nitionem Honorii I1L ut supra, quod ibi Pontifex non explicat,
an circumstantia diei Nativitatis Domini fuerit vel non preevisa;
quare textus explicari potest ( sicut intelligit Azorius L ¢ )de
115, Ui eXpresse voverint servare jejuniuim cliam die NatalisJ. C.,
quo. casu certé tenentur ad votum, ot diximus supre . 224.
circa _fir.

DUBIUM VL
DE VOTI IRRITATIONE.

ARTICULUS L.

An, et quomodo tollatur obligatio Voti per directam
irritationem? '

297, Cuis possit vota irritare? — 928, An liceat irritave vota sine
causa? — 299, Que vota hliorum possint irritare Pater, Avus,
Tuior, eic. — 230. Quz possitirritare Mater ? — 254. An vota |
subditorum valeant, donec irritentur ¥ — 2352. Quid, si quis per’
arrorem mstimabatur Pater, Maritus, ete. 7 — 255. Quis possit
irritara vota Religiosorum, et Monialium ?- An Abbatissa?
. 934. An vir possit irritare omnia vota uzoris ? — 235. An uxor
vota viri?'— 236. Quid si mutuo consensu voveant castitatem?

— 657. An Superior possit irritare yota (acta ante subjectionem ?

Quid, si dubium sit, an sint emissa ante vel post subjectionem & —

€58, An autem vota, facla tempore subjectionis, possint post illud

ievitari 2 — 239. Quid , si Superior ea ratificaverit ¥ — 240, Que
vola servorum, aut famulorum possint 2 Domino irritari?

007, '« Rese. Com non'debeat violari cujusquam dominium
» ac quilibet dominus possit uti sua hibertate, hinc, si potestati
» dominativae allerius sit subjecta alicajus voluntas, potest is
» subditi istius omnia vota, qualiacumque sint, ad suum Iibitum,
» sine ulla causa validé irritare, directe; hoc est, potest velie,
» et pronuntiare, ut illa vota nulla sint, ita ut 1'1ut]lo eliam casa
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» obligatio postea revilviif‘?i?[m P“:ﬂ) “PTA b il
¢ tenta i Ls1 ?eccmt , S1 a_bsquc‘ causa 1rri-
, ut docent Less. L 2. ¢. 4o. n. 75. Nao. Suar. Fill
» Porro hoc jus provenit ex jure positivo, quo datur alicui legi-
» tima potesias dominativa in voluntatem alterins. Ita commu-—
:g;‘rln)@‘;;de Sgnck.' Llelal n. 30 et 31. % ( Sed provenit
g, a{‘;gn)a;ialz, ut Salm. ¢. 3. n. 27. cum S. Thom. 2. ».
228. — Quzeritur, an liceat irritare vota sine causa? Certum
est pro valore irritationis nullam causam requiri : Et commune
est, quod non sit mortale, ut Salm. de Vot. ¢. 3. n. 2q. et Less
L 2. c. fo. n. 6g. cui videtur id certum, cum Palud. Sylo. et Auq.
ium est, an sit veniale. Prima sententia affirmat cum Bus.
.!T_._e.!gr efc. quia dissonum est, superiorem sine causa ut: hac poles:
tate."Sed de se loquendo verius est, nullum esse peccatum, quia
vota subditorum sub hac conditione consensiis Superiorum emit-
tuntur, unde obedientia sufficit pro causa. Ita Saim. n. 30. cum
S§. Anton. Sylo. Cajet. Azor. Tambur. etc. Dixi de se loquendo
quia difficnlter aliunde poterit excusari aveniali, vel qua facit
actum oliosum, vel quia irrationabiliter profcctu’m alterius im—
pedit , ut recté ait Less. Joc. cit. n. 7o. Sufficit vero quevis causa
rationabilis ad excusandum a veniali, ut Elbe/ n. 254. ac alii
Et idem tenet Spor. de 2. Prac. n. 3. cum Sot. Val, Med. oc.
communiis non peccare graviter Superiorem , qiii dederit per—
missive licentiam , et postea revocaverit : Imo probabile putat
ne veniale quidem esse, nisi promiserit, se non revocaturum. Va
lida est autem irritatio omnium votorum in genere, etiam futu-
Torum, ac etiam renuente subdito. Salm. cum Pal. efc. n. 34 et 35.

Unde resolves:

229. —« 1. Quivis pater, et,in ejus defectu, avus paternus,
» tular, imo eliam mater, non tantim, si-tulrix sit, sed etiam in
» priorum defectu, et secundam quosdam, reliquis deficientibus,
» etiam magister, vel herus, ut Suar. Less. d. 10. n. 78. contra
» Sanch. potest directe irritare vota liberorum impuberum, ut
» colligitur ex ¢. Mulier. 32. 4. 2.¢. v ef 22. q. Y. efc. Siquisdereg.
» Impubertas autem secundim jura finitur in masculis anno de—
» cimo quarto completo : in feeminis, duodecimo completo, a die
» mativitatis computando, ut Sanch. loc. cit. Laym.t. 4. ¢. 7. n. 10.
» Bonac. disp. 4.q.2.p.6.§. 2. »

Clarius singula explicanda. Pater, sive Avus paternus, in ejus
defectu , potest irritare quecumque impuberum yoia, sive per-
sonalia, sive realia, adhuc castitatis et Religionis, etiamsi filius
sit doli capax, et etiamsi votum sit de peculio castrensi, vel quasi,
ut Salm. ¢, 3.n. 45. ex S. Thom. 2. 2. q.88. art. g. cum Caj. et
Sanch. Suar. Trull. Laym. Less, Pal. etc. ex ¢. 1.20. g. 1 et 2. Et
ratio est, ut ait Sench. L. 4. c.18. n. 5. quia in tali etate deficit
perfecta deliberatio ad tantam obligationem ; quare ad talem de-
fectum natura prospexit , prebendo parentibus facultatem talia
vota irritandi. fn dubio autem, an votum sit emissum ante , vel
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post pubertatem, adhuc potest Pater id irritare, quia preevalet
ejus potestas. Ia Sanch. Dian. M ich. cum Elbel n. 251, () recte
iglem ait dicendum in dubio, an filius post pubertatem votum
eatificaverit, Filiorum autem puberum non possunt Parentes
irritare vota peysona_lia,puté castitatis, frequentie Sacramen-
torum, etc. ; nisi pregjudicent domesticze gubernationi, prout vota
Jonez abstinentiz , percgrinationis , jejuni incompatibilis cum
modo familize, etc. Ita Salm. n. 46. cum S. Th. Less. Pal. Sylo.
Tamb. Pal. etc. Bene antem possunt irritare ( indirecié tamen,
ut Busemb. cum Laym. Art.seq. 242. 3;["013. realia puberum in
minori @tate, quia in ca carent ipsia imistratione bonorum.
Saim. ib. by. cum S. Thom. Sanch. Truill. etc. Excipe, si votum
sit de peculio castrensi, vel quasi; vel si filius exierit ¢ patria
potestate. Su/m. n. 48. liem yotum eandi Romam pro, absolu-
tione excommunicationis, ex ¢. Relatum de Sent. emcorm. Faenl-
tatem autem, quam habet Pater erga filios legitimos, eamdem
habet erga illegitimos , ut Sanch. L. 4. c. 35. . 82. cum Pal. et
Tamb. et est commune apud Salm. dict. ¢. 3. n. 33. infra. No-
tandum hic, quod dictum est de Patre, dici etiam de Tutore res-

ectu pupilli, et de Curatore respectu minoris. Et si sint plures
}i'utores, ‘vel Curatores , quilibet eamdem potestem habet. Safm.
¢.3. n. Lg. cum Sacr. Sanch. Bon. Trul.

250, — Quzzstio est, an maler possit irritare vota filiorum? 8i
mater sit designata nutrix, aut curatrix, certe polest, quod tuto—
res, el cateri, ut supra, possunt. Sed quid, sinon sit ut talis
designata, et filius careat paire, vel avo paterno? Sanch. Suar.
Pal. etc. apud Salm. c. 3. n- So. putant, tunc filium esse sui juris :
Sed oppositum dicunt esse probabile, scilicet, quod in eo casa in-
cumbat matri esse curatricem, ut probabilitis tenent Salme. ib. cum
Tamb. Prad. Leand, quia rationabile est,ut mater, vel ayiaminori
provideat ; et ideo bene potest eorum-vota, ut curalrix, Irritare.

Sed magis dubitatur, an mater, presente paire, vel tutore ,
possit filiorum vota_irritare? Est duplex senientia probabilis
Prima_negat, et dicit, qudd, solam, deficiente patre, et intore,
possit mater irritare vota impuberum, et deficiente matre, idem

ossit avus, et aviaex parte matris. Ita Suar. Sanch. Tamb. Laym.

1. Trull. Bon. etc. apud Salm. ¢. f.n. 51. Secunda non minas

robabilis, ut merito alunt Sakn. n. 52. (quam tenent Prad. et
%ﬁiﬁarck. ac Ronc. de Voto ¢. 5. g. R. 3.)asserit, matrem,
etiam presente patre, vel tutore, posse irritare vota omnia im—
paberum, etiam castitatis et Religionis; et etiam vota personalia

uberum , quz preejudicant gubernationi domiis : non vero rea-

ia, quorum administratio Pertinet ad patrem, vel curatorem.
Ratio, quia talis potestas, icét non civiliter, naturaliter tamen
etiam est in matre, cui filii tenentur obedire,, etsi cum subordi-
natione ad patrem; ila ut possit pater irritare vota fillorum,
contradicente matre : sed non sic mater , contradicente patre: et
probatur ex S. Th. Op. 17. c. 13. art. 30. qui parentibus indis-

tincté praehet facultatem irritandi vota filiorum. ;
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251. — Oueenitur ulira, an vota filiorum, et aliorum subdito-
rum, velat Religiosorum, uxorum, etc. ut infra, donee irritentur,
sint valida in 115, qu@ Superiorum mandatis, aut jurisdictioni
von preejudicant? Negat Prima senfentia, et proinde ea nonindi-
geredicit relaxatione, si sine consensu Superiorum sint emissa ;
quia tales subditi carent usu voluniatis, cujus dominium est
penes Superiores. Ita Val. Angel. March. Rioc. Rosell. et alii; et
probabilemvocant Leand. Torres. et Peyr. ap. Salm.c.1.n.128. Et
sibi favere aiunt S. Th. 2. 2..¢.88. art. 8. ad 5. quisic dicit: Nu/-
ium votum Religiosi est _firmum, nisi sit de consensu Prelati. Ei
idem dicit de voto usors, etc. Secunda tamen sententia proba—
bilior,, quam omnino tenendam dicunt Salm. hid. n. 183. cum
Caj. Nao. Tamb. Pal. Trull. Fill. Azor. Sanch. Suar. et aliis
piaribus, affirmat, valida esse talia yola, sive sint realia, sive per-
sonalia ,. nisi irritentur ; guia subditi revera non carentvolun—
late, sed cam subjicere denent voluntati Superiorum, si contra—
dicant. Et sic intelligendus est S. Th. qui loco citato nihil alind
docet, quam tale yotum non esse firmum; quia, ut dicit iz resp.
ad x et L. In eorum voto intelligitur debita conditio , st suis Supe-
rioribus placuerit, vel non remtaniur. Quare sufficit, quod illi
non renitantur, ut impleatur conditio voti, et votum sit firmum.
252. — Queritur denique hic, utrim, si per errorem com-
munem cum f{italo, quis existimaretur Prelatus, Maritus,

Pater, ete. sit valida votorom irritatio ab. eis facta , sicut validi

sunt actus jurisdictionis ex /. Barbarius ff. de Offic. Preel. Ne-

sant Sanch, Bon. Trull. Pal. et alii apud Salm. ¢. 3. n. 71. quia
. differt actus dominii ab actu jurisdictionis. Probabile tamen con-
trarium censent Salm. ibid, cum Prado, quia in his eadém ratio

currit. e

255. — « 2. Vota Religiosorum * ( quacumque, etiam interna,
» ut Salm. n. 27. cum Sot. Sanch. Laym. ¢t Ronc. 4. 2. quig
» Relig. franstulit in Pralatum tofum suum velle et nolle. ) ®
» ( non tamen Novitioram )® ( Licet »ota personalia Novitiorum
» suspendaniur, Vide Salm. ¢. 3. n. 42 et £3. )%, etiam sub
2 lgrmdecessorilms emissa, irritare possunt direclé, prater
» Papam # ( Papa omnia quidem potest directe irritare vota
» Religiosorum : et Episcopus Monialium subjectarum Salm.
» n. 33. ) ¥ Abbates, Guardani , Priores, et Rectores ® ( etiamsi
» Preelati secundarii, absentibus primariis. Salm. n. fo.)%;
» ac Erobablliter etiam Abbatisse # ( Cum Selm. n. f1.) ®,
» ut habet Suar. I 7. de Voto, c. 7. n. 19. Regin. I. 18. n. 2/a.
» Fill. Bon, loc. cit. n. 79. Excipitur tamen votum transeundi
» ad Religionem strictiorem. V. Binsfeld. 3. p. Ench. c. g.
» Less. n. 73, Sanch. ¢. 24. n. 3. Bon. [ 4. % ( Hoc votum nic
» Papa potest irritare. Salm. ¢. 38.) #

254. —» 3. Idem potest, secundam Sanck. I q. de Matr.
» d. 39. Maritus respectu votorum Usoris : licét probabilias id
» alii limitent ad ea vota, que Marili juri preejudicant. Laym.
»hic ¢. 7. Fill. tract. 26. ¢. 8. qu. 8. Less. d. 1. n. 83 ¢t d. 5. »

DE ¥OTO. DUB. ¥I ART. I 8

Sed probabilior, saltem estrinsece, videtur Coulraria ls_ex?
tentia, quod vir possit directe omnia vota usors irritare, icét
non prajudicent usui Matrimonii, vel prolis educationi, vel gu-
bernationi domesticze gll‘c tantdim concedunt D). contrari sen-
tentize ap. Salm. ¢. 3. n.+57.) Et maximé probatar ex Num.
¢.30.». 7 e q. ubi dicitur : « Si maritam habuerit, et voverit
» aliquid... ﬁ sivir) ... audiens statim cqmr_afhxeqt, el irritas
» fecarit pollicitationes ejus... propitius erit ci Dominus.» Quod
non de solo voto abstinentiz, sed de omm voto interpretantiur
70 Interpretes : et S. Ambr. ap. Salm. n. 58. sic dicit : « .E;;]W'Id?nd
» tissimé apparet, ita virum esse caput mulieris, ut nulla w‘)l:{
» abstinentize, vel Religiose conversationis liceat sibl sine ejus
» licentia Deo offerre. » Pariter . Thom. 2. 2. quest. 83. art. 8:
ad 3. docet, votum uxorisita nullum esse sine consensu viri, sicut
votum Religiosi sine consensu Prelati: « Nullum votum Reli-
» giosi ( verba S. Thom. ) est firmum, nisi sit de consensu Pre-
» ﬁti, sicut nec votum puellz cxistentis in domao, nisi sit de con-
»sensu Patris ; nec usoris, nisi sit de_eonsensu VirL. » ¥t ratio
est quia expedit valde ad pacem f_amﬁ}gaf, ad r'puhéum agrfm{'em
fovendum, quod uxor volantatem totaliter a ¥iro ep§n (_;il e;in
habeat, et sic impetus feminarom retundantur. Tta Sanch. fe
Matr. 1.q. D. 3q9. n. L. cum Sofo ,‘éa et Salm. [.c.cum Sam:f.
Prado, Lamb. Dian. Rodr. Fag. Vil. Ledesm. Leandr. Arag. eic.
contra Sporer. de Voto c. 3. n. 27. cum Nao, Sylo. Az. ett. Sed
eliam isti contrariam sententiam probabilissimam vocant a{j.
Salm. ib. Hinc vir potest irritare etiam voia castitatis, et Reli-
gionis uxoris, exequenda post mortem virl. Salm. n. 59. s
Sof. Arag. Leand. Fag. etc. 1tem Sanch. . C. n. 16 ez Disp. Lo.
n. 17, cum Pal. Led. et Vega, contra Naoar. Cajet. efc.

558. — E converso notandum I. quod uxor nequeatarritare
vota viri, nisi sibi prejudicent, ut votum longz peregrinationts,
magnz abstinentiz, vestiendi se habitu Eremitz, et similia. Salm.
cum Bus. artf. seq.n. 242. inf. 2. Et etiam votuni 1ion petendi
debitum , ul probabilias tenent Sporer L c. n. 28. cum Laym.
Trull. Henr. Fag. efc. ( chntra Less. Sanch. Basil. efc. ) op.
Sulm. n. 56, quia valde grave esset pudori uxoris cogi semper ad
petendum. Talia vota docent DD. communiter esse irritanda :
At potiais videntur esse invalida, ntpote de materia mepia, sicut
sentiunt Safm. ibid. n. 55. :

236. — Notandum I1. quod si conjuges mutuo consensu voyeant
castitatem, aut Religionem se ingressuros, nequeunt voia mvicem
irritare ; quia virtualiter uterque cedit juri sno. Est commune ;
ita Salmanticenses cum Sanchez, Suarez, €fc. n. 56. et Bus. art.
seg. 7. 7. qui bene addit, secus esse, si uterque independenter
ab altero vovisset: Sed vide dicenda 7. 23q. ». Quid autem.
Conjuges isti, si post tale votum, mutuo consensu emissum, revo-
cent pactum, et coeant, licét non pc_ccgmt conira castitatem,

eccant tamen contra volum, nisi A gravissima causa excusentur.
l_;alm. n. 5q. cum Suar. Pal. Bon. Stf,lnﬂ}i. efc- -
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« 4. Qui semel volum irrilavit, sipostea nolit, non ideo reva-
» lidatur, ut yult Sa, Vid. irritatio voti. *( Sic Salm. n. 70. cum
» Soto, Sanch. Trull. contra aliyuos.)®
257, — « 5. Nullus supradictorum potest direcie irritare vota
» emissa ante subjectionem, v. g. ante malrimonium : facla verod
» intra tempus subjectionis, de re implenda post tempus subjec—
» tionis, v. gr. in pubertate, vel post obitum marili, possant irri-
» tare, Bonac. L cit. ®( cum Salm. ¢. 3. n.74. Val. Dian. Tamb.
wetc. ac Sanch. de Matr, I. 9. D.3q. n. 16 cumSot. etc. Vide
» dictan. 234.) ¥ »
Non potest vir directé irritare vota, ab uxore emissa anie ma-
trimonium, sed bene potest illorum suspendere executionem,
natenus prajudicant suz potestati. Sa/m. ¢, 3. n. 35. cum
anch. Val. Pal. Suar. etfc. Vota autem Religiosorum certum
est quod per professionem extinguantur, ut habetur ex c. Scrip-
tiras de Voto. Vid. Elbel n. 253. et Salm. ibid.
« 6. Votum, de quo dubium est utram emiseris illud tempore
» libertatis, an subjectionis, non posse irritare Superiorem, d}:)?:et
» Salas. t. 2.q. 21 et Caram.l.3.c. 1. d. 3. Sed contrarium
» tenent Suar. Sanch. Bon. efc. cum Bard. [, 6. ¢. 1: 8.28.»
Queriturigitur, utram vir, vel Pralatus possit directe irri-
tare uxoris aut Reliziosi vota, de quibus dubitatur, an sint emissa
ante vel post subjectionem ? Affirmant Sanch. Dic. B B
¢. 32. n..7. ez Suar. ( cum aliis apud Busemb. ut supra. ) Ratio
quia, ut ait, possessio prasentis vo untatis subditi est ceria, ciun
certum sit, illam esse uxorem ,'vel hunc Religiosum ; at excep-
tio quoad illa vota est dubia; quare, usquedum probetur excep—
tio, scilicet quod vota sunt emissa ante subjectionem, pravalet
certa possessio Superioris. Sicut 2 pari conjux dubitans de valore
Matrimonii tenetur reddere debitum alteri petenti ob certam
suam possessionem, ut habetur ex . Dominus, de Sec. nuptits.
Tta Sanch. Sed pace tanti Doctoris oppositum sentio. Non dubito
( ut diximus 2. 229. ) quin Pater possit irritare votafilii, quando
dubium est an filius pertigerit, vel non, ad pubertatem, quia eo
casu possessio stat pro potestate Patris, ut diximus dicz. n, 229,
Secus verd ¢ converso dico tenendum hic, cim vota sint certa, et
possessio yiri, vel Preelati sit dubia, eo quod dubitatur an vota
sint, vel non emissa tempore, quo_jam inceeperit subjectio. Dif-
fert autem paritas conjugls petentis debitum ; nam ib ille habet
certam possessionem super lolum COTPIs con ugis dubitantis, et
ex possessione jus certum habet illo uiends, A.liter tamen est in

nostro casu, in quo vir, vel Prelatus nom habet possessionem
totalem super voluntatem usoris aut religiosi. Habet quidem
Eossessionem super. voluntatem préesentem subditi, sed non
abet super prteritam. Et ideo pradicti non possunt directe
irritare vota, de quibus dubitatur, an sint de materia ipsis sub-
jecta. Possunt tamen directé juxta dicenda Art. seq. n. 241.

938. — « 7. Vola facta tempore  subjectionis, possunt adhuc
» irritari post illud, v. g. quando filius jam est pubes. Quod

.‘_._,,ww.a.-:r-?w--w-n‘w--w e
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» verum est etsi in pubertate ratificasset, pulans ex €rrore €sse
» firma : secus tamen, s infirma esse novisset, et independenter
» a prioribus ratificasset, ut Less. /. 2. ¢. fo. d. 19. *( Et Elbel
» 7. 252. cum Spor. Tamb. )% »

Et heec est probabilior, scilicet, quod vota facta tempore sub-
jectionis, etiam post illud irritari possint a Patre, ut tenent con-
tra alios Salm. ¢. 3. n. 73. cum Sanch. Suar. Trull. Cajet. Bonac.
Pal. etc. Modd filius non confirmet votum in pubertate; et ut
probabiliter addit Bus. cum Less. modo sciat tunc vola fuisse
mfirma. »

Vota tamen realia puberum nequit Pater irritare, postquam
ipsi emancipati sunt. Salm. dict. n. 74. Nec Preelatus vota eli-
ciosi, si iste non sit amplius illi subjectus : nec vir vota uxoris,
facto divortio formali. Vide Salm. n. 72. ; b

239, — « 8. Supradicti possunt revocare, ac directe irnitare
» vola, etsi semel ea ratificaverint, ia ‘mon privarunt se domi-
» nio, et potestate sua. Vide Siuar. de vote 1.7 6. c. 6, st tamen
» id sine causa fiat, erit secundiim quosdam peccatum mortale,
» Ticet probabiliis id negent Suar. loc. cit. ¢. 4+ et Laym. hic. »

Qudd valide possint Superiores irritare vota subditorum, ta—
mets illa ratificaverint, videtur cerlum, quia ipsi; etiamsi velint,
nequeunt sibi adimere potestatem dominativam, quam insub—
ditos habent. Ita communiter Sanch. Dec. L. 4. ¢. 27. n. §. Elbel
de Voton. 25q et Salm. ¢, 3. num. 66. cum Cujet. Suar. Pal. Sayr.
Trull. Prado etc. Et hoc valet non tantum pro Pafre respectu
filii, et Preelato respectu Religiosi: sed etiam pro Viro respectu
uxoris, ut valde probabiliter tenent Sanch. de Mair. I 9. D. fo.
2. 17. cum Sot. Ledesm. Arag. et Vega, item Tamb.Dec. FiRa
& Ig. §.3. n.48.et Salm. I ¢. ex n. b4. cum aliis cit. ( contra
Elbel: n. 259. et Sporer de 2. Preac. ¢. 3. n. 32. etc ) Ratio, quia
vir habet veram potestatem directam irritandi vota uxoris,
etiam castitatis et Religionis, ut dictum est 2. 234.

Certum contra est quod omnes prefati Superiores, si sine
justa causa irritant vota subditorum ; postquam positive illa‘ap-
probaverint, peccent tam 1psi, quam subditi relaxationem pe-
tentes. ( Dixi, si positive approbaverint, nam secus esset, s1 tan-
tim permiserint subditos vovere, vel exequi rem voto promissani,
ut Salm, ibid. n. 6q. cum Sanch. et Pal. ) Sed dubitatur, an irri-
tando peccarent graviter, vel leviter? Adest duplex sententia pro-
babilis. Prima asserit, quod peccarent graviter ex Num. ¢. 30
ubi de viro consentiente de uxoris voto , et postea irritante dici~
tur : Portabit ipse iniquitatem g’us. Ratio, quia, posito suo con-
sensu, tenetur votum non impedire. Ita, Salm. n.‘()i « cum Cajet.
Sanch. Laym. Ledesm. etc. Secunda tamen sententi, forte pro-
babilior, asserit quod peccarent leviter, secluso scandalo, aut
contemptu, quia Superior utitur jure suo, et irritando votum non
ost causa violationis illius, cam subditus mec ipse tunc violat
votum. ta cum Busemb. Fic tenent Suar. L. 6.¢. 4. Bonac.
. 7. § 2.n. 2q. Sotus; de Just. 1.7.4. 3. art. 1. Tambur. loc,
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cit. n. 37. et Trull. Pelliz. Dian. Peyr. ap. Salm. n. 67. Eam-
demque tenent Sporer loc. cit. n. 3%. cum Val. Med. ¢f com-
muniori. Verumtamen idem Sporer n. 32. ef Less. lib. ». c. 4o.
n. 95. ac Elbel n. 258. cum Laym. ab his cxelpiunt virum, qui
Suo positivo consensu voluin usorisapprobasset, maxime si esset
votum castitatis, quia tunc (ut dicuntg ipse jam cessit jnre suo;
unde nec valide irritare posset, ct si irritaret, graviter peccaret,
Sed hi AA. loquuntur juxta sententiam, quam ipsi tenent, seil.

lu'éd vir tanttm ex Botestate indirecta possityota uxoris irritare,

iunt enimbin hoe differre Preelatum resll;'»ectu Religiosi 2 Ma-
rifo respeetu usoris, quia Przlatus, cim habeat potestatem direc-
tam irritandi, non potest juri suo renuntiare ; potest tamen Ma-
ritus, ad quei spectat potestas tantim indirecta. Sed nos juxta
pradictam sententiam relatam dict. n. 234 dicimus cum 5. Th.
eamdem potestatem dominativam, quam habet Preelatus ad
Religiosum , habere virum in uxorem; unde, sicut nou potest
Przelatus illam sibi adimere, ita nec vir respectu uxoris. Hine
satis probabiliter videtur opinari secundiun supra dicta Tanmb,
/. c. n. 53. quod vir, sine causa irritans votum castitatis uxoris,
etiam postquam posilive approbaverit, non peccet plus guam

.

venialiter.

Quid autem, si conjuges mutuo consensu voverint castitatem?

Certe vir eo casn remanet obstrictus suo voto, quod ab uxore non
polest quidem irritari. Sic etiam ait Sanch. d. D. fo. n. =0, nee
Virum posse yotum uxoris irritare, et enm sequuntur Sa/m. n. 5q.
et alii comm. At ego non invenio rationem certam, qua dammare
possim Palacium et alios apud Sanch. I. c. n. 1q. qui contradicunt ;
nam, si vir ( proutconcedut ipse Sanch. utvidimus ) potest valide
irrilare votum uxoris, 1pso approbante, emissum, cur non pote-
rit, arouit Palacius, si mutuo consensn ipse eliam ecastitatemn
voveril? Attamen, cam hzc opinio sit contra communem, et
Tamburinus, huic difficultati involatus , dubium indecisum reli-
querit; ita et ego sapicnt_ib:;s decernendum remillo.

« 9. Preelatus polest irritare votum “subditi a pradecessore
» &quali, velinferiore confirmatunt, non tamen a Superiore. V. de
» his Bonac. loc. cit.§. 3. Laym. cap.7.#( Et hoc valide, et lictte,
» Salm. cum Sanch. Pal. Suar. Tamb. etc.)® »

240. — Si loquamur de mancipiis, Dominus polest irritare
quacumque eorum votarealia, nisi illi aliquod de proprio habeant,
et personalia, que Domino prajudicant, prout eligionis, Jonga
peregrinationis, etc. Non ver) castitatis, vel moderaiz orationis,

aut jejunii etc. Ita Sulm. cap. 3. n. 62 et 63 cum alils.

ota autem famulorum nequeunt ab heris irritari, sed tantim
suspendi possunt pro tempore famulatis, quatenus debitis obse-
quus preejudicant. Salm. dict. n. 63. cum Sanch, Suar. Bon.

i
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ARTICULUS 11
Quis vota indirecte possit irritare?

241, — « Resp. Si alicui non quidem volu}t;éai t_'o:-:gt:fs{;“ﬁ
» voti materia sit subjecta, itaut n hanc jus ha _as, i)shl?watianem
» potest irritare irritatione indirecta, h_oc‘ _estt eju bl e
» suspendere, in quantim suo juri preejudica ur_éterg icxid
» naturz, docente, quod nemo possit ahet; Pm?;ss P
» prajudicium terti. 8. Th. in £ d. 38. Suar. L.

(V. N.IIL, p. 3g5.)

94%. — « 1, Sic irrilare possunt, preeter Strpra‘nfrin‘;nséfgc,'
» Pater respectu filiorum puberum, quandin llnzrr_:;,n 8 dome
» paterna, mec sunt emancipati : item tutor puben fest?a?i c2d
» annum visesimmm quintum; i s, que em.‘u:{i pok
» ciunt. Laym. cap. 7. % ( Vide Art. 1."(1_m‘erc. R-s'imis-voverit S

« 2. Item potest uxor respectu marii, v. c;b A
» giorem percgrinationem, habitare alibi, ca r?r}?aifet o éorpus
» derogant vitz so{:‘gal}?‘ 'l?t usui ga;m(n; ,S([i;u_/m b

ariti. Less. n. 83. Fill. n. 270. - sup. - )
» 133 Item Dominus , et Domina respectu ({antl’ulnn}inf);tn,i ;11 i
erint jejoni fierent inepti ad obsequia :
» vOverit jejumum, quo her: 3 Sl
;i -el brevis orationis. Less. . 80.
ale volum non est cashitabls, v 1 ;
5 ?4 Ttem non tantum Pontifex respectu ommum ﬁdelnam, s::&
» etiam Episcopi, et Principes respectu suhd;torum,qua{{tp mm
» teria illis preejudicat. Denique Superiores respec‘tfn n:;ﬁ r1l ném
» in iis, quee impediunt novitialus exercitia, Less. & 3 s

« 5. Non possunt irritari idirccté vota de re alias pra P 2,
» v. gr. non furandi, quia nemini preejudicant. Ilegl_l‘ nequ:}l)f_:e:: ’?a d
» implenda tunc, quando materia voli mon erit amplids subj o
» v. gr. vola servi implenda, cim erit liber, et conjugs, cuné a o
» erit mortuns, ® ( Sed probabilius hoc ﬁg%atur de viro quoad vo

1 . 2.4
oris, ut supra Art. x. Anfec. n. 2. 3
» !:xg Potest q’:)is etiam indirecte irritare v.v({)ta longias ;in:: %gtgé
am sibi i nceretur, v. gr. facta a conjug
» quam sibi materia subjiceretur, v. g : e
» ':?I]lte matrimonium, ® (Salm. cap. 3. n. 75. ut supra n. 237. E
« 7. Potest quis etiam vota a se vel antecessore conces§ar
» confirmata indirecté irritare, ut paleit; ﬁax az'(l)grcuégsigzzrenn;)ue.
1 isi i ssisset, et hanc ¢
» Excipe tamen, nisi suo jure ce , et hane n
» ditusp accepta:sset , utv. gr. in voto caslitatis Il'lllltu{l) miri')ljl ,vi,{
is s tamen esset, s1 vel sola uxor,

» uxoris consensu facto. Secu [ : :

» uterque independenter ab altero vovisset. % ( Vide supra art. 1

N amirri iviscunt, et obligant

« 8. Vota, indirecté tanium irritata, reviviscunt, e L?z 2
i 3 . . - 2 :

» quandoalteri desinunt prjudicare. V. de his Bon. p. 7: is ;,-'3:::;

» ¢.8.2( Vota autem directe semel irritala minqua: 1070 -

w ut Elbel. n. 266. cum Sanch. Val. et Fill. ) ® »

Unde resolves :
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DUBIUM VII.
Quid sit Commutatio Voti.

245, Quando possint commutari vota ? — 244. An possit. quis com- |

mutare sibi votum in opus mquale? — 245. An valeat commutatip
I minus , sine justa cansa ? — 246, Vide alia notanda. — 247. An
habens facultatem possit commutare in aliquantulum minus ?
— 248. An, facta commautatione, possit vovens implere votum per
primam®*promissionem ? —249. An, facta impossibili re commu-
tata, teneatur vovens implere primam ? — 25
voti prastat opus promissum , a voto liberetur ?

245. — « Rese. Commutatio est substitutio alterius operis
honesti loco ejus , quod voto promissum erat, sub eadem obli-
» gatione. Circa quam, ut liciteé fiat, traduntur he resule : Prima,
»ad commutationem voti requiritur auctoritas %cclesiaslica.
1. Quando commutatio fit in paulo minus bonum : quod si no—
» tabiliter minus sit, dicetur dispensatio. 2. Quando dubium est
» de equalitate boni. * ( Cum Sulm. ¢. 3.7.130. ) * 3. Quando
» fit in bonum zquale : licét aliqui tunc putent sufficere auctori-
» tatem propriam : hzec tamen sufficit ad commutationem in
» melius, qma in meliori minus continetur. # ( Est commune cum
» Salm. n. 132. exceptis tamen votis reseroatis, ) ® Voco autem
» melius, quodest tale inordine ad utilitatem spiritualem voventis,
» et Deo gratius® ( cum Salm. n. 142.") ® Tutior est commutatio
» in frequentiam Sacramentorum, Sanch. Tamb. Bardi, Bassius
> ap. Salm. loc. cit. »

244. — Queritur, an votum Eossit propria auctoritate com-
mutari in opus evidenter zquale? Adest duplex sententia. Prima
probabilior negat ex S. Thom. in 4. Dist. g. 1. art. 4. g: 4. qui
rationem profert : « Quia commutatio est quidam contractus, qui
» perfici nequit absque consensu ejus), qui vicem Dei gerit in
» terris, seilicet Preelati. » Deinde quia , supposita promissione,
magis gratum censetur esse Deo, ut vovens fidelis sit ei preestando
potius rem promissam, quam aliam ®qualem. Ita Sanch. in Dec.
ubi, licet antecedente /ib. 3. c. 19.n.9. in fine, et lib. 4.c.5. n. 28.
contrarimm _censuerit, se revocat lamen Zb. 4. cap. {29 7. 12
et 21. cum Caj. Cooar. Sof. Azor. ef Suar. Pal. Leand. Laym.
Fill. Reg. efc. cum Salm. ¢. 3. n. 134. (Qua posita sententia, alii,
dicunt, talem commutationem esse tanium peccatum leve, ut
Sanch. Ledesm. Dian. Mendo et alii ap. Salm. n. 135. quia, ut
dicunt, esset infidelitas in re modica. Qluare , si jam prestita sit
materia commutata, sufficit, quod vovens supp]leat aliquid. Bt
idem dicendum asserunt, si materia prestila fuerit minor pro-
missa. Alii tamen sentiunt, esse peccatum grave, ut Saiman-
ticenses cum Pal. Suar.  Azor. Prad. efc., quia de'tali commu-
tatione, prout irrita, nulla ratio habenda est. De hoc vide num.
seq. a4h.

b
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Seccunda tamen senfenfiz, quam sails prﬁb?‘?ﬂjm ‘;?;%Dr
Salm. ibid. n. 133. et tenent Elbel n. ?)_Ofp.Hffﬂf;b 'd8§m5‘ 5 }!4-
apud Sanch. loc. cit. item Tamb. Dec. Iib. 3. 1;11) _1} !m.vo.ca;ltjuar‘
g RO(ITS" Boz- P;a’fg' ; leai- Vdf;i. (:;tp‘:;})&zl;?e ibid afﬁrmat;
rag. apud Sanch. et 1rull. Less. £Lc. . g, all
::iuiqﬁe ﬁcem commutare  suum volum  cum 0'[1‘61;60 e;;dexzt:g
zquali. Ratio, quia preesumitur Deus @que accep auil erg utq;ila—
substantiam quale, obr benignmtatem divinam, sa it
riis ei oblatio presietur ; qua supposiia pmsurlnp_ ]t i b
promissionis , ut supra, cessat. Doctrina autem,]q ra iy
S. Th. intellicenda est de opere minori; nam aliter, ne s
atatio in evi i valere non du
valeret commulatio in evidenter melius , quam valel e
bitat communis sententia, etiamsi sit materia despara E,
Salm. cap. 3. numer. 132. cum Sanch. Azor. lIé’cz!. ';zﬂ'mfj:g Ig:trg: ;
¢t aliis confra paucos ,et probatur ex cap- f{mr Oﬁs gl 0
Conveniunt autem etiam prima sententiez. DD. quod , e
ria sit certd @qualis, et probabiliter, aut dul;uaf]teg ;.21’:] o >
tone mpria auctoritale reete fit commutatio. 1ia ki -ma’tuéria
n.334. in finey cum Sanch. Suar, Pal. elc. quﬁ i
semper est moraliter melior, ut Salm. ibid. n. 144. in e
his non obstantibus, puto, non recedenduma pnma.se.u 2,
ratio enim allataa S. Thoma valde urget. Saltem ratio 11ia co
i re sequali. f o -
Chid :gtg;;;?iéage regu?a. Ad commutationem voll 10l @quale ]'-eq:a::
» ritur causa , licét minor quam ad dispensationem e g
» satio plane liberat ab obligatione voli, commutatio 191'_(: i
» subrogat. Unde, si fiat m melius, nulla causa requicl u_r“,mi
» in zequale cum auctoritate Superioris , sufficit major }n il 5
» propensio. ¢ (uf Saim. . 145, cum Laym. Cajet. attrs.' fpeh m—gz 5
» periculum_transgrediendi, ut Elbel. num. 300. c‘umﬁ anc. ab? 4
» et Croiz. ) ® Sivero dubitetur, an sit 2quale zrsuf citmotabilis
» molestia in implendo. Vide Less. lib. 2. cap. 4o.» . l
243, — Queritur , an, 51 commuiatio fiat u; minus sine )usé a
causa, sit non solimillicila, sed etam invalida? Prima senfsgnbz.a
cum Sanch. L 4. cap. 51. n. 8. et Dian. Candid, etc. ﬂp'lid: 1,
cap. 3. n.14y. et Tamb. de Voto§. 5. n. 9. dicit essa;ﬂ\_ra e m,
modo suppleatur defectus, (Al_na,sx non esset major obligatio er-
ga homines, quamssupplendi, tantd magis erga Denm, quﬂriu:n
mititis agitur. Kt heee coheret cum secunda opinione, relata
supra m. 244 Secunda vero senfeniia dicit esse mvah%m , Sieul
invalidam esse dispensationem sinejusta causa docet S. zoni: 2 T
queest. 88. art. 12. Ratio,, quia Prelatus nequit excedere acud—:
tatem, quam habet sibi a Deo delegatam, ?c1llget c%r}mmt}}n 11
tantum cum causa justa. lia Salm. n. 148. cum Mar. al.
Trull. etc. Utraque est ‘}Jrobabnhs. In dubio autem, an calé.%a
commutaiionis fuerit sufficiens, vel non, docet D, Th. 2. 2.4.88.
arf. 32. gd 2. posse yoventem acquiescere judicio commutanis.
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Unde resolves:

246. — « 1. Quamvyis oratio absolulé sit melior jejunio, non Li-
» cet tamen propria auctoritate hoc in illam commutare,, quia’
whic et nunc potest jejunium esse'Beo gratius, utpote utilius
» ad bonum spirituale hujus hominis. Less. d.16. Sanch. cap. 56 3
» & ( Asserit Lohn. in nstruct. efc. unam Confessionem, vell
» Gommunionem valere pro Rosario totius kel domadew. Sed huic §
» generaliter loquendo , non acquiesco. ) ®
« 2. Omnia vota personalia propria auctoritale commutari
» possunt in votum religionis : imo 1pso jure omnia vota realia
» Sic mutantur in professione. # (Sic . Th. apud Salm. cap. 3.5
» 7. 120, : i
« 3.7Qui habet votum religionis, non potest illud propria
» auctoritate commutare in susceptionem Episcopatiis; tum
» quia hic non efficit hominem perfectiorem , quam religio, fi=
u.cet erfectiorem esse supponat: tum, quia non constat , quod.
» illud hic et nunc sit Deo gratins ; tum quia sic respondit Itmo-
» centius HI, ap. Bon. in secundum pracceptum d. L. g. 2. p. 7.
» Idem docent Less. &ib. 2. cap. 4. d- 16. art. 103. dzor. Sanch.
» Laym. 1 L. t. 5. cap.6.n. 15. Pal.d. 3.t 16. n. 2. Fag. p.G-
»2.6.R. 62. e
« 4. Qui habet facultatem dispensandi, 2 ( efiem delegatam
». ut verius Laym. Less., Pal. Suar. cum Salm. cap . 3. n.81. contra
» Nao. Sanch. ¢fc. ) # habet etiam commutandi;non tamen con-
» tra: quia commutatio est pars dispensationis ; qui aukem potest
» majus, etiam minus potest. Qui autem habet {acultatem com-
» mutandi fantum, non potest mutare, nisi in 2quale: quod mo-
» raliter, et non scrupulosé @stimandum est, ut monet Laym.
» cap. 8. In qua @stimatione, ait Cajef. non negligenda sunt
» concomitantia : v. gr. in voto peregrinationis habenda ratio non
» tantam laboris, sed etiam expensarum, quas fecissct. Suar.
» Less. Vide. Bon. p.7. §.3. * (Ef c. Magna, de Voto.)®»
_247. — Queeritur , an, habens facultatem tantzm commuian-
di, possit commutare in opus aliquantulum minus ? Prime sen~
fentia ( quam satis probabilemrecté vocant Salm. cap. 3. n. 138.)
affirmat , modo excessus non sit notabilis. Ratio, quia, si poles—
las commutandi non esset talis, esset pluribus anxietatibus ob~
noxia, ideo inutilis, cim difficillimum sit z2qualitatem invenirein
re subrogata. Deinde, quia, si probabile est, posse fieri commu~ ;
tationem auctoritale propria in @quale, probabile etiam esse &
debet, quod, habens facultatem commutandi, possit commulare
in aliquid minus; aliter talis potestas nihil operaretur. lia Sa,
Bon. Trullench. Dian. Leand. Medin. Et probabile vacat Less.
ap. Salmant. dict. n. 138. Secunda vero senicniia tenet, facien-
dam esse commutationem in rem zqualem, #qualitate tamen 4
morali, non mathematica, ita ut parva credatur esse differentia, i
et nullius excessus manifesté appareat. Ita Safm. n. 139. cum Caj.
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Pal. Suar. efc. cum Bus. hic et Laym. Et sic senienlia hzc ve-
vera cum prima conciliatur.

Notandum hic, quod recté potest opus personale commutari

in reale, et & converso, et perpetuum in temporale. Salm. cap. 3.
n. 1bo. cum Less. Suar. Laym. Pal. etc. Reci¢ autem El{;gl
n. 308. in fin. cum Gob. et Tamb. monet Confessarium, ut cone-
tur talia opera volo substituere , quz peenitenti videantur magis
utilia et non nimis difficilia.
* 948, — « 5. Si is, cujus votum mutatum est, malit deinde
» implere primum, id potest : tum , quia id est melius , vel equa-
» le, tum quia in' ejus favorem factum est, cum tacila conditione
» si ei placuerit. Less. n. g7. Sanch. Fill. n.289. »

Si votum commutatum est in minus, vel @quale, procul dubio
potest adhuc eligi primum opus. Est commune apud Salmn,
cap. 3. n.167. cum Sanch. Pal. Suar. eic. dubinm est, si com~
mutatio facta sit in melius cognitom , et acceptatum : ‘Tune Sucr.
Fill. Regin. efc. ap. Salm. n. 68. negant posse voventem redire
ad primum. Sed probabilids id concedunt communiter Less.
Iib. . cap. fo. n. 111. Sanch. lib. 4. cap. 35. n. of. Elbeln. 318. ¢t
Salm. n. 169. cum Laym. Bon. Pal. Tamb. Dian. Trull. cic.
Quia commutatio fit in favorem voventis. Excipit Sanch. cumn
Suar. n. 27.si talis commutatio fieret consulto, etin majorem
Dei enltum. At verits dicunt Salm. n. 170. cum Pal. Prad. et

Viilal. neque adhuc talem commutationem obligare saltem sub
gravi, misi fiat novum votum: quia quodcumque  propositu
non oblicat, nisi interveniente promissione, €l animo s obligan—~
di, ut docet S. Thom! 2. 2. ¢. 88, art. 1. ad 2. Ex his ommibus
infertur , qudd vovens , etsi redierit ad primum opus, potest la-
men iterum redire ad secundum subrogatum. Kt preeterea, si
pluries facla est commuiatio in diversa opera, vovens potest eli-
gere eoram quodcumque malit. Salm. ibid. n. 16q. in fine . e1171.
Zum Trall. Dian. et Vil. Siquis tamen post acceptionem rei su-
brogal&! iterum voveal rem commuiatam: iunc temeiur ad
utramqne prastandam si intendat se obligare ‘novo vinculo
voti. In dubio autem praesumi, quod habuerit animum se obhi-
gandi novo voto , dicunt Truil. et Bon. At Salm. n. 171. putant
gtiam pmbahilc esse_oppositum , et sic eum icneri tantom ad
rem commutatam. Et hoc mihi est probabilids, quia votum
dubium non obligat , juxta dicta b 1. n. 76.

949, — « 6. Si vou legitime a Superiore commutati materia,
» sive opus fiat impossibile, vel indifferens, non tenetur redire
» ad prius, quia obligatio extincta est. Vid. Laym. Bon. 1. cc. »

Facla voli commutatione, etiamsi res subrogaia fial 1mpossi-
bilis culpa yoventis, vel si ipse eam non impleverit, non tenetur
ad primam; verbi gratia pro eleemosyna subrogatum est jeju—
“ninm tali die, si tunc jejunare non potuisi, vel noluisti, peceasty,
sed non teneris ad eleemosynam, quia per commufationem pruna
obligatio extinguitur; ita Sanch. lib. 4.cap. 56. n. 15. ¢t Salm.
cap. 3. n. 65. cum Laym. Pal. Trull. Suar. et Elbel. n. ac Sporer
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f{. ﬁm?lolsl?a :z;r: (;t:g:ria:r::nisszm._ Hoc tamen non carrit, si com-

: ¢ propria, timc enim, si non impletur

- secundum opus, implendum  est pri ia inoniad

1 3, 1M St primum; quia non extinguiiur

.liunc prlmalubllgatlo, sed satisfit per impletionem superahun-l'-f

antem, vel saltem &quivalentem, ut supra; et hoc certum est,

Salljrlz._n. 166. cum Tamb. Leand. etc. E

timo, pro complemento huj il i

‘ : \ jus Dubii, queeritur 1. an, habeng

Rcult&t;ﬁn commutandi vota ;lyro aliis, habeat etiam 1prt) sem
esp. aifirmative, sicut de facultate dispensandi docent commy

niter Sanch. de Matr. lib. 8.D.3.n.8 ¢t q. Dec. L. 4. ¢

J ; Aoh.c.18.n. La
e‘;_t.f,,S. };orzac.p. 7-§. 4. n.3r. Ita Salm.?.?;. n. 12§. cum 'I‘zzrm"’llf.J
‘?mi:{‘ rull. Azor. Dian. Prad. Leand. Rodr. efc. et probant ex
Af" hom, 2.2, ¢. 18. art. 8. ubi docet, posse Przlatam secum
dispensare. Quzer. 2. An, qui immemor voti prestatopus pro-
issum a voto, in posterum liberetur? Vide gicta n. 204. circal
fin. et dicenda de Rest. . 700. Queast. IL. ». Limitant. {

DUBIUM VIIL

Quid sit Dispensatio, et quis possit dispensare in'
~ volis. .

250, Quz causa requiratur ad dispensandum ? — 231. Quid , si dis-*
pensatio sit facta bona fide, sed .fiue causa? Quid, si du(.%)?llfn' :iitdI:;
adiufsll causa? — 252. Que cause sufficiant ad dispensandu,m?
—255. An sufficiat imperfecta deliberatio, aut libertas.—254. Vide
alia notanda.—255. Au dispensari possit in vato facto in beneficium
tertii ? Et quid de voto, et juramento perseverantice, quod praesta—
tur in quibusdam Congregationibus ? — 256. Qui },mssint 1njlis en-
sare ? An Papa in votis solemnibus ? An Episcopiin votis sim ];ici— :
bus? Qui possint facultatem dispensandi deﬁagare? An hahmtgs fa-
cultatem valeant dispensare cum .seipsis ? — 257. An Pralati Re-
gulares possint dispensare in omnibus votis Religiosorum ? An
Nevitiorum ? An Secularinm ? — 238. De votis reservatis plura
notabilia. — 259. An juramentum Castitatis,, aut Relizionis sg; re-
servatum sicat votum? — 260. An, commutato vo?o reservato
materia subrogata etiam reservatasit ? —261. An etiam. sint re-
servata vota Castistatis, et Religionis conditionalia, aut penalia?
— 262, An cum peregrinis _possit dispensari ab E'piscopo loci in’
votis et legibus communibus ? Remissive ad Iib. 1. n. 158. ,

250. « Resp. 1. Dispensatio est absoluta obligationis voti con-
» donatio, nomine Dei facta. Ad hanc, ut valeat, justa causa
» requiritur : qualis v. gr. est 1 Bonum Ecclesiz, vel commune
» Reip, ® (et etiam Familie; vel major profectus vooentis.
» Salm. csp. 3. n. 125, cum S. Th. Suar. épam:h. Et etiam in
» dubio : de hoc Palaus, ¢t Suar. ibid) ® 2. Notabilis difcultas’

» in observatione voti, 3. Imperfectio actils, vel levitas, ac faci-*
» litas, ex qua processit votum. Suar. L 4. ¢. ¢. 17. Fill. n. 260. l
» Sanch. I. 4. ¢. 25. Vide Bon. p.7. n. 47. Laym.c. 8.n. 5.
f
i
z
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i . » ¥ ( Hinc monet Innoe. I11, ¢. Magne, de Voto, tria oilen-

» denda esse in dispensatione votorum. 1. Quid liceat secundiim
» zquitatem. 2. Quid liceat secundum honestatem. 3. Quid
» expediat secundiam utilitatem ; ex quo ait Elbel n. 177. cum
» Spor. ¢. 3. n. 43. tum dipensandum in vot0, quando illud verge-
» retin ruinam, aut laqueum animes ob perplexitatem; vel quando
» speratur major utilitas spirituglis.)®» .

31. — Queritur hic, an valeat dispensalio, si bona fide cre-
datur adesse justa causa, que revera, non sit? Prime sententia,

'&)quam tenent cum Busemb. ( lib. 1. n. 3. ibid. in fin.y Sanch.

ec. lib. 4. cap. 48. n. 10. Less. L 2. ¢. 4o.m.119. Salm. de Voto
ir. 17. cap. 3. n. 11Q. cum Tamb. et Leand. ac iract. s1. de Leg.
cap. 5.n. 71. ubi citant etiam Laym. sed non bene, ut infra
xidebimusg affirmat valere dispensationem; quia talis censenda
est Voluntas divina, ne conscientiz anxietatibus vexentur, sed
permaneant firmz determinationes Pastorum, prout necesse id
videlur ad rectum regimen Animarum. Secunda vero sententia,
quam tenet Pal. de voto tract. 15. D. 2.p. Q. n. 4. cum Basilio
et Salas, contradicit : Et hanc sequimur, si postea certum com-—
periatur, non adfuisse causam, vel non sufficientem ; prime
enim sententiz, licet a tantis AA. defensa, obstat tamen prin-
cipium certum, quod in Liege Superioris nvalide dispensat In-
ferior sine sufficienti causa. Secus autem dicendam puto, si du—
bium sit, an adfuerit causa, vel an sufficiens : tum quia in du-
bio tunc stai pro valore dispensatiomis ; tum quia i €0 casu
urget ratio primz sententiz, nempe, quod essel res nimis Scru—
pu?is obnoxia, si homimes post obientam dispensationem inqui®
Yere tenerentur de ejus valore; et cum hoc frequenter accideret,
bene tunc preesamitur Deus ratam habere dispensationem illam
ad conscientias pacandas, et ad rectam gubernationem. Ubi au-
tem certe detegitur nullitas cause , recte ait Pal. quod minime
praesumitur Deus favere velle errori manifesto( quidquid dicat
Diana p. 1.iract. s0. R. 33.) Eit sic revera loquitur Laym.
tract. 4. de Leg. cap. 22, n.x2. ubi digit, posse dispensatum bene
acquiescere dispensatiﬂni, donec veritas non appareat in contra-
rium, citans Sot. Nao. Suar. efc. Et consentit nobis Palaus,
qui ait, casu quo causa est dubia , legitima prasumitur dispen—
tio. Vid. lib. 1. n. 182. Valde autem probabile est cum alm.
de Legib. cap. 5. ex num. 75. validam esse dispensationem,

etiamsi mala fide a dispensante 1psa fuerit impertta, si revera
adesset justa causa, ut diximus Ib. 1. de Legib. n, 181.

952 — Sufficit autem, pro cansa ad dis ensandum, periculum
transgressionis ob dispositionem parlicularem voveniis, vel ob
communem fragilitatem hominum. Sufficit etiam magua diffi-
caltas in execntione , non solam, si non fuit preeyisa,ut dicunt
Sanch. Pal. Suar. sed eliam, si preevisa fuenit, ut censent Salm.
%. 3. m x2h. cum Leand. et Tamb. Tum, quia tunc etiam adest
periculum transgressionis; tum, quia res malto difficilior aﬁ;

-

prehenditur dum instat executio. quam dum deliberatur.




