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irretractabili, in quo Pontifex nunquam aut rard dispensat, unde
tale volum maturum et perfectum usum rationis efflagitat. Idem
dicitur de eo qui invalidé ordinatur, vel ex defectu formz , aut
materi, vel intentionis; putd, si quis per vim, aut metum Or-~
dines susciperet, sine animo se ordinandi ,ut Salm. n. 45 et £6.
et Groix n. 2163. cum communi. ( Et hic notandum, quod qui non
obligatur ad castitatem, nec ad Officium divinum teneatur; ut
dictum est L. 4. n. 144.». Quaritur.) In dubio tamen prasu-
mendum est pro valore Ordinationis, ut Croix n. 2203 ef 2230,
811. — Sed dubium est, an teneatur ad castitatem qui ordi-
natur.ob metum gravem, sed cum animo se ordinandi ? Ponfins
de Matr. I. 7.c. 2q. ac S. Antoninus; Sot. Pal. ete. apud Croiz
n. 2163. dicunt teneri, donec 2 Papa dispensetur ; quia metus
minuit, non verd tollit voluntarium. At probabilias Sanch. de
Matr. 1.7. Dist. 29. n. 5. Bon. cit. q. 3. part. 2. n. t4. Escob.
1. 483. cum Sayr. Uonc. et Graff. ac Salm. c. 6. n. 46. cum Azor.
Dic. eic. dicuntnon teneri, et valida posse Matrimonium con-
trahere, ( non posse tamen in Ordine ministrare, constante Matri-
monio, neque privilegiis Clericalibus gaudere. Vide Salm. n. 50.)
Ratio, quia jam ex probabiliori sententia, ut supra, ordinati
non tenentur ad castitatem, nisi exvoto, el verius est quod votum
metu gravi extortum irritum est, ex ¢. Cum dilectus, de iis,
qui vi, etc. Vide dicta /. 3. n. 197. ». Sed querstio. Limitant tamen

anc sententiamSa/m.n. 7. cam Nao. et Pega, si hic postea, metu

remoto, Ordinationem ratificaret aut verbis, aut in Ordine minis-

irando; modo sciat et advertat per hujusmodi actum tali obligationi
se subjicere. Ceeteram consultum est, ut tales metu ordinati pe-
tant dispensationem, quam pluries coneessit S. (. ubi solidé metus
probatus fuerit, prout refert P. Zacharia , apud Croiz 1. 6.
part. 2. ad n. 2163.

Quid , si metus ex justa causa sit inflictus, puta si Episcopus
ob 1nopiam ministrorum adstringeret metu aliquem ad se ordi-
nandum ? Probabile putant Sanch. de Matr. 1. 7. D. 19. 2. 8. et
Dicast. ex Navar. apud Saim. cap. 6. num. 48. non teneri hune
ad votum castitatis, quia probahiﬁter ( ut dicunt ) metus, sive sit
justus, sive injustus, et sive gravis sit vel levis, semper irritat
votum. Sed melias 0}) ositum tenent ipse Sanch. I c. et Saim.
n. L7. cum Dic. et Phi :'Egrto, quia eo casu essel ille irrationabiliter
invitus; et ideo metus votum non irritat, sicut nec etiam irrilat
matrimonium, juxta dicenda de Matr. 1. 1057.

812. — Quzer. 3. Quandonam conjugatus, constante Matri-
monio, possit sacris Ordinibus initiari © Certum est, quod sine
ficentia uxoris non liceat uxorato Ordines sacros suscipere, nec

eliam primam Tonsuram, ex ¢. ult. de Temp. ord. in 6. ¢t in

Eaxirao. Antiquas de Voto. Imponilur imo irregularitas n eum,
qui sine dicta licentia, vel legitimo divortio in Sacris ordinatur;
eliamsi Matrimonium non  fuisset consummatum; quia hoe
dirtinitur tantim per professionem Religionis, non vero per
Ordinationem, ut in ead. Exfrgo- Vide Salm. c. 6. ex n. 5r.
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Probabile tamen est cam Sanch. Avers. et Salm. n- 56., quod
qui post Matrimonium tantdm ratum ordinaretur in Sacris,
non teneretur Religionem profiteri, ut dicunt ib. S. Anton. Azor.
et Led. (Quiamajus onus est Religionem profiteri , quam ad solam
castitatem se adstringere. !
Licité autem potest conjugatus ad sacros Ordines promoveri
ex licentia uxoris, modo ipsa castitatem voveat, ut habetur i
¢. Conjugatus de Conoers cgnjug. Ei moda licentia sit expressa et
omnino spontanea, ex cap. éar;s:t!n:ii, eod. 7it. Sed hie dubitatur
1. An eo casu uxor ultra volum teneatur Religionem profiter: ?
Affirmant Sanch. de Matr. D. 3g. n. 6. et Saim. c. 6. n. 58. cum
Soto. Sed veritis negat Pontins de Mair. I. 6. c. 25. n.‘f. Dian.
p-botr. 4. R. x29. et Hurt. ex Nao. ctSa ap. Renzi. p. 371.¢. 3.
kdque clare probatur ex cit. c. Conjugatus , ubi dicitur : « Nullus
» conjugatorum est ad sacros Ordines promovendus, nisi ab uxore
» conlinentiam profitente fuerit absolutus. Non dicitur Religio-
» nem profitente, sed continentiam. » Excipiendum tamen 1. si
vir ad Episcopatum assumatur , tunc enim. uxer omnino debet
Religionem ingredi, ut statuitur in ¢. Sane 6. de Cone. conj.
Excipe 2. si vir fieret Religiosus, et uxor esset juvenis, ex ¢. Cum
sis 4. eod. tit. ubi sic dicitur : « Prohibemus ne virum vel uxo-
» rem, nisi ulerque ad Religionem migravit , transire permittas.
» Verum, siita uxor senex est, et sterilis, quod sine suspicione
» possit esse in seculo, dissiimulare poteris, ut, ea in seculo
» remanente, et castitalem promitlente, ad Religionem transeat
» vir ejusdem. » s
Dubit. 2. An mulier hujus viri ad Ordines sacros promoti,
si emiserit simplex votum caslilalis , validé contrahat Matrimo—
nium post mortem viri ¥ Prima sententia negat , et hanc tenent
Sanch. de Matr. 1. 7. d. fo. n. 2. Mazzota . §. p. 213. et Salm.
¢. 6.n. 59, cum communi'ut asserunt, ex c. Quia sunt. 10. d. 28.
ubi loquens D. Greg. de secundo Matrimonio inito cum hujus—
modi uxore, dicit : Qui male sociali sunt, disjungantur. Kt idem

dicitur in Can. seq. 11. ib. Et ratio est, quia Ecelesia ob reve—

rentiam Ordimis a primo viro assumpli, et ob licentiam uxoris
voventis , reddit eam inhabilem ad subsequens conjugium. Hze
sententia est quidem communior, et valde probabilis; sed satis
probabilis est etiam secunda sententia cum Soz. de Just. . 7.
g- 5. ar. 3. Sol. ad 2. et Pontio [. 7. ¢. 25. n. 10, qui dicunt,
prefatum Mairimonium esse validum ; licét enim in preefatis
textibus preecipiatur separatio conjugum in peenam secondi Ma-
trimonii contracti,non tamen dec{aratur Matrimonium esse nul-
lum ; tanto magis quod hujusmodi- peena separationis etiam
aliis criminibus in jure imponitur ( ut probat Pontius ¢. 20.n. 6. ),
absque eo quod Matrimoninm sit DUHE:.IITI.

An autem vir, qui ex justa causa perpetuum fecerit divortiuin
ab uxore , possit, ea inscia vel invita, (;J rdines sacros suscipere ?
Vide dicenda de Matr. n. g6g. ubi dicemus cam communi, quod

ne possit.
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§. IL
De Obligatione habendi titulum.

£15. Pena in contravenientes. — 814. De titulo Paupertatis. —8135,
De titulo Beneficii. Not. 1. Juxta cujus diecesis taxam desumenda
sit sufficientia Beneficii? Not. 2. Quid, si defectus sit modicus?
Not. 3. Quid veniat nomine Benehaii? An stipendia Missarum?
—3816. Et an sufficiat Beneficium de futuro?— 817. De Titulo
Patrimonii. — 818. Qu. L. An quis possit ordinari ad titulum sue
industriz ? — 819. Qu. 11. An pater teneatur assignare patrimo-
nium filio volenti ordinari ? — 820. Qu. III. An incurrat suspen-
sionem qui ordinatur sine titulo ? — 824. Dub. 1. An qui ordinatur
cum patrimonio ficto ? — 822. Dub. 2. An qui ordinatur data fide
de reddendo illud donanti? — 823. Dub. 3. An qui post Diacona-
tum illad donanti renunciat ? — 824. Dub. 4. An ordinatus possit
Patrimonium renunciare, si habeat aliunde sustentationem ?

815, —Crrtum est ex Trid. s. 21. c. 2. quod Episcopus neminem
ad sacros Ordines admittere possit, nisi ille titnlum habeat sus-
tentationis; aliter Episcopus ordinans, vel Dimissorias concedens,
tenetur ipse eum alere, usque dum ille titulum habeat, ex ¢. Cum
secundum, de Prab. etc. Recipimus, de Ltate, et qualit. ordin.
Si vero Episcopus rem Examinatoribus remiserit, et ipsi mala
fide titulum approbaverint, ipsi pro rata tenentur ad ordinati
sustentationem ; at, si ipsinon hageant unde alimenta prastare
possint ; actio datur contra Episcopum, ut_Glos. in d. ¢. Cum
secundim. Item, si Ordines sacri 4 diversis Episcopis sint collati,
quisque Episcopus qui ordinavit, tenetur pro rata ad alimenta,
ex ¢. 4. De Preb.

Ad nihil tamen tenetur Episcopus (vel alii ut supra ), I. si,
debita diligentia jam adhibita, curaverit ut Patrimonium esset

rerum, et casu illud esset distractum, vel fictitiom inventum. -

IL si Clericus possit aliunde vivere, etiam ex suis honestis labo-
sribus, vel si habeat patrem divitem, quia pater ex jure naturali
tenelur filium alere; Salm. c. 6. n. 63. cum Barb.

Deinde hic notandum , quod si titulus, quo suscepit Subdia-
conatum, casu pereat, non potest is ad superiorem Ordinem
ascendere sine novo titulo ; Croiz n. 2284. cum Pal. et Gob.

Titulus autem sustentationis potest esse vel paupertalis, vel
sufficientie , nempe Beneficii, aut Patrimonii, de quibus sin-
gulatim hic agendum. _ : ;

814. — Etl. Qnoad titulum paupertatis : hoc titulo soli Re-

ulares professi ordinantur, non autem Novitii, qui ex Constit. 75.
§. Pii V. Romanus, non possunt Sacros Ordines suscipere sub

peena suspensionis, nisi Patrimonium habeant, exceptis Reli-
giosis Soc. Jesu, qui post vota simplicia ordinari possunt : et,
stinde 2 Religione ejiciantur, tener1 superiores eos alere, usque
dum habeant unde vivant, dicit Philib. apud Salm. c. 6. n. 64,
afferens Decisionem S. C. Sed Croiz absoluté hoc negat n. 2288,
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et n. 2106, referens plures alias Declarat. S. C. in contrarium.
Imo P. Zacharias ap. Croiz ad cit. n. 2196. addit, quod
Bened. XIII, Motu proprio, edito an. 1724 die 14 Jun. decla-
raverit in perpetuum , « Societatem non teneri ad ullam submi-
» nistrationem congru . sustentationis, vel alimentorum illis,
» qui post biennium probationis a suis superioribus ejiciuntur,
» lametsi dum inea permanebant, ad sacros etiam Preshyteratis
» Ordines ad titulum paupertatis promoti fuerint. » Et hanc
rationem Pontifex ad talem Sanctionem preemittit, ne gui dimis—
sioni causam preebuerint, utilitatem ex sua culpa reportent.

813. — IL. Quoad titulum Beneficii, ante omnia hic_prano-
tandum est Decretum Trid. sess. 21.c. 2. de Ref. ubi: «Cum non
» deceat cos, qui divino ministerio adscripti sunt, cum Ordinis
» dedecore mendicare... ; compertumque sit quamplures pleris—

que in locis ad sacros Ordines nullo fere delectu admiiti, qui

variis artibus, ac fallaciis confingunt se Beneficium ecclesias-
ticum, aut etiam idoneas facultates obtinere : statuit S. Sy-
nodus ne quis deinceps Clericus secularis, quamvis-alias sit
idoneus moribus etc., ad sacros Ordines promoveatur, nisi
priis legitimé constet eum Beneficium ecclesiasticum, quod
sibi ad victum honesté sufficiat, pacificé possidere. Id vero

Beneficium resignare non possit , nisi facta mentione,, quod ad

illius Beneficii titulum sit promotus; neque ea resignatio ad-

mittatur, nisi constito, quod aliunde vivere commode Possit,
et aliter facta resignatio nulla sit. Patrimonium vero, vel

pensionem obtinentes ordinari posthac non possint, nisi illi,

quos Episcopus judicaverit assumendos pro mnecessitate, vel

commoditate Ecclesiarum suarum; eo queque prias perspecto,

patrimonium illud, vel pensionem veré ab eis obtineri, talia—
» que esse, quz. eis ad vitam sustentandam saiis sint; aique
» illa deinceps sine licentia Episcopi alienari, aut extingui,
» vel remitti nullatenus possint, onecl;_"eneﬁcium ecclesiasticam
» sufficiens sint adepti, vel aliunde habeant unde vivere possint,
» antiqguorum Canonum peenas super his innovando. »
_ Not. 1. sufficientiam Beneficii desumendam esse juxta taxam
Dicecesis ubi est Beneficiam, si ipsum requirit perpetuam resi-
dentiam; s1 vero non requirit, juxta taxam originis, ut pluries
declaravit S. C. an. 17c1, 1708 et 1713 apud Bened. X1V, de
Synod. l. 12. c. g. n. 2. ubi refert idem corroboratum fuisse ab
Innoc. XII in Constit. Apostolici ministerii, qua deinde confir-
mata fuit, et extensa per totum Orbem a Bened.

Not. 2. quod , si defectus Beneficii sit modicus , licité quis
ordinatur ; secus, si sit notabilis, ut notat Viva ez Dian. p. 4.
tr. 4. R. 52. cum Sanch. et Nao. Notabilem autem merito esse
censet Vioa art. 4. num. 5. defectum quintz partis. 3

Not. 3. quod nomine Beneficii possit etiam aliquis ordinari ad
titulum Coadjutoriz tuz, ut Sanch. et Nap. apud Croiz
mum. 226g. ( modd Coadjutor ratione illius congruam habeat
sustentationem, ut recté advertunt Gonz. et Garc. apud Barb,
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Al. 19. n. 23. ) vel quotidianarum distributionum, vel Capella-
niz, vel Pensionis, vel Prestimonii lS,lerpelm ( Prastimonia sunt
quidam reditus abstracti exreditibus Beneficiorum). Iia Salm. ¢. b.
n. 68 et 6g et Barb. [. c. n. 24. Campanile ; et hoc etiamsi officia-
tura, aut capellania illa sit amovibilis, dammodo qui habet qu
nominandi, obligetur non removere ordinatum, usque dum hic
sibi procuret Beneficium aut Patrimonium, ut sapienter advertit
Benéd. XTIV, Notif. 26. n. 11. A g
Non sufficiunt autem ad titulum Missarum stipendia , aut
eleemosyn , cimsint incerta, nisi forté hc communiter occur-
rant sufficienter ad sustentationem, ut dicit Philib. apud Salm.
d.n. 69. in fine; vide dicta n. 774 Nec sufficit titulus mensee
Episcopalis, nisi adsit consensus capituli, saliem tacitus , nempe
s sciens non contradicat, ut Croiw. n. 2271. probat ex praxi. o
816. — Queer. an quis possit ordinari ad titulum Beneficii
certi de faturo? Affirmant Sayr. Campanile, ete. apud Saim.
num. 70. et admittit Jordgn. apud Croiz n. 2273. si ex circums—
tantiis certé videatur non impedienda possessio. Sed verits ne-
gant Barb. All. 19. n. 28. cum Led. Garcia, Salsedo etUgol. Bon.
p-5. n. 29. cum Sayr. et Cenedo, ac Saim. 1. ¢. cum Philib. ets.
Quia T'rident. locosupra cit, requirit omnino pacificam possessio-
nem Beneficii; quare is ordinari nequit, etiamsi injusté impe-
diretur a possessione. Si quis tamen possidet Benelicium , sed
reditus exigere non possit,, usque dum fiat Sacerdos, bene posset
ordinari Subdiaconus, et Diaconus. Ita Barb. n. 2g. cum Armend.
et Garo. : :
817, —1I1. Quoad titulum Pazrimonii pertinet; ad hunc titu-
lum ex Trid. d. sess. 21.¢. 2. non possunt omnes ordinari, se_d
tantam ii, quos Episcopus judicaverit assumendos ( verba Tri-
dent. ) pro necessitate, vel commoditate Eccfssmi'um sugrum.
Patrimonium autem debet esse super re certa, et immobili, ac
de sua natura frugifera, paciﬁcé possessa , nec. &re ai{eno, aut
hypotheca gravata,ut communiter cum Sali. c. 6. n. 76. et Pot,
n. 54. Hinc non sufficit, si aliquis, etiam scripto, promiitat or-
dinando alimenta, sufficit tamen census perpetuus adhuc redimi-
bilis, quia hic de se fructificat; modo Episcopus cautionem ad-
hibeat, ut si redimatur, i aliam emptionem a licetur, ut
notat Croiz. Idque sic admittit etiam Bened. XIV, Notif. 16.
n. 12. et Escob. n. 378. cum Pal. Marchin, et Leand. ac De-
cisione Rotze Rom, Sufficit etiam, si quis de suis reditibus tot
annuos aureos ad sustentationem sufficientes per instramentum
ordinando donet, ut dicunt Ugo/in. et Philib. apud Saim. n. 77.
Quod admittit Barb. apud Croix n. 2272. casu quo urgeret
penuria Sacerdotum. Imo admitiit Bened. XIV, £ c. n. 16.
ex Decr. S. C. etiam quando Clericus assumitur pro necessitate,
vel commoditate Ecclesiz. Addit Gob. ib. sufficere, ut aliquis
Comes, aut Communitas obliget sua bona ad Clericum alendum
quod valde probabile mihi videtur, saliem quoad Communita-
tem, sicul et aliis, quos consului, visum est ( etsi Croix. /. ¢,

DE SACRAMENTO ORDINIS. DUBIUM IT. 225
oppositum probabilius vocet. ) Trident. enim nequaquam limitat,
ut Patrimonium super re stabili constituatur ; tantam praescribit
d. sess. 21. c. 2. quod sit verum, et sufficiens ad Clericam sus—
tentandum, quia Concil. id precipué cavere intendit, ne Ecclesize
minisiri ob inopiam emendicare cogantur, Tutior ideo ad hoc
erit obligatio alicujus Communitatis, quim assignatio alicujus rei
stabilis, cim heec facilits deficere possit quam aliqua tota Com-
munitas. Notandum verd, quod in Concordato nostri Regni sta—
tutum sit non posse in postertim Patrimonia constitui , Disi unice
saper bonis immobilibus, aut super annuis reditibus fixis: vide
verba Concordati infra num. 830. in fine. Patrimonium autem
computatur loco legitime, nisi aliud constet expressé ex volun~
tate patris. Potest. n. 55. cum Pal. Mol. et Croix n. 2277. contra
Fioam Art. 4. num. 6. infine cum Garcia.

818. — Queer. I. An quis ordinari possit sine Patrimonio,
sed ad litulum sue industriz, puta, si sit pictor , ludimagister,
vel alius professionis? Affirmant Gonz. Barb, Cord. Hbenn'q.
Garcia, eic. apud Saim. cap. 6. num. 65, quia tunc prudenter
judicatur victum congruum ei non fore defecturum, juxta men-
tem Conc. Sed verius oppositum est tenendum cam  Groiw mum.
2275. et Sa, Dian. Sanch. Led. cum Salm. c. 6. n. 66. Et de hoe
Bened. XIV, Notif. 26. . 7. plures affert Decis. S. C. et signanter
unam emanatam mense (;Ct{)b. 1589, in qua dictum fuit : « Si
» quis tantum habeat , quod ex industria vel honesto labore luc-
» cratur, puia ciut‘)d sit musicus, magister Grammatice , pictor,
> Scriptor, aut alierius professionis, non potest promoveri, etiamsi
» 1d sitsufficiens ad sustentationem vitz. » Item die 23 Maii 160g
S. Cong. respondit : « Gradum Doctoratfis tam in Theologia,,
» quam Jure Canonico non esse titulum, ad quem aliquis ad
» sacros Ordines promoveri queat ; sed requiri omnino vel Bene-
» ficium vel Patrimonium ad vitam promovendi honesté sus—
» tentandam sufficiens. » Ratio, quia Trident, statuit , quod
ordinandus non solam habeat unde vivat, sed etiam ad evifandas
traudes et errores, praseribit quod legitime constet enm Bene-
fictum ( sive Paivimonium ) pacifice possidere. Quibus verbis
excludit quamcumque spem acquisitionis de futuro, cim hzec spes
per mfirmitatem, vel aliud accidens deficere possit.

819. — Queer. I1. An, si filius, invito parente , vellet Sacer—
dotium suscipere , teneretur pater illi Patrimonium assignare ?
Affirmandum est eum Sanch. de Matr. kb, 4.D. 6. n. L. Barb.
dil. 19.n. 63. cum Campanile, et Genuensi, ac Salm. .6, n. 87.
Philib. etc. Imo isti dicant, ad hoc posse cogi 2 Judice Ecclesia—
51100 ; pariter ac pater cogt potest ad assiguandam » prout tenetuar,
dotem filiz, qua dignum Matrimoniam contraxit, vel qua
g{i)xpjl Religionem ingredi, ut dicunt Lopez et Adven. apud Saim.
#bid. "

820. — Quer. 111 An incurrat peenam suspensionis qui ordi—
natur sine patrimonio, aut Beneffcio ? Prima sententia negat cum
Vzmqlg 7-aré. b4 num. 6. et Tol. Con. PFil, Dian. chlr{-} et aliis
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apud Salm. c. 6. n. 72. cam Sayr. March. et Gob. apud Croiz,
n. 2283; item Escob. n. 366. cum Tol. Avila, Rodr. f;cnriq. Vi-
oald. Diana, et Marchino. Hanc sententiam meritd satis pro-
babilem putant Sa/m. quia, licét in ¢c. Neminem, et c. Sanctorum,
Dist. 7o. imponatur suspensio ipso facto ab exercitio Ordinis
suscepti illi, qui ficto titulo ordinatur : attamen in cap. Cum se~
cundum. De Preb. Innoc. ITI hanc peenam ordinati commutavit
in obligationem ordinantis ad eum alendum, ut ibi notat Glossa,
et dicunt Sanch. et Aversa. Cam igitur Trident. sess, 21.c. 2.
innovaverit peenas,, intelligitur renovasse peenas, quz tunc erant
in robore apud sacros Canones, nempe quod ordinans teneatur
alere ordinatum sine titulo , non autem quoad ordinatum, cujus
cenajamerat revocata. Eit de hoc Escob. d. n. 366. affert Declar.

- C. editam anno 1583. ( quam referunt etiam Barbosa, Garcia,
et Vioald. ), ubi sic dictum fuit : « Ordinatus contra formam
» hujus Decreti ( id est Concilii ) sine Beneficio vel patrimonio,
»mon est per hoc suspensus, nec aliguam peenam incurrit , sed
» cogendus estordinansilli providere, juxta cap. Secundum Apos-
» tolum de Prabend. qui solus Canon, nop alii, a Concilio in-
» novatur. » Nec obstat Bulla S. Pii V Romanus, edita 1/
Octob. 1568. ut opponit Borac. p. 5. ». 17. ubi statutum fuit in-
currere suspensionem Religioses qui sine patrimonio ordinantur
ante p.rofessionem ; idemque dictum fuit de Clericis in communi
viventibus. Nam id specialiter pro istis decretum fuit, nec ad
alios extendendum. Quod autem moraliter peccet qui sic ordi-
natur, non revocatur in dubium ,ut recté ait Pioa l. c.

Secunda tamen sententia probabilior , quam tenent Suar. de
Censur. d. 31. sect. 1. n. 35. Sanch. Cons. lib. 7. c. 1. dub. 35,
n. 12. Bonas. d.8. g. unic. p. 5. n. 24. et Salm.n. 73. cum Aversa
contradicit; Concilinm enim dixit : Anfiguorum Canonum panas
super his innovando. Dixit innocando; ergo etiam peenas revocatas
renovavit. Dixit penas, non peenam; ergo non solim peenam
ordinantis , sed eliam ordinati renovare intellexit. Dixit Canonum;
ergo innovavit peenas non solius Canonis Innocentii ITI, sed om-~
nium; et ideo addidit entiquorum. Nihilominus Salm. num. 75.
advertunt I. cum Sanch. quod , cim in dictis Canonibus non re-
quiratur possessio, si quis ordinaretur cum vero titulo, sed sine
illius possessione, peccaret quidem contra preeceptum Tridentini,
sed non incurreret suspensionem. Advertunt IL quod , cum anti-
quitus non requirebatur titulus sufficiens ad sustentationem, sed
quicumque titulus sufficiebat, ut dicunt ib. Nao. et Manuel,
valde probabile est excusaria peena qui ordinatur cum titulo in—
sufficienti, quamvis non excusetur a peccato. Advertendum autem
I cum V‘%aa l. c. quod in Synodo Dicecesis Neapolitanz im-
gonatur suspensio ipso facto, Archiepiscopo reservata, iis qui

cio titalo etiam primam Tonsuram suscipiunt ; et omnes ad

id concurrentes incurrunt pariter ipso facto. excommunicationem
reservalam. . : < .
821. — Sed juxta hanc secundam sententiam, scilicet quod
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ordinalus sine patrimonio incurrat suspensionem, dubitatur 1.an
aliis in locis, quam Neapoli, incurrat eam qui ordinatur cum
patrimonio ficto? Prima senientia, quam tenent Escob. n. 366.
cum Tol. et Avila, 1em Palaus, Diana, Gobat. efc. ap. Polest.
de Exam. Ord. n. 6. negat, quia Tridentinum innovat pcenam
suspensionis, sed sub clausula, nisi prius legitime constet eum
Bengﬁdium , Sive patrimonium pacifict possidere. Dicunt autem,
3!16 quando quis ordinatur cum patrimonio ficto, jam externe

e ipso constet : ergo quamvis hic peccet in quantum facit testes
jurare falsam, non incurrit tamen suspensionem. Secunda sen—
tentia affirmat ; et posita tanquam vera sententia ut supra, quod
incurrat suspensionem ordinalus sine patrimonio, hane sequen—
dam censeo cum Sanch. de Mairim. disi. 32. n. 8. Suar. de Censur.
dist. 3x. sect. 1. n. 35. Bon. . ¢. p. 5. n. 21. Barbosa All. 1q.
. 57. et Saim. c. 6. num. 78. qui eam certam vocant cum Fagn,
Leand. Bonac. Led. Rodr. Potest. ib. n. 65. Isti enim dicunt,
quod ordinatus cam patrimonio ficto non solum peccet, testes
mendaces adhibendo, et Ecclesiam decipiendo, sed incurrat sus-
pensionem. Ratio, quia is qui ordinatur cum patrimonio ficto,
revera sine patrimonio ordinatur, justa mentem Concili1, et

anonum , qui requirnnt {itulum, ne Clericus cogatur emendi-
care; et ideo dixit'i}nncilium, nisi prius legitime constet, etc. illud
legitime significat etiam documenta tituli legitima esse debere.
Alia urget ratio, quia, cam quis ordinatur sine patrimonio, te—
netur Kpiscopus ordinans eum alere; sed non ienetur, si ipso
1nscio orginalur ille cum patrimonio ficto : et sic decisum refert
aS. C. Bened. XIV, Notif. 26. n. 16. die 27 Nop. x710. Idem
dicendum merito putant Salm. n. 78 et 79. cam Nag. Rodr. etc-
si patrimonium constitutum fuerit in sola apparentia, quin trans-
latum fuerit rei dominium in Clericum, quia tunc idem esset a4
si non esset constitutum.

822. — Dubit. 2. An incurrat suspensionem qui ordinatur
cum patrimonio donato, sed data antapoca vel fide de reddendo
illud donanti post Ordmationem? Dicitur posz Ordinationem,
nam si renunciatio ante eam fieret, certum ést renunciationem
esse validam, et tunc sine dubio ( juxta eamdem secundam sen—
tentiam allatam n. 820. ) ordinatus suspensionem incurreret, ut
bene notat Bonac. D.8. ¢. un. p. 5. n. 23. Dubium igitur est, si
pactum sit de restituendo patrimonio post Ordinationem. Prime
senientia dicit non teneri Clericum tale pactum exequi, et ideo
non incurrere suspensionem®; hanc sententiam tenent Digna 3.
p-tr.b. R. 184 cum P. Led. et Vill. ac Escob. n. 369. cum Sa,
et Leand. Ratie, tum quia eo casu Episcopus acquirit jus supra
patrimonium illad, ciim alias ipse tenetur alere ordinatum; tum

ia in Trid. sess. a1. ¢. 2. dicitur quod titulus Ordinationis
g:ive sit patrimonium, sive Beneficium, sive pensio ) sine licentia

piscopi alienari , aut extingui, vel remitti nullatenus possit. Et
pactum i_llu(l.j cam sit mt};rarium dispositioni Cor_lcilii , tanquam
tarpe rejicitur ; et ideo, cim Clericuslle sit verotitulo orgmaws, ;
15.
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suspensionem non incurrit. Secunda autem sententia dicit, Cle~
ricum teneri patrimonium restituere, et suspensionem incurrere ;
eamque tenent Aoila, Corduba, Lopez, et Delacruz apud Dianam
/. c. Ratio , quia tale pactum, esto sit illicitum , non tamen repro-
batur in jure; unde Clericus sic ordinatus tenetur in conscientia
reddere patrimonium cum ea conditione donatum. Sed omnino
distinguendum cum Palao p. 11. n. 15. et dicendum, quod, si
donans verum habuerit animum donandi, tanc, licét leri;:as
peccaverit acceptando, sub tali pacto, post Ordinationem tamen
non tenetur patrimonium restituere , propter rationem supra a
liflgna sententia allatam; quia pactum rejicitur, utpote oppositum
['ridentino prohibenti alienationem patrimonii sine licentia
Episcopi ; et ideo suspensionem non incurrit. Ita sentiunt prze-
ter AA. ibi citatos, Tolet. 1. 1. ¢. 48. n. 5. et Barb. All. 20.n. 30
cum Garcia, Manuel, et aliis; et sic declaravit S. C. die §
Martii 1638. ( apud Bened. XIV, Notif. 28. n. 6. ), dicens -
« 8. C. censuit eum qui de facto alienavit patrimonium, ad cujas
» titulum fuerat ordinatas, nulla facta mentione, quod ad illius
» titalum promotus fuisset, in censuras non incidisse , sed alie—
» nationem factam esse ipso jure nullam. » Et sic pariter S. C.
pluries declaravit ( ut refgrt . Zacharia apud Croiz. [. 6. p. 2.
ad n. 2286.) omnem permutationem, hypotechationem, aut fide-
jussionem patrimonii sca tituli, sine licentia Episcopi, esse in-
validam, etiamsi ordinandus habeat unde vivat. Si vers donans
non habuerit veram intentionem donandi, tunc quidem ordinatus
tenetur patrimonium restituere, quia tunc nunquam acquisivit
illius dominium, cim illa non fuerit vera donatio, sed fictio
donationis , ac propterea talis suspensionem incurrit; ita Nao.
Man. c. 27. num. 58. Bonac. 1. ¢. ( qui id ut certum habet ) Sanch.
de Matr.1. 6. D. 32. n.8. cum Majol. Met. etc. Roncaglia p. 130
g. 3. R. 1. cum Tamb. et Salm. ¢c. 6. n. 82. cum Philib. Gaf. etc.
item Machant. Garcia, Torrobl. Lop. etc. apud Escob. n: 367.
Neque huic obstat T'ridentinum, quia Concilium prohibencin
alienationem patrimontii, loquitur de Clericis,quiillud vere adepti
sunt, ut patet ex ipsius verbis, Pafrimonium verd vel pensionem
obtinentes. Neque Episcopus ullum jus acquirit super re ficte
donata . eim Episcopus ordinans bona fide ad nihil tenetur, ut
recte ait Sanch. L. ¢. cum Naocarr. et Decio. Advertendum tamen
hie, quod esto Clericus teneatur eo casu in eonscientia reddere
patrimonium ante Judicis sententiam, attamen donans ( ut bene
etiam aiont idem Sanch. L ¢. cum Corduba et Salm. n. 83. cam
communi ) in foro externo nullam habet actionem conira Cle-
ricum ad repetendam rem donatam, imo meretur illa spoliari in
peenam sui criminis ; quapropter videtur talis Clericus, si statim
sit petiturus in judicio rem sibi adjudicari, posse interim rem re-
tinere ( licét suspensionem jam contraerit, ) juxta dicta Tom. 3.
1. 3. n. 8go. Et Monacel. tom. 1. p. 67. n. 4. refert ita decisumn
fuisse per S. C. Episc. , nempe ficté donantem teneri liberam
derelinquere patrimonium ordinato.
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823. — Dubit. 3. An suspensionem incurrat qui post Diacona-
tinn, vel Subdiaconatom susceptum cum patrimonio vero donato,
illud donanti renunciat ( sine ullo praevio pacto ), et deinde Sa~
cerdos ordinatur, occultando renunciationem? Affirmant Pofest.
de Exam. Ord. n. 77. Sed verius fegat Bon. pari. 5. n. 125.
cum Nao. Henrig. Avila, Sayr. Mol. etc. et Salm. n. 83. cum
Sanch. Diana, et Philiph. Ratio, quia talis renunciatio est omnino
nalla, ut supra vidimus; unde talis Sacerdos dicitur cum vero
titulo ordinatus; peena autem Canonum per Trident. innovata
non imponitur eis, qui patrimonium alienant, sed qui sine €o
ordinantur. Nec obstat quod talis ordinatus de facto non perei-
piat fructus patrimonii; nam sufficit uod ipse&mssit ructus
percipere, si velit. Idque confirmatur equecr. S. C. supra citato
n. praced. :

824. — Dubit. 4. An Clericus possit renunciare patrimonium
sine licentia Episcopi , si habeat aliunde sustentationem? Adsunt
tres sententiz. Prima sententia affirmat, quam tenent Azor.
part. 2. 1. 3. c. 4. q. 3. Pal. p.11. num. 13. cum Steph. Gratiano,
Flaminio, et communiori ut asserit ; item Garcia, et Mol. ap’ Salm.
¢. 6. n. 8. et probabilem putant Tamb. de Ord. loc. 7. ¢.6.8. 4.
n. 19. Digna part. . tr.8. R. 23. et Barb. num.go. cum Menoch.
Surdo, Cepall. et Cassano ; et expresse huic sententiz consentiunt
Sanchez Cons. 1. 7. ¢. 1. dub. 43. et Vioa qu. 8. art. ult. n. 6. 2.
Circa. Eam probant ex Trident. Sess. 21. ¢. 2. ubi dicitar :
« Atque illa ( rempe patrimonia , Bencficia, etc. ) deinceps sine
» licentia Episcopi alienari nullatenus possint, donec Bencficium
» sufficiens sint adepti, vel aliunde habeant unde vivere possint. »
Siigitur ( aiunt ) non potest Clericus sine licentia Episcopi alie-
nare patrimenium, donec aliunde habeat unde vivat; ergo heng
potest, si habet unde vivat, etiam sine licentia Episcopi; qui
ceterim in aliquo casu, puta ad redimendos parentes caplivos,
et simili, potest dare licentiam alienandi patrimoniam, quamvis
Clericus non habeat unde vivat. Secunda sententia, quam tenent
Led. et aliiap: Vicam g. 7. art. . n. 6, dicit talem alienationer
esse illicitam, sed non invalidam ; imo Suar. de Censur. D. 31.
sect. 1. n. 38, dicit esse validam, etiamsi Clericus non habeat,
unde vivat. Tertia verd sententia, quam tenent Croix num. 2286.
Barb. All. 1g. mum. qo. cum Quintanad. Campanile, et Ugol.
Escob. num. ?‘)82. cum Marchino , Cenedo, etc. ac Salm. cap. b.
num. 85. cum Vasq. Philib. et Leand. dicit hujusmodi alienatio-
nem esse invalidam, et illicitam. Ratio, tum quia, si Clericus non
habet aliunde sustentationem, nec eliam Episca?us ( ordinarie

loquendo, ut intelligendum est Concilium ) potest licentiam alie—

nandi concedere ; hoc enim significat particula illa donec, nempe

quod Episcopus tum solam licentiam dare potest, cim clericus

habet unde vivat; tum quia patrimonium connumeratur inter

bona ecclesiastica, et gaudet eodem privilegio, ita ut nequeat a

principe seculazi sfulglm collectis, prout habetur in cap. Quan-
. in

.

quam, de Censi . Ergo tale patrimonium sine licentia Epis-
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copi est inalienabiie. Kt huic tertiz sententiz mihi magis dubet
adhazrere, ob Decretum S. C. qua die 4 februar. 1652, ( apud
Bened. X1V, Notif. 26. n. g. ) sic respondit : « Renunciationem
» patrimonii, ad cujus titu?um Clericus simpliciter sacris Ordi-
» nibus fuit initiatus, absque licentia Episcopi factam, non sus-
» iineri, etiam post assecutionem Beneficii ad ejus vitam susten-
» tandam sufficientis. » Adverte hic aliud Decretum emanatuin

Clerico hypothecare patrimonium, quoad eam tamen partem
fructvum, qu supersit ad ejus sustentationem, non lauté, sed
tenuiter vivendo, juxta Judicis ecclesiastici arbitratum.

§. IIL

De obligatione deferendi habitum , et Tonsuram.

825. Qu. I. An peccent graviter Clerici non deferentes habitum ?
—=826. Qu. 1. An non deferentes Tonsuram ? — 827. Quando
isti ob habitum et Tonsuram dimissam , amittant privilézium fori
et Canonis? — 828. An quid teneantur Sacerdotes vi obedientiz,
quam promittunt Episcopo ? An possint Religionem ingredi, Epis—
copo contradicente ?— 829, Qua obligatio sit de Missis et precibus,
quaz ab Eplsco}ﬁo imponuntur ordinatis>— 850. De statutis in Con-
cordato nostri Regni.

825, — PATET ex universo Jure Canonico, Clericos teneri
deferre habitum et Tonsuram Clericalem; unde ex Trident.
sess. 14. cap. 6, possunt suspendi habitum et Tonsuram non
deferentes. Sed quer. I. An peccet mortaliter Clericus, qui habi-
tum non deferat? Affirmat Panormit. ap. Pal. p. 18. n. 3, etiamsi
ille sit tantim in minoribus constitutus, et probat ex cap. penuli.
de Vita, et honest. Cleric. Alii, ut Salmant. dicunt hunc non
peccare graviter (ut revera sentit communis sententia ), sed
non excusari a culpa veniali, ed quod ipsi quoque tenentur sup
statui se conformare. Alii verd communius dicunt hujusmodi
Clericum nullam habere obligationem deferendi habitum : ita
Escob. n. (88. Navar. ¢. 25. n. 110. Holzm. n. 103, et Pal. I. ¢.
cum Arm. Syloest. Soto, et Ang. Et huic opinioni favet constitutio
Sixti V Pastoralis, edita die 31 Januarni 1588, ubi declaratum
fuit, habitum Clericalem non teneri deferre Clericos non reci-
pientes pensionem, fructus, aui bona ecclesiastica sibi in una,
vel pluribus vicibus reservata, et concessa, non excedentia va-
lorem annuum 6o ducatorum aureorum de camera, Id autem
certum est de Clericis conjugatis, ut habetur incap. Joannes, de
Cleric. conjug. Imd, si sint bigami; non solam non tenentur, sed
etiam non possunt habitum deferre, ex cap. Alternationis de
Bigam. in 6. Majus dubium est de Clericis beneficiatis, vel in
sacris constitutis, an_hi peccent graviter, si habitum non de-
ferant. Per se loquendo, non dubitandum hos graviter peccare,
cum ipsi temeritatis arguantur in Trid. sess. 14. cup. 6. his

|
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verbis : « Tanta... hodie aliquorum inolevit temeritas, Beligio-
» nisque contemptus, ut propriam dignitatem, et honorem Cleri-
» calem parvipendentes, vestes etiam deferant publicé laicales...
» Propterea omnes Ecclesiasticee person... qu aut i sacris
» fuerint, aut Dignilates, personatus, Officia aut Beneficia... ec-
» clesiastica obtinuerint, si postquam ab Episcopo suo... moniti

: hic a : 4 . » fuerint, honestumhabitum Clericalem.. non detulerint, per sus-
aS. C. Conc. 5 Febr. 1604, ubi decisum fuit non esse vetitum  § ,, pcnsion:zmah'Ordinibus,ac Officio, et Beneficio, ac Fructibus.. ;

!

» mecnon si semel correpti denuo in hoc deliquerint, etiam per
» privationem officiorum, et Beneficiorum coerceri... debeant. »
Et hic insuper notandum, quod Sixtus 'V in Bulla, Cum sacro-
sancta, edita die g Januarii 1588 ( apud Barbos. in Trid. l. e.
num. 4. ), declaravit Beneficiatos non deferentes habitum in urbe,
mandatisque super his editis sub certo termino non obedierint,
preter alias peenas, ipso facto sine ulla alia monitione Srwa_gos
esse quibuscumque dignitatibus, administrationibus, Officiis,
Canonicatibus, Przbendis, Beneficiis, et Przstimoniis. Dicit
autem Cagjetanus Summ. 2. Cleric. Peccata, tales non peccare
mortaliter, nisi adsit conlumacia, aut conlemptus; et adhzrent
Escob. n. .(.?1. et Gobat. in Exp. tract. 8. n. 76q. dicentes non
esse mortale, nisi sit periculum causandi contemptum. Sed
oppositum ommino tenendum, quia ex Concilio patetipsam dela-
tionem habitds laicalis esse parvipensionem honoris clericalis;
ita communiter Sanch. lib. 7. cap. 1. dub. q. Renzi p. 346. q. 5.
Laym. c. 12. n. 2. com Arm. Sylvest. et Vasq. Pal. p. 18. n. 3.
cum Vill. Salm. ¢.3. n. 7. cum Bann. et Led. Burbp. Alleg. g.
n. 11. cum Abb. et Henr. Escob. n. Lqt. cum Reg. et Hurt. ac
Bon. p.ull. num. 2. cum Nunno, et communi,

Limitant vero 1. omnes preefati AA. et quidem probabilissime,
si id fiat ad breve tempus : nisi ( aiunt Salm. n. g. cum Bannez )
quis habitum dimitteret, vel occultaret, ut alios deciperet,
vel ut liberé per plateas deamhularet, vel ut aliquod malum com-
mitteret. Et sic pariter probant Diana p. 10. tract. 13. Res. 29.
et Burghaber Centur. 2. cas. bg, non excusari & mortali Cleri~
cam, qui in bacchanalibus excurreret per urbem larvatus. Li-
mitant 2. Hokzm. n. 103. et Pal. Laym. ap. Saim. li. cc. si adsit
aliqua justa causa se occultandi, nempe ad vitandum pericalum
mortis, vel damni gravis.

828. — Queer. II. An peccent graviter Clerici non deferentes
Tonsuram, sive Coronam ( licét corona revera differat 2 Ton-
gura, sed DD. confundunt ). Alii, ut Panor. Sot. Sylo. etc. apud
Tamb. de Ord. ¢. 2.8§. 6. r. 16. affirmant de omnibus Clericis

. ex ¢. Clerici, 15. de Vita, et hon. Cleric. ubi dicitur : Coronam e
Tonsuram habeant congruentem. Alii, ut ipse Tamb.. cum Mar-

chino, Pal. p. 18. n. 3. et Renzi p. 376. qu. 5. cum Henr. dicunt
' hoc, secluso contemptu, non esse peccatum mortale, etiamt in
Beneficiatis, et Clericis in sacris constitutis; quia (ut aiunt ) ex
nullo textu arguitur esse de_hoc grave preeceptum. Alii tamen,
| ut Sanch. lib. 7. ¢. 1. n. 49. Laym. ¢. 1a.n. 3. Escob. n. 4q1. et
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Vasq. Leand. ac Hurt. apud exmdem Tamb. 1. c. dicunt Clericos
in sacris constitulos, et Bencficialos graviter peccare, si Ton-
suram seu Coronam non deferant; idque confirmatum potest
alicui videri ex Concil. Lateran. sub Leone X. { sess. 9. apud
Merb. p. 279. qu. 15. ), ubi sic habetur : « Clerici in sacris cons-
» titutt barbam nec comam nutriant, sed tonsuram ferant; si
» quis contra fecerit , excommunicationem incurrat. » Sed huic
responderi posset, quod hoc Concilium, pracipiendo Tonsuram,
non sit locutum proprié de Corona, sed potius de abrasione comz,
mnovando Canones Conciliorum Roman. sub Zacharia Pa a, et
xregorio X1 ( apud eumdem Merbes. ibid. )ubi dicebatur: §; quis
ex Clericis comam relaxaverit, anathema sit. Unde saltem non est
certum quod excommunicatio fuerit imposita in non deferentes
ronam ; et etiam quoad comam deferentes, hodie propter usum
plurimorum, adhuc Rome degentiom, ( modd coma sit mo-
derata ), non videtur peena illa excommanicationis vigere. Ceete-
ram, quoad qualitalem peccati pertinet, Laymann, et Escobar
1. cc. pari modo loquuntur de non deferente Coronam, ac de non
deferente habitum. Probabiliter tamen ait Croiz /ib. 4 n. 1372,
faciliis mortaliter peccari non deferendo habitum, quam eoro-
nam; quis enim ( dicit ) arguet Sacerdotem de mortali, si per 6
vel 8 hebdomadas coronam non deferat, etiamsi nullum de ea
vestigium appareat ?

827. — Plura autem hic sunt notanda pro complemento hujus
maleriz. Notandum I. quod Clericus non deferens habitum . et
Tonsuram, si tertio admonitus aly Episcopo non emendatur,
amittat privilegium, non solum fori, sed etiam Canonis, ex cap.
Contingit. 45. de sent. excom. Idemque dicitur de Clerico se im-
miscente in negotiationibus secularibus, omissis divinis Officiis,
ex cap. Ex litteris. 16. de Vita, ef honest. Cleric 1dem de ges—
tante arma mililaria in habitu laicali, si post tertiam monitio—
nem, Clericalem non resumat. Quod si talis Clericus armis
militaribus indutus insuper enormitates commitiat, privatur
privilegio Canonis, ut habetur ex cap. Si quis suadente. Caus. 17.
qgie. 4. Dubitatur autem, an hic amittat ipso faclo etiam privile—
gium fori? Affirmant aliqui apud Fagnan. in d. cap. Contingit
num. 1. Sed ipse Fagnan. cum Alexandro, Jo. Andrea, et
Petro de Angar. etc. dicit, et probat ex pluribus juribus, nos
amittere privilegium fori, nisi post trinam monitionem. Hoe
tamen intelligitur de Beneficiatis, et Conslilutis in sacris, nam
de Clerico in minoribus statutum est in Tridentino sess. 23,
cap.'6. quod : « Is privilegio fori non gaudeat, nisi... Clericalem
» ﬁabitum, et tonsuram deferens, alicui Ecclesiz de mandato

» Episcopi inserviat, vel in Seminario... aut in aliqua schola...
» de licentia Episcopi... versetur. » Dicunt autem hic Sa/m. c. 7,
n. 64. cum Farinac. et Philib., quod particula illa E7 valet pro
Fel. Sed probabilias tenent oppositum Palaus part. 2. n. 7. el
Barb. in Trident. loc. cit. n. 21. et Alleg. 12. n. 19. cum
Riccio, Armendar. et Bellet. dicentes quod Clericus in Mino-
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ribus, ut gaudeat privilegio fori, teneatur deferre s‘imulIh:qutum
et Tonsuram, et Ecclesie deservire. Sufficit vero, quod iuser—
viat alicui Ecclesiz, etiamsi non sit illa, cui de mandato Episcopi
fuerit adseriptus, ut declaravit S. C. die 23 Januar. ann. 1603
apud Bened. XIV de Synodo I. x2. cap. 6. n. 5. Idque tantd
niagis currit, si nulli Ecclesiz sit adscriptus, ex alio Decreto
ibid. edito 1 Februarii 161f. Pro his autem Minoristis non
deferentibus habitum et Tonsuram, nulla preeexigitur monitio,
ut priventur privilegio fori, prout docet Bened. XIV ¢. 2. n. L
et Fagnan. in cap. Si quis de Foro Compet. Diximus privilegio
fori; nam secus dicendum de privilegio Canonis, ut tenent
Gonzal. Garcia, et Comitol. apud cumd. Bened. loc. cit qui tes-
tatar hane fuisse constantem sententiam S. C‘. Concilii, afferens
plures ejusdem Decisiones, contra de Luca. Casu vero quo Cle-
ricus hic, non adimpletis conditionibus Tridentini, commiserit
aliquod crimen, licét ipse mequeat allegare privilegium fori,
potest tamen Episcopus eum sibi vindicare a Judice seculari,
juxta Decretum S. C. approbatum a Pontifice, ut refert Bened.
n. 4. Si tamen quis habitum dimissum reassumit, dummodo non
sitin fraudem, ad pristina restituilur privilegia, ut docet idem
Bened. c. 2. n. 1. cam communi DD. in cap. un. de Cleric.
conjug. in 6. et pluribus Decretis S. C. Tunc autem praesumitar
in fraudem reassamere, si in causa criminali jam sit 1n carcerem
conjectus, aut dimissus sub fidejussione, ut Fagnan. in c. Magnus
de Obligat. cum Decr. S. C. et idem Bened. /. ¢. In causa vero
civili, s1 habitum reassumat, postquam fuerit citatus ad forum
seculare. Bened. ibid. cam Decr. S. C. edito die 30 Martii 1686.

Eodem privilegio fori gaudent Clerici conjugati habitum, vel
Tonsuram deferentes, et alicui Ecclesiz de mandato Episcopi
deservientes, si unam solam virginem duxerint, ex ¢. 2. De Foro
compet. Vide Salmant. . 7. n. 69. Sed notandum , quod in cap.
ultim: de Temp. Ord. in 6. prohibealur conjugatis conferri Ton-
sura, nisi velint ipsi Religionem profiter:, vel sacros Ordines
sascipere; quod autem non licet eis sine uxoris licentia.

828. — Not. L. Sacerdosinsua Ordiuatione promittit obedien-
tiam Episcopo. Hinc queritur, ad quid teneantur Sacerdotes vi
hujus obedienti ? Noster SS. P. Bened. XIV in Constitut. Ex
(uo dilectis, emanata die 14 Januarii 174y (in Ballar. t. .
n. XXV. ». De reverentia’), sic explicat: « Agnoscimus Pres-—
» byteram hujusmodi promissionis vigore ea ege inter alias
» adstrictum leneri, ut a servitio Ecclesiz, cui addictus fuerit,
» discedere nequeat sine licentia Episcopi. » Hoc tamen intelli—
gendum, nisi Presbyler, etiam Parochus, velit transire ad aliquod
Monasterium, vel Regularem Canonicam, ut habetur in ﬁp.
Duo sunt. Can. 19. g. 2. Tunc enim ( ut ibi statuit Urbanas II. )
potest liberé discedere, etiam contradicente Episcopo. Poterit
tamen Episcopus, ut ait Papa Bened. in prafata Bulla, Cleri-
cum suum revocare ex jusiis causis, eliam post professionem,
nempe si Ecclesia ex illius dbsentia gravem jacturam pateretur,
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ut ibi dicit Tnnoc. IV, ﬁvide dicta Tom. 3. L 4. n. 75). Per 1o

autem jacturam, mtelligit Pontifex kesionem sive damnum
Ecclesie , dum affert doctrinam Abbatis Panormilani, qui si¢
ait : Sed si Ecclesia graviter lederetur, esset rococandus. Unde
concludit idem Pontifex Benedictus : Ef sic satis prooisum cst
etiam Episcopo, qui factum Clerici sui ad regularia Claustra, sg
inoito, impugnare velit. ’
829, —-.N‘ut. IL aliquid circa Missas et preces, quz in Or-
dinatione imponuntur ordinatis ab Episcopo. Quoad obligatio~
nem pertinet, alii (ut Suar. Less. Laym. et Caputaq. apud Croiz,
7. 2310. )ppmanl persolvendas esse sub mortali. Alii tamen ibi
( ut Sot. Val. Dian. Pal. Pell. Gob. cte. ) dicunt probabiliter
hujusmodi obligaticnem esse decenliz, non autem sub peccato;
saltemitenet Croiz, non esse sub gravi, cim id Episcopi haud

declararint. Quoad applicandas autem dictas Missas, seduld con-

sideranda sunt verba, illli?.. dicit Episcopus, videlicet: « Post

» primam Missam tres Missas dicite, unam de Spiritu sancto,
» aliam de Beata Virgine, et tertiam pro Defunctis: et eliam
» Deum pro me orate. » Ex quibus verbis recté infert P, Maz—
z0ta, de Sacrif. Miss. cap. 4. §. 3. non esse obligalionem appli-
candi pradictas Missas juxta intentionem Episcopi, dum ibi
prascribitur tantum, ut imtiati pro co orent; ideoque ipsi bene
possunt Missas pro aliis applicare etiam cum stipendio. Patet
aulem quod hujusmodi Missee non prius dicende sunt, quam

adveniant dies non 1mgediti.

An autem Neo-presbyter pro Missa, quam celebrat cum Epis-
€0po, possit stipendium_accipere? Negat La Croiz I 6. p. a.
n. 2323. eo quod petens Missam videatur requirere Missam cum
omnibus czeremoniis et actionibus, qua peraguntur a Sacerdote
in aliari. Sed aliter opinatur Bened. )ﬁV de Sacrific. Missee
L 3. ¢. 16. n. 10. urgens exemplum Sacerdotum Grzcorum cam
Episcopo celebrantium, qui alias plerumque carere deberent
eleemosyna.

850. — Not. II1. id quod habetur statutum anno 1741 circa
Ordinationem promovendorum in Concordato inito inter Sanc—
ian Sedem, el Majestatem nostri Regnantis Caroli III quem
Beus sospitet, ubi sic habetur : I. Niuno potra esser da ora in-
nanzi promosso alla prima Tonsura, se non che & titolo di Bene-
ficio, o Cappellania perpetua, le di cui rendite, detratti i pest,
ascendano almeno allu mela della tassa stabilita pel patrimonio
sacro della Diocesi del Promocendo. 11, Giudiiando qualche
Vescooo veramente utile, o necessario alla Chiesa conqu:ir la
prima Tonsura & qualche giovane, bencke non abbia verun Bene—-
ficio, potra farlo; ma nel solo caso, che abbia il medesimo una
pensione ecclestastica perpetua della rendita, che ascenda almeno
alla meta della fassa stabilita pel patrimonio sacro nella sua Dio-
cesi, o Lintiero patrimonio : il quale, per eoitare qualunque frode
o inganno, non pofra costituirsi da ora innanzi, che unicamente
sopra beni stabili, e sopra @nnue remlile fisse, e dovra regolars
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& tenore della tassa Sinodale di ciascuna Diocest, purche non sia
550 patrimonio né in minor summa di ventiquatiro ducaii, né in
maggiore di quaranta. I11. Oltre al requisito del Beneficio, Cap-
pelizm'a perpetua, o pensione ecclesiastica perpetua, nellamaniera
spiegata di sopra, o d’ell intiero patrimomo , @ niuno poira confe—
rirsila prima Tonsura, il quale dopo aver terminati dieci anni di
sua efa, non sia andato & dimorar almeno per un friennio in qual-
che Seminario, o Conoitio Ecclesiastico; e dove ¢io non possa
farsi, non abbia almeno portato per tre anni I' Abito Clericale con
licenza del proprio Ordinario, ed in tutto il friennto, 0 almeno
per lamaggior parte delle }{este di precetto diciascum d’etre anni
non abdia seroito @ qualche Chiesa, nella maniera che gl sara
dulproprio Vescovo prescrifta, computando questo servizio colla
dimora, che aorebbe dovuto fare in qualche Seminario, o Congitto
ecclesiastico, etc. Ac ultimo loco dicitar : Chiungue saré pro-
mosso alla prima Tonsura, agli Ordini minori, o agli Ordini sa-
¢ri contro la forme prescritia nel presente regolamento, olire alle
pene di sopra accennale, rimarrd perpefuamente sospeso d'all
esercizio d’ell ordine gia conferitogli, E chilaora cosi ordinato, o
pure gli aoré a tal effeito concedute le Dimissorie, se sara Ves-
6090, sara sospeso per un anno dalla collazione degli Ordini, e’
dall esercizio de Pontificali : ¢ non essendo Vescovo, ma Pre-
lato inferiore colluso de Pontificall, sara sospeso per sempre d'all
esercizio de medesimi ; e non acendo luso di essi, come pure qua-
funque alira persona constituita in dignita, per sempre saris sos-
peso d'all esercizio dell officio, & d¢ suoi Ordini. An autem hze
suspensio sit late, vel ferendz sententiz ? Vide dicenda de
Geas.l.7.n. 8.




