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quantim attinet Mysteria, ultro concedimus; sed ad bené ope-
randum, licet

requiritur insuper Divina praeceptorum revelatio, ut ea intelligat

nz facienda sint, quaque cavenda; {Jostqu;im_ verd homo hoe
givina revelationis lumen acceperit ad bené vivendum, et ad
ammes morales verilates cognoscendas, proiit in se sunt, alind non
opus est supernaturale lumen; etenim Deus gratias supernatu-
rales minime pellicitus est ad hunc finem, sed vult, ut homo na-
turali ratione utaturdirectd jam a revelatione praceptorum factd;
tantummodo, it jam supra du':lum est, ea cgel gralia, qua 1pse
illuminetur, et confortetur ad id amplectendum, quod cognoscit
bonum, idque fu.glcm(igm malum quod cognoscit esse vitandum,
Optimé admonet D. Th. 1.2.4.76. ar.2. ad 2. non posse homi-
aem propriis aclibus gratiam acquirere, sed utique proprid dili=

gentia rerum scientiam comparare posse. « Homo potest aliquam}

» scientiam acquirere ge_r'sgos actus, gratia verd non acquiritus
» ex noslris actibus. » Si igitur ita se res habet, non debet homos
necessario expectare gratiam, ui naturalium preeceptorum igno-
rantiam superet, quia ejusmodi ignorantia proprid diligentia supes
randa est; et quotiescumque hec diligentia tanti non esset ro=
boris, ut ad cognitionem perduceret remotorum, obscuriorumeque

praeceplornm, invincibilis cam sit ignorantia, a2 Deo non impu=

tatur ad culpam.

Atqui Anonymus aliam insistit viam, culpabilem ut reddat)

ignorantiam invincibilem cujuscumgue rei ad jus natur® spec-

tantis; ait enim : Duo nobis mflicta vulnera esse, et adhue resi-
dentia ab originali peccalo, concupiscentiam nimiram, ob quam
voluntas ad malum proclivis remansit, et ignorantiam, ex ?:ui
obnubilata remansit ratio; proindeque sic argumentatur 1talice

Ioquendo, quod nos latiné : «Si concupiscentia non excusat e

© qui sequitur concupiscentiz deordinationes , quare ignoranti

v excusare debetillum, qui sequitur deordinationes ignorantiz s
Ex quo deindé concludit, quod sicuti peccat operans propter Con-
cupiscentiany, 1la peccet operans propler 1gnorantiam.

ed responsio est aperta. Idcirco peceat concuPiscentiae deor- |

dinationes sequens, quia cum voluntate sponte illius malitie a&-:
heret. tunc clidm concupiscentia 1psa est voluntaria. Aliter verd
b -

accidit in ignorantid invincibili, qua non est volita, neque placet-

Manifestum est, nullum esse peccatum, Ellisi voluntgriun} 120 ﬁt,ql.-
quemadmodam sequentes nos voluntarias concupiscentize deordis
nationes peccaInus, it pariter peccamus ignoranti vincibils, el
volitze sequentes deordinationes; e contrario tamen, sicuil operart
juxta concupiscentiam, sed contra voluntatem nostram, ccca!,mg
mullum est, juxta quod aiebat Apostolus ( Rom. 7.19. ) ¢ Qua

zolo malum hoc ago : ta quoque peccatum nullum est operari 0b°

. .

ionorantiam mvincibilem, cam non sit volita.

= Ulterias vero

rogreditur auctor et culpabilem gumt ignoran-
.tiam nostram, saltem propter propria peccata a no

is Prius con¥

homini in tenebris veluti constituto in peenam |
primigeniz labis non sufficiat sola, nudaque ratio naturalis, sed
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miissa, affirmatque, quod quemadmodim nos b Gpier pEceita
nostra in morali constituimur 13n90lentlﬁ operandi honum, 1ta m
meorali etiam impolennfl consiuimur cognoscenﬁl bonum, guoc!
faciendum sit, et malum quod sit fugiendum. Quapropter, sicuti
non excusat impotenha, quando malum operamur, quod cogno—
scimus esse malum, 1ta non excusat 1mpolentia, cum 1gnoramus
malum quod facimus. ;

At éu?;l])u Hamel L. 2, de Act. Hum. ¢. 5. in fin. respondemus
primum, peenam peccail non esse malum, quod hnputatur ad
culpam ejus, qui tﬂ]{fm patitur peenam; quare l‘lget tah; igno—
rantia esset pcena aliorum peccatorum qua antea admisimus s
attamen hzc peccata non faciunt culpabiles errores, quos deinde
committimus ex invincibili ignorantid ; quoniam tales errores non
sunt a nobis voliti, neque praevisi. « Ac licet ea ( scribit Duha-
» mel ) vitia ex peccatis liberé admissis oriantur, ac proindé vo-
» luntaria videantur, et i ratione ignorantia sit peena peccati;
» hinc tamen non sequitur ca esse voluntaria, ciim ex iis peccatis
» secutura mala previsa non fuerunt. » Insuper respondetur, a
veritate prorsus alienum esse, quod sicuti nostra peccata nos
constituunt in morali impotentid operandi benum, ita pariter
constituant in morali impotentid preecepla naturalia cognoscendi ;
quia, juxia quod superius praenotavimus, ut benum operemur,
requiritur gratia, ad quam san¢ obicem ponit qui peccat; ut
vero simpliciter prcepta cognoscantur, necesse non est gratia,
sed satis est paturale lumen; undé neutiquam dici potest, pec-
catum locare hominem in morali impotentid cognoscendi praa—
cepia.

At fortasse dicet : Peccata paccantes excaecant, et cognitionem
abripiunt. Libenter annuo peccata a_peccatoribus auferre cog-
miionem illam, que ad bonum agendum allicit, removelque a
walo patrando; et ut cognitio ista habeatur, requiritur gratia,
et ad eam obtinendam orare oportet. De hic mmirum cogni-
tione loquebatur Augustinus contra Pelagium : « Dum tamen
» potius dispuiet , quam, ut oret, et dicat : da mihi intellectum,
» et discam mandata tua. » Bellarminus hune Davidis explicans
textum inquil : « Da mihi intellectum, non significat da mihi
» vim mielligendi, sed da mihi lumen divinum, quo mens mea
» discat mandata tna ( scilicet ) ut sibi persuadeat, optimum esse
» illa complere. » Postulabat ivitur Propheta gratiam, ut illu-
minaretur, et sibi persnad % i S :

I » €L s1bi persuaderet, quantum illud foret bonum, quod
in excquend;s‘; Divinis preeceplis requiritur. 1d quoque expostu—
at, quando orabat : « 'V jam justificationum tluarum instrue

» me : id est (idem Bellarminus explieat ) doce me quz sit via
2 PTE;DCE torum tuorum, quomodo videlicet debeam in lege tua
;ef;‘:; Uﬁl‘ei ;1 ;;lnelrnpe (}110(1{}0&6 ambulare deb(}a!n_iuxl;‘) tua pree-
o L l Per, quando orabat : « Da mihi intellectam, et
scrutabor legem tuam. Petit ( Bellarninus ) ut scrutari possit
Pt utilitates. 1d pariter, cim aiebat : Doce me facere volun-
» tatem tuam; » id est, doce me, Domine, ut secundam voluntg-
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tem tuam operer; sed, ut supra dictum est, mlumi)s gll S;t\,' t&_
nos operemur juxta nosire conscientie d}ctam(:in. ece wniti:)%]e-
tur peccanlem privat hic cognitione grali€; € !:r?]x;s%i%da onF
naturali preeceptorum, qua nobis se ]ln:azstan}: m?i s 5
tione dumtaxat naturali , ut recté scribit Habert de oy
c. 1.§. 3. p. 17. ex D. Thomi : « Peccatum naturﬁm_ u e
» prorsus non corrumpit, alioquin per peccatum dESINETCE,
» oMo, » S : 5
Multas autem Auetor Divi ;.kugubslm]3 op mmi a::gf;?;g]t}? n’e(;:.
im1 rafi ' ¢.3.«lgno
raesertim illam de Gratia, et lib. arb. ¢. 5. < lgnorant )
E gorum , qui scire nolunt, sed qui tanquam sgggl;gaigtnisgﬁmé;
» meminem Sic excusat, ul sempiterno 1gne on sfdea e l&[i*
hane auctoritatem Auctor sic italicé seribit quo :1“0 itine; T
» nimé contenditS. Augustinus semper €sse m'ltl' 1(;1‘;1 bt
» deliquit, quemadmodum qui peceat cum cogiit 1015 tenebras? =
» addit tamen quod hocnon debet aperire asylum ag o nogns o
» rantiz, ulIn ed suam inveniat excusationein, qmaenm T omie
» excusat, ut quis minjme danmet;;r ad 1gnem Riirﬁli.‘ggfe;‘re deit
intell i ‘or velit pro rei sum ;
eoo non intelligo, quid aucior velit pro U noTan,
Augustini auctoritate, Si ab illis verbis, quz tanq;xlfr; tsg;r;;;f:é ::Te‘r
nesciunt, inferre ve ionorantiamnon excusare ; am-
nesciunt, inferre vellet, ignoran n £ ah mesre ol
i is IMyinci ntra ipsum obstaret prope
natione, qnamvis invincibilis sit, co obs
secunda (313 Alexand. VIII prlt’)lswsnpla2 et Supenx?;llae?cilsi ;lt:,a %:égg
iemorantiaminvinci ris natur®
habebat, ienorantiaminvinciblemju ® xCusareay
cato formali. Ceterum Duhaﬁucll , et 1}’( gje& llf r}:’::: nlnzng .}};}uz—
ini i i el (de Act. Lo disp.3.
tini textuirespondent. Et sic Duhamel | de A% L2 A
5 c intelli i nescientia simplex non e
¢.6.n.6.) :« Hac intelligenda, u ent : ‘
» a peccalo, cujus 1on esl causa, sed eximil ah‘ eotml:)l; ci; %E;al
» Undé qui legem Dei nescmnt_,necsslre potlue[li Eé]c Q:t?n qupm T
0 jolaverint, sed propter peccaia, qua 1 1e5E
» (i\zmd!cgem)gnolamno : ) Pt e
N 1S K » ratione relato Augu
» Naturz admiserunt. » Eddemque c ur 1
respondet P. Berti /. 21. ¢. 10 dicens Augustinum SCTIPSISSC, qil].teolg
Infideles, qui non credidemut‘fcsu Cl’ll(lilst(). ,n'fgg;eia:;;g m]tgu e
i iderunt, id emr
zelernum;, « non quia non credi s il
‘fcuipam, dummodo nescire noluerunt; seq qlll':;l )}eﬁ:;l(;luzalt;:g;
inscri i is liberé transgressi sunt. s
» inscriplam cordibus suis liber¢ transgres B
Augustini ea profecto est, quod ignor a{]tm nempe | . q
i11s ienorarunt veram Religionem, lice
penilis 1g ol 5
ijcrca 10 excuset , non tamen ab 11§ peccatis e%cu : 8
esse cognoscunt juxta Nature lumen. Quod ver
iemorantid culpabili loqueretur , ex V€
dateé citalolextui subjungit, dicens :
» tum est : Effunde iram tyam in
{)ewm non cognoscere, non potes
ubezcatione contingere. lde )
Hom. 27.in Ep. ad Rom. n. 3. «Judél ignorarunt,

uz ipsi talia

verbis jam constat qué imme-
« Non enim sin¢ causa die-
Gentes, qu ienon noverunt. »
t. nisi malitid, ﬁlﬁ voluntarid
it S 'SOStomus
bit S. Joannes Ghrysosto
Idem scr g

i i i jonorarunt, sed de-
» rantia non erat digna venid. Greci quoque IZAOTATUA 2 2 . S0

» {ensionem non habent. » Sed postea

o cni iri neg ignoraveris, ci
« (Juando cnim €a que scir) pegueunt , 1300 4
\

== in F_ A

i cos ab incredulitatis

. Doctor de

immediate subiung:l_ :
pz ob-
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» noxias non eris, Cui conformatur celebris illa S. Augustini doc-
» trina (. 3. de lib. arb. ¢. 19.7.53.) : » Non tibi deputatur ad
» culpam quod invilus ignoras, sed quod neglicis quarere quod
» 1gnoras. » : g :

Ceteram ne longum faciam, et ne ullerius tzdio Lectorem
afficiam, omnibus aliis Augustini textibus, quos Anonymus obji-
cit, und lantummodo ¢jusdem Sancti auctoritate respondemus. Is
in primo lib. refract. videtur primi facie sentire nescientem se
peccare , adhue peccare, quandd vo!nmariiz id agit, quod i se
peccatum est : « E)_uincscmm_ Ppeceavit, non incongruenter uolens
» peceasse dici polest, quamyis et ipse, quod nesciens fecit, volens
» tamen fecit, ita nec ipsius esse potuit sine voluntate peccatum. »
Sed ut egregié animadvertit Duhamel 7 ¢. n. 5. in fin. idem
S. Doclor aperit mentem suam, explanatque quod dicere intelli-
gebat : « Quia voluit, ergo fecit ; etsi non quia voluit, peceavit
» nésciens _peccatum esse quod fecit. Ita nec tale peccalum sine
» voluntate esse potuit, sed voluntate facti, et non voluntate pec-
»catl. » Id denotat, quod licet factum sit materia peccall, cum
tamen voluntas deest peccandi, peccatum est tantam materiale
sed non formale, seu voluntarium, ut optimé Duhamel, quod ni-
mirum f{actum ipsum est materia peccati, non formaliter, et
reipsa peccatum est. i

d pariter est quod scripsit DD. Thomas Opusc. de Malo g. 3.
art. 8. « Siignoretur deformitas, puta cum aliquis nescit , forni-
» cationem esse peccatum, voluntarie quidem facit fornicationem,
» sed non voluntarié facit peccatum. » Non negatur vero, ut sin-
cer¢ loquamur, Angelicum, alibi negare fornicationem invinci-
biliter 1gnorari posse; et merito id negat , quia fornicatio prohi-
betur praecepto ]prnxmlo, et immedialo primis principiis; alta-
men S. Doclor loco nuperrime adducto , ut cerlam, exploratam-
que rem statuit, quod ggxandb quis inyincibiliter ignorans opera-
tur eliam contra aliquid spectans ad jus naturee , is materaliter
tantum erret, sed nequaquam peccet.

Eafien)r responsio datur cum Duhamel textui Divi Hieronym;
contra Pelag. c. 10. 11, 12. nobis ab Anonymo objectato, ubi
S. Doclor ait_adversis Pelagianos , ignorantiam non excusare 2
peceato, quod intelligitur de peccato facti malerialiter, secas
vero de peccato formaliter accepto. Et quidem Sanctus loguitur
de homicidio casu patrato » Pro quo in veteri lege eliam victimz
fit;;?:l:r&fferendm, non obstante , quod siné culpa voluntatis ¢on-

gerel.
mﬂ(gu; gp C;:]ISHAL‘I;’.‘IO{' quamdam Divi Bernardi aucloritatem
ek cauiis‘ ¢ quast. c. 1 et . ubi ignorantiam esse aif
P excusmpeitlammm, quE nos commjtiimus, sed qua
RS Rk tamen adw.rtenci_um est, de qua ibi igno-
foquitar : Mulls roerrmonem fecerit; en de qua ignorantis
Pl c‘w;t 7w'a rzef!cﬂzya?tur,' aut sciend: ncuria, aut discend:
2 neslicentia Snarr@ tnquirends, Sed hanc ignorantiam ortam
2 negligentia se instruendi de propriis obligationibus , aut inqui-

#
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: N
rendi veritatem (glis ungaam aj eccat(; ea;cg;r?z}mteulti I’:Ia?;e
1 xcept. et dipens. €. I4. 1. 40,
obstat, quod ait S. Doctor de Fr ipens. 1
o Sive, g?zqug malum putes bonum quod forle agw),. .u;:_q rgosnu{a
» malum, quod operarts, ulrumque peccaturm est. > Quoonia Cr-
bit P B’Drli(l a1, ¢. 14 prop. 2. v.g-;':s‘. I ruf;fsarg P{Eg:;::rm
Irochium : i i llicere,, Divu <
Vendrochium ab hic auctoritate colligere,
3 iam invincibilem excusare a peccalo, nam
dum negare ignorantian INVINEID:em exd cecato. o
3 o i inserat : « Kt qui bonum diligit, et ma
. Doctor 7. 37. jam scripserat : « Xit qui bonu , et ma-
i’ lali)m nescius zni]t, hujus quidem bonus est GLll]J:lS., qu?tplus;
» non tamen simplex, quia czzcus. » Et Berti addit : « Igitur es

i % sl 3 st nequam , scilicet |
» peulus, gui non est simplex , et tamen non est neq ) i

ientis 1 ; ceusabili: »

» miescientis 1gnoratione escuse B 3

in ioitur demum, quomodo nostri Contradictores ad negan
i da]m'!glmr 1'{’ : invincibilem omnium Conclusionum etiam S
dam 1gporantiam inv : S '3
mmoté’rum,obsmrammque de rebus ad lc_ggm natura 'iPlfgrti; !
tibus, nedim adversati sinlcommunf sensul ba%ciiorlllm homz 8
; ) ini, Anselmi, aliorumque Lheologoru 4

Bonaventurz, Antonini, Anselmi, alio : logaruoe
ieniori g { ententize, verum eliam i

beniemioris, quam severioris senl e fancige
feri issi sceptissimaque Theologize axiomatas s
everlerint firmissima, receptissi Th ¢ .
Idque sané non ad alium finem, quam ut illicitum facerent usum :

quarumcumque probabilium opimonum.

DUBIUM 1L

An metas excuset.

i e
475. — « Resp. Si ex metu facis, quod sunphmt{lag' _maauriz; Zsﬁz
» peccas idem ; m'muit_.ur tamen per metum malita )d?m i
» muitur libertas. Interim sepe fit; ut preecepta quaﬁ m 10
» obligent , cum eorum observatio cederet in grave alicu)

» commodum : et tunc, si ex metu talis mcommodi qmsl_zralte_‘
» preceplum omittat, non peccat, cum pracepium non Hgets
» Esi communis. »

Unde resolvuntur hi Casus :

« 1. Preceptum naturale negatwun}'; 3 Pr:)hlhcnsi é"::ll $(t)z:t::; '_
» sece malam , non licet violare , ne o fnq um qu e o
» 8 (Et si aliquandd videatur licere violari pl?efflpdeténsi Dg;em;
» vam, v. gr. non furandi, non occidendi, puia a

. Te 1

» vilze proprie, etc., tunc dicitur preeceplum non existere, Vg.d.l,

. 2.1, 51, U : ; : !

: Zu : Metus eravis, ¥. gr. mortis, etc. s@pe non tanium exaxé:,

na ;zécepte Eosilivo, tam Divino, quam huomano; sed quan -.I

upe etiam ab affirmativo naturali . et sic (ut Sanchez I.ﬁ mer.

» 2{ 18.) non tenetur quis cum periculo vite integre con tf_i;;;

G 1 i i rox

lere votum, Ssuccurrere p

= servare _depositum, 1mp S ; il
&1 1 6. dzor.1.p.L.1. p. 1.6 1

: indigenti. Bec. 7.2, L.3. ¢ L8

:ﬁ;:;ml 1. 7. 4. ¢ 14 Excipe tamen casum de quo infra.

» L 2.ad n 6.
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« 3. Si observatio legis humanz necessaria sit ad conserva
» dum bonum, aut avertendum malum commume , quod pluris
» sit quam vita propria, tunc lex illa oblizat cum periculo vitz;
» utv. gr. si dux mandat militi non discedere ex statione: item,
» s1 periture sint anima, nisi Pastor adeat zgros tempore pestis.
» Laym. # ( Gum Salmant. . 2. n. 127.)%
« 4. Alioqui nulla precepta humana, etiam Ecclesiastica, per
» se obligant cumpericulo vitz, aut similis incommodi. Sanch, 1 .
» mor. ¢. 18. ul s1 v. gr. cogaris metu mortis conirahere cum
» consancuined in gradu prohibito lege Ecclesiasticd, posses con-
~ » trahere (in speciem ), non tamen posses consummare ; quia,
» cum malrimenium esset irritum, fornicareris, quod intrinseca
» malum est. Senchez de Mair. L god - Sin .
« 5. Per accidens mterim accidere potest, ut lex humana obli-
» get cum periculo vite, ratione alterius precepti juris naturalis,
» aut Divini concurrentis, ut v. gr. quis cogere vellet transgredi
» preeceptum Ecclesi® in odium Fidei, vel contemptum Reli-
» gionis. Sanchez loc. cit. Com. pag. 3. tom. 2. d. 13. dub. 12.7
» (Ita etiam Salm. ibid. n. 130.)®

DUBIUM 111

An excuset impotentia totius vel partis?

176. —« Resp. 1. Cum ad impossibile nemo teneatur, certum
» est quod impotertia excuset, etiam illa, cul anté causam com
» Eecgato dedisti, dummodo de hoc doleas : Quaré id préecipue hic
» dubitatur, an qui non potest implere totum, teneatur ad partem.

« Resp. 2. Si preeceptum Lallz sit, ut commodé possit, aut
» soleat dividi, atque in ejus parte salvetur ratio, seu finis pre—
» cephi, tune qui non potest servare totum, debet servare partent
» quam potest. QJuod siverd non salvetur ratio precepti in parte,
» neque id commodé possit, aut soleal fieri, tunc qui non potest
= totum, hoc est tantum quo moraliter impleri censeatur inte—
» gram preecepium, is non tenetur ad partem. Qua ommia zsti-

» manda sunt : 1. ex intentione Legislatoris; 2. ex ratione, fine

= et materid legis. 3. Ex judicio pradentum; /. ex communi usn,
» Ita Sanch. 5. mor. c. 9. Laym. 1. 1. £. 4. c. 1g. »

Unde resolvantur hi Casus :

177. —« 1. Quinon potest legere omnes Horas, debet dicere
» eas quas potest;quiadividuzesunt. Laym. loc. cif. ef Bonac.

« 2. Qui in Quadragesima non potest jejunare , debet absti-
» mere a carnibus, si potest : aut qui non potest ornibus diebus,
» lenetur, iis quibus potest. Ita Laym. L ¢. et Bonac.

« 3. Qui potest notabilem partem Sacri (v. gr. usqué post
» Consecrationem ) audire , aui Horarum dicere, aut commodo
» potest cum alio, et solet, tenetur, alioquin non. Ibid. ». infrd
v de Heris.

13 X




