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cum illo dispensare ad idemd]}entcl};ui% hahleonodlix"rlt : gegl;e p:;;
i ia vice, ut docet §. Th. g. 100. arl. . :
:;?I;nnffz?le r?.rgiléim gof. Pal. et Sanch. (Juamyis possit Epmcg'-
pus dispensare ad alia Beneficia obtinenda, nisi fuent smmoma
confidentialis, ut mox supra diximus n. 117. i Y e .

119. — Quzr. 3. An pradictas dispensationes possit ipert

¢i etiam Episcopus, quocum commuissa est Sumonia: e%a_:;t
probabiliter Panorm. eic. Sed probabilius affirmant %‘:Ig: i: i !
n. 39. cum Nao. et Sanch. ex c. Si quis Presbyter, de Reb. Eccl.
non alien. ¢t excap. penul. de Sim. ubi facultas Episcopis conce-

dufgr(f.nﬁs‘gﬁgé. L. An Pontifex conferens Beneficium alicui
quem scit inhabilem ad illud accigge.ndum ob simoniam, bcfensea-
tur dispensare ? Affirmant probabiliter Pal. D. 3. p. ult. n. 9.
Suar. I 4. c. ult. n. 14. Sot. 1.9. q.5. art. 2. et Salm. ¢. é; n._%o.
cum Torre. Et idem dicunt ibid. cum Sot. et Torre, si Pontifex
Beneficium vendat alicai. Vide Groiz n. 232. Notandum tamen
quod si Papa confirmat electionem, nesciens viwum Simoma,
etiamsi in Bulla dicat se supplere omnes defectus, non v]alet_ con-
firmatio , quia illud intelligitur de aliis defectibus in" electione,

non de simonia , ut Croiz n. 234.

FINIS PRIMI VOLUDMINIS,

DE CONSCIENTIA.

NOTA L
( Pag. 22, ad tit. Morale Systema. )

Cum ea sit humanz mentis infirmitas ut non possit in omnibus
quz vitz honestatem respiciunt semper verum et certum clare omnino
perspicere, et in scientid morali plura sepe occurrant dubia pla-
rima:qu.e doctorum opposﬂz sententiz , initio exoritur gravis et
inter theologos multim agitata questio dé rezuls in his casibus te-
nendd, ut quis mirime culpandus sit in agendo. Opmati sunt olim
perplures theologi hominem in rebus dubiis partem Tlamlibet etiam
minus tutam absque peccato amplecti posse, et ad prudenter agendum
sufficere probabilitatem de licitate actionis, quamvis zque aut etiam
magis probabile foret eam non esse licitam. Probabilem autem opi-
nionem dixerunt non tantim qué gravibns momentis niteretur , sed
eam insuper quam plures doctores tenuerint, quidquid sit de rationi-
bus, qua tunc obeorum auctoritatem graves merito presumerentur.
Iind quidam e usque progressi sunt, ut sufficere dixerint unius doc-
toris nuclarilatem.l—lincilh theologi probabilisic nominantur.

Eorum opinionem aliquatenus mitigatam et suo modo propositam
defendit et totis viribus propugnat auctor noster in suo de Conscientia
tractalu, morale systema exponendo pro delectu opinionum, quas
licite sectari possumus. Duplex itaque distingnit dubium, unum sci-
licet speculalivurn, quo quis dubitat de rei veritate, v. gr. an pingere
die festo sit opus servile vel liberale ; alterum practicurn, quo dubi-
tatur de rei honestate, v. gr. an mihi liceat in hac Jie festiva pingere.
Hoc autem posito fatetur quidem nunquam esse licitum operari com
dubio practico ; negat vero idem esse dicendum de dubio speculativo,
cum illo non obstante operans possit practice judicare suam actionem
esse certe moraliter honestam , per principia reflexa quorum hoc est
f]ra:cipuum , nempe ex lege dubia nunquam oriri obligationem certam.

uplicem pariter distinguit probabilitatem : unam facti quz versatur
circa rei veritatem aut substantiam, v. gr. an contractus cum tali

cto initus sit usurarius necne; aliam autem juris que versatur circa

oneslatemn actionis ; id est an liceat contractum cum tali pacto inire.
Contendit autem cum omnibus theologis ad licite agendum non suffi-
cere probabilitatem facti, cim adest periculum damni vel proximi
vel sui ipsius, siquidem illa probabilitas minimé damnum auferet, si
falsa sit opinio. Secus tamen dicendum putat de probabilitate juris,
quia tunc sibi quisque formare potest judicium moraliter certum de
honestate suz actionis.

Rem autem sic fusius exponit. Fatetur 10 quod si opinio tutior et
que stat pro lege, sit etiam certe probabilior, ipsam omniné sectari
ienemnur; nec possumus oppositam quz stat pro libertate amplecti,
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Fatetur 2° quod si utraque opinio sit @que probabilis, nec ehmlges(fq::er
licet eam quz stat pro lihert‘age, ob solamtpsms pqutahﬂna‘lem, :1 . :ta‘t .
rejicit illud effatum probabilistarum : qui probabiliter agit, pr e
agit. Dicit tamen 3° quod in concursu duarum opinionum e‘eqnz :Fstat
babilium , quarum una stat pro lege, altera pro libertate, cum 'ldici
dubium an lex existat ac proinde sufﬁ‘meuter promulgata minime et
possit, tune quisque ex priucipo reflexo prudenter et pracuceﬁlbl =
care potest sibi licitum: esse eam opmlonem sequi qua stat Pmbl' e
tate. Communiter enim a theologis admittitur nullam lqem?i 1g3re
nisi fuerit sufficienter promulgata ; unde auctor n.oslerllaet; uu;n1 e
ducit corollaria, nempe 1° legem dubiam non obligare :12 ex ‘:3) e
incerta non posse orirt obligationem certam. anulrg aul ai?u' [::Zirbus
larium probat ex eo quod stante dubio vel concurrentibus (;g‘ o
zqualiter probabilibus, promulgata «quidemn est quastio an s
se% lex ipsa nonpotest dici sufhicienter promulgaja . acd} o
est intentio legislatoris ut obliget. Secundum vero coro gt eample ;
bat ex eo quod integra manet libertas quamdiu non c_m?js oy libe%—-
sive imperante sive prohibente obstrictam esse, 'a(':pmm'deniis
tati favet illud juris principium : melior est conditio possider e
Quamvis beatissimi doctoris auctoritatem magnopere el
propler tamen materie gravitatem, qua?dam de 1111};,} kS Stem:inci e
annotare opportunum mihi videtur, tim ad_stabi ‘ien ac:fvend Em
hucusque a clero gallicano admissa, tum etiam ad pﬁrg:r.os 2l
ne doctrina probabilistarum ultra limites ab auctore deint
dagle];:tum est itaque et ab auctore concessum neninerm posse :‘.{?ngif
peccato id agere quod licitum esse practice dubitat ; quia tunc

ter sic dubitans agendo sese exponeret periculo peccandi, quod omnino

virtute prudentiz et lege naturali vetitum est, ut apud omnes COnSl:_t-
Quastio est antem utrnm stante dubio specalativo, dubium practi-
cum quod ex illo nascitur deponi possit aliquando pir Srmclpsa re-
| e

tlexa probabilistarum. Cuique enim patebit quod stants ub!? SPFﬁua
lativo, v. gr., utrum die festo pingere licitum sit, stam:? ori !lld! u
dubium practicum , an mihi liceat hic die festiva pingere ; prou ?que
mihi certd illicitum est agere nisi antea dubium hoc posterius altero
te deposuerim. 3 5 3
re:;g:::_g certEm est eliam stante dubio speculativo practicam .:134
quando deponi posse ex principlo reflexo. Sic, v- gt altgdltusqu} ig
belli justitia dubitat, jubente principe militare potest, ex hoc PI‘I{ICIP[J
reflexo quod obligationi incertx anteponendz sit obligatio certa. In
hujusmodi casibus, pars tutior, ut patet, semper ehglltui?, nec 0p15
nioni qu stat pro legedubia prafertur opinio libertati :we;ls;~ ji-
alia qua stat pro lege certa. Nullum ergo hinc deduci potest argt
mentum nec ulla paritas in gratiam probabilismi. > s
‘Semper igitur recurrit quasiio utrum dubium practicum ex ?luod
cipiis probabilistarum in favorem libertatis deponi possit, s&m, qsse
idem est, utrim certum sit legem dubiam pro nihilo reputan :m:i e‘r ]
nec ullam exea oriri posse obligationem. Fatemur emim l}henter e.._,en:
non obligare nisi sufficienter %romulgata sit : sed non ita certum es
stante dubio, lezem omnind habendam esse tanquam 1_111m1mq pro-
mulgatam. Et ex hoc tamen puncto tota pendet quazstionis sotutio.
Etst enim concederetur legem dubiam per se non_‘qhh%a;e et e::
lege incerta non directe oririobligationem certam nihil adhuc con

. . DE CONSCIENTIA. 3%
gludi posset in gratiam probabilismi, nisi probetur insuper legem
quamlibet , eo ipso de dubia est, habendam esse quasi non existen—
tem. Nam ciim simul concurrant opiniones zqué probabiles , una pro
lege et altera ?ro libertate , nihil absolute et directis rationibus pro-
batur nec pro lege nec pro ‘iiherta_te , ut per se patet ; proindeque sem—
per dubium remanet utrum existat o ligatio hecne, ac propterea
carrit illud principium reflexum, nempe illicitum esse se exponere
periculo peccandi, nisi per aliud principium constiterit tunc nullum
esse periculum, quod quidem constare non potest, nisi probetur in
dabio legem esse quasi non existentem. Uno verbo ciim dubium di-
recte solvi non Passit, necessario ex principiis reflexis regula sumenda
est, qua si legi faveat, tunc obligatio ex regali et principio reflexo,
non ex lege nascetur: si vero faveat libertati, tunc etiam ipsa tollet
obligationem ; in utrique autem hypothesi semper vernm remanebit
et legem dubiam per se non obligare et ex lege incert4 non oriri obli-
gationem certam. Porro dubitanti de legis existentia vel applicatione
statim oceurrit principium ab omnibus admissum , scilicet non esse
licitum sese exponere periculo peccandi ; jam ergo probabilistis ‘in-
cumbit probandum stante dubio nullum esse periculum ; id autem
quomodo probabunt, nisi demonstrent lesem tunc habendam esse
quasi nullam et non promulgatam ?

Contendit auctor noster stante dubio promulgatarn esse quidem
questionem an lex existat, legem verd ipsam dici non posse sufficienter
Eromule;atam, ac proinde legis]atoris intentionem non esse ut oblizet.

sto id dici posse cum agitur de legibus positivis ac maxime de Iegiius
ecclesiasticis, €0 quod Ecclesia hon improbando dectores qui legem ne-
gant, quandoque etiam opera eorum approbando, censetur legis
observationem non urgere vel eam in casibus controversis relaxare;
quo jure et tundamento idem diceretur de preecepto legis naturalis ?

Non enim constat ea lex regulis arbitrariis etita perarticulos distinctis
ut nullam inter se relationem habeant, sed una et indivisa lex est,
unum et idem rationisdictamen, vetans id omne quod malum et deor-'
dinationem involvit ; proindeque nullum potest suboririgrave dubium
de quadam speciali obligatione, quin simul urgeat generalis obligatia
de vitando peccati periculo, cim hoc sit evidenter et etiam jure na-
turali illicitum, nec argui potest ex intentione legislatoris cam divin
voluntas semper id jubeat quod recta ratio et jus naturale faciendum
dictitant,

Prezterea cim res legibus humanis prohibitz, ex se indifferentes
sint, nec male fiant nisi quiaprohibentur, indé concipi potest nullum
fore peccandi periculum, si semel admittatur legem stante dubio non
urgere, quia tunc suam maturam rerum indifferentium retinent. At
non ita.est de lege naturali. Res enim quas prohibet ex naturi sui
malz sunt et nontantum quia prohibentur. Unde in concursu opi-
nionum zque probabilium circa legem naturalem, non dubium fit
pracisé utrom adsit lex prohibens necne, sed utriim res mala sit an
non ; porrolicet probabilitas aliquando sufficere posset ut lex positiva
desinat obligare, certe nunquam sufficiet ut rerum natura mutetur
*t mala esse desinant.que ex se mala sunt. Ergo sicut non sufficit pro-
babilitas facti cam periculo damni, ut ipse docet auctor, quia dam-
num  non evitabitur ob probabilitatem, si falsa sit opinio probibilis,
nec pariter sufficit in dubiis circa jus naturale, quia nihilominus res
mala remanebit si falsa sit opinio tantum probabilis; ac proindé semper
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aderit periculam peccandi, citm sit illicitum rem ex se malam perpe-
trare. Tunc necessario dublum remanet practicum, quia semper ver-
satur circa rei honestatem. Nec ad rem pertinetquod dicitur , nempe
legem non esse sufficienter premulgatam ; nam lex naturalis non
promulgatur per scripturam tantum et cum solemnitatibus determi-
natis et necessariis, sed etiam lumine rationis et quolibet medio co-
gnoscendi. Statim vero ac adest opinio probabilis pro lege naturali,
eoipso constat illam satis innotescere et promulgari, non uidem , si
velint, ut per se certd obliget, at saltem sufficienter ut oriatur du-
bium, siquidem revera oritur. Porro certum est non esse licitum
aliquid agere de quo dubitatur utrm malum sit ; ergo nequaquam dici
potest insufficientem esse promulgationem.

Non magis urget secundum principium auctoris, scilicet libertatem
integram remanere quamdiu non constat de legis existentia, proin-
feque tunc invocari meritd illud juris effatum : melior est conditio
possidentis. Nam ubi de lege naturali agitur, libertas semper rationi
subjacet ac illius dictamine obstringitur ; nunquam plane possidet nist
ratione pritis omnind consentiente, siquidem voluntas in actibus hu-
manis lumen naturale sequi debet et ante ormnia conscientiam interro-
gare. Prilis ergo et semper possidet conscientia lexque naturalis,
Tibertati verd nihil relinquitur nisi quod certd extra legem est. Aliun-
de, ut jam patet ex dictis, semper in dubio constat de lege natarali,
siquidem semper urget obligatio non_agendi quidquam de quo dubi-
tatur an malum sit. Imo etiam idem dicendum de lege positiva saltem
divind, quoties non circa illius existenjiam sed extensionem versatur
dubium ; lese enita certd existente patet illius interpretationem et
applicationem fieri debere juxta rationis dictamen et prudentie re-
gulas; porro dictat ratio et prudentia in rebus dubiis partem tutiorem
esse tenendam. Id multo magis verum estin omni lege si dubium ex
facto incerto nascatur ; mec ullo pacto intelligere fas est cur ille qui
dubitat ferid quinti utrum hora mediz noctis transierit , si dubium sit
vere fundatum , carnes edere possit, eo quod adhuc possideat libertas,
ut ait auctor, de Conseientid dubid, ne 32. Que enim relatio esse potest
inter factum dubium et possessionem libertatis ? Id a sensu communi
adeo alienum est ut serid dictum fuisse mirandum sit.

DE LEGIBUS.

NOTA 1I.
(Pag. 79, lin. 34, ad verb. Promulgatione. )

Hzc de legis promulgatione in Galliis statutasunt.

Les lois sont exécutoires dans tout le territoire francais, en vertu
de la promulgation qui en est faite par le roi. Elles seront exécutees
dans chaque partie du royaume du moment ot la promulgation en
pourra etre connue. La promulgzation faite par le roi sera réputée
connue dans le département de la résidence royale un jour apres celui
de la promulgation, et dans chacun des autres départemens apres l'ex-
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irztion du ‘meme délai, augmenté d'autant de jours qu'il y anra de
ois dix myriamétres ( environ vinst lieues anciennes gl, entrela ville

ot la promulgation en aura €té faite et le chef lieu de chaque départe-
ment ( Code cio. art.1.)

T.a promulgation des lois et desordonnances résulte de leur inser-
#ion au bulletin officiel. Cette insertion est réputée connue dans le
dénartement de la résidence du roi, un joar apres que le bulletin a
éte recu de I'imprimerie royale par le ministre de la justice. Ordonn.
duz 37 nov. 1816,

Dans le cas ot le roi jugera convepable de hiter I'exécution d'une
loi ou d’une ordonnance, il la fera parvenir sur les lienx extraordinai-
rement. Les préfets prendront incontinent un arrcté par lequel ils
ordonneront que ladite loi ou ordonnance sera imprimée et atfichée
partout ou besoin sera ; et cette loi ou ordonnance sera exéculce a
compter du jour de la publication. Ordonn. du 18 janw. 1817.

. NOTA 1L

(Pag. g3, lin. ult. ad verb. In conscientid. )

Leges civiles in conscienti3 obligare neminidubium esse potest, si
respiciant tantim res temporales et rezni gubernationem. Id enim
exigit bonum commune et ordo reipublice. Hinc illud Apostoli : qui
resistil potesiati, Dei ordinations resisiii. Ergo quod apud auctorem
dicitur, scilicet hujusmodi leges obligare si sint jure canonico appro-
hatz, minime vero si correctz sint, id tantiim intelligi debet de legi-
bus quz res mere ecclesiasticas respiciunt, ut sunt quiedam leges juris
romani.

NOTA IV.
( Pag. 139, lin. 4o, ad verb. 4 populo. )

In Galliis leges feruntur non asolo_principe, sed quasi consentiente
populo per deputatos. Unde lex semel promulgata non amplius pendet
ab acceptatione populi. Sivero lex post illius promulgationem non
deducatur ad usum, sciente principe et nuilis reclamantibus, per
prascriptionem potest abrogari ; se nullum tempus ad id sufficiens
determinatur. Hoc pendet ex variis circumstantiis et maxime ex judicio
tribunalium.

NOTA V.
( Pag. 13, lin. 44, 2d verb. Sub pand, eic. )

Valdé disputatur utram dentur in Galliis leges meré penales, et
quz sub peccato non obligent ; et an ejusmodi sint leges qu= sub certis
peenis nonnullaram merciom ‘extra vel intra Galliam translationem
prohibent. Duplicis autem generis distingui possunt hujusmodi leges.
Aliz enim simpliciter prohibent translationem vel venditionem cer-
tarum mercium et transgressoribus penas infligi precipiunt ; aliz
vero tributum exigunt pro bac trans aticne aut venditione, et non

solventibus penas pariter assignant. 14
1 4.
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322 NOTA&.

Quoad priores vix dubium esse potest quin obligent in conscienti-
Ciim enim non sint verbis meré penalibus sed prohibentibus con-
cepte, et aliunde respiciant bonum communitatis, siquidem vel inte-
riori commercio favent vel reditui publico, non magis absque peccato
violari possunt quam qualibet aliz. Legislator enim probibere potest
quidquid nocet bono communi et utilitati reipublicz ; cum ergo illud
pureet simpliciter prohibet, subditi absque dubio in conscientia obli-
gantur. Pene in transgressores lat®, nedum obligationem tollant,
illam ¢ contra corroborant. Hine lesum illarum violatores peccatum
committunt grave vel leve prout materia gravis vel levis reputatur
judicio prudentum, nisi forte aliqud circumstantia excusentur, ut
forsitan pauperes qui pro suo tantim nsu merces invehunt vel emunt,
(E}lia tunc per epikelam przsumi potest de intentione legislatoris.

trim antem et quid restituere debeant ex mox dicendis patebit.

Quantum ad leges posterioris generis pariter certum est €as in
conscientii oblizare. Tributa enim illa eamdem ob. causam et eddem
potestate imponuntur quam alia quecumdque, proindeque eddem obli-
aatione solvi debent; et tanto magis quod si plures eanon solvant, ma-
jora tributa aliis imponenda sint ut reipublicz oneribus satisfiat.

Hinc 10 qui tributum fixum et determinatum solvere omiserunt ad
illius restitutionem tenentur.

20 Qui damnum reipublicz intulerunt commercium prohibitum
faciendo, plus vel minus restituere debent ratione damni illati.

30 In his casibus restitutio fieri debet vel reipublicz vel aliis privatis
qui damuum passi sunt. Sed cam id non sepe facile sit, censent plures
in praxi satis esse si reslitutio fiat vel hospitiis vel aliis domibus quas
sustentat gubernium , et id quidem tenendum si res non sit magni mo-
menti.

An autem vectigalia solvi debeant si non petaniur, judicandum est
exusu aut legis tenore,

NOTA VI.
{ Pag. 138, ad tit. verb. Absunt. )

Quoad obligationem legum civilium tum erga cives qui 2 regno
absunt , tum erga extraneos qui in regno commorantur, sequentia
statuuntur in codice civili. ;

Arrt. 3. Les lois de police et de siireté obligent tous cenx qui habitent
Ic territoire. 2

Lesimmeubles, meme ceux possédés par des étrangers , sont régis
par la loi frangaise.

Les lois concernant I'état et la capacité des personnes reégissent les
Frangais, méme résidant en pays étranger.

Hine 10 leges quz majoritatem aut minoritatem , vel jura parentum.
autmaritorum definiunt, vel etiam qualitates ad matrimonium legi-
timé contrahendum, etc., Gallos obligant ubicumque commorentur.

20 Extraneus de bonis que possidet intraregnum disponerenon po-
test nisi juxta legis gallican prescriptnm, proindeque ea donare non
potest iis qui declarantur inhabiles, etc. Attamen forma actuum seu
mstrumentorum conformis esse debet legibus lecorum ubi fiunt.

ArT. 14. L'étranger méme non résidant en France, pourra etre cité
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Jevant les tribunaux francaispour lexécution des gbligatiom_s par lui
contractées en France avec un Francais ; il pourra etre traduit devant
les tribunaux de France pour les obligations par lui contractées en
ays étranger enversdes Francais. 5 ; :
3 )ART. 15.g 'Un Frangais pourra éire traduit devant un tribunal de
France, pour les obligations par Iui contractées en pays €lranger,
meme avec un étranger. S
Quantum ad penarum applicationem contra Gallos aut extraneos
i crimen bono publico nocivum admittunt extra regnum, vide co-

icem vuleo & Insiruct. erimincile , Art. 5 et suiv.
NOTA VIL
( Pag. 183, ad tit. De inferprefatione legis. )

Legum civilium interpretatio usualis fit sive per usum sive per
praxim tribunalium , quamvis tamenjudicia enjuslibet tribunalis, imo
eliam curiz supremz nunquam vim legis obtinere possint nec alios
obligare nisi partes litizantes. Imo judicibus prohibetur ne per dispo-
sitionem zeneralem et que sit instar regulz causas apud ipsos pen-
dentes expediant. Ita Codex civ. Arl. 5, Ct‘CG(‘l. peen. Art. 127

Quantum ad interpretationem authenlicam quz olima st_)lop_rm‘—
cipe fieri poterat, eanunc fieri non potest nist per (uos leges feruntur.
Huic autem interpretationi locus est cum a curla suprema dissentierunt
du= curiz regiz circa eamdem causam et propter cadem motiva. Vide
legem €3 de re latam die 3o julii ann. 1825,




