!!
|

14 LIB. VY. TRACT. IL PE BAPT. ET GONFIRM. CAD. h _
¢ culpa Patrini plares adhibenr}rmr. (')u:'ni. Lie: Ai_l};ctle)l_li’cre:. ‘eé
w Serra apad Dian. p. g.2. 7. R. 5. dicant esse pro adi e, qudc
» tantim pececet venialiter, alii tamen mortalis eum :{ll'{ﬂallii »

Peccat etiam graviter Parochus baplizans solemniter Eme =
trino, cin heee sit de ll‘nmc:p:ns ceremoniis. Croiw I.S.. e
n. 348et 34g. ctm Gob. Gorm. Bon. et Quintanadoennas. lcgi}fw_ m
graviter peccabit, si admittet ad Bapusmz;lqu patr.mt}gl_nonz 051:1;
;’mtum, ut dicunt preefatus Auctor. Ad-ifion. in Wig. . (z!
Tourn. 1. 4. p-347. g. 4. cum Bon. Hmr Bearh. nga,he aliis;
et hoc ex preecepto ’f‘rid(:n!il‘ll L ¢ ubi dicitar:: Ll{.l' am;: s ,i?cni:
» tequam ad b:;pllxsmunt cnnfc;ci:tl‘ilm accedat, diligenter scis
» tetur quem vel quos elecerint, ete. » e

t;él(!l- 2 Hie au?em ultimé notandum ex Rituali Rom. Paro-
chum post datumn Baptismum debere 1. adnolare in Llﬁonxgg
mina Baptizali, ejusque parentum, ac susceptolr.um.‘ 2. 3:3 ot
Patrinos de cognatione contracta, eorumque ob lgalrc_mF. -
culcare matribus, et nutricibus, ne dc?cuglhant cum m3;1}1 1
ob periculum suffocationis. Netat vero Tourn. 2. 4. }:11 44 b{:ﬁo
Barb. Anucl. Pirhing. etc. communiler , quqd st é;s o i
omni culpa caret, ut corzﬁrzg(_&rc potest, siv.g. Z.eorus. “tt éu‘}lg.u r:n
anplacabilis, qui aliter a frigore defendi non possit, et mu o
somno Sum retinere. soleat situm ac locum, omnis peena cess
Iia Tourn.

CAPUT II.
DE CONFIEMATIONE.
DUBIUM L.
Quid sit, et que ejus materia, et formu.

¢ e kgt 3
261. Qua ratione confirmatio est Sacramentum ? 162. Q:ia:]l;
materia remola hujns Sacramenti 7 Et an sit materia neces:

oleim olivarum , et Balsamum. — 165 An sit nf:c'es?nriadher_istl;\c-
tio Chrismatis ? Et an hzc possit committi simplici Sacerdoti? An

i 1 i@ proxima ?
sit oblizatio uti Chrismate novo ? — 164%. Que maieria p

2 / L
Etan ultra Chrismationem requiratur alterfz mmwum;zg&:ﬂ(;&;
— 165, Anunctio possit fieri alio dlgllﬂi qgam rg;ce{)e e e
3 y 1 mstrumento ¢ — .
terz? — 166, An mediante ins : : : y
Eeclesia Latina. — 168, Quie mutationes cirea 1orné‘ar?_bmvikgzr: .
Sacramentum ? De forma Gl‘aecorum. —169. ]_)e effectibus

mationis.

161. — « Rese. 1. Confirmatio est unctio Chrismatis, sub pra;;
» seripta forma verborum, in fronte baptizati, ab EPLSCSI;?::: ?u;t .
» is ex Chrisii institutione gratie aﬁgmetgug:’,neifﬁr iﬁ e p .
»" S Ita ex Trid. sess.7-can. 1.ac Decr. Eugen. 1 tmcba 5

: - alits Concilits apud Bellarm. Habetu
n. L /frm.»:nt)s, a!quz e a.its ! J S grires
1 in Epi 1 apte, hoc Sucram

» autem in Epist. 2. Dam.trms‘. Fabigni Pape, 101
» fuisse institutum in nocle Can. qua Christus D. de ipso dpos-

A

DE CONFIRMATIORE. DUR, I, U3
» folos edocuit. Vide Salm. de Confirm. c. 1. nu. » ef 11. item
Petrocoren. 1. 3. p. 226. . 2. Contin. Lournely t. 5. ex pag.h.
qui vd probant ex Traditione. ) ©
162. — 5 ,, Resp.2. Materia ejus remota essentialis est Chrisma
» confecium ex balsamo et oleo olivarum, benedictum ab Epis-
» cupo. Il comm. Doct. »

Unde resolves:
« 2. Non sufficit solum balsamum, ut voluit ¢
» oleam, utvoluerunt Cgj.:Sot. Nag. »
ertum est Oleum esse de necessitate Sacramenti, ex cap.
ultim. De Sacram. Unct. et ex Decr. Eug IV, ut Saln. c. 1.
a. 3. cum comm. et Croix 1. 6. port.x. n.375. Et debet esse oleum
olivarum , ut docet . Thom. 3. part. qu. 72, art. 2. Per diclum
oleum emm, quod natura sua pingue est et diffluens, signifi—
catur %’atia Spiritlls sancti, quz 2 Christo capite innos effun-
ditur. Balsamum autem certum est esse de necessiiate Pracepti;
an aulem sit etiam de necessitate Sacrament ? Prima_ senten-
B2 negal, et hanc tenent Juenin £ /- pag. 208. Sot. Val. efc.
acpud Salm. de Confirm- ¢. ». nv 5. ¢t meritd probabilem putat
roix cum Cooarr. Dicast. Aversa, etc. Probant ex cap. Pysio-
ralis de Sacram. non iterand. Ubi Innoc. II1 interrogatus de Sub-
diacono ordinato sine impositione manuum, et de aho confirmato
m solo Oleo benedicto, sic respondit : « In talibus nihil esse ije-
» randum, sed caulé su Plem‘ium quod incauté fuerit preeter-
» missum. » Unde (ut X]cunt} halsanmm non est de necessi—
tate Sacramenti, nam alizs totum Sacramentum iterari debuisser.
Secunda vero sententia communior et probabilior affirmat | et
hanc tenent D. Tk, ci. urt. 2 Bellarm. de Confirm. ¢. §. prop. a.
Gonet D. 6. art. 6. Suar. qu- 72. Dist. 33. sect. 1. Peiroc. tom. 3.
sag. 261- Concina t. 8. pas.- 204. n- 12. Holem. pag. 40. . 194
et Salman?. n. 7. cum Pal. Laym. Bon. et idem docet Cariify.
Rom. n. 7. ub dicitur, Due res corpore. permixte ( scilicet
Oleam, et Balsamum ) Confirmationis materiam precbent. Pro-
hatar 1. ex Decreto Eugenii 1V, approbato  Concilio Floren-
tino, ubi dictum fuit materiam &mﬁ rmationis  esse Chrisme
confectum ex Oleo et Balsamo. Opponunt contra hoe Decretum
Tournely, et Habert, quod cium illugo formatum fuiv, Concilium
12m erat solutum; ab eo enim jam discesserant E, iscopi Grazei
cum suo_Imperatore, finito negotio unionis suz Ecclesiz: cam
Latina. Sed respondet Petrocor. #. 3. pag. 269. non ideo desiisse
( int in continuationem Conilii,
m quo fieri debebat aliera unio Ar, . i
creto Eugenius eumdem morem tenuit loquendi solitum in gene-
ralibus Coneiliis , Szcro hoc approbante g'om:ilt'a Florentino. Et
in fine sic dictum fuit : « Datum Florentise in publica Sessione
»Synodali solemmiter in Ecclesia Majoricelebrataanno Domi-
» 1t 1431. » Praeterquam quod testatur Petrocor hoc Decretum

anus; nec solum
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in omnibus - Catholic® Rchg@ms pm'-.hbus receplum fmsse.
Probatur 2. ex cap. Oum venisset - unic, de Sacra Uéirz, Ebl
Innce. 11, postquant distinxit tria genera QOlei, nempe _ 8;3,: .{%_
Menorum , mﬁrmon}m,ct_Lhnsma, «quod (utail) ex Oleo fit
» el Balsamo, mystica ratione; per Olenm enim mlpr conscien-
» i designatur.... per Balsamum odor fn;u:e _c,\prmn.:m, »
Deinde in § Per frontis eod. cap. Sacramentum Confirmationis
\'OCQLC]EI‘L;nIflﬁ(_U?f,’HI, non propter alind qn_u!em', nisi prnp_lcr:
Chisnia, quod ibi adhibetur. Confirmatar id ex antigua praxi
Ecdlesiz, nec verum esse dicit Bellarm. nellom P atrum ante
D. Gregoriam Magnum: meminisse hojus Balsami mistionis
nam D. Cyprianus longius ante (ut rcigrl_Hdlm-nmmgl) jam
scripserat - « Hodie in Ecclesia sacrum (,h:'_!sma (foqﬁcx.u.lr,‘_m
s quo mistumn Oleo Balsamum sacerdotalis et regie glone
3 exprimil unitaten. » Itcg'l rcierl', S. (,—lcmcn_tcm menhqnt;m
fecisse fragrantiee odoris Chrismatis. Ad textum aulem pree a&
tum ir cap. Pastoralis, respondetur cum Petroc. et Holzn. quod
Pontifex dicendo supplendum prazfermissum, non voluit quidem
suppleri simplicem Balsami, sed totam Chrismalis unctionem, et

F)

ideo dixit non iterandam, quia, ut ait Glossa ibid., non dicitur [

iteratum, quod. priis actum non fuit. Ccrt_um est autem neairam
sententiam esse de fide, neque certam; hinc ommino Sacramen-
{um conferendum est cam Oleo et Balsamo , et alias saltem du=
bium esset, ut recté dicunt Habert t. 5. pag. 28q. Bellarm. loc.
cit. et Natal. Alex. art. 2. prop. 2. Etideo datam Cam sqln_ O_le(:l,
saltern sub conditione esset iterandum. F ¢onverso, quia prima
sententia sal est probabilis, recte dicit Croiz: n. "36"6 cum Gobat.
quod in articalo mortis bene potenit conferri Confirmatio sub
conditione ex solo Oleo, si nequeat haberi Chrisma ex Balsama
quoque confectum : magna enim utilitas hujus Sacramenti Jusia
esset causa illud sub conditione ministrandi, joxta dicta a. 28.
Sufficit autem Balsamum cujuscumque regionis, nt dicunt
Gonet. Man. t. 6. pag. 163. Pal. part. 4. num. 3. Croix.n. 37'{‘.
cum Coninch. et Vica q. 3. art. 1.num. 1. Bon. etc. Gobat. Wodo
sit in ea quantitate,, ut et sui odorem, quamvis non misccalur
cam singulis olei partibus. ; . ; _
163, — 2. « Etiam benedictio Episcopalis est de essentia , ut
» habet communis contra Caj. ideoque nalla delegatione sive
» Episcopi sive Papz simplex Sacerdos potest conficere Chrisma

» Gon. d. 72. ari. 3.d.w.»

Queeritar, an Chrisma debeat esset ab Episcopo benedictum? -

Certum est apud omnes, quod necessitate praecepll Chrisma on-
nino debet esse benedictum ab Episcopo. Sed dubitatur 1. ande
necessitate Sacramenti debeat benedic: Chrisma saltem a Sacer-
dote? Neaant Palud. apud Salm. cap.

et probatur ex Decreto Clement. VIIL apud nostrum Bened. X1

de Synodo L. 7. ¢. 1. n. . ubi Clemens loquens de Oleo bene-

i

i

¥

2. n. 15. et olii apud.
Petroc.1. 3. pag. 262. qu. 3. At omnino id affirmandum cum alné L

i
i

dicto adhibendo in Extrema Unctione, decreyit Kxtremam Une
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tionem mimistratam cum Qleo benedicto 2 Sacerdate sine con— -
cesstone Pape invalidam esse; hee verba Decrety @ « Sacram
» Extremiam Unctionem Latinis collatam a Sacerdotibus Graecis
» Oleo 2b ipsismet henediclo esse validam. »

Dubitatur 2. An Chrisma necessario debeat esse benedictum

ab Episcopo? Prima senientia communior affirmat, et hane
ST 3 3 ] = ¢

tenent D. Thom. 3. part. qu. 73. art. 3. Petrocor. t.3. p. 262.

gu. 3. Concina fom. 8. p. 205. n.16. ¢f Salm. cap. 1. n. 1. idque

utant probari ex Coneiliis Niceno I, Romano 1, et ex ¢. 119.

5ub. 4. de Consecrat. ubi Innocent. 1, sic dicil, et'« Preshyteris
(qui extra Episcopum, seu pr@sente Episcopo baplizant )
» Chrismate baptizalos ungere licet, quod ab Episcopo fuerit
» consecratum; non tamen frontem ex eadem QOleo sisnare, quod
» solis debetur Episcopis ; cim tradant Spirilum Paracletum, »
Idem preascribitur in Decret. Eugenii fe, ubi dicitur materia
Confirmationis esse Chrisma ab Episcopo benedictum. Secunda
verd sententia, quam tenent Tourn. in Preel. Theol. 1. 7. p. 237.
et Caj. Val. Barb. ef Vict. apud Salm. ¢. 2. n. 16. item Card,
Gotti, Juen. et Druin! apud Cfmc. I. ¢. id negat, et meniio ( spe-
culativé loquendo ) hanc sententiam probabilem puiat Suar,
Dist. 33. sect. 2. Croiz L. 6. p. 1. n. 378. Ratio, quia sicat Papa
potest facultalem confirmandi, concedere simplici Sacerdoti
prout videbimus in D. seq. n. 170, sic etiam poterit benedictio—
nem Chrismatis ei committere. Nec ullum ex allatis documentis
satis evineil, quod Chrisma non solim de necessitste praecepii,
sed etiam Sacramenti debeat necessario esse ab Episcopo bene-
dictum. Dixi speculutive loguendo; nam in praxi, cam res sit
valde dubia,‘?rima sententia ul tutior omnino est tenenda.

« 3. Perinde est ad substantiam Sacramenti, sive Chrisma sit

novum, sive vetus, licdt graviter peccet qui utitur alio quam-

novo, id est, illo anno consecrato : in quem finem quotannis in
die Coena conseeratur veteri combusto. # ( Idem communiter

Salm. cap. >. nu. 21. ex cap. Si quis, de Confirm. dist. 4. ) ®.

464, — « Resp. 3. Materia proxima est unctie in fronte, per

manum Episcopi (‘uude etiam hoc Sacramentum manis im-

ositio dicitur a S. Luea Actor..8. ) in formam Crucis facta

E)_uw‘ omnia sunt de necessitate Sacramenti, ut habet com-

munis. »

Hic cadit agere de illa magna, ac tam disceplata quiestione
pro qua Auclores plures libros integros ediderunt, nempe quz-
nam sit Maleria ac &quata, et quenain Forma sacramentli ?:01}-
firmationis ¥ Hic ideo aliquando diatitis mihi immorari oportet.
Olim de hac quastione in antecedentibus editionibus  huju:
Operis jam periraclavi, sed nuper volui eam rursus ad trutinam
revocare, et fateor quod, cum per quindecim fere dies desudassem
perlegendo Canones, et scriplores, nequibam judicium ferre
quid pro certo tenendum. Denique vis rationum, quas in fine
quaestionis adducam, ommem a mente mea dubitationem sustulit,
atquedemea sententia certum judiciumefformavi. Plures adsun!
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de liac re sententiz, sed tres principaliores sunt. Prima sententia
tenet Materiam essentialem hujus sacramenti esse manuum Im-
positionem illam, quz habetur in Pontificali Romano in prinei~
2io Ritus, ubi Episcopus antequam ad chrismatis nnctionem acce-
dat, extendit manus versus conﬁrmandqs, proferens Orationer -
Omnipotens sempiterne Deus, ete. Unctionem autem, quze postea
ab Enpiscopo adhibetar, dicit esse Materiam accidentalem, non 3
Christo, sed ab Ecclesia institutam. Lia sentiunt Cardina/is Adu-
reolus in 4. Dist. 7. qu. 1. Sirmondus in suis Antirrheticis, cum
Sambovio, et aliis paucis. Ducuntur hi Auctores ex illn testu in
Actor. 8. ubi S. Liucas enarrans missionem Petri et Joannis in
Samariam, scribit : « Qui cim venissent, oraverunt pro ipsis, ut
» acciperent Spiritum Sanctam; nondum enim in quemguam
» illorum venerat, sed baptizati tantam erant in nomine Doming
» Jesu. Tune imponebant manus super illos, et accipiebant
» Spiritum sancium. » Hine arguunt, solam manunm Tinpositio-
nem pro Materia adhibuisse Apostolos in hoe sacramento, et
ideo nunc etiam hanc esse Materiam essentialem tuentar, Heee
autem opinio quam improbabilis sit infra videbimus.

Secunda_sententia dicit Materiam essentialem’ componi tam
ab Impositione manuum, que fit in ﬂincipio, quam in [I}nclirme,
que deinde ab Episcopo adhibetur. Hanc tenent Merbes. Disc. 1.
. 4. Juenin. Theol. t. 7.de Confirm. Concl. 1. Tourn. Prelect.
%’on[. eod. tit, art. 3. qui saltem probabilem hane sententiam
censet. Hab. de Confirm. q. 5. Genett. L. 3. eod. tit. p. 115. Con-
cina 1.8, cod. tit. cap. 2. Card, Gotti Theol. tr. de Gonfir. Di-
Hamel 1. 2. D. 2. ¢. 1. Concl. 1. et Continuator Witasse t. 7. de
Confirm. qui tamen non aperté hanc sententiam tuetur, Kuc—
ores hi aiunt Inpositionem manuum probari ex Scriptura Act. 8.
ut supra, Unctionem autem chrismatis probari ex SS. Patribus,
quorum auctoritates mfra referemaus.
Tertia denique sententia communis, vel fere communis,

quain. luemar, et certissimam cum Bellarmino existimamus,

tenet Materiam adequatam et totalem Confirmationis esse

Chrismatis Unctionem, quz Confirmandis per lmpositionem
wants Episcopi adhibetur. Hane docet S. Thom. 3. part. g. 7a.
ard. 2. ubi tradit quod Chrisma est conveniens Materia hujus Sa-
-cramenti. Alibi verd ( Lect. 1. in c. 6. ad Hebr. ) non negat
—mpositionem mands esse quaque Materiam Confirmationis, sed
imposiiionem illam, qua Unctionem comitatur, S. Bon. in L.
Dist. 7. art. 1.q. 2. Estius.4.D. 7. §. 7. Thom. W alidensis de
Sacrament. 6. 113. Isambert in 3. part. q. 12. disp. 1. art. f. Ca~
vass. in Notitia Ecclestast. ad 2. Can. Concil. Araus. Bellarm,
e Co;}ﬁrm. ¢.2 et 9. Hugo de S. Vict. L. 2. de Sacr. part. 7.

- 2. LPetrus Aurelius in Orthodoxo part. 1. ¢. 7. 8. Antonin.
3. purt. {it. 1. n. 2. Suarez in 3: part. . 72. art. 2. Dub. 33.
Sect, f..Sylo. ead. q. 72. arf. 2. ubi ait_esse de Fide, quird
Materia sit solum Chrisma, Gregor. @ Valent. in /. purt. 3.
Dub. 5. g. 1. punct. 2. Joann. Laurentius Berti de Theol. Disc

i
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2. de Confirm. ¢. 4. P.- Collet. Continuator Tournely tom. I
de Confirm. ¢. 3. art. 1. Salm. Coninch. o. 72, dé eod: Ul.
ort. 3. dub. 1. Filliwc. tr. 3. ¢c. 1. n. g. Tanner. t. L. d. 1.
g. 4. Soto in 4. D. 7..q. 2. art. 2. Syloest. . Gonfirmatio, Nus.
c.23. 1. 8. Tol. I 2. ¢. 2. n. x. Rono. Theol. Mor. do Confirm.
Alensis part, L. D. 4. Scotus in 4. Dist. . q. 1. Gonet Manuai.
£.°6. pag. 167. Laym. L5, tr. 3. c..1.n. 5. Holz. de Confirm,
n.198. Antoine eod. 1it. n. 11. Frassen. . 11. p. 3q5. ». Quod
autem, Petroc. 7. 3. eod. tit. q. 3. p. 256. La Croix £ 6. part 1.
7. 380. cam alits plarimis, item Guillelmus Parisiensis, Maldo-
natus, et Petrus de Marca apud Contin. T itasse (| vide L. ¢.)
qui asserit hane sententiam sequi onmes Thomistas, et Scotistas.
Accedit Catechismus Rom. de Sacram. Conf. §. 7. ubi docet,
Chrisma confectum ex oleo et balsamo esse solam materiam
hujus Sacramenti. Et sedulo subdit : « Quod autem ea sit hujus
» Sacramenti Materia, tum sancta Ecelesia, et Concilia per-
» petud docuerunt, tum S. Dionysio, et complurimis aliis ora—
» vissimis Patribus traditum est : in primisa Fabiano l’cmli?icu,
» qui (in Ep. 2. ad Epise. Orient. qua citatur can. Litteric
» vestris, de Consecr. Dist. 3.) Apostolos Chrismatis confectio-
» nem a Domino aceepisse, nobisque reliquisse testatus est. »
Nulli: dubiom 2d Materiam Confirmaztionis - constituendam
requiri Impositionem manuum, ut ex Seriptura desamilur, et
equatribus, prout a Tertulliano de Resur. ¢. 8.2 S. Cypriano
Epist. 73. ad Jubaian. 3 S. Hier. in Dialogo~adoers. Lucifer.
- Ananust. L 150 de Trin. c. =6, et aliis. Sed negue dubitandum,
quéd Unctio Chrismalis, 2qué ac Impositio a Patribus pro Na-
teria designetur ; ila S. Dinr.-ysius, 5. Cyrillus Hierosol. Tertul-
Yianus, 8. Ambrosius, S. Cyprianus, S. Augustinus, et alii quorum
auctorilates infra transcribemus. Fatemur itaque ad Materiam
Confirmationis requiri tam Unclionent, quam impositionem , sed
illam taniim imposilionem, que ab unetione st indistincta
Ydque Bellarminus de Confirm. c. 9. ex ipsis Patribus optime
probat; etin enim ( ait) Patres indifferenter dixerint gratiam
Spiritiis Sancti in hoe Sacramento conferri nanc per Unciionem,
nunc per I_mposi‘tioncm, etiunc per utrumque; infertnr: Unetin-
sem. considerari semiper cam Lnpositione  conjunctam, Pergit
Bellarminas : Cirm: Patres tradunt solos Episeopos per Chrisma
dedisse Spiritum S., id probant ex illo Actorum 8. ubi lesitur -
« Tune imponebant manus, et accipiebant Spiritam S0 Tia
enim loquitur 5. Dionysius : « Consummans Unctio, que Divini
» Spiritis illapsum elargitur. » De Eccl. Hier. vide c. 4. Per-
tullianus : « Unctio qua caro ungitur, ut Anima consecretnr. »
Lib. 2. de Bapt. cop. 78.S. Cyprianus : « Ungi quoque neeesse
» ests ut acceplo Chrismate, habere in se gratiam Christipossit. »
{vafsf. ad Numidas. Tia etiam Innocentins I Fpist. 1, ]f‘}masus
ifist. 4. Lieo Epist. 88, et S, Augustinus '/, 15. de Trin, . o6.
Hine arguit Bellarmines, quod hujusmodi probatio Patrum
rullam vim haberet, si impositio manuum nen fuisset cum Line-
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tione conjuncta. Ergo Patres, docendo per Chrisma Sacramen-
tum conljerri , idque probando eximpositione manunm in Actis
‘descripla necessario intellexerunt Aposiolos non aliter quam
un"en?lo manus imposuisse, Divinumque Spiritum dedisse.

u6d autem illa unica Materia Chrismatis, quanuncutitur Fe-
clesia, siteadem ac illa qua utebantur Apostol, patet ex cap. unic.
Innocentii T de sacra Unct. §. Per frontis, ubi sic : habetur:
« Per frontis chrismationem, mamis’ Impositio desienatur : gue
» alio nominé dicitur Confirmatio : quia per eam Spiritus Sanctus
» ad augmentum datur, et robur. » Nllud designatur | non acci-
picndum tanquam adumbratur, vel fisuratur, seu significatur,
sed pro signatur, assignatur, adest, sive Rabetur: hoc entin ernitur
claré ex verbis immediaté sequentibus : « Unde ciim ceteras
» unctiones simplex’ Sacerdos, vel Presbyter exhibere, hanc
» monnisi summus Sacerdos, id est Episcopus debet conferre :
» quia de solis Apostolis legitur ( quorum Vicarii sunt Episcopi )
» quod per manis impositionem Spiritam Sanctum dabant, quem-
» admodum Actunm Apostolorum lectio manifestat : » Cam

audissent ( fnyuif ) Apostoli, qui erant Hie:‘Oso![Ymis, quia acce-

pisset Samaria verbum Del, miserunt ad eos Petrum et Joan-
nem : qui cim venissent, oraverunt pro ipsis, ul acciperent
Spiritum Sanctum : nondum enim in quemquam illorum ve-
zerat, sed baptizati taniim erant in nomine Domini Jesu ; tunc
imponebant manus super illos; et accipiebant Spiritum Sanc—
tum : « cojus adventus per unclionis ministerium designatur. »
Certum est, quod Materiz Sacramentorum, cam a Christo
fantam sint institutz, mulari non possunt; ait enim Bellarminus
¢. 9. adversis quosdam Iiecentiores : « Aposiolos autem mutasse
» materiam, nescio an ullo modo probari possit. » Dicendo
itaque Tonocentius, quod 1deo soli Episcopi valeant ynggre, quia
soli %pos_lu!i manus imponebant, igitur Imposiiio illa erat eagem
per Unctionem, quz nanc est Unctio per 1mpositionem : Sic ap-
posité scribit P. Suarez : « Sentit ergo ( Pontifex ) illam mands
» Impositionem fuisse eamdem, que nunc est, quegue nomine

Chrismationis_significatur... quam esse sufficientem probat

salis presens Ecclesie usus ete., solam hoc faciunt: Episcops

nunc confirmando, quod Apostolr faciebant manus imponendo.

Idque confirmalur ab alio Canone ejusdem Tnnecentii I11 in
¢ 4. Quanio , de Consuet. , ubi Pontifex ad consuetudinem repro-
bandain quorumdam Sacerdotum, qui conferebant Sacramenta
solis Episcopis reservata, dicit : « Ut est Sacramentum Confir-
» mationis, quod Chrismando renaios soli debent Episcopi per
» manis Impositionem conferre. Nota, Chrismando, per manis
» impositionem, » ergo idem est manum imponere, quam chris—
mare. Idemque habetur in Episiola Michaelis Pal®ologi missa
ad Gregorium X et relata in Concilo Lusdunensi If In ea
Epistola Imperator professionem fidei emittehat, illaque‘a Gre-
gorio bene accepta fuit; sic ibi dicebatur:: « Aliud est Sacramen-
» tum Confirmationis, quod per manuum Impositionem Epis-
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» copi conferunt, chrismando renatos. » Idem confirmatur ab
Innocentio 1V, Epist. 10. ¢. 4. apud Lab. tom. 11. pag. bzﬁ. ubi
« Soli_Apostoli, quorum vices gerunt Episcapi, per mants Im-
» posilionem , quam Conlirmatio, _vcl frontis Chr:smqrho repre-
» sentat, Spiritum Sanctum tribuisse leguntur : » Verbum re-
prasental Wem est ac preesentem facere.

Supersunt hic pia alia magni ponderis momenta, quorum
unumquodque sufficit ad nostram senlenhiam tanquam certant

robandam. Primum est auctoritas Eugenii IV in Decreto editc
in Concilio Florentino , ipso Concilio approbante, ad Instruc—
tionem Armenoram , ubi sic definitum fuit : « Secundum Sacra-
» mentum est Confirmatio, cujus Materia est Chrisma_confec—
» tum ex oleo, quod nitorem significat conscientiz, et balsamo,
» quod odorem significat benz fama per Episcopum benedicto.

E‘or:na autem est : Signo te signo Crucis, et confirmo te Chris-
mate salulis, in pomine Patris, et Filii, et SpiritGs sancti.
Ordinarins Minister est Episcopus, el ciim c@teras unctiones
» simplex Sacerdos valeateshibere, hanc nonnisi Episcopus debet
» conferre,, quia de solis Apostalis legitur, quorum vicem tenent
» Episcopi, quod per mands hmpositionem Spiritum sanctum
y daﬁmnl, quemadmodum Actuum Apostolorum lectio manifes-
» 1at 2 » Cam enim audissent ( inquéz ) Apostoli, qui erant Hie—
rosalvinis, quia recepisset Samaria verbum Dei, miserunt ad
cos Petrum et Joahinem, qui cam venissent , oraverunt pro- eis,
ut acciperent Spivitum. sanctum : nondum enim in quemquam
illorum venerat, sed baptizati tantém erant in nomine Domini
Jesu : tunc imponehant manus super illns , et accipiebant Spiri-
tum Sanctun. « Loco autem illins maniis impositionis datur in
» Eeelesia €onfirmatio. » Justa hanc Définitionent Engenii . et
Concilii, plures Auctores dicunt esse de fide, quad sola Unclio
Chrismalis sit Materia Confirmationis. Sed huic decrete tria
chjiciunt Adversarii, ; i

Opponnnt 1. quod cim Eugerios hoc decretum edidit, jam
solutum esset Concilinm. Sed respondetur hoe non esse verun
licet enim Greel discesserint i Coneilio, remansernnt tamen
Patres Latini, et ipsimet Greeci consensum ante discéssum prae -
liuere, quod Concil_lium persisteret. Preterquam quod dicinus
eum P. Berli, el communi esse ommino certé tenendam ab om-
nibus sententiam, quod Pontifex in suis definitionibus eirea
fidem sit per se infallibilis, ut probavimus in disser. posita in
Tract. de Legib. c. 1. dub. 2. in sza ex n. 110. Ceterum nequit
dici, coneilium ex discessu (Greecorum solutum fuoisse, prout Jo-

auntur Adversarii ex Spondano, et Card. Pallavicino; nam
g;)nndam]s anno 143q expresse conlrarium refert dicens : « Nai

i}

» una eum Gracorum discessu dissipatam esse Synodum Floren-
» tinam, sed continuatam cum Patribus Latmis annis tribus
» sequentibus. » Et idem testatur Pallavieinus.

Opponunt 2. quod Eugenius assicnando Unctionem pro Ma-
teria . non assignavit illam pro Matena essentiali. sed tantam pro
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accidentali, pront egit assienando porrectionem instramentorum
( nulla facta mentione impositionis manuum) pro Materiaordinis,
in quoprobabiliorest Auctorum sententia impositionem manuum,
esse Maleriam essentialemn, et instrumentorum porrectionem
esse tantim aceidentalem, vel integralem, vel ad summum par—
tialem. Alii respondent cum Menardo, quod ideo Pontifex lo-
quens de Sacramento Ordinis non fecit mentionem impositionis
wanuum, quia illa jam erat in usuapud Armenos, quibus pecu-
liarem Ecclesiz Romanz Ritum tradere volebat. Alii respon—
ent, ul Gammacheeus , quod impositio jam constabat ex Scrip-
tura, etideoomissum fuit de ea mentionem feri. Alij respondent
Eugenium fecisse mentionem tantim de instrumentis, qaia pro
clens seremisit ad Pontificale, dicens, Prout in Pontificali Ro-
mano late continetur. Sed melins respondet P, Berti , quod Fu-
genius in Ordine designavit instrumenta tantam ul symbola
inaperum ab Initiandis exercendorum, in Confirmatione vers
designat Chrisma ut symbolum grati@, que per Sacramentum
coufertur ; gratia aulefn non confertur, nisi totalis Materia essen-
tialis applicetur. Subdo alind responsum, quod mihi fortins
videtnr : De Sacramento Ordinis Euzenius loquens, nullam ibi
verbum facit de Inpositione manuum, unde videtur illam ta-
cuisse,, sed non exclusisse ; loquens vero de Sacramento Confir—
mationis, expressam facit. mentionem tam de Chrismate, quam
de Impositione ; quz ab Aposiolis in hoe Sacmmento adhibeba—
tar. Ideiren, si IL()uLifcx putasset Impositionem esse Materiam
ab Unctione distinctam, omnino debuisset, non tantiun Une—
tionem, sed etiam Impositionem desiznare pro Maleria, et
uiriusque Materiz Formasdescribere : alias non recta , quia non
niegra, sed mutilata esset ejus doctrina; ac proinde, eam Fu-
zenius reticuit Impositionem distinctam ab nctione , omnino
tcendum quod eam excluserit,
Opponunt 3. quod Eugenius in Decreto dixit - « Tioco illius
» manus impositionis dariin Fcelesia Confirmationem.» Ergo juxia
sensum Kugenii, Impositio, quam Apostoli adhibebant, nunc
mutata est in Confirmationem, nempe ( ut addunt ) in ‘chris-
mationem. Sed bene respondet Tourn. L. ¢. art. 3. aflerens verba
Bellarmini, qui de Confirm. ¢ 9. sic ait : « Scosus non est,
» Chrisma esse loco Impositionis’ manuum | quasi Apostoli non
» usi faerint Chrismate, et nos non utamur Impositione manis.
» Sed sensus est , idipsum , quod Apostoli faciebant , etim dice-
» bantur imponere manus, facere nunc Episcopos, cim dicuntur
» confirmare,, vel chrismare : Distinguitur enim his in locis, non
» ritus a ritw, sed modus loquendi'a modo loquendi: » hoe est
nomen 2 nomine ; quod enim dicebatur olim lnpositio manus,
nune dicitur Confirmatio. Idque aperté Innocentius 111 in cap.
Giem venisset §. per frontis expressit dicens - « Per fronlis chris—
» malionem mamis impositio designatur, que alio nomine dicitur
» Confirmatio. » Idemque tradidit Synodus Senonensis anno 1528.
{tom. 14 Conc. p. [52. ) proferens : « Tunc ( Apostolorum
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» tempore ) Imposilionis manuum, nunc confirmationis appel-
v Jatom est Sacramentum.» = ! 3
Tdem ante Bellarminum scr1p51t1H1lgn de S. Victore : « %lm'd-s
» Imposilio, que usitato nomine Confirmalio vocatur, qua 2 IFis
» tianus unctione Chrismalis per Impositionem manis in froute
» signatur, solis Episcopis debetur, sicat i primiliva Eeclesia
5 soli Apostoli per Impositionem manuum Spirium sanclum

" dabant. » Libro =. de Sacrament. purt. 3. ¢. 2. ldem seripsit

Thomas Waldensis, qui ampliss addit;, non esse [HTellem, qui
vellet credere quod’ Apostoli hoe Sacramentum c{m;tcrcu‘aut“pi,;
mants Impositionem sine Unetione ; en ejus verba : ul:l{_,ej} recte
» ergo collizurit dicentes; in C{);ﬂ[l!‘i‘imglﬂ:ﬂﬁ lm_n fmissg 0 {,..Lm 1‘.;:—
» tionis, vel Chrismatis in primitiva Ecclesia, sed ad ai')cep 1-
» tionem Spiritis sancti faisse tantam manus um_)r-Jssms‘.:i Deinde
subdit : « Nemo igitur dicat, qui vult esse fidelis, quoc Sacra—
» mentum Confirmationis fiebat sine Unctione per solam manis
» impositionem ab Apostolis : non enim minus T |?:
» qui ungendo imponit. » Tom. =. :Ic_S:zarcmrar_Lt, r) 113, _h{ccg'ru.
Petrus Aurelius insuo Orthodoxo, edilo expensis Q:-e}n Gal ieant,
ubi Auctor { part. 1. c. 7. ) loquens derz sensu Sb:)i ali s
Materiam Confirmaltionis, mquit : « I\{_{m enim (1 f.cfg:s )‘qh..'l:.lf:\
» Imposilionem et Chrismationem in u{ngﬁrmaiaum.; "215:!.(-.!’1'1;}1:}&{(.:
» tantm conjuncias esse voluerunt, sed in unam %ranu_na:ea Llil
» actionem conelusas. Quare non dicunt preeberi nctm?cm,}:é
» manils impositionen, sed Unclionem impositione r!'f_nn‘uf. ”-1 Sk
cilat Bedam aliosque Patres ; deinde ad:l;t]: « :"“.SPC 1:1'(‘,!.]_:1(:[‘:.{1:
»'est, ut decretum sit, Chrismationein ab Lp]su);?o pollice 1.%-.
» ciendam; id ‘est imponendo manum. Atque hee C(’ri?uf:.]l}l‘t?
» jam omnibus deinceps szculis aecepia, I!I,?L‘I‘]EH:H;.S}] i:f.u‘
s usu ad nos perducta est; a quo nec primis seculis a u.In“.. ‘.
» videntur Oricentis Ecclesie. » Unde in fine ibi ait: « mpositic-
»mem, quz fit I principio, cEremomam esse Sal,ql"éiir-ttﬂj()
» Confirmationis praviam , qua Neophyti p:‘;ﬁpqn}ent.ur‘? “S;.l‘i‘f‘.ll
» picndam Spiritds sancti gratiam. » Sed quid sgg,;m icf;:?f..l:-’:
lilevatio manuum? Respondet P. Berti cap. 6. quod per Sli 2
¢eremoniam Episce}éus se cmnimnstratommcm invocare Spirl-
. 8544} yer Lonarmandaos. . 5
mlz{iig:‘lﬁt’n!msol:fmmmn est illa celebris }\cgula ab omnibus ta-
-cepla S. Augnstini (in lib. 4. de Baptis. c. e z}lnhdmllu:‘_:
« Ouod universa tenet Ecclesia, nec Cpncﬂus 1115:[;11:1‘11“1:},. s
» Semper retentum est, nonnist A DStE_’)}i'.::’l aLile-}me -L‘rr._,r }lua;:
» rectissimé creditur. » Id_prios docuit S. Bas Lus( Ew;a:;
Spiritu Suncto ¢. 27. ) ubi dixit omnino credenda esse « ¢ ??"1;‘,
» ¢t inslituta, quae m Ecclesia pr:'e:iu%anh;-r et qi_uala mn-(’(‘i'tiof‘a
» {rina scriplo pr@d:l‘.a ac(:eplmus, sedex o ‘pif_?sm_lm {1 I:il'a lbe::»'
» in mysterio, id est in oceulto tradita nobis faer int » | . =
arguit Tourn. de Conf. art. i qund cum ab ipsis pl II'H:S .'];u:cu 4.};
Unetio in Confirmationis Sacramento asarpala sit, el deineeps

icet Sceriptar lam de [ncticne mentionem
semnper relenta, licét Scriptara nuliam de Unclicae mentiona
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fecisset, tenendum est ex traditione Apostolorum et consequentes
ex institutione Christi, quéd hoc Sacramentum ab inilio ipsis
temporibus Apostoloram caeperit conferri per impositionem ma-
nuum conjunctam cum Chrismatis Unetione.

Quod antem semper Unctio ab initio usque nunc abhibita
fuerit in Ecclesia tam Latina quam Greeca, constat ex tradition
Patrum. De hocprimum non leve fundamentum habetur ex Apos-
tolo im 2. Cor. 1. wers. 21. ef 22 ubi dieilur : « Qui 2atem con-
» firmat nos vobiscum in Christo, et qui unxit nos Deus, qui et
» signavit nos, et dedit pignus in cordibus nostris. » Hec verba
1nterpretantur de Sacramento Confirmationis Joannes Chrysos-
torous, Hilarlus, et Theodorelus in hune locam, ac Ambrosius
ib: de his qui initiantur c. 7. Preeterea illud : « Nolite contristare
» Spiritum sanctum Dei, in quo signati estis. » Ephes. 4. 3o0.
cxplicat de Sacramento Confirmatiomss 8. Aueustinus £, 15. /s
SS. Trin. ¢. 26. Praeterea illud S. Joannis : « Unctionem qua
» accepistis ab eo maneat in vobis. » 1. Epist. 2. 27. sic explica-
tur a S. Cyrillo Hierosol. in Cath. 3. Myst. « Sanctum hoe an—
» guenlurm non amplits est unguentum l'mtl:lm, neque commune,
» postquam jam consecratum est, sed est Chrisma quod Christs
» et Spirilis sancti, id est divinitalis ejus prasentiameflicit, quo
» frons, et alii sensus ( loquitar de l"lilu Grazco) corporis tui

» Symbolicé inunguntar; et corpus equidem perungitur, Anima
» vero sancto vivihicoque Spirilu sanchificatur. »

S. Justinus in Respons. ad Orthod. q. 137. ait : « Deinde in
» Sacro iavac.m, qua dicta sunt symbolis peractis, post illa an-
» guento consignaniur. » Thenphy?us, qui vixitanno 170, scripsit:
« Certé nulla alia ex re Christianoram nomen traximus, quam
» quad Divino Oleo perfundimur. » Libro ad Autolycum versus
finem, S. Irenzus : « Tum autem eum, qui initiatus est opobak
» samo inungunt, hoc enim unguentun fragrantie illius, que
» omnia cxsuperat, typum esse aiunt. » Lifro 1. cap. 18. Ter-
tullianus : « Exinde 'cgre;s'si de lavacro, perungimur benedicta
» Unctione delprislina disciplina. In nobis carnaliter currit Unctio,
» sed spiritnaliter proficit. » Libro 2. de Baptis. ¢. 7. Nota, de
pristina disciplina. Cornelius Papa apud Eusehium ( Litro 6.
Hist. Eecles.) = « Novatus jacens in_lecto pro necessitate per-
» fusus sit, nec reliqua in eo qua Baptismum subsequi solent
» solemniter adimpleta sint, nee Signacalo Chrismatis consum-
> rn:tlus_sit,ﬁum'h’. nec Spiritum sanctum unquain potuerit pro-
» mereri.» S. Cyprianus : « Ungi quoque necesse est eane (qui
» haplizatus sit, ut accepto Chrismate , id est unclione, ess
» unctus Dei, et habere in se gratiam Christi possit. » Epistol.
ad Numidas. Concilium Conslantinopolitanum I. in Car. . lo-
imens de Herelicis venientibus ad Ecelesiani C:‘:lh-liimu{;, st
docet : « Dantes quidem libellos, et omnem haevesim anatherna-
» bizantes, que sentit ut sancia Dei Catholica et Apostalic
» Feclesia; et signatos, sive unctos pricium sancto Chrismate ol

» troutem, et oculos, et nares, el os, et aures, el eos signaples
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» dicimus signacalam doni Spiritds sancti. » S. Basilius : « conse~
» cramus aquam Baplismalis, et oleamn Unctionis , ex quibus
» scriplis? nonne a facila secretaque Traditione? ipsam Em'm
» oleiinunctionem quis sermo seripto proditus docuit? » Librode
Spiritu sancto ¢. ¥7. S. Ambr. « Post hec, id est post Baptisina
» susceptum, utique ascendisti ad Sacerdotem; omnes enim in
» regoum Dei, et in Sacerdotium ungimur gratia spirituali. »
Libro de Initign. ¢. 6. Tnnocentius 1. Epistola ad Decentium
scripsit = « Solos Episcopos in fronte ex oleo signare, ciim ra-
» dunt Spiritum Paracletum. » S. Augnstinus : « Unctio spiri-
» tualis ipse. Spiritus sanclus esi, eujus Sacramenium est in
» Unetione \'isiEili. » Tract. 111. in Epistolam Joannis n. 5. Et
alibi : « Ungimur enim modo in Sacramento, el sacramento
» 1pso preefiguratur quiddam, quod futurisumus. » fn Psaim. 20
Enarr. 2. n. 2. 5. Lieo Epist. 88. ait ad Episcopos spectare,
Chrismate Baptizatorum frontem signare. S. Gregorius M. in suo
Secramentario scribit : « Neophytos confirmari, dum Episcopus
» tincto pollice in Chrismate facit erucem in fronte. »

Omitlo autem alios innumerabiles Scriptores, qui post secu-
lum V de Unctione Chrismatis loquuntur: nam Du—d]amcl c. 2.
.5 el 6. teslatar, quod ipse Sirmondus fatetur, in primis secu-
lis Unctionem junctam fuisse cum binpositione mants, et sicetiam
usu receptum est post @tatem Innocentii Lin posterum; additque
Du-Hamel in hec ommes cum Sirmondo consentire theologos,

Attenta igitur ex unaparte Regula laudata S. Augustini, quod
omnia quz universa tenent Ecelesia, nec ab aliguo concilio insti—
tula esse novimus, sed semper usu recepta in Ecclesia fuerunt,
ex traditione Apostolorum derivasse credendum est. Et posito ex
alia parte, r[uc'us Ecclesia semper et ubigue usum Chrismatis ser-
vaverit, prout supra ostensum est, ()Il_miltﬂ tenere debemas, hu-
jnsmodi usum descendisse ab Apostolis, a Christo edoctis, utpote
i re ad Sacramenti Materiam pertinente ; nam etiam Apostoli
( ut bene advertit Suarez sect. 4. ) « habebant alligatam potes-
» tatem in Sacramentis institutis a Christo. » Proplerea omnino
tenendum est, Apostolos in collatione hujus Sacramenti Chris—
matis unctione usos fuisse, sicut jam olim expresse docuit Fabia-
nus Papain BEpist. 2. ad Orient. ( Vide Can. 8. Litteris Dist. 2,
de consecr. ) ubi loquens de Chrismate, deque obligatione illud
quolanmis renovandi, ait : « Istaa 35. Apostolis, et successoribus
» ¢orum accepimus, et vobis tenenda mandamus. »

Cim ergo lesitur ctor. 8. quod Apostoli dabant Spiritum
sanctum imponendo manus, et una tantam ibi, non (luprex Im-
positio nominatur : siquidem siipsi Sacramentum Confirmationis
ministrabant, ea Impositio erat ab Unctione indistincia. Nec re-
fert, quod in Scriptura expressa non facta fuerit mentio Unctio—
nis; sicul enhin in Actis non fit expressa mentio Baplismi confe-
rendiin nomine trium Divinarum Personaram, sed tantam in
nomine Christi ( baptizatisunt in nomine D. J., Actor 19.a.5.)
nec proinde  arguitur Apostolos baplizasse in solo ~nomine
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Jesu ; Ua quamvis dn Aetis non fiar expressa mentio Unetionis,
ex traditione tamen probatur Confirmatio collata fuisse pet Unc-
tionem cm Imposilione conjuncia, « Mulia alia (scribit S. Hie-
» FORymus ) quee per traditionem observantur, auctoritalem sibi
» SCFEple lecis msarpaverunt. »

Fdque conforme est doctrine S Thomz, 3. p. q. TRUOTE
ad 1. sic docentis : « Ui sensibilia signa miraeulose exhibelan—
»-tay divipilus, non eral necessaria sensibilis materia sacramen.
» talis. Ulehantar tamen Apostoli eommuniter Chrismate in

@

» exhibitione sacramenti, quando hujpsmodi signa non exhibe-
v bantur; dicit enim Dionysius (de Ecelesiast, Hievar ¢/
» Est quaedam perfectiva operalio, quam Duaces nostri (id est
» Aposioli ) Chrismatis hostiam nominant. » Algue ex his om-
nibus patet, quam improbabilis sit opinio Sirmondi, qui dicit
Unctionem Chrismatis esse tantiim Materiam accidentalem hujus
sacramenti. Hane opinionem Gregorius & Valentin Gu. T. censet
erroneam; Sofus autem (apud ipsum ) putat heereticam ; P. Borty
scribil, quod ipsa & temerijatis nota nequit excusari. Conseqnen-
ter falsa pariter est opinio Du-Hamel , qui ait probabile ‘esse.
quod Unctio in Confirmatione sit taptam necessaria necessitate
PrEcepti, non aulem Sacramenti.
ertium momentum , quo magis firmatur nostre seatentiz
certitudo, habetur ex deg aratione Benedicti XIV, quiin Epis-
tola encyclica, que incipit, Bz quo primum , ad Archiepiscopos,
et Episcopos rins Greci, eic. n. in ordine 53.( Wi Bullar,
fom. 4. ) data 1 Martii anno 1755, ubi Pontifex in 8051, menin.
rala controversia, quee agitatur in Ecclesia Latina inter Theolo-
ﬁ(_)s, an Impositio manawm, et Unclio chrismalis sint materia
1stineta , vel indislincta hujus Sacramenti, dicit : « Uni(‘.uif{ue
» licet eam sequi partem, qua magis ipsi placnerit. » His verbis
significal contrariam primam senfentiam pront tutiorem utique
Posse teneri, sed etiam amplecti posse nosiram sentenliam af
latam, et moraliter certam, alioguin eam agatir hic de Materia
acramenti, docere nequisset, quod. liceal sequi partemn, 4pF: ]
unicuique. placuerit. Preeterea in fine priedicti §. 5t/ addi :
« Nemuni fas est asserere in Eeclesia Grzeea non adesse Sacra—
» mentum Confirmationis. Si quis enim hanc ovinionen luere-
» tur, huie manifesté obstaret vetus Orientalis Disciplina, quam
» Apt_)sloiica Sedes optime perspectam hahnit, nec nm,lu."nu dla m-
? havit, aul improbavit, juxta quam in Greeoram Ritvalibus
» libris nulla fit mentio de manonm Lnpositione, tanaitam Wa-
» leria adequata, aut inadeequata Sacramenti Confrinationis, »
Ded 1 quod magis urget, et omnino Wtam nostram sententiam
reddil, esg i[[uelf;lmd mox déinde subdit Benedictus in sequenti
8§52, ubi tradens quid tuto senfiendam sit de Materia el forma
bacr::tmcnti Confirmationis m Ecclesia Latina . prout ibi sum~

martein breviat, sic doeet. « Quod 1aque extra controversiam :

»est, hoc dicatar : ninirum in Ecelesia Latina Confirmationis
*oicramentum conferri adlhibily sacro Chrismate, sive Olen

g
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olivarum, balsamo commislo, et ah Episcopo benedietn,*ducto-
que signo Crucis per Sacramenli I\rlinistrum._in from_e-silscipien—
115, dum idem Minisierformz verba pronuntiat. » Ihi igitur extra
controversiam esse docet valide Saeramentum conferr} i sola
Chrismatis Unetione adhibifa per-manum Episcopi, et unicam
esse formam eam, quz unctionem comilatar.

uj autem huic Declarationi dogmaticze Pontificis in hae
onstitutione totam Ecclesiam docentis in re quee ad fidem per-
tinet, acquiescere nollet, aliud objicere non posset, qgnam Ponti-
ficem, etiam ubi Ecelesiam docet, non esse infallibilem. Sed huie
Ha loquenti- P. Suarez, et P. Bapnez responderunt , qudd ejns-
modi opposilio, nequeal 3 temeritate excisa ri;imd Bellarminus
lib, L. de'Pontif.c.». vers. Ex his, scribit videri omnino ervoneam,
et keeresi proximam.

Justa autem nostram sententiam, quod Materia totalis adz-
quata confirmationis est Unctio Chrismatis mann Episcopi pe-
racts, advertendum est de essentia Sacramenti esse §. it Enulin

1at iz fronte, proul habetur ex cqp. unic. de Sucr. Unction. of ex
Decreto Eugenii IV, juxta communens seatentiam, ‘guam fencit
Suarez, Coninch. Layman, et alii cam Salmn. ¢, n. o H T
Unetio fiat m forma Crucis, jusia S. Thom. 3, pagenoia o ad 3

tem communiter etiam Doctores sequuntar apud Sel. ihid n._ a5,
i]ﬂ. Ut Unctio fiat per manum ipsius Episcopi ministrantis, prout
docent Suar, Castrap. La Croiz, et alii cum Sadm: ibid. Hzec de
Maieria hujus Sacramenti; sed observa dicenda de cjus forma,
quz ad confirmanda hie dicta valde conferunt.

165. — « 1. Kisi ex necessilate precepti unctio fieri debeat
» pollice mamis dexterz : valida lamen essct, si fieret disito
» etiam sinistrec maniis ; quia veré fieret per impositionem manss
» Episeopalis. Tta Prap. et alij & (cum Vioa de Confirm. %{1. 3.
»Art, aun. 3. Laym. c. o in fore. Pal p. 3. nn. f. Soar. D. 33
» sect. 3. Renziusc. 2. q. 6. cum Cong. et Hurt, ) & contra Suar.
» Peccabit 1amen Episcopus graviter contra universalis Ecelosio
» morenr. Vid. Eaym. hic ». et Escob. tom. 7. BEaen. 3. ubi docet
» probabile esse, non peccare mortaliter. »

Communids cumy Busemb. sentiunt Laym. ¢. 2.n_5. Renzins
de Confirm. ¢. 1. 4. 6. cum Coninch. item Suar. et Reg. apud [s-
cob. eod. fit. n. 112. peccare graviter Episcopum, qui alio dj-
gito quam pollice desterze maris ungerel, lum quia ageret con—
tra Rubricam, et usum Eeelesiz in regravi : lum quia ad hune
effectum ungitur in consecratione E iscopi ejus pollex, ut ajp
Renzius. Sed Escab, [ ¢. cum Trudl. !{; ugn. ef Diana p. 3. 1r. 3.
Rest. 25, cum Dic. Aversa, et Temb, §. 2. n. 7. dicunt esse pro-
babile id non excedere culpam venialem; et revera non patet
omissionem praedicle cremonize pertingere ad peccatum mop—
tale. Unde dicunt, quod si E iscopus praedictam pollicem in-
firmum haberet | licite posset alio digito angere. Minime avtem
constat, quod pollex E iscopi ad huue finem ungiur: nam in

Pontificali habetur, qué postunctiones pollicis, el indicis Episcopi
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uirinsqee manis, deinde ambz ejus manus. tolee unguntur : ut
pariter fit in unctione manuum initiandorum ad Presbyteratum.
166. — « 5. Probabile est, requiri ad valorem Sacramenti, ut
» unctio fiat ah Episcopo immediai¢, nullo instrumento mediante.
» Ita Fillive. et Laym, conlra Quosdam ; quiadebet fieri per im-~
» positionem manus. Fscob. £, 7B T
Iﬁicunt Henr. Vioald. etc. ap, Croiz 1 6. p. 1. n. 3%0. posse
fieri Confirmationem pennicillo. sive alio 1nedio instrumento,
Sed anerily hane opinionem vejiciunt Laym, tract. 3. cap. o
Holzm. pag. Lo, n. 198. loc. cit. et Viea de Confirm, qu. 3. art. 1
n. 4. cum Suarez, Con. el aliis eommmuniler. Ratio, quia tune de-
ficeret immediate impositio maniis Ministri, qua emnino requi-
titur; illa autem mediata impositio improprié impositio dicitur,

Necobstat dicere, quod Extrema Unctio validé ministraturmedio |

wstrumento,, ut dicemus 7. 710, Nam bene respondet faolzn.

quod ibi non requiritur ad valorem Sacramenti impositio manis

sicnt reqairitur in Confirmatione. Circa autem quantitalem

Chrismalis, ea sufficit et requiritur, quée salis sit ad ungendam |

frontem confirmandi in figuram crucis, ut Suar. D, 38. e Saln.
¢. 2. n. 2. cum Pal. ef Bonae, ‘

167. — «Resp. £. Forma vera, et necessaria, in Ecelesia lati-

» a est, Signo (ut habet Trid. vel )Consigno (uthabetS. Thom.)

»te signo Crucis, et confirmo te Chrismate salutis, in nomine Pa-
» fis, ele. fu quantrim de essentia sit ut utraque actio signandi
» et ungendi expresst siznificetur? Disputant Scholastici. Laym. &

soet Fillet 3. d. 10. Con Loc. art. 4-Dian. R. 27, »

Quatuor adsunt sententie cirea formam Conlirmationis. I. est |

coruim qui tenent solam impositionem manuum esse adequatam
maleriam hajus Sacramenti, ideo dicunt formam esse solam Ora-

tionem, quee preecedit unctionem; sed hzc sententia est omnino |

falsa, prout probavimus supra n. 164.
:

1. Sententia est eorum qui {enent lum impOsiLiUnem manaum,

quée unetionem preecedit, tum unclionem ipsam , esse materias. |

partiales; unde dicunt formam coalescere ex dicla Oratione

preecedenti, el ex verbis unctionem comitanlibus, et sic sentiunt |

Juenin. Natal. Alexand. Gotti, et Tournely, :

IT1. Sententia singularis est Contin. Tourn., nempe P. Colet.
1. 5. de Sucr. Cmy‘x;;'m. ¢. 4. ubi difficulier percipi potest, qua
firma ratione hic alias doctus Auctor pro unica Materia, quam
1pse tuetur adesse in hoc «Sacramento , deinde velit eam duplici
Forma indigere. :

1V. EstSententia nostra, et communis, quam defenduni omnes
Auclores cilati supra n. ¥64. ». Hic cadit, eisque se associal
P. Concina, qui licet tenueril 1. 7.de Confirm. cap. 2. duplicem
esse Materiam hujus Sacramenti, attamen cap. 3. n. 5. sentil unam
esse Formam. Dicimns igitur, quodsicut totalis Materia adzquata

1

|

Confirmationis est unctio Chrismatis adhibita per manum Kpis— ¢
copl, sic Lotalis Forma sunt verba, que ]:..p;su)gus ungendo. pro- |

fert: « Signo te signo Crucis, et confirmo te Chrismate salaiis, _

.
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»in_nomine Pairis, et Filii, et Spirilds saneti. » Sic docuit
S. Thomas 3. p. gu. 72 art. . Etsic definivit Eugenius IV
cum Concilio F{;renlino in decreto ad Armenos dicens: « Forma
» autem est z Signo le signo Crucis, et confirmo te Chrismate S
» lutis, » cum aliis verbis qua retulimus supra citato n. 164. qui-
bus licet Pontifex mentionem faciat expressé de Oratione Apos~
tolorum Actor. 8. nullam tamen aliam docel esse formam, guam
hanc mox supra deseriptam. Hine infertur, quod Eugenits non
soliim tacuit, sed omnino exclusit omnem aliam formam preater
hanc ; aliter non recté, quia non intecrélBelesiam docuisset. In
hac autem Forma, ul docet S. Thomas, adeequalé omnia expli-
cantur, que in hoc Sacramento continentur , nempe Signum mi-
litize Christi, eni adseribuntur Confirmati perilla verba, sizno
Ze signo Crucis : Effectus sacramentii, id est gratia roborans per
illa verba, Confirmo te Chrismate salutis : et causa ralize, nempe
S. Trinitas perilla verba, In nomine Patris, et Eilii, o1 Spiri-
#us sancti. Aceedit auctorilas Catechismi Romani, qui insiruen,
de hoc Sacramento §. r2. dicit « Hane esse perfectam et absola
» tam hujus Sacramenti Formam. » Additque quod « Auctoritas
» Ecclesie Catholicze non patitur nos ea de re quidquam dubi-
» tare. » Accedil et Conciiom Bituricense sub anno 584, et-anno
sequenti approbatum; #i2. 20. de Confirm. can. 3. ac demum 2
Sixto V_probatum ; ibi dictum fuit : « Nullam in administratione
» hujnsSacramenti Formam debitam,ct qua ut consuevit Ecelesia,
» esse, quam : Consigno te Chrismale salutis. » His momentis
ductus P. Concina loco supra citato scribit, 2 nostra sententia
ulpote communi non esse recedendum, nempe Formam ada—
quatam esse tantum verba que Unctionem comitantur.
Objiciunt. Adversarii iliurtl! ( Actorum 8. : « Oraverant pro
» ipsis, utacciperent Spiritum sanctum... tune imponebant manns
» super illos, et accipiehant Spiritum sancturn. » Unde dieunt ,
si ({ralio essel Forma, quam Apostoli adhibebant, et nunc in
unctione Chrismats nug}a habetur Oratio, ergo Forma saliem
partialis est oratio , qu in principio dicitur ab Episcopo, dum
1manus elevat. Respondet Bellarminus o Confirm. ¢. 10. Object.
X :gu‘}d neque alioram Sacramentorum Formiz habentur expressa
in Scripturis, nusquam enim ( aif ) scriptum est, in Baptismo
dicendum esse , Ego fe baptizo ; quapropler inquif, quéd verbum
Dei traditum satis testatur morem universe Feclesio. Idem
sentit 5. Thomas ( loc.cit. art. . ad 1.) dicens : « Multa enim
» servabant Apostoli in Sacramentorum collatione, que in
» Scriptnris communiler propositis non sunt tradita. » Unde
Dionysius ( cap. 7. Eccl. Hier. ) dicit : « Consammativas invo-
» eationes ( 1d est verba quibus perficiuntar Sacramenta ) non
» est juslum Scripturas inierpretantibys neque mysticum earun:
» aul1n 1psis operalas ex Deo virtules ex oceulto ad COmumen:
» adducere, sed nostra sacra traditio sine mpa ( id est accalté )
» eas edocet. » Quapropter P. Suarez ( loc. cit. in S. Thomam
disp-33. Sect. 5.) Angelici Doctoris vestizia sequens, scribit per
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verba illa, Oracerunt, arr;iperent_ Spiritum sarcivn, vel non
significari Formam, sed tantam preeambulam orationem quam
premittebant Apostoli, ut Baptizati Spiritum sanctem recipe-
rent, prout etiam modo fit in Ecclesia : vel gl:cer!dup(} esse;, For-
maim anctionis, 3870 f¢ etc. Uralml}ls Tomine signiicari, « quia
» virtualem deprecationem 1psa conlinel, quatenus divinee virtati
» et promissioni mnitilurey : ; :

Nee censenduin hocgratis Suarzum asseruisse , nam in Qrdine
Rom. cilato ab Aleuino, et Amalario, qui fuerant ante ann. 8oo
i Offio. Subbati Sameti dicitar, quod Episcopus per modum
orantis pronuntiat verba : Signa eos, Domine, sizno Crucis. Ac
deinde dum unzil, dicit : Ego fe confirmo in nomine Pu-
tris eic. Unde ait Bellacminus ¢if. cop. 10. quid clun dicimas,
« Signo fe etc. semper siguificamus Deum esse qui signat prin-
» eipaliter, el honunem qui signat munisterialiter. » Tdque con-
firmal Bellurm: eod. c. 10. O0]. 1. scribens =« Forme Sacra-
» menloram passim 4 Patribus dicuntur preces mystice , licét
»interdum proferantur per verbum indicantis’:nam semper i
» Deo expectatur et petitur principalis operalio. »

Tanto magis hocdici valet, dum constal Formam hujus Sa-
cramenti oliin in unctione Chrismatis fuisse espressé depreca-
tortam, ul lecitur apud 5. Awbrosiom Zb. . d. Sacr. ¢, ult. ubi

hze erat Forma : « Beus qui le regenerayil omnipolens, conees- -

» sitque Libi peccata, ipse le ungal in vilam zfernam. » Addit
Continuator Witasse in . 3. deforma Confirmationis arl. 3. ex

Menardo, et Aorino, Formam usque ad nonum szeulum fuisse

deprecativam; unde subdit: « Nihil impedire quominas hee

» Forma ( signo te ete. ) licét indicativa invocatio sit Spiritds

» sanctiete.» Huie porro conernit id quod seripsit 8. Leo{ Ep. 8

ad Nicetom cap. 7. ) =« (Jai Baptismum ab Herelicis recepe-

» ranl, sola sancl spiritds invocatione perimposilinnem manunm

» confirmandi sunt. Observa, sola sancti Spiritis mvocalione, »

(};JEE Jam in hodierna Forma habetur per illa verba, in nomine
aties | et Filil, et Spiritus sancti,

Ceetertom quidquid de priseis Ritibus sit circa hojus Sacra-
menti administraiionem, in qua plures mulationes acciderunt,
'?iﬂ“lu_s, quod si certum sit unam esse Materiam totalem Con-
firmationis , nempe
bendam,pl probavimus supra n. 164, consequenter dicendum
non duplicem, sed unam esse Formam. Objiciunt contrarii :
sed 1 eonfirmatione adsunt Impositio manuum, et unstio Chris-
mals, ideireo Oratio que preecedit Chrismationem, est Forma
respondens imposilion: : verba autem quze postea profert Epi-
scopus chrismando, est Forma respondens unctioni. Sed Fnc
jacet nodus quastionis, quee inter nos et Adversarios agitur;
huncautem nodum solvere apus est. Libet Adversariis supponere
1t hoe Sacramento duplicem Maleriam concurrere, vel ul sup-
pomt P. Golet , ut supra Contin. Tourn., adesse duplicem actio-

. - = 3 &
nemom apsamet Materia , nempe Impositionem, el unctionen;

Fii

Chrismationem per mapum Episcopi adhi--
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sed jam supra demonstratum est, ubi ézimus de Materia, quod
fmpositio et unctio nec sunt due Materiz disjuncie, nec duz
actiones unins Malerize , sed unica , singularis, et indi\idua actio,
niniirum Unctio adhibita per manum  Episcopi, ita ut o unctio
est actio; to aulem per manus Episcopi non est actio distincta,
sive disjuncla, sed est tantam modus unctionis institutus a Christo,
quatenus unctio a solo Episcopo, et nion ab alio est peragenda.

Hoc est illud quod scripsit Bellarminus de Confir..c. g. ubi
sapienter animadveriit, quod 5S. Patres, dicendo dari Spivitam
sancium in uno loco pcl-'(lu:pnsi{im'lcm, m allero dari per anctio-
nem, apparel inlcl]uxi:}s.e, quod ulraque res,nempe unctio cf
ImPosi 10, eadem est, scilicet unctis impouendo manum ,sive Im-
positio manus ungendo. Sic etiam seripsit Thomas Waldensis :
« Nemo dicat, quod olim Sacramentum fichat sine Unctione;; fion
» enim minds manasimponit, qui ungendo imponit, » De Seeram,
¢. x13. Idem expressias scripsit Peirns Aurelius: « Non enim
» maniis Impositionem et Chrismationem (. Pafres ) taniim
» conjuncias esse voluerunt , sed In unam singularemque actio-
» nem cenclusas , quarenon dieunt preheri unctionem, et mamis
» Tmpositionem, sed Unctionem Impositione maniis. » Etrevera
Tnnocentius I in cap. unic. de Sacram. Unction. id tradidit
dicendo : « Per frontis Chrismationen, mands imposilio’ desi
» patar, que alio nomine dicitur Confirmatio. » Et alibi i
. Quanto L. de Consuet. scripsit : « Ut est Saeramentum Confir-
» malionis , quod 'chrismando renatos soli debent Episcopi per
» maniis impbsitionem conferre. » Dicendo igilur Pontifex
chrismando per impositionem rmanus, patenier docel, eamdem
actionem esse chrisuiare, et imponere manus, dum in ipsa Chris-
matione Iinpositio. manns necessarid continetur. « Ipsa enim
» Unetio, et Sicnatio (aif Beldlarm. ¢. ».) manus impositio
» vectissime dicilur. Unde Marci 7. cim postulassent quidam,
» uk Dominus manus imponerel - Lunatico, ille id fecit; nam
s digito teligil linguam et aores ¢us. » Si autem Materia
proxima Confirmationis una est actio, nempe unclio per nwnis
fmpositionem, sive Impositio manis ungem}u, ilea unice actioni
seu unice NMalenz unica pertinet Forma. Praterea certum est,
per plira smenls a tempore 5. Thowmz usque ad 2tatem Recen-
tioruninosiyam senlentiam oppugnantiom, omues Scriptores una-
ummiter: tenuisse, quod hujus Sacramenti unctio- Chrismatis est
tinica Materia, ¢t unica Formna sunt verba Episcopi unctionem
comilaniia. Algue hineest quod Episcopi communiler non sata-
guni, ul omnes-confirmmandi sint preesentes in principio Ritis,
ctuiy Minister elevans manus profert Qrationem, nee dubitant
ipsi confirmare eos, qui pestquam primaus ille Ritus jam est
vouipletus, aceedunt.

Fis omnibus accedit Declaratio allata supra Bened. XIV in
Coustitutione, Ex quo primum, ad Episcopos Greecos an. 1746,
die 1 Martii, cujus verba hic expedit repetere : « Quod itaque
» exira controversiam est, hoc Ajicatur : Nimirum 1n Eeclesia




