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D E H O R I S C A N O N I C I « . 

A R T I C U L U S I . 

Q u i o b l i g e n t u r a d H o r a s ? 

1 4 0 . Ouinam Clerici teneantur ad Officium? Qualem partem Offici! 
• teneantur dicere Subdiaconi ea die qua ordinantur? lit an Subdia-

conus qui Officium recilavit ante ordinationem teneatur repctere? 
— 1 4 1 . An teneantur ad llqras canonicasomnes Religiosi et Mo-
niales?— 142 . An Religiosi non constiluti in sacris, et Moniales non 
dicentes Officium in Choro teneantur recitare privatim? D u b . i. 
An teneantur ad Officium Religiosi ejecti? Dub. II. An profugi? 
Dub. III. An ad triremes damnati? An degentes extra Claustra? — 
1 4 5 . Not . i . An, et quando Religiosi teneantur recitare in Choro ? 
Quid si sint occupati? Not . 2. A11 peccent graviter Przelali négli-
gentes Officium recitari in Choro? An teneantur Episcopi recitare 
in Choro? Not . 3. An teneantur supplere omissa, qui plora non per-
•cipiunt, ut Choro inserviant? An au peccandum graviter 111 Clioro 
sufficiat omissio minoris partis, quàm 111 Officio privato? — 1 4 4 . D e 
Obligatione Beneficiariorum circa Officium. A n Beneficiarius or-
dinatus per metum gravera teneatur ad Officium? Vide alia apuâ 
Busemb. — 1 4 o . Qu. 1. Quot peccata committat Sacerdos benefi-
ciatus Officium omittens? Qu. II. An Beneficiarius graviter peccet 
omittendo Officium, si velit fructus restituere? 

1 4 0 . — « RESP. Clerici Majorum Ord inum et iam suspens i , 
» excommunicat i , degradati , tenentur t u m jure Eccles iast ico , 
» t u m generali consuetudine E c c l e s i a . 

« D ix i Majorum Ordinum ; quia M m o r u m non tantum non ad 
» H o r a s , sed ncque ad p s a l m u m Miserere tenentur, q u e m , ve! 
>• simile q u i d , c u m Episcopus pr imam Tonsuram conierens i n -
» ¡ùnxi t , non videtur obl igare , nisi ut vel tantùm fiat a l iquoties , 
» vel per m o d u m consilii . Less. I. 2. c. 37. d. g. n. 4.7. 
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9 MB. IV, DE PU.F.CEPTIS PARTICULARIBUS, CAP. 1!. 

Unile resolvuntur hi casus : 

« I . Tenetur ad Moras, qui cum dispensatione Pap® duxit 
• uxorem : nisi in hoc ipso sit dispensa tus : quia dispensatio, 
® utpote odiosa , s tr ide est explicanda, et ipse caracterem retinet. 
» Bon. et Az. I. io c. 5. contra alios. 

« Clericus incipit obligari à puncto Subdiaconatus suscepti : 
» et qnidem ad Horas respondents hora;, qua ordinatur. Bon. 
» tr. de ¡¡oris q. i . punct. 5. ex communi, l ime «licit Croix I. 4-
» n. 1187 cum Azor. et Stoz. teneri Subdiaconumdie quo ordinatur 
ad Horain, quae tunc dicenda esset in Choro. Unde, si ordinatur 
hora undecima, ail Croix cum Bonari, probabile esse teneri tan-
tum ad Vesperas, cùm eo tempore regulariter alice Horse jam 
persolutje sintin Choro. Sed huic opinioni non acquiesco, quia 
veriùs Ordinatus tenetur ad Horam, quse respondei ad horam, 
in qua contrahit obligalionem ; quapropler regulariter tenetur 
recitare ab Flora sexla, ut reclè ait P. Cono. t. 2. p. 397. n. 5. cui 
adhserenl. Pai. et Golatus. 

An autem Subdiaconus qui recita ver it partem illam ante Or-
'linationem, su® óbligalioni satisfecerit? Negant Tourn. t. \.p. 
619. et Croixl. 4- n. 1187. c u m c i c- t u m <3u'a debito 
nequitsatisfieri antequain contrahatur ; tum quia Ecclesia exigit 
Ofìicium à Subdiaconis, ut nomine ejus il luti persolvant; at qui 
non est adhuc Subdiaconus , nequit nomine Ecclesiae Oflicium 
! ecitare. Affirmant vero Tamb. Dee. t. 2. c. 5. n. 9. et Lugo, 
Trull, et Gob. ap. Dian. p. 6. tr. T>. R. 38. et probabile putant 
Croixl. c. et Viva q. 3. a. 1. n. 8. quia bene polesl debitum illud 
Anticipate solvi, quod certo moral iter est conlrahendum. Prima 
senlentia videtur probabilior, quia Ecclesia exigit Officium à 
Subdiaceno, ut nomine eias illud persolval : al qui non est Sub-
diaconus, neque ab Ecclesia, al publieusMinister deslinatus, 
non potest nomine Ecclesia recitare, neque Oralionem publicam 
cfìicfere. Sed huic posset responderi, quòd Sacerdos exeommu-
nicatus nec etiam potest orare nomine Ecclesia;, neque Orat iò-
nem publicam facere, et hic utique tenetur Officium recitare, et 
recitando bene satisfacit; ergo ad satisfaciendum non est opus, 
ut recitans nomine Ecclesia oret : Unde adhuc probabile puto 
secundam sen lenii ani. 

141. — « l\esp. 2. Omnes Religiosi professi, ad chorum des-
» linati, utriusque sexùs, obliganlur ad Horas : idque ex antiqua, 
> et recepta consuetudine ; quam tamen quidam, ut Aragonius, 

» putant non obligare tam s t r idè , utpeccent mortaliter, si bis , 
»lerve omillant. E t de monialibus dubilat Caj. Med. Arm. 
* Dian. tr. 12. R. 17. Imo eas ( alque adeo omnes Religioso^ 

Sacris non inilialos ) non teneri sub onere peccati absolutè, sed 
« nimis laxè docet Petrus March, apud Dian. p. g. tr. 6. res. 7. 
» contra aliorum communem et veram sententiam, quze docet, 
» teneri secundum suas regulas et consuetudines. Bon. q. a. p. 
e 2. n. 5. ex Azor. Less. Haider. 

DE BORIS CÀKONICIS, DUB. II , ART. I . 3 
Unde resolves : 

« l . Non tenenlur ad Horas 1. Novitii, 2. Conversi , 3. Mili-
» tantes, Hospilalarii, et cœteri Choro non destinati. Trull. I. 1. 
» c. 7. d. 12. § . I . R. 5. 

««2. Is , qui ex una Religione transit in aliam, in oua non est 
» héec consuetudo, non tenetur, quia consuetudo non obligat, ubi 
» non est recepta. Ita Saar, et Laym. Idem die de Religioso ejecìo, 
» vel qui dispensationem obtinuit perpetuò vivendi exlra Monas-
» terium, quia, etsi maneat Religiosus, non tarnen regularis. i ta 
• probabiliter Sotus, Sancii. Bon. d. 1 . q. 2. p. 2. n. 4- etc. contra 
» Suar. _ _ . 

Hìc conferì aliqua prenotare de instilutione Divini Officii. 
Horce Canonie®, ut fertur, saltern quoad substantiam, institute 
fuerunl tempore Aposloloruin, ut indicatur Actor. 2. ubi narratur, 
quòd Fidèles eranl perseverantes injractione panis et orationibus; 
id est in psalrnis, hymnis, et canticis spiritualibus contantes et 
psallentes, juxla Apost. adEph. 5. Idqiieclariùssignificavit Clem. 
PapaI . /. 8. Constit. Apost. can. 34- ubi suis Clericis sic pnecepit : 
Precationes faci te mane, hora tertia, sexta, et nona, et vespere, 
atque ad salii cantum. Gelasius autem I. ut ferunt Azorius et 
F di., publicam legem constiluit, qua Clerici septies in die preces 
Canonicas persolvere cogerentur. Quoad vero perlinet ad Ere 
viarii formam, referl Radulphus, ineunle Sœculo XIII . in AEde 
Pontificia illud brevialum fuisse, et ideo Breviarium appellare 
V. alia apud Tkomassin. Disc. Eccl.p. 4-1- i- c. io. 

142. — Primo loco oportet lue plura adnolare de obligatione 
Religiosorum recitandi Officium, et deinde de recitalione in 
Choro. Ante omnia illa, magna quaestio occurrit, an Religiosi non 
constituti in Sacris, et Moniales teneanlur sub gravi recitare 
quolidie Officium, saltem privatè? Prima sententia negat, et 
hanc tenent Bordon. in Consil. R. 3o. Ann. v. Horce, Sa eod. 
verbo n. 1. item Marcant. Martin, à S. Jos. Castro, Anton, à Sp. 
S. Jo. Med. ap. Salm. tr. 16. de Hör. Can. c. 2. n. 16. et 17. et 
probabilem putat Less. Res. Cas. post p. 2. D. Th. v. Horœ 
casu 14. Ra l io ,qu ia , licet,in hoc adsit consuetudo, non tamen 
constat, ut dicunt Caj. Led. Palac. etc. ap. Sanch. Cons. 7. c. 2. 
d. 3. R. 4- earn fuisse inlroductam à Religiosis cum animo graviter 
se obligandi. Secunda sententia censet non peccare graviter Reli-
giosos et Moniales , quee aliquoties tantum et non frequenter Of -
ficium omittunt. Tertia vero sententia communis, quam sequi-
m u r , et tenent Less. 1.1. c. 37. R. 47- Sanch. Coni. I. 7. c. 2. aub. 
3. Anaci, pag. igo. R. 18. Salm. I. c. n. iq. et P. Conc. t. 2. p. 
3gg. ex num. 3. cum S. Anton. Gonet. Pal. Tamb. Diana, Vasq. 
ac aliis, item. Laym. tr. 6. n. x. et 2. qui contrariam rejicitr et 
Reg. apud Tamb. I. 2. c. 5. Dec. 1. R. I3. vocat temerariam, 
ac Diana prorsus improbandam, refertque Cont. Tourn. t- i-pas. 
625. P . Mutium "Vitteleschi Preep. Gen. Soc. J E S U anno 1625 
prohibuisse, ne quis suorum opinionem illam doceret ut proba' 



i 1'IB- IV, DE PR^CEPTIS PARTICULARIBUS, CAP. n . 
|)ilèiî!:et canule m reprobalam fuisse ab Universitalibus Hispa-
Iensr,0)pi>:Aricensi, etc. iSecnon jussu Pontifiéis ipsam erasam 
luisse à libro Em/nan. Sa. Nostra autein senlenlia docet, quòd 
ipsi lenenlur sub gra\i officium quotidie recitare, ex consuetudine 
jam prescritta. Nec valet dicere, quòd non constet ipsam intro-
ductam fuisse à lieligiosis animo se obligandi sub gravi ; nam ex 
régula aeneraii, pro co stat possessio, prò quo stai presumplio : 
Cùm autem consuetudo hsec universe a Religiosis, et Monialibus 
cum magno incommodo constanter observaia fueri t , et Prelat i 
graviter semperreprehenderint earn non servantes; id sufficien-
t emprebé t presumplionem, quòd ipsi recitantes talem consue-
tudinem vere introduxerinl animo se obligandi : Si igitur p r e -
sumptiò stai pro obligalione, nro ea stat quidem etiam possessio. 
V ide dieta in simili casu de abstir.enlia à lacticiniis /. 3. n. loog. 
V. Dubitatur III. Ccncedunt autem conununiter DD. i . quòd 
Pre la t i , etiam inferiores, possint ex causa, putà studiorum, et 
simili, dispensare sicut in aliis observantiis cum suis subditis, ut 
non recitent Officium. Ita S aim. n. 20. cum Less. Gare. Vili. 
Tanih. Concedimi 2. quòd, si in aliqua Religione constaret non 
esse talem consuetudine™, talis obligatio in ilia non esset ; Salm, 
ibid. cum Bon. Caj. Sanch. etc. De Privilegiis autem Religiosorum 
circa Divinum Officium, vide dicta n. 63. 

Dubitatur I. an Religiosi ejecti per sententiam, teneantur ad 
Officium? Affirmant Cabass. T. I. I. 1. c. 21. n. 18. Cone. t. 2. 
pag. 4o3. n. 16. Anaci, pag. 191. n. 23. cum Azor. et Nav., quia 
ipsi retinent statura, eladliuc Religiosi reputantur. Sednon im-
probabiliter negant cum Busemb. Sancii, de Matr. I. 8. D. 8. n. 
11. Less. I. 2. c. 37. n. 5o. cum Soto, et Lavm. I. 4- tr. 1. c. 4 . n. 
2. qui hanc tutam vocat sententiam. Ratio, naia in eis jam exlincta 
est essentia statûs Religiosi, cùm non ampliùs teneantur ad vota, 
ulsupponit&srcc/z. tanquam certuni ; nec sit in potestate eorurn 
ad Religionem redire. 

Dubitatur 2. an Religiosi profugi obligentur ad Officium? 
TVegat Bon.de Hor. Can. D. 1. q. 11. p.2. n. 6. et probabile putat 
Tarnb. I. c. quia ( ut dicunl ) isti constituuntur in statu, cui non 
convenit recitatio Horarum. Sed melius Less. I. 2. c. 3 ; . n. 5o. 
et Conc. p. 4o3, n. i5.docent teneri. Ratio, quia sicut ipsi non 
amittunt statura Religiosum, ita ab illius oneribus non exi-
inuntur. 

Dubitatur 3. an Religiosi ad triremes damnati teneantur Horas 
recitare? Affirmât Laym. c. 4- num. 2. cum Nao. Rodr. Suar. 
Azor._ saltern pro diebus quibus non remigant ; quia hi manent 
Religiosi. Sed communias negat Cabass. I. 1. c. 21. n. 18. qui 
tamen ait teneri Clcricos constitutos in Sacris, sed de utrisque 
negant Spor. p. 60. n. a.Less. I. 2. c. n. 4-5. Sot. 1.19. q. 5. art. 
3. Sanch. de Matr. I. 8. D.8. n. 11. Conc. t. 2. pag. 4o3- n. 17. et 
Salm. c. 2. n. 4. cum Pelliz. Diana, etc. Rat io, tum quia talis 
recitatio videretur cedere in dedecus Ordinis Religiosi ; si in 
illa damnatorum turba statura suum ostenderent ; turà quia io. eo 

DE noius CAISONIGIS, DUB. I I , ART. I. F, 
tam miserabili statu non videntur ipsi hoc onere gravnndi. Reli-
giosi autem ex licenlia degentes extra Claustra, ad Officium te-
uentur, ut Concilia pag. 4o3- n. i5. cum Suar. ( contra Bonac. p. 
3. n. 4- etc. ap. B:isemb.)S'icai etiam in carcere delenti, ut Sporer 
loc. cit. 

143. — Hic autem plura opus est adiicere, qjire pertinent ad 
recitationem Religiosorum in Choro. Notaoduin 1. quòu nullus 
Religiosus, aut Monialis in particular-! tenetur sub gravi Horas 
dicere in Choro; ut communiter docent.Conc. t. 2./>. 377. ri. 4. 
Anaci, pag. 191. n. 21. Vivade 1. Pr. q. 3. art. 1. n. 6. et Sahn, 
c. i . n. 5. cum Suar. Pai. Bonac. Pell. Tamb. etc. Modo tarnen 
Chorus non lollatur, ut benè advertuut Viva et alii. Fàuci tas 
autem lìeligiosorum excusat totam Coramunitatem à Choro. Ideo 
nisi adsint ad minus q laluor expedi t i , non est obligatio Chori, 
ut dicun(. Wigande de Hor. Cari. p. 429. ri. 84- R- 2. Tarnb. Dee. 
1. 2. c. 5. S. i . ri. 12. llolz. t. i . pag. 448. n. If]1. Rone, de Hor. 
Can. p. 144. q. 1. Salm. n. 6. cum Pell. Bordon. etc. Dix i mus 
expediti, nam si siili infirmi, vel legitime occupali, nec etiam si 
quatuor sinl, ad Chorum obligantur. Probabiliter autem putant 
Viva d. ri. 6. Sahn. ibid. cum Pall, et Anton, à Sp. S. ( contra 
Wigandt pag. 43o. ) sul licere ad satisfaciendum Choro, ut soli 
Novilii intersiiit, quia ipsi in favorabillbùs reptitanlur ut Reli-
giosi. Hie obiter nota cum Conc. p. 337. n. 3. quòd exjusla causa 
licet Religiosis aliquando recitare Horas in Sacristia. 

Nótanduni 2. quòd graviter peccent P re l a t i , qui ex negligentia 
permitlunt, ut omiltatur recitari pars nolabilis in Ctioro, utì 
communiler docent Suar. de Rei lib. 4- c. 10. n. 3 : Concina tom. 
2. pag. 385. n. 19. Salm. c. 1. ri. \ cum. Pal. Pelliz. etc. contra 
Bordon. et alios, quorum sentenlia non videtur mihi probabilis: 
quia , si non dubitatur de preceplo dicendi Horas in Choro, nec 
dubitali debet violaci prœccplum, si pars nolabilis Officii omit-
tatur. Episcopi tenentur invigilare, ut Officium à Canonicis in 
Choro persolvalur, et rite. Cœterum, per se loijuendo, non te -
nentur Episcopi Choro interesse ne Festis quidem diebus ; tum 
quia luec est consuetudo, t i ip quia ipsi gravioribus negoliis vacare 
debeut. Ita Viva de Rest. q. 7. art. 9. n. iL. vers. Dico tertio, cum 
Val. FUI. et Bon. ex D. TA., qui 2. 2. q. 91. art. 2. ad 3. sic 
docet -.Prcelat; non debent cantibus insistere ne per hoc à majo-
ribus rctrahantur. 

Notaiidum 3. quòd in Choro non tenentur omissa supplere, ii, 
qui dum alii caillant, parant aut transferunt libros, perqùirunt 
psalmos, puisant organa, aut Càmpanas, vel alia Choro necessaria 
peragunt; tune cuira per socios supplelur, quod ipsi forte non 
satis percipiunl. Ila communiler cum Bus. infra n. i55. Azor. lib. 
10.c. i3. <7. 2.Salm. cap. i. nu. 197.nu 19. Anaci,p.5a. Laym. cap. 
5. n. 7. cumSot. SyÎv st. et llenr. ac Croix lib. 4- n. i3oo. cum Va-
lent.Reg. Escob. et Gobât. Contra Pal. p. 4- n. 7. Bonac. p. 2. §. 1. 
id. cum \av. Vast]. Sa, Fill. etc. qui dicunt hocsatisfacere quidem 
assistenti® Chori quoad distrU^i-iones lucrandas, sed teneri ad 



6 LIB. IV, DE PRyECEPTIS PARTICULARIBUS, CAP. n . 
supplendum, si non attendermi ad ea , qu® interim sunt recitata 
E t idem sentit Holzm. pag. 448. n. 4.71. qui tarnen excusat si 
modica sit materia, pula qu® ad integrum psalmum non perti'n-
gat. Sed satis probabihs est prima sententia, eoquòd dum alinùis 
occupatur in rebus au Officii celebrilatem perlinenlibus, tolus 
Chorus grò eo a p p l e t ; proutqui Miss® inservit, censetur earn 
audire, dum in re necessaria paranda attendit, ut dicunt To le t. et 
Rodr. apud Lay m. I. c. qui nolat idem docere Solum, Nao. Ara 
et Rodr. de eo, qui Choroallernatimrespondet, O r g a n u m pulsando 
([iiin versicukiin suœ partis proférât : Sed huic non acquiesco,' 
cùm rectè doceal Bon. I. c. cum Molfes. Officium tunc integre 
non recitari, quia onranum verba non proferì. Probabiliter vero 
salisfacit, qui <lum alii recitant, tussit, vel excreal, eliamsiin-
teger psalmus intérim dicatur, ut ait Croix d. n. i3oo. cum 
Sanch. kl Gob. Item ¡irobabiliter. ib. Sanch. Escob. et Diana ex-
cusant eum qui in Choro perlegit lectionem, ne erret , alioquin 
erralurus ; h®c enim causa salis excusat ab ilia levi omissione. 

Sentiunt autern Sahn. cap. i.n. 17. cum Saar. Pelliz. etc. in 
omissione recitationis in Choro minorem Officii partem sufficere 
adpeccandum graviter, quàm in récitât ione privata. Sed proba-
biliter id negant Bon. p. i . n. 3. et Holzm. p. 448. n.l^i. cum 
Thamb. et Bombest, qui dicunt illam tantum esse omissionem 
graveni in Choro, qu® gravis est in Officio privato. 

Notandum 4- quòd éx Bulla S. Pii V, A Nobis, omnes qui 
utuntur Breviario Romano deobliganlur recitare in Choro Offi-
cium B. V". Mari®, Defunctorum, et psalmos pceniten:iales; 
pr®cipitur vero ibidem servari consuetudmem h tee Officia reci-
tandi in locis ubi viget. H®c autern obligatio extra Chorum non 
afficit singulos privatos, sed tantum Communitatem, ut rectè 
aiunt Conc. pag. 385. n. 21. et Holzm. pag. 45o. n. 4/4* cum 
ali is. 

144. — «Resp. 3. Beneficiati, quolquot habent jus in r e , et 
« plenum dominium Benelìcii, si fruclus percipiant, vel percep-
» turi sint, tenenlur ad Horas, Less. et Laym. I. 4. tr. 2. c. 4. n. 
» i. ex communi, et Cone. Later, sub Leone X. Ratio est, quia 
» Beneiìcium dalur propter officium. 

Unde resolves : 

« i. Non tenenlur ante acceptam possessionem, nec si sine sua 
» culpa fructus nulli» percipiant, nec percepturi sinl. Laym. 1.4. 
» c. 5. n. 3. quia non habent BeneGcium secundum oinnem effec-
» tum. 0 (Hoc certuni est. Vide dieta de Rest. I. 3. n. 564- ) 0 

» Videntur tamen pro ralione frucluum teneri ad aliquolies le-
» gendum. Trull. I. c. 

« 2. Tenetur is qui etsi ( sive sine,sive cum sua culpa) non 
>• recipiat omnes suos fructus, recipit tamen tantam partem, qu® 
» sufficit ad sustenlationem. Bon. d. 1. q. 6. p. 3. 

« 3. Tenentur i i , qui primo, aut eliam secundo anno non per-
» cipiuntfructus, eò, quòd assignentur fabric®, vel prœcessori 

» inorino : quia eliam ipsi mortui fruentur eodem privilegio, et 
» sic pro lota vita satisfaciunt fabric®. Bon. p. 4. n. 22. Laym. 
» c. 5. Sitar. Regin. etc. Contraria tamen sententia non est im-
»• proba Li lis. s ( Et probabi/em vocanl Saint, de Ilor. Can. c. 2. 
i> a. 45. cum Fill. Ron. Villal. ) e el negai Less, cum Caj. se talem 
» damnaturum , eò quòd vel resignare, vel mori ante possit, et 
» sic non frui anno grati®. Laym. 1. c. Pal. Trull, dub. i3. §. 3. 

« 4- Tenenlur et i i , qui habent Beneiìcium tenue, oeto v. g. 
>r vel decern aureorum; quia jura omnibus indistinct è obligalionem 
» Horarum imponunt, sicul iis, qui sunt in majoribus ordinibus. 
•> Ita probabilile'r, Sylv. Azor. Suor. Pal. Bon. d. 1. q. 2. ri. 17. et 
» communis conlra Sot. Less. Rodr. et Dian. R. 9. Mald. qui 
» dicuni, si hai et Bencficium tatti tenue, ut tei tiam partem mc-
» diocris suslenlalionis alicujus Clerici non ad®quét, non teneri. 
» Vide Dian. I. c. Escob. tr. 5. E. 7, c. i3. quorum senteniiam 
» non damiaO. 0 ( Vide dicta l. 3. n. 674. ) * Vide Trull, i 1. 
« c. 7. disi. 12. §. 5. ubi notai, eum, qui habel plura Beneficia 

lenuia, ex quihus competenliam habeat, ìeneri ad Horas. 
« 5. Non excusalur, qui primis annis parano recipii, eo quou 

» fructus expendat in subslilulum ; quia Horarum onus Beneficio 
» annexum èst, et personale, cum quo sponle acceplalur. Bon. I. 
» c. ex ylz. Vasq. Fill. etc. 

«.6. Si filius a palre coaclus ad statum Ecclesiaslicum, perci-
>< piai ipse fruclus, tenetur ad Horas; secus, si percipial pater; 
» liic vero ad restilulionem obligalur. Laym. c. 5. n. 2. ex Less. 
» /. 2. c. 34- d. 3 i . 

Idem tenent Tourn. t. x. pag. 618. in fin. et Conc. t. 2. p. 4°. 
Modo melus sit gravis; quo cessante ( ait Tourn. ) lenelur iste 
Clericus quamprimum Beneiìcium renunciare. 

Qu®rilur aulem hie, an qui per metum injustè incussum O r -
dinem Sacrum suscepit, leneatur Officium recitare? Affirmant 
Conc. pag. 397. n. 4- cum S. Anton. Sylv. Ledesm. Comit. et aliis, 
quia melus non tollit voluntarium. Sed probabiliù? neganl Tourn. 
il. n. 618. cum Suar. el Henr. à S. Jgn. Sancii, de Matr. l.i.D. 
2. ri. 7. Pal. traci. 7. D. 2. p. 1. §. 1. n. 1. cum Nav. el Sa, S'alm. 
ir. 8. c. 6. n. 5o. cum Bon. AZOF. Die. etc. Ratio, quia licèi melus 
11011 tollat voluntarium, Ecclesia tamen ralionabiliter non censetur 
velie obligare ad onus Officii, nisi eos qui omnino sponle O r -
dinem suscipiunt. E l ideo tales per metum gravem ordinali nec. 
eliam ad castilatem tenenlur, ut dicuni Sa/m. I. c. n. 46. cum 
AA. cit. ulque diximus de Voto lib. num. 197. vers. Sed quaestio, 
et dicemus /. 6. ri. 811. 

« 7. Probabile est, eum, qui non residet ex legitima licenlia, 
»vel dispensatone , ideoque fructus non recipit, non teneri ad 
» Horas; quia obligalio h®c est propter suslenlationem dalam. 
» Trull. I. 1. c. 7. il. i3. §. 3. ex Sancii, etc. 

« 8. Non tenenlur qui habent pr®s(iinonia, qu® solent dari 
» adolesceniibus in subsidium sludiorum,eo quòd non sinl proprie 
» dieta Beneficia'' Ita Med. Garz. et Less, contra Nap. Sot. et 
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» Rodr. Tamen reclè monet Laym. c. 5. n. 6. considerandam ra-
» tionem prcestimoniorura : Si enim dentar in titulum perpetuum 
» et habeant annexum aliquod obsequium spirituale, quod per 
» La'xcum expediri nequit, esse Beneficia Ecclesiastica, prom-
» deque obligare ad Horas; secus, si consistant in solo temporali 
» obsequio. Similiter non tenentur pensionarli, cùm pensiones 
v n,on suit proprie dicta Beneficia, ut dub. prcec. vide ri potest. 
" Quod limitai Escob. t. 5. E. 6. c. 3. ex Palao, si fruantur pen-
» sione cb ssecularia obsequia : secus, si titillo Clericali : 8 ( Vide 
» ri. 138. ) * Denique neque tenetur Coadjutor, si non adminis-
» t r a i ; quia obligatio tenet proprietarium, Pal. Escob. loc. cit. 
» V. Laym. c. 5. « .9 . 0 ( Est commune cum Sa/m. c. 2. n. 29. ) 

«9. Etsi habens plura Beneficia satisfaciat unica recitatione 
» Horarum, tenetur tarnen tot facere comniemorationesquot sunt 
» Beneficia, seu patroni Beneficiorum ; quia par est omnino ratio. 
» Bon. Trull. I. c. n. 27. 

I-Sì». — Queerilur I. An qui tenetur ad recitalionem officii titillo 
Beneficii, et tilulo Ordinis Sacri, omitlendo illud, committat duo 
peccata? Tria hicut certa supponenda : Certuni est 1. quòd iste 
peccat utique contra Religionem ratione Ordinis sacri, propter 
quem Ecclesia eum obligat ex motivo Religion is ad Horas reci-
tandas. Certuni est 2. quòdBeneficiariusonuttensOflici 11111 semper 
peccat contra Religionem, etiamsi non babeat Ordinem sacrum, 
et etiamsi velit fructus restituerc, ut dicemus inox infra ¡11 quaest. 
seq. Cerium est 3. quòd talis Beneficiarius, siomitlal Officium, 
etnolit restituere fructus, peccabit non solum contra Religionem, 
sed etiam contra juslitiam, quia Officium negligendo noìi poluit 
fructus acquirere, ut dicunt Salm. tr. 16. c. 2. n. 32. juxta sen-
tentiam, quam tenentut ve ram ¿o/us, Suarez, ylzor. etc. ac Croix 
l. 4- n. 1216. ( Quidquid dicantalii ib. ) Id enim paletex Concilio 
Lateran, relato d. I. 3. n. 663. ubi dicitur : Qui Officium non di-
xerit, fructus suosnonjaciat. Sed difficultasest, an Beneficiarius 
volens fructus restituere, peccet contra juslitiam, etiamsi offi-
cium omittatanimo restituendi fructus? Prima sententia affirmat, 
et hanc tenent Laym. 1.4- tr. 1. c. 4- n. 5. infin. Sanch. deMatr. I. 
9. D. io. ri. 6. infin.Bonac.D. i.q. 5. p. 1. n. 4- et Less. I. 2. c. 37. 
n. 02. Ratio, quia licetBeneficium principaliter delur pro susten-
ialione Benéficiarii, attamen daturcum pacto recitandi Officium; 
iiiQrale enim axioma es t , Beneficium propter officium conferri ; 
undc Beneficiarius, omitlendo Officium peccat contra juslitiam, 
quiapaclum non servai.Secunda vero sententia probabilior ,quam 
tenent Pal. D. 2. p. 5. n. 3. cum Henriq. et Gare, ylnacl. p. 192. 
n. 3o. Holzm. pag. 441- n- 4^7 Diana, p. 2. tr. 12. R. 22. cum Sa-
las, et Homobon. Salm. tract. 16. e. 2. n. 02. cum Salaz. Anton, à 
Spir. S et Trull, tenet peccare quidem Beneficiarium contra R e -
ligionem , cùm Ecclesia, imponendo ilii onus Officii, imponil ex 
motivo Religionis, non autem contra juslitiam, nam ut posset 
dici bencficiariiim peccare contra justitiam, protendimi esset pac-
tum inier Beneficiatum et Fundatorem, vel Ecclesiam. Sed hoc 

pactum neque habetur respeclu Fundatorum, ut rectè dicunt 
Fittine, tract 23- n- iSj. et Holzm. I. c. Alias (utai t idem. Holzm. 
pag. 443- n. 462. v. Instabis, cum Less. I. 2. e. 34- n. 180. ) non 
poiuisset Ecclesia eximere Beneficiarios non recilanles pr imo 
semestri ab obligatione resti tu tionis. Neque habetur pactum res-
peclu Ecclesia;,'cùm illud nullo jure, aut ratione probetur. Donec 
i«itur de hoc pacto non constet, nequit dici Beneficiarium omit-
tentem Officium cum intenlione «istituendi fructus peccare contra 
justitiam. Nec obstat, beneficium dari propter Officium; nam 
bene respondet Palaus , quòd Beneficium non datur ali Ecclesia 
sub obligatione juslitia;, sed Religionis, cùm obligatio Officii non 
oriatur ex Beneficio, sed ex pnecepto Ecclesia; ratione Benefici'«, 
imposito ex motivo Religionis. 

bed dices : si nullum intercedi! pactum cum Beneficiario , qua 
ratione ipse peccabit contra justitiam, si fiuctus non restihiet, 
uti supra tanquam certuni suppositum est? Responde tur : Pec-
cabil contra justitiam non ratione pacti initi, sed ratione condi-
tionis non implet® : bene enim potùit Ecclesia Beneficiarijs i m -
ponete pensum Officii obmotivumReligionis,vel sub condii!one 
non faciendi fructus suos,s incn recitaverint, yel subpeena ne -
gativa non acquirendi f ractus , si Officium omiserint juxta dieta 
/. 3. n. 665. et uttenent Vim ibid. et LugoResn. mor.l. 5. dub- 6-
num. 6. Holzm. d. pag. 443- ri. 462. quod valde probabile putat. 
ylzor. p. 2. /, IO. t. 14. qu. 7. Ideo enim ( ait Holzrnann ) Bené-
ficiarii non recitantes ante sententiam tenentur ad fructuum res-
tilutionem, quia hcec, licèt sit poena,non est tamen pcenapositiva, 
aut privativa, seil, qu® privet fructibus acquisi l is , et ad quam 
sententia requiratur, sed est posila negativa, nempe qu® negat 
posse acquin fructus à non recilantibus, prout si Ecclesia dicat, 
non concedo tibi fructus nisi Officium recitaveris; ( hoc tamen 
intelügitur, si culpabiliter Officium omittatur; secus vero, si 
sine culpa gravi, docet Lugo. loc. cit., utque diximus l 3- n. 665. 
cum Less. Sanch• Concina, et communiori. ) Unde concluditur, 
respondendo ad queesitum, <juòd si Sacerdos Beneficiarius omittit 
Officium nolens fructus restituere, peccat contra Religionem, et 
contra justitiam, cùm rctineat alienimi quod acquirere non po-
terai omittendo Officium : Si vero omittit volens fructus restituere, 
tunc peccat tanlùm contra Religionem, non vero contra justitiam, 
quia tunc alienum non retinet. 

Q u « ri tur II. An Beneficiarius omittens Officium peccet gra-
i ter, si alias liabeat animum restituendi fructus Beneficii. Affir-
andum utique cum Lugo Resp. mor. lib- 5. dub. 6- n. 2. Rat io, 

uia datur duplex praceptum, unum antiquum, quo obligantur 
eneficiati ad Officium; hie enim fuit finis primarius Ecclesiae 

ninstitutioneBeneficiorum,scilicetservitium Ecclesiae praestan-
dum; aliud novum, ut omittens Officium, fructus restituat. 
Beneficiatus igilur,etsi fructus restituat, non liberator obliga-
tione recitationis ; Quare, qui Officium omittit sex primis men-
sibus à recept ive Beneficii, non tenetur fructus restituere sed 
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utìque gravi ter peccai, ut declaravit S. Pius V. in Bulla relata 
lib. 3. n. 663. 

A R T I C U L Ü S I I . 

Quanta sit haec obligatio? 
14(>. Qax culpa sit omittere Officium, vel partem ejus notabilem? — 

147 . Qua sit parva materia in omissione Officii ? — 1 4 8 . An otrsis-
sio Horarum sit unum, vel plura peccata? — 1 4 9 . Quot peccata 
commiitit qui Officium in mare projiciens, redditur impotens ad rc-
citandum? — l o ö . Utrùm dubitans an aliquid omiserit, teneatur id 
recitare? — 1 5 1 . Quando Benéficiarii Officium omiltentes tenean-
tur reslituere fructus? — 1 3 2 . Quibus sit applicanda fructuum res-
titutio? — 1 3 5 . Quando possit Beneficiarius à restituitone excusari 
titulo pecuniae expense ? 

146. — «RESP. I. Est tanta, ut peccct mortaliter quisquis 
J> habens hoc onus, Horas, vel notabilem ear um partem omini t. 
» Ita communiter omnes, contra Angehnn, v. Hor, et Rlchar-
» darn : qui dicunt non esse mortale, nisi quis habeat confaetu-
» dinem omiltendi : quam sententiam Less, non audet dicere 
>• probabilem, quòd sit contra torrentem Doctorum. Ratio est, 
» quia violat prajceptum in re gravi pertinente ad virtutem reii-
» gionis. ö ( E l h®c est omnino tenenda cum commuui : vide Salin. 
» ite Hor. Can, cap. 2. n. 3. Verius autem est, hanc obligationem 
» magis provenire ex recepta consuetudine, quàm ex jure positivo. 
» Ita Saun I. c. cum Less. Pal. Suor. etc. ) ° 

Ex dictis resolvuntur hi casus : 

" i . Non est mortale omittere unum psalmum, lectionem, vel 
»quid simile, ut habet communis, contra Nao., nec tertiam 
» partem parva; Horse, contra Azor et Maid, quia non censetur 
» parsnotabilis. Talem autem dicit Palaus l.i.p. 5. esse in Ma-
» tutino, quod est acquale uni parv® Wqvzì.Sanch. in sum. t. i . I 
» i . e . 18. n. 8. dicit tres lectiones cum responsoriis in feriali O f -
» fido esse materiam panam. In parvis Horis dicit Fern. Fill, el 
M Laym. dimidium esse notabilem quantilatem. Vide Escob. I. c. 
» c. i3. n. 107. ubi docet unam parvam Horamnon esse partem 
» notabilem, respectu totius Officii, quod per modum unius est 
-- pr®ceptum. Verùm hoc meritò rejicitur ab aliis. 

» 2. Est mortale, si omiltas vel unam integram ex Horis, qua 
>» sunt septem, Matutinum cum Laudibus, Pr ima, Ter t ia , Sexta 
» Nona, Vesper®, et Completorium : vel dimidiam etiam ex 
» brevioribus, docent Fern. Regin. Suor. Laym. contra Bon. et 
» Less, vel ex Matutino 9. Lectiones cum responsoriis, ut Sancii. 
•> 1. mor. c. 18. aut partem äquivalentem Hor® uni minim®, ut 
»Suar. de rei. t. 2. i- 5- c. 20. et Gavantus ; xe\, ut ali i ,unum 
» Noeturnum. Vide/»ore. d. i.q. i.p. i.Dian.p .2.Ì.2R.26. etly\. 

14"—Qu®r i tu r I. qurenam sit parva materiam omissione O f -

fieli? Azor. Nov. Vili etc. apud Cone. t. 2. pag. 447.- n_- 4~ tenent 
peccare mortaliter, qui cmittit dimidiam, vel, ut alii dicunt, ter-
liam partem Hor® etiam parv®, quia talis pars respectu illius 
Hor® jam est notabilis materia. Scd probabilius id negant Less. 
I. 2. c. 37. re. 52- Bon. D. 1. (/• 5. p-1. n. 2. Contin. Tourn. t. i.p. 
645- v. Dico. 2. cum Suar. Pontes, Van. Roy, item Pal. Gare. 
Trull. Pell. Led. etc. apud Cone. I c. Ratio , quia , licet ilia pars 
sit nôtabilis respectu Hor® parv®, est "amen levis in se, et res-
pectu totius Officii ; unde circa gravilatem maleri® , totius Officii 
quantitas respicienda est ; non autem cujuslibel Hor®. Verius 
enimest prœceptum Officii non esse septuples ex septem Horis 
dicendis, sed unumprœcipiens unicum Officium constats septem 
parlibus, ut paletex c. Dolentes, de Celebr. Miss, ubi pr®cipitur 
sub uno prseepto Officium recitari bis verbis : « Pr®cipientes 
» in virtute obedienti® , ut Divinum Officium, nocturnum pari ter 
» et diurnum , quantum eis Deus dederit, studiosè celebrent pa-
» riler, et devote. » Propter quodPü/ . D. 2.p. 5. n. 1. Bon. D. 1. 
q. 5. p. i. re. 6. Rone, q- 5. R• 2. pag. i54- S por. torn. 3- pag. jZ. 
n. g L Tamb. c. 5. §. 2. «. ix. Elbel. t- 2. pag. 547- re. 36; Holz, 
torn. i . pag. 442. n.455. Salm. c. 3. re. 23- cum Trull. Pell. Leand-
etc. Croix l 4- re. 1220. cum Laym- et Fill, probabilité! dicunt 
esse levem materiam omitlere minus, quàm integram Horam 
parvam. Sic etiam Elbel l. c. et Croix n. i2o4- cum Mari k. Peli 
Tamb. et aliis, ratione parvitatis materi®, probabilité! dicunt 
non peccare graviter, qui omitteret totas Vesperas Sabbati sanc-
ii. C®terum, ut rectè aiunt Bus. ut supra, et Mazzotta ( contra 
Sot. Escob. Phil. etc. apud Salm. re. 22. ) improbabilis est opinio, 
quòd unaparva Hora , prout Ter t i a , Sexta, etc. sitlevis materia. 

Ita etiam tenendum peccare graviter, qui omittil unum noctur-
num integrum, ut bene censent Wigandt pag. &?>. Holzm.p. 
44i. TI. 455. Elbel. pag. 53g. re. 3g. Croix. I. 4. re. 1202 et Conciha. 
pag. 468. re. 5. cum communi, contra Leand Vercell. etc.apud. 
Conc. Oui putat etiam esse gravem materiam omittere tres Lec-
tiones cum Responsoriis, 'sed probabiliter huic contradicunt 
Sanch. I. I- Dee. c. 10. re. 7. et Diana, p. 2. tr. 12. R. 4x. Intellige, 
si Lectiones cum Responsoriis sint tales,ut parvam Horamnon 
ad®quent. IJnde bene conciudunt Sanch. dub. 11. re-2. Pai. p. 5-
n. 2. Less. c.5j. re. 57. Bon. p. 1. num. 2. et Salm. d. re. 23- cum 
Trull. Pell. etc. illam universè censeri parvam maleriam, qu® 
non pertingit ad quantilatem unius integr®Hor®. Immo S aim. 
ibid. admittunt in Officio longiori, pu là Dominic®, adhuc majo-
rem materiam posse esse levem; sed huic non acquiesco, nam sie 
etiam omissio Hor® parv® respectu totius Officii Dominicalis pos-
set dici parva materia, quod minimèest admitlendum, cum Hora 
etiam parva ex communi DD. sensu videatur materia absolute 
gravis respectu cujuscumqueOfficii. Necnonbene addunt Holzm. 
et Croix censeri gravem omissionem, si de Hora parva aliquid 
nimis modicunruìiceretur. 

148. — « 3.Hive omissio Horarum (abstrahenuo a mult:pli-
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» catione aclunm voluntatis ) sit unum numero peccatum, utvult 
» Bon., sive sint plura formaliter, ut (locet Less., sive unum 
» multiplex, ut Suorez , sive unum pluribus sequivalens, ut Fili. 
» loquitur : probabile tarnen est in Confessione explicandum, quot 
« Horse sint omissse, eo quòd sit circumstantia tenens se ex parte 
» object-, et constituens actum in ratione sua individuali. Bonac. 
» L,c. n. q. Less. Saar. Fili. 

Mìe igftnr quseritur I. Quot peccala committal, qui totum 
ornimi Officium? Alii dicunt commiltere septem peccata ; quia 
pro singulis Boris- diversum adest prseceptum ; hancque opinio-
ìiciii probabilem putant Salm. c. 3. n. 22. Sed veriùs dicendum 
unum tantum peccatum commiltere. Ila communiter Less. e. 3]/. 
n. 53. Sancii, c. 2. dub. 12. n. 2. Pal. D. 2. p. 5. n. 1. Bon. q. 5 
p. 1. n. 8 . Rone. p. i54- q. 5. R. 3. Tourn. t. 1. päg. 646. Conc. 
p. 483. 7z. 18. Elb. pag. 540. II. 398. Idemque expresse docet S. 
Anton. 3. p. tit. i3. c. 4- ubi de hoc veram ralionem assignat, di~ 
cens : « Qui Omittit omnes Horas unius diei, non propterea com-
» mit le re septem peccata mori alia, sed unum . et tanto gravius, 
» quanto plus de Officio omittit ; quia totum Officium uiuas die; 
» cadit sub uno prsecepio. » Bene tamen advertit E/bel. I. c. quòd 
si quisomitteret plures Horas exintenlionibus moraliter mterrup-
t is , tunc plura comminerei peccata. . 

140. — Quseritur II . Quol commutai peccata, qui Otiicium m 
mare projicìens reddilur impolens ad recitandum? Hsec quidem 
quseslio pendei ab alia, an omissio volita m causa sit msese pecca-
tum? In ea questione prima sen ten tia negai, eamque tenent Laym 
tr. 2. c. 3. num. 5. Azor. torn. 1.1 4- c. 3. qu. 4- 4- Uem. W . 
Salm. tr. 20. de Pece. c. 10. n. 25. S. bona».Pal. Vasq. till. Coo. 
Sayr. Gran. etc. Rat io, quia talis omissxo dum a<£idit non est 
voìuntariainse, sed in causa, ideo tantum in causa ent peccatum. 
Unde juxta banc senlentiam talis communi unum peccatum tan-
tum , nempe cùm projicit Breviarium. Secunda tamen venor sen-
t e n t i affirmat, et banc tenet S. Thom. 1. ». q. 7b. a- 3. ad 6. et 
q 77 a 7. et 2- 2. q. i5o. a. 4- ubi ait : « Si autem actus praece-
l dens full culpabilis, sic non totaliter aliquis excusatur a peccato 
„ sequenti, quod seil, redditur voluntarium ex volmitate prsece-
». dentis actus, in quantum seil, aliquisdansoperam rei illicitse 
.. incidit in sequens peccatum. » E t eum sequuntur Caj.ib. J\ao. 
Man. c. 16. n. 8. Sanch. de Matr. I. Q. D Lb. a n. 27 Pal tr 2 
V x p. 3. n. 6. et Salm. n. 26. cumÄbul.Sot. Med. Lop. Vili, et 
aliis. Rat io, quia, licèt ad omissionem peccaminosam requiratur, 
ut adsit voluntarium, sufficit tamen voluntanum 111 causa, ut 
patet ex c. Mulieres, de Sent. Excom. ubi dicitur quod si quis 
voluntariè se inebriai prsevidens occisurum Clericum, incurnt-
excommunicationem secuta occisione. Ergo occisio il la est vere 
peccatum, alias sine peccato externo non posset occisor ex-
communicationem contrahere. Propterea quoad casum nostrum 
respondetur, projicientem Officium tot peccata commiltere, 
V iot sunt omissiones quas pravidet , nisi pcemteäl primi peccati, 

DE BORIS CANOSÌ0S, DUB. II, ART. II. l 3 
nam aliööuin perseverai voluntarium positum in causa._Ita 
Sanch. Cons, l.j.c. 2. dub. Sì . Tourn.t. 1. p. 65 / . ^ Elbe/pag. ò56. 
n. ¿2. cum communissi ma. V ide dicenda /. 5. ex n. 4g. _ 

loG. — Guar . III. L'tiùm, si quis dubitai,an aliquidomiserit 
de Officio, tenealur id recilarei' l\esp. Scrupulosi non sunt obli-
c e l i ad repelendum, quia in his ut plurimùm dubia, non sunt 
vera dubia, sed inanes apprehensiones. Quoad alios vero distm-
guendum : Si dubium esL mere negativum, ulique lenentur, quia 
in dubio possessio stat pro prsecèplo, ila Pal. D. 2. p. S- n. 1, 
Salrn. cap. 3. n. 12. el alii communiter. Si vero dubium est po-
sitivum, ita ut probabiliter judices dixisse, non teneris repelere 
prout docent communissimè Pal. I. c. Sanch. Cons. I. 7. c. 2. dub. 
3'f. n. 3. Tourn. t. 1. num. 645. et Salin, diet. num. 12. cum Pel-
liz. Trull. Diana, etc. item Laym. Lugo, Rone, et Vitra3 quos 
adduximus /. 1. n. 76. Item dicit Croix l. 4- n. 1255. cum Sanch. 
I.e. Laym. et Ulsung., male facere, qui habens conjecturam, 
quòd aüquam partem dixerit, eam repetil ,quia viam scrupulis 
aperit; et docel Nav. ( apud Concin. t. 2. pag. 463. n. 12. ) sie 
dicens : «Non solùm non tenelur repetere id quod probabili ler 
» credit se dixisse, verum etiam male ageret id faciendo eo quòd 
» habitum concipiendi scmpulos superllnns sibi qusereret. » 

Unde docent Sanch. I. cit. cum ÌSao. Major, et Angles, Croix 
d. n. 1255. cum Azor. Suar. Fil. Ron. Tomi), ac Sahn. I. c. cum 
Ang. Trull. et Pell, quòd bene excusaris à repetendo, si non me-
mineris dixisse aliquid, et habens iustam conjecturam credendi 
quod dixeris; putà ( ut aiunt Sanchez cum aliis citatis, et Salm. 
tr. 29. c. 7. n. 7. cum Nao. Suarez, Bardi, etc. ) si recordans le 
incanisse Psaimum , Lectionem , vel Horam, si postea n<m data 
opera distractus, vel non interruptus te invenias m fine Horse, 
legendo, vel memori ter recitando ea in quibus ordinarie non soles 
errare ; et hoc locum habere dicunt Gobat. et Tamb. apud Croix 
num. 1235. etiamsi habeas ralionem probabilem omissionis, quia 
prsesumptio , quòd soleas perficere ouod inccepisti, efficit ul nihil 
tenearis repelere, nisi eis sis moraliter cerlus quòd non dixeris. 
Si vero dubites an totam Horam dixeris, vel non, ccnsent Salm. 
diet. n. 7. quòd si ssepiùs tali dubio labores, non teneris repelere, 
quia tunc facile prsesumilur tale dubium oril i à scrupulis ; secus, 
si raro. Cseterum bene ait Croix d. n. 1255. cum Nav. Az. Suar. 
Bon. etc. quòd si ordinarie non soleas dicere Horam posteriorem 
nisi post priorein, prudenter poles credere te nihil omisisse. 

l o t . — « Resp. 2. Tanta est obligatio, ut inducat ei onus res-
>• titulionis fructuum, pro rata omissionis Officii, qui lilulo Bene-
» ficii ad Horas lenetur, si elapsis sex mensibus post adeptam 
» possessionem ( i sen im, etsi graviter peccet omiltendo, non ta-
» men tenelur ad restilutionem ) culpabiliter Officium non reci-

taverit. Patet ex Concil. Lateranensi sub Leone X. Sed quia 
- dubium fui t , utrùm hoc Concilium esset receptum, Pius V. 
» Bullam ediditwquffi est apud Naoar. c. 25. qua hoc decretimi 
» cordi rmat , acHt lara t sic, ut oui uno die totum Officium orni-



i 4 LIB. IV, DE PRjECEPTIS PARTICUIARIBUS C VP II 
» sen t , lenfeatur restituere omnes fructus illi di'ei r e s p o n d e n t 
: <1U1 a c c JP" 365 florenos, « e r t W u ^ î S î d ï es-' 
» tituere unum(lorenum ;quiautem omiserilMatutinum tan.ùm 
» median, par em fructuum unius diei : qui reliquas Horas e h m 
" n,e

|
d.1

i
a°1 e r le rn : qui vero unam ex ill i l , sextan, partem e S 

" S " 1 ' 0 / l a C i e n Ì a e S l v e l . ^ pauperibul. Uym f % 
» Bonac. d. i q. Bp. 2 e t c . contra de la Crux, et Lopez, apud 
: tì1 f ^ ^ ^ d i c u n l ' s i Beneficiala« infra annum 
- pe 8 \el , io dies tantum omittat, non teneri ad restitutio,lem " 
• Z T * S ! i S e r V U S

1 " b e r a 1SSin , i D ü m i n i > ( l u i ™ultò minus, quàm 
»Dcmmyempora les , ad pauca attendai. * ( Vide did<?Tl 

>• i . Clerici Majorum Ordinum,qui solo titulo Ordinis , et 
x quocumque alio Ululo, qui,m Beneficii, ad Horas tenentur, non 
«obligantur ad dictam resh.u.ionem, quia nullos percipiun 
« fructus propter onus recitandi Officium. Bon. I. c. p •>. 

« 2. Nec 11 oblipaniur, qui ex naturali oblivione, ¡usto impe-
nd , mento, bona fide, invincibili ignoranlh, aut afiter absque 

culpa oimserunt. Ratio est, quia in conscientia non debelar 
" Pœna, ubi non.est culpa Less Suar. Bon. n. 5. « ( Ita etiam 
» / iva cum Sancii. Vide l. 3. n. 665. ) 0 

-<3. Valde probabile est , quòd qui alia onera habent, quam 
» precum, verbi grana Pastores, Episcopi, etc. omitlentes Horas 

; » possmt retmere ma|orem partem fructuum istius diei, ratione 
' » dicloramoneruin : sufliciatque dare tertiam partem, vel quar-
» tam irucluum : eo quòd tantum obligentur .ad restilutionem 
» fructuum respondentium oneri divini Officii. Nav. Fili. Bon 
» p. 3. Diari, p 2. torn. 12. Res. 8. citans alios inultos. ® f Ita 
». etiam prob ahi h ter tenet Croix I. 4.. num. i2 1/h . cum Sanch. et 
» Gob. Vide dicta I. 3. n. 673. ) * 

« 4. Si talis Pastor habeat tenues reditus ad sustenlationem, vi-
» detur ad nihil obligandus, cum ob alia onera illi debeatur sus-
» tenlatio. Laym. I. 4. tr. 2. cap. 5. Imo Dian. pag. 2. tract. 10 
" cL t r • IO- ca '°• 2• ( l u b• d i c u n t e u m > <Jul babet 
» Beneficium valde tenue, v. gr. cujus redilus tertiam partem 
« mediocns sustenlationis non adœquent, non teneri, ob Horas 
» aliquolies neglectas, ad restilutionem. 8 ( Et est probabile cum 
» Less. Sanchez. Pell. Red. Rodr. Vide dicta /. 3. n. 774. ) * 

IS2. — « 5. Restitutio liaic fieri potest vel pauperibus amicis, 
« vel aliis, vel ipsi etiam Beneficiato, si pauper est. Item impendi 
« potest in fabricam domus, vel meliorandos agros Beneficii; quia 

h®c nomine fabric® etiam intelliguntur aptid Suar. et Bonac. 
» * ( V,ide dicta d. I. 3. n. 672. ) 0 Denique aliquando compensari 
» potest, offerendo suffragia pro defunct is, aliisque precibus, ut 
» vii. Bon. I. cit. p. 4- a ( Idem dicunt Salm. tr. 16. c. 2. n. 60. 
* Sed vide dicta I 3. n. 667. et 672. ubi huic non acquievimus » ) 
* et sic etiam per alium, seu per Officium, aut preces ab alio ad 
h '.nam intentionem recitatas, et à te defunclis^gplicatas, satis-
» fieri posse, docet Quintan, t. 8. sect. 6 . N e c M l i n u ò damnan-

CAP. II. DORIS CA^ONICIS. DUB. II. ART. II. 
» dum, qui ordinariè recitare solilus, semel, verbi gratia, vel bis 
» in annoomisit, etsi nihil restituat, docent Sot. Med.Fill. c. 10. 
» n. 3i6. et 317. * ( Sed hoc non videtur posse sustineri, ut meritò 
» dicunt Salm. d. c. 2. n. 55. cùm S. Pius in sua Bulla dicat : Ut 
» qui omnes Horas uno, vel pluribus diebus intermiserit. ) « 

«6. Qui pecuniam, quam ob neglectas Horas tenetur restituere 
» sive erogare in usus pios, impendit, in alios, quàm vel in pau-
» peres, vel fabricam Beneficii, non satisfacit ( secundum jus 
» commune, ubi Concilium Lateranense, vel Bulla Pii Quinti 
» est r e c e l a ) obligation'! suae; nisi aliud ferat consuetude,vel 
» statutumalicubi receptum; quia disertèprfficipitur restituì pau-
» peribus, vel fabric® Beneficii. Vide Bon. qu. 2. p. 2. et 4 -° 
. ( Vided.1.3. n. 672 . )* 

l o 5 . — « 7. Posse aliquando Beneficiatum cxcusan a restitu-
». tione ob Horas neglectas, titulo pecuniae expens® ; intellige post 
» omissionem Horarum a ( Nam si ante omissionem . n o n excu-
» satur , cùm damnata sit Propos. 33. ab Alex. V H . dicens : 
»> Restitutio fructuum ob omissionem Horarum supplen potest 
» per quascumque eleemosynas, quas antea Beneficiarius de fruc-
» tibus sui Beneficii fecerit. ) ; etsi non isto intuitu, in pauperes 
» vel alios usus pios, censet Dian. p. 3. R. 5j.cxLa.fm. 1. 3. .v. 
» 3. t. 2. c. 12. n. 9. esse probabile turn quòd quidam Auctores ita 
»sentiant; turn quòd videa tur esse virtualis intentio omnium 
» dantium eleemosynas, salisfacereper illas omnibus obligationi-
»bus , quas suis peccatis contraxerunt ; turn quòd leges eccfe-
» siastic® benigni debent explicari. B ( E t probabile est juxta 
» sententiam, quam lenent Sanch. Cons. I. 2. c. 3. dub. 121. Lugo 
» D. 4- n. 46. Laym. I. 2. tr. 2. c. 12. n. g. Salm. c. 2. n. 63. cum 
» Pelliz. et Croix 1.4- n. I2I5. curnSuar'. Gob. et aliis. Vide dicta 
» 1.3. n. 700. v. Limitant.0 ) Addit. Jo. de Salas. de leg. d. i5. sess. 
» 2. n. 27. Vasq. : si Canonicus grossam, seu corpus sui Canonica-
» tàs verè, et absolute lucrelùr, priusquam omittat Officimi) 
» non teneri ad resti tutionem propter omissionem sequentem, eó 
» quòd poena non sit , ut fructus jamsuos factos restituat, sed ut 
» iructus non faciat suos. Sic ille apud Dian. p. 2 .1.12. R. 8. ut 
» infra art. 4- 6. in fine. 

» 8. Ubi Bulla Pii V. non est recepta, potest videri probabile, 
» Beneficiatum ad dictam restitutionem non obligari, u t habet 
» Sylo. v. Clericus. » 

A R T I C U L U S I I I . 

Quae excusent à recitatione Horarum? 

1 8 4 . Quomodo excuset Infirmitas? Not. I. An excuset gravis moles-
tia? Not. II. Ari excuset couvalescentia? Not. III. Quid in dubio an 
infirmila* suHiciat ad exciisandum? Not. IV. Quid si dubites an pos-
sis recitare partem? — l o o . An excusentur laborantes febri tertiana 
vel quartana? Quomodo excuset just uni impedìrnentum? Et 
an ideo excusenjp Concionatores, Confessarli, peragentes necessaria 



i 4 LIB. IV, DE PR/ECEPTIS PARTICULARIBUS C VP II 
» sen i , lenfeatur restiiuere omnes fructus illi di'ei respondent« 
: <1U1 a c c JP" 365 florenos, « e r t W u ^ f S J d f c es-' 
» tituere unumilorenum ;quiaulemomiserilMalutinum tan.ùu 
» mediani par em fruc.uum unins diei : qui reliquas Horas e h m 
" n,e

|
d.1

i
a°1 n n e m : qui vero imam ex ill i l , sexiam partem eaquè 

" S i " ' 1 0 / l a C i e n Ì a e S l v e l . pauperibui Uym f % 
» Bonac. d. i q. Bp. at etc. contra de la Crux, et Lopez, apud 

tì1 f ^ ^ ^ d i c u n l ' s i Benefichlus infra annum 
- pe 8 \el , io dies tanlum omittat, non teneri ad reslitulionem " 
• Z S S ? ^ s e r v u s libera lissimi Domini, qui multò minus, L à n 
»Dcmmyempora les , ad pauca attendai * ( Vide did<?Tl 

>• I. Clerici Majorum Ordinum, qui solo titulo Ordinis , et 
x quocumque alio Ululo, quàm Benefici!, ad Horas tenenlur, non 
» obligantur ad dictam res.i.u.ionem, quia nullos percipiun 
« fruclus propler onus recitandi Officium. Bon. I. c. p •». 

« 2. Nec il obhpaniur, qui ex naturali oblivione, ¡usto impe-
nd , mento, bona lide, invincibili ignoranlh, aul aiiter absque 

culpa oimserunt. Ratio est, quia in conscientia non debelur 
" ubi non.est culpa Less Saar. Bon. n. 5. * ( Ita eticun 
>- / iva cum Sancii. Vide l. 3. n. 665. ) 0 

-<3. Valde probabile est , quòd qui alia onera habent, quam 
» precum, verbi grada Pastores, Episcopi, etc. omitientes Horas 

; » possmt retmere ma|orem partem fructuum istius diei, ratione 
' » diclorumoneruin : suflicialque dare lerliam partem, ve) quar-
» lam Irucluum : eo quòd tantum obligentur.ad restilulionem 
» iructuum respondentium oneri divini Officii. Nao. Fill. Bon 
»• p. 3. Diari, p 2. torn. 12. Res. 8. citans alios multos. ® f Ita 
». eli am probabili ter tenet Croix I. 4.. num. 12,4. c u m Sancii, a 
X Gob. Vide dicta I. 3. n. 673. ) * 

4. Si talis Pastor habeaitenues reditus ad sustenlationem, vi-
» detur ad nihil obligandus, cum ob alia onera illi debeatur sus-
>• tenlatio. Laym. I. 4. tr. 2. cap. 5. Imo Dian. pag. 2. tract. 10 
" c L t r • I O- ca'°• 2• ( l u b • d i c u n t e u m > <!ul babet 
» Beneficami valde tenue, v. gr. cujus rediLus tertiam partem 
» mediocns sustenlatioms non ad®quenl , non teneri, ob Horas 
» aliquolies neglectas , ad res l i tu l ionem. 8 ( Et est probabile cum 
» Less. Sanchez. Pell. Red. Rodr. Vide dieta /. 3. ri. 774. ) * 

IS2. — « 5. Restitutio heec fieri potest vel pauperibus amicis, 
« vel aliis, vel ipsi etiam Beneficiato, si pauper est. Item impendi 
« potest in fabricam domùs, vel meliorandos agros Beneficii; quia 

h®c nomine fabric® eliam intelliguntur apùd Suar. et Bonac. 
» * ( V.ide dicta d. I. 3. n. 672. ) 0 Denique aliquando compensari 
» potest, offerendo suffragia pro defunct is, aliisque precibus, ut 
» via. Bon. I. cit. p. 4- a ( Idem dicunt Salm. tr. 16. c. 2. n. 60. 
» Sed vide dicta l 3. n. 667. et 67 2. ubi huic non acquieoimus » ) 
* et sic eliam per alium, seu per Officium, aut preces ab alio ad 
» iuam intentionem recitatas, et à te defunclis^gplicatas, satis-
» fieri posse, docet Quintan, t. 8. sect. 6 . N e c M l i n u ò damnan-

CAP. N. noms c.vNONicis. DUB. IL ART. IL 
» dum, qui ordinariè recitare solilus, semel, verbi gratia, vel bis 
». m annoomisit, etsi nihil restituât, docent Sot. Med.Fill. c. io. 
» n. 3i6. et 317. * ( Sed hoc non videtur posse suslineri, ut meritò 
» dicunt Salm. d. c. 2. n. 55. cùm S. Pius in sua Bulla dicat : Ut 
»> qui omnes Horas uno, vel pluribus diebus intermiserit. ) 8 

«6. Oui pecuniam, quam ob neglectas Horas tene tur restituere 
» sive erogare in usus pios, iiópendit, in alios, quàm vel in pau-
». peres, vel fabricam Beneficii, non satisfacit ( secundum jus 
». commune, ubi Concilium Lateranense, vel Bulla Pii Quinti 
» est recepla )obligation! suae; nisi aliud feral consueludo,vel 
». statutumalicubi receptum; quia disertèprœcipitur restituì pau-
» peribus, vel fabric® Beneficii. Vide Bon. qu. 2. p. 2. et 4 -° 
» ( Vide d. I. 3. n. 672. ) s 

l o 5 . — « 7. Posse aliquando Beneficialum excusan a restitu-
»». tione ob Horas neglectas, titulo pecunia expens® ; intellige post 
» omissionem Horai um a ( Nam si ante omissionem, non excu-
» satur, cùm damnata sit Propos. 33. ab Alex. V H . dicens : 
» Restitutio fructuum ob omissionem Horamm^suppleri polest 
» per quascumque eleemosynas, quas antea Beneficiarius de fruc-
» tibus sui Beneficii fecerit. ) ; etsi non isto intuilu, m pauperes 
» vel alios usus pios, censet Dian.p. 3. R. Sj. ex Laym. I. ó. s. 
» 3. t. 2. c. 12. n. 9. esse probabile turn quòd quidam Auctores ita 
»sentiant; tum quòd videa tur esse virtualis intentio omnium 
»> dantium eleemosynas, salisfacereper illas omnibus obligationi-
» bus, quas suis peccatis conlraxerunt ; tum quòd leges eccfe-
». siastic® benigni debent explicari. B ( E t probabile est juxta 
>» sententiam, quam lenent Sanch. Cons.l. 2. c. 3. dub. 121. Lugo 
» D. 4- n. 46. Laym. I. 2. tr. 2. c. 12. n. g. Salm. c. 2. n. 63. cum 
» Pelliz. et Croix l. 4- n. I2i5. curnSuar'. Gob. et aliis. Vide dieta 
». /. 3. n. 700. v. Limitant.0 ) Addit. Jo. de Salas, de leg. d. i5. sess. 
» 2. n. 27. Vasq. : si Canonicus grossam, seu corpus sui Canonica-
». tûs verè, et absolute lucrelùr, priusquam omittat Officiurp 
». non teneri ad resti tutionem propter omissionem sequentem, eó 
». quòd poena non sit , ut fnictus jamsuos factos restituât, sed ut 
»» iructus non faciat suos. Sic ille apud Dian. p. 2 .1.12. R. 8. ut 
» infra art. 4- 6. in fine. 

» 8. Ubi Bulla Pii V. non est recepta, potest videri probabile, 
»» Beneficiatum ad dictam restitutionem non obligari, u t habet 
» S fio. v. Clericus. » 

A R T I C U L U S I I I . 

Quae excusent à recitatione Horarum? 

184 . Quomodo excuset Infirmitas? Not. I. An excuset gravis moles-
tia? Not. II. Ari excuset convalescentia? Not. III. Quid in dubio an 
infirmitas suHiciat ad excusandum? Not. IV. Quid si dubites an pos-
sis recitare partem? — l o o . An excusentur laborantes febri tertiana 
vel quartana? Quomodo excuset jusium impedirnentum? Et 
an ideo excusenlp'Concionatores, Cont'essarii, peragentes necessaria 



L6 MB. IV, Ï)F. PB.F.CEPTIS PARTICCLARIBUS, CAP. II. 
in cüoro? ( Vide de hoc dicta, n. i43, v. No/. 3. ) — Î157. Quomodo 
éfpìstt ceecilaset carenila Brepîarii? — I;38. An impotens recitare 
totum Officium, teßeaturad partem;.? Quid, si non habeas Officium 
proprium ? An lenearis recitare cum socio, si nequis solus? An Be-
neficiarius leneatur conducere sociuiri, si non possil solus recitare? 
— 159. Quomodo excuset Uispcnsatio 
lo4 . — « RESP. — il 'ec sequentia, I. Infirmitas gravis, Y. g. 

» dolor notabilis capitis, ila ut sine inconmiodo, vel incremento 
» morbi legi non possi t : JDixi, gravis, <juia levis, v. g. dolor sto-
••> machi , aut pectoris, vel etiam aliquando febris tertiana, aut 
» quartana non excusat, coin totndienonaff]igai.f i( Vel majore diei 
» parte, ut Sanchez, Trull. Tarnb. Pell. etc. cum Sahn, de Hor. 
» Can. c. 3. num. 35. ) * Ita Nap. Fill. Laym. Bon. d. i . q. G. 
" p. i . Porro tolaliter excusatus non tenetur, ut quidam volunt, 
»audire alium legentem, nec alium subslituere. ® ( Nec alias 
» preces; est commune apud Salm. ib.'n. 33. ) 0 , ut habet Fill. 
» et Sa, v. Horœ. Si tamen commode potest, etsolet legere cum 
» socio, tenetur, ut habet Less, et Bon. v. Dian. p. 2. t. 12. R. 
i> 4 3 . 0 ( Ita veriùs tenendum cum Sanch. Spor. Croix etc. contra 
» alios. Vide infra n. i5o. vers. Item. ) s 

Plura hie sunt notanda seitu necessaria. Notandum I . ratione 
infirmitatis excusari ab Officio nonsolùmqui gravi laborant morbo, 
sed etiam qui non possunt recitare nisi cum gravi incommodo, 
aut probabili talis incommodi periculo. Unde satis excusantur , 
qui prudenter credunt vel liment ob Officii recitationem eis fortè 
proventuram notabilem gravedinem capitis, vel cruditatem sto-
machi aulvirium lassi tudinem, vel si credant febriin tardiùsesse 
remittendam. Ita Sanch. cap. 2. dub. 45. n. 4- Holzm. tom. i. pag. 
45o. n. 477. Anaci, de Hor. Can. n.jj. Conc. tom. 2. p. 5oj. n. 20. 
et Salm. c. 3. n. 35. cum Trull. et Pell. e% c. Cleri eus 2. Disi. 91. 
ubidicitur, quòd excusat ab Officio inœqualitas corporis, quod 
non significai morbum grave m, ut bene advertit Croix l. 4. n. 1124. 
E t hoc probabiliter admitlitur, etiamsi infirmus per magnani 
diei partem aliqueni legerel librum ad animum so!andurn,ut 
dicunt Sanch. I. c. num. 4- Holzm. pagi 5o. n. 477. Spor. n. i58. 
Elbelpag. 564. n- 4-6a. et Salm. I. c. infine cumTrull. Peli. Dian. 
etc. Ratio, quia licèi iste posset legere librum recreationis , non 
tamen sequitur quòd possit, et leneatur Officium recitare, ad 
iiuod alia quidem major attenlio requirilur, quae majorem affert 
nifficultatem. 

ÎS'otandum D . non solum actu œgrotantes , sed etiam convales-
centes ex gravi morbo excusari ai) Officio per aliquot dies ad a r -
bitrium prudentis, donec vires reficiantur. ltacommuniter Tourn. 
t. i.pag. 654- (¡.ì. Conc. pag. l^j. n. 5. Elbelpag. ^ . n. 46i. et 
alii A A. supra cit. E t hoc admittendum, etiamsi etsi Missam 
celebrarent, ut Salm. d. n. 35. cum aliis. 

Notandum III . quòd in dubio, an infirmitas sufficiat vel ne ad 
«zeusandum, potest se committere judicio Me<M ; ex e. Fraier-
niiatis, de Frig, et mal. aut judicio Superiorflfecquiescere, qui 

in tali dubio etiam dispensare potest ; vel deninue potest se remit-
tere iudicio probabili viri prudeniis. Ila Sotus ,Sylvest. Sanchez , 
Taml, etc cum Salm. c. 3. n. 36. E t etiam stare potest judicio 
p o p r i o , si tale judicium ipsemet prudenter terre possit, ut pro-
babiliter ait Cobat. ap. Croix n i 220. 

Sed «uid, si bis pramissis, adhuc dubium persevered Respon-
d e n t si dubium si i ,quòd recitano gravite.-tederei, tunc certe 
non tenetur, im.no nequit recilare, qma r e f e r e n d u m est jusna-
turi le servando valeludinis prsccplo hccles.ce,ut dicunt Viva 
de 1 Praz. q. 3. a. 6. n. 3. et Sai. c. 3. n. 3o cum ahis; nisi id 
face ret amore virlulis, secluso periculo mortis, juxla meta /. d. 
» 3 7 1 cum Lugo Salm. Vili etc. Si vero dubium tantum si t an 
indi sposi t io pertingat ad excusnndum, ut supra1 : tunc, cum ex 
recitationis possideat, et dubium sit de exc.nptione, utique !ex 
esl implenda. Hoc tamen currit , quando sii puruui dubmm; se-
cus, si sii probabile judicium; ila Cont. Tourn. pag. 6o+ Bone. 
e. 6. q. 2. E/bel 2. pag. bbi>- n. 433 .Anac i . n . 77. HA.pm. 
45i. n. 480. Viva l. c. et Sa/m. d. n. 06. cum Sanch. Pell. hull. 

^ IS ola nil um IV . quòd, si quis ob suam infirmilatem certusest 
non posse totum Oif ipum recitare, et dubitai, an possit partem, 
probabiliter ad nihil tenetur, ut docent Laym. 1.4- tr. J. e. b. n. 
2 Sancii, e. 2. dub. 47- 4- cum A ao. Viva in propos. 54- Innoc, 
IX n 16. Rone. cap. 6. qu- 2. item Suar. Sanch. Card, et ala 
apud Croix n. i223. Nam rationabiiher isle à loto Officio excu-
sa tu r ,ne valde scrupulis angalur, nesc.ens quousque possit et 
teneatur recitare; hrecenim anxietas magnum ìlli meommodum 
afferret; maxime si ex recitatione verisun.liter crederei capitis 
gravedinem, virium lassiludinem, aut tardiorem iebris reinis-

sionem.^ a n e x c x ] s e ntur ab Officio laborantesfebri 

terliana, vel quartana ? Absolute excusat Leandèr; sed venus 
dicunt Sporer t. 3- pag. 84- n- icp. et Conc. t. 2. pag. 49b. n. 2. 
et 4- cam Nac. A zar. Bon. et Tru/l in hoc speclandas esse c . r -
cumstanlias; quando enim infirmus posset recilare sine gravi 
incommodo diebus, quibus est imniunis ab infirmiate, non appa-
ret causa cur excuse tur. An autem talis mfinnus teneatur Horas 
anticipare, vel postponere? Negant 6anus m Relect.de Fcenu. 
p. 5. dub. 3 i . atque Henr. et alii apud Salm e. 3. q4- et proba-
bile id putant Sanch. dub. 55. n. 6. Less. c. ó]- n. 43. et Vivai]. 
3. art. 6. n. 4. Ra t io , tum quia quselibet Hoia suo correspono._:t 
tempori, extra quod non currit obiigatio; tum quia anticipano 
vel postpositio est privUegium favons, quo nemo tenetur. bed 
meìiùs affirmant Conc. pag. 5o2. n. 10. Tourne/y pag. bbò. Less.L 
c. Croix l. 4. n. 1226. Ronc.pag. i f y . q.'ò.v. Cctierum, et Satin, c.o. 
n. So. cum Trull. Sanch. Azor. ViUal. et Peli. Katio, quia Olncium 
prfficipiiur reciUri intra latiludinem totius diei, unde, cum pr®-
ceptum jam u i f W , tenelur infirmus illud unplere tempore quo 
potest : sicut si in die festonon potes circa meruhem Missam au-
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dire, teneris anticipare, ut ait Concino, rectè enim reguiam as-
signat Busemb. de. Leg. dub. 2. n. 6. pag. 65. quòd, cum quis ma-
nente vi pracepti est impediendus, tenelur prevenire. Hinc 
meritò Salm. I. c. contrariam opinionem laxam vocant. Verumta-
inen valde probabile est cum Holz. pag. 45i . n. 4.78. vers. Con-
fi rmatur, Sporer tom. 3. pag. 86- n. 172. et Elbel pag. 457.72. 
444- quòd il le, qui non potest recitare Ma tutinum die sequenti, 
non tene tur¡11 precedenti anticipare ; tunc enim est obligatio 
anticipandi Officium, quandoobligatio precepli jam est inccepta : 
quod autem Matutinuin possit dici precedenti die, non est ex 
precepto, sed ex privilegio à consuetudine introducta, quo nemo 
tenelur uti. 

136. — « 2. Justnm impedimentum, v. gr. metus proditionis 
» mter hserelicos. Item gravis, vel repentina occupatio , vel opera 
>'chantatis majoris momenti, quam H ö r e , qua? sine scandalo, 
« vel gravi mcomniodo tuo, vel allerius omini non possint. Quo 
» modo ,'etsi Conciona tores, vel Confessarli aliquando excusari 
» possint, idque ex benigna Ecclesie inlenlione, ut docet Sylv. 
» Suor, et Laym. etc. lenentur tamen anticipare, si possint, v. gr. 
» si mane prevideas, ¡e tota die confessionibus occupandum, q u a 
» diflerri non possint. Ita ex Suor, et Azor. Bonac. I. c. p. 2. n. 1. 
" et 2. etc. communiler. » 

Excusanlur ab Horis, qui occupantur tota die in Officiis r e -
ligione, aut ciia ri la Iis, q u e sine scandalo, aut magno detri-
mento proprio \ci alieno omilli nonpossunt; ita cominunissimè 
Salm. c. 3. n. 37. Rone. c. 6. (pi. 3. Elbel t. 2. pag. Sòl. n. 444. 
Wigandt pag. ß2. n. 96. Hoh. t. 1. pag. 45o. n. 477. et Sporer 
tom. 3. pag. 85. n. 161. cum. Syloest. Nc.o. Tolet. etc. Hinc ex-
cusanlur Concionalores, si nequeunt omiltere concionem sine 
scandalo, aut nota, ul dicunt Laym. I 4- tr. i . e . 6. 72.1. Salm. 
n. òj. Viva ¡pi. 3. a. n. 6. et Wigamlt. I. c. l lem excusanlur Con-
fessarli, qui per totumdiem Confessionesexcipiunl, quas differre 
non possint, ul Concino, t. 2. pag. 5oo. n. 5. Laym. Wigamlt et 
Salm. II. ce. Item qui occupantur in sedandis jurgiis, aut assis-
tendis infirmis, Sancii, dub. 52. Rone. d. q. 2. Item qui ex Officio 
attendere debenl pub!i< is thesibus, Sanck. Salm. et Rone. Item 
haber.les publicam leclionem ad Calhedram, aut Lauream ac-

uirendam, si occupatio esset tolius dici, nec possit differii sine 
amno proprio, aut afiorum, Wigandt l. c. Conc.. p. 4.98. n. 2. 

cum Suor, llem Scbolares, qui debeant in aliquo die Actum de-
fendere , Sancii, d. dub. 52. Super aulem liac materia advertenda 
istPropos. 21. da limala ab Alexand.V'H. q u e dicebal : « Habens 
» Capellaniam collalivam, vel quodvis aliud Beneiicium eccle-
». spasticum, si studio lillerarum vacet, satisfacil sue obligationi 
»> si Officium per alium recilet. » Bene aulem ad ver Inni Laym. c. 
6. num. 1. Rone, et ÌVigandt II. cc. quòd, si omnes isti sine magna 
difficullate possint recilationem anlicipare vel ppslponere, a a i d 
ulique tenentur, undebeneconcludit I'. Wigarim, quòd rarissime 
accidit casus, quòd tales Officium sine culpa omiltere poicriuit. 

« Ex hoc capite dicunt etiam aliqui, non teneri te repetere 
» quod nedexisti ( nec recitando, nec audiendo) , dum thurifi-
„ cando ad Magnificat, vel Benedictus, vel libros necessario.«; 
» circumferendo , vel leclionem inox canlandam prevedendo, vel 
»al ia in Choro necessaria peragendo occupatus fuisset, quia 
» Chorus lotus pro eo, qui in re ad Officii celebntatem perti-
n e n t e occupatur, videtur supplere et non tantum suo sed 
» etiam aliorum ministrantium nomme recitare, aut «»nere. 
„ Ita Laym. I. 4- tr. 1. c. 5. n. 7. Ilenr. Sylo. Azor Sot. Moltif. 
» Naid. Arag. Regin. citati à Dian. //. 2. t. 12. Res. .1 idem «le eo, 
». qui Choro, organis, musicis alternisversibus responde î , dicunt 
». Nav Sane. Arag et Rodr. apud Laym. i c. scilicet eum non 
» esse oblila tum, ut etiam voce proférât; sed negai Escob. t. ò. 
o E. 6. V.' Trull. d. i5. * ( Vide dieta de his n. i45. vers. JNotan-
» dum 3. ) 0 » . 

137. — « 3. Cacitos, Bon. p. 2. num. 4- etc. communiter. 
« 4. Carenila Breviari i incúlpala. Quòd si tarnen memonter 

« possis dicere, vel intimi Officium, vel unam H>ram, teneos. 
». Si vero tantum scias Psalmos, vel Lectiones vel Capitula , dicit 
». Fili. t. 2. tr. 23. c. 9.72. 287. Nav. et Suarez, Uem bscob. E. 
» 6. cu-. 149. probabile esse, 'non teneri : quia Psalmi, ut sic, 
.. non sunlHora Canonica , ad quam tenelur Clencus. Idem dicit 
». Gare, de benef. t. 1. part. 2. c. 1.72. 221. Mahl. "12. 2. t. ìo.c. 
». 2. ri. 5 .et Io. Sanctus in select, d. i5. n. 1. ci lati a Dian., eo 
».quòd Lectiones et capitula sint pars, licèi minor, maxime 
». principalis, ila ut absque iììis non sii Officium Canonicum 
» Idem con cedit Sancii. L i.e. 19. in Matutino fosti duphcis, vel 
»» semiduplicis. V . Bonac. p. 2.72. 6- Dian. par. 2. tr. 12 ti. 00 
». et 43. Verum hœc probare non ausila; sed potius, quod docet 
». Bonac. d. i.art.6. part. 2. impeditum ex ali qua dictarum cau-
» s á l i m , si possi l dicere pariein notabilem, ad id teneri, alias 
» ad nihil. Denique si quis ¿arerei Breviario, quo uti solel, v. gr. 
»> Romano, lenetur legere aliud, quad habere potest, quia per 
». utrumvis impletur substantia precepli. Creus. bscob. Vian. 

" P iSi . - 9 Hinc"pr imó advertenda est Propos. 54- damnata ab 
Innoc. XI . n u e dicebal : Qui non potest recitare Malulmum, et 
Laudes, polest aulem rélìquas Horas, ad nilul tenelur, quia 
,naior pars trahilad.se minorem. Hinc cerium est , quod is qui 
caret Breviario, el nihil seit memoriter, quam Laudes, aut 
Completori um, ¡Hurt sul» gravi tenelur recitare, ul contraa liquos 
docent communi 1er Sporer. t. 3. pag. 87. 72. 177.1 al.p. b. n. K . 
cum Nav. Suor. Valent, etc. Wigamlt pag. Bi.n. 90. et Croix. 
I 4 72 ia3o. ami Sancii. Bon. et Carden. Unrte secus tenelur 
recitare partem ,quamscil memoriler, non vero lenetur memorie 
mandare quod nescit, Concino pag. 4gi- «• 
Polaus d.i. num. 7. cum Torre, et Sandio, ac Fill. Gare lamb. 
etc. apud Sporen l. c. quòd, si haberes Psalmos, sed non lectio-
nes Matutini , nihil teneris dicére, quia tunc deficit torma p r e -
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scripta a b. Pio V . At meritò Bussemb. ut supra, id non approbat; 
ei oporer it. n. 177. ait omn.no in praxi ampleclendam sententiam 
contranam, cpr t i tenent Croix „. 1220 et Bon. Gob. ac Leand. 
a.<l"ll.'Psum Sporer. Ualio, quia cùm possis notabilati partem 
Uthe.i recitare, non esi Cur ab ea excuseris. ünde Bus. cum. Bon. 
Uotzm.p. 451 .n.459. cum Ills, et Croix I.e. cumLaym. ac Fili, rectè 
banc régula 111 assignant, quòd si potes recitare quantum est parva 
llora, teneris sub gravi eau. dicere ; sin vero minus, ne sub veniali 
quidem aliquid recitare obligaris, quia talis modica pars, seorsim 
sum pia, non censetar œsi.mabilis ad finem à lege internum, 
•ir J — e a ' Sl ' i a ' , c r e s Officium commune et non proprium 
.Ilms dici tener is ex communi Horas recitare, ut veriùs sentit 
troix l. 4. n. 1221. cum Snorer et Goü. contra aliqüos. Idem 
tenent Conc. p. 89. n. 3. et IV¡garnit p. 43o. mm. 88 : si careres 
liieviario Koma no, et haberes aliud, putà Benediclinuin, aut 
snnilÇ, teneris ex ilio recitare, Ratio, quia duplex est prœceplum 
Offici., unum universale de Horis persohendis, aliud de ser-
vanda formula cujuscumque diei ; unde, si non poles servare unum 
teneris ad aliud. Huic vero conlradicunt Salm. c. 1. n. 28. dicentes 
non teneri, quia ( ut aiunt ) praceplum Officii est indivisibile, 
id est illud recitandi, et recitandi sub una formula; idque infe-
l'unt ex verbis Bults: S. Pii V ubi dicitur, nisi hac sola forma 
satisjaeereposse. Hoc tamen non obstante, prima opinio ut ma«is 
pia et rationabilis mihi sequenda videlur. Certum est autem, 

Îuod Kebgiosus faclus EpiscOpus bene potest uti Breviario su® 
).œcesis, Concimi pag. 392. n. 9. 
I tem,qui non potest solus recitare, tenetur adhibere socium 

gratuitum si potest sine magno incommodé, ut veriùs censent 
cum Bus. ut supra n. 154 Sanili, c. 2. dub. 48. Rone. c. 6. <7. 4-
li ohm. p. 451. n. 4/8. Sporer n. 181. Croix l. 4- n. i23i. cum 
Bonac. et Suar. Salm. e. 4- n. 44- Concino t. 2. p. 4g3. n. 5* cum 
/Vac. ylzor. Less. Pal. Laym. Valent, etc. ( contra Leand. Jo. 
Sanch. Diana, etc. ap. eumilem Conc. ) Ratio, quia quodcumque 
prœceptum impleri debet, quod mediis ordinanis impleri potest. 
Diximus gratuitum, quia non tenetur socium adliibere'slipendio 
soluto, ut dicunt Salm. c. 3. n. Li. et Bon. p. 2. n. 8. cum Suar. 
¿Vac. Vili, etc. 

An autem Beneficiarius teneatur socium conducere ex fructibus 
Beneficii? Affirmant Bonac. D. 1. q. 6. 2. n. 7. cum Suar. Laym. 
MolJ etc. Coni. Tonni, i. \ . p. 655. llolz. p. 451. n. 4y8. Palans 
p. 6. n. i4 et consentii Sporer t. 3. p. 88. n. i83, si Beneficium sit 
pinsue. Ratio, quia fructus Beneficii danlur propter Officium : 
unde Beneficiarius debet i I los erogare, u l Officium persolvat. Sed 
conlradicunt Gobat. Tamb. Diana, etc. apud eumdein Spor. qui 
meritò id probabile putat. Ratio, quia (ul diximus I. 3. num. 665. 
cum Less, lnnoc. Panorm. Sylvest. Palmi, etc. ) obligatio Hora-
rum probabilités non est de jure naturali, seu ex ¡uslilia, sed de 
|ureposi l i \o Ecclesia iilam prœcipienlis ex njptivo Religionis, 
( ut diximus supra n. i45. vers. Queer. 1. ), fructusque Beneficii 

DF. HORIS CA'NOMCIS, DUB. I!, ART. IV. 21 
n o n d a n t u r pro mercede recitationis, sed pro sustentatione Be-
néficiarii. Quaprooter ipse non teneturOificium persolvere medio 
extraordinario, quale esset conduclio socii, tanto magis, quia 
Concilium Laleranense ( ut videre potes d. I. Ó. n. i£o. ) absolute 
excusal ab onere Officii legitime impeditos. L traque sententia est 
probabilis ; bine dico, quòd si talis Beneficiarius omisit Officium 
eo quòd non adhibuit socium, et in bona tule fructus perceperit, 
potest eos retiñere, quia melior est conditio possidentis. Secus, 
.si ilíe non adhuc perceperit, sed innixusprobabibtati hujus secun-
d a sententi® velit percipere : quia non potest inchoari possessi.» 
ruiuscumque rei, nisi cum certitudine iuns , ut pluries diximus. 
Vide /. 3. n. 669. et 761- v. Queer. II. Proptereadico, quòd si hie 
velit percipere 'fructus, tenetur socium adhibere. 

139. — « 5. Dispensado, quam sine causa solus r a p a dat va -
« lidè, cum causa Episcopi. E t sic Subdiaconuin, qui ex dispen-
» satione Pontificia ducit uxorem,hoc ipso liberan ab onere Ho-
» raruBi, contra Bon. et Azor, docet Sanch. de matr. I. 8. Dian. 
» p. 8 - ir. &R. 34. » „ . . 

Papa potest dispensare in Officio, etiam cum Beneficiario, ul 
rectè ail Croix I. 4- n. 1233. asserens esse commune. Probability 
enim, ut diximus mox supra cum Sylo. Less. Panorm. onus officii 
non est de jure nalurali, sed de precepto Ecclesia ; et ideo potest 
Papa adhuc sine causa validé dispensare. Episcopus autem non 
potest dispensare, nisi cum causae! cum aliquo particular!, necnon 
ad breve tempus, ut dicunt Wigandt p. 43i- n. 94. Holz. p. 45i. 
n. 477. Conc. p. 398. n. 6. et Croix ibid., cui cum Tamb. ìnquit 
sic esse usu recepìum. Causa autem dispensagli est, si dubitatur 
de morali impolentia Clerici, ut Croix i c. ex D. Thom. 2. 2. q. 
xiq. art. 4.15icit autem Gobatus apud Croix, idem posse Vica-
carium Generalem; sed hoc intellkendum, si habeat speciale 
mandatum ab Episcopo, juxta dieta ì. 3. n. IO32. 

A R T I C Ü L Ü S I V . 

Quomodo recitanti® sint Morse? 

1G0. Requiritur 1. Ut recitentur juxta prcescriplnm B reoiarii_ fio-
mani. — 1 6 1 . Qu. I. A11 sit obligado recitandi Litanias ? Qu. II. An 
Officium Defunctorum ? Qu. Ili. An liceat Officium in brevius per-
mutare ? Qu. IV. An possis te conformare cum Clerico privilegiato? 
Qu.V. An erransin Officio leneatur repetere? — 162.Requiritur II 
Prnnuniiaiio vocalis. — I60. Qu. I. An satisfaciat iegens, si se non 
audiat ? An autem satisfaciat submissé. recitans in Choro ? ( Remis-
sive ad 1. 3. n. f>-/5. v. Dub. 4. ) Qu. II. An si recites Officium in 
Choro, vel curn Socio , tenearis repetere quae non percipis ? Qu. I l i 
An satisfaciat surdus, vel sisrdasler recitans in Choro ? — 1 6 4 . Re-
quiritur 111. Pronuntialio integra. — 1 6 3 . Quomodo peccet muti-
lans verba ? Quid, si recites cum socio mutilante ? — 1 6 6 . Requi-
ritur IV. Pronuntialio continuata. — 1 6 7 . A11 Matutinum possit 
separati à Laudibus ? Et an tu/"- *it obligatio terminare Horas et 



20 LIB. IV, DE rn.TCCPTIS PARTICCLARIBrS, CAP II 
scripta a b. Pio V . At meritò Bussemb. ut supra, id non approbat; 
ei oporer d. n. x77. ait omnino in praxi ampleclendam sententiam 
contranam, quart, tenepl Croix ,1. 1220 et Bon. Gob. ac Leand. 
apua ipsum Sporer. Rat io , quia com possis notabilati partem 
Uihen recitare, non esi Cur ab ea excuseris. Unde Bus. cum. Bon. 
Uolzm.p, 451 .n.459. cum Ills, et Croixl.c. cumLaym. ac Fili, rectè 
banc regulain assigiiant, quòd si poles recitare quantum est parva 
l 'ora, teneris sub gravi earn dicere ; sin vero minus, ne sub veniali 
quidem aliqmd recitare obligaris, quia talis modica pars, seorsim 
sum pi a , non censetnr esfimabilis ad finem à lege irìtènium. 
.... ra,?r.ea' si baberes Officium commune et non proprium 
Illms dici, tener is ex communi Horas recitare, ut veriùs scnlifc 
troix l. 4- n. 1221. cum Sporer et Gob. contra aliqiios. Idem 
t m m ) t ì n c . p . 89. n. 3. et Wigamlt p. 43o. num. 88 : si careres 
Breviario 1 »ornano, et haberes aliud, pula Benediclinum, aut 
511'. l e i l c r i s e x recitare. Ratio, quia duplex est preceplum 
Officii, unum universale de Horis persolvendis, aliud de ser -
vanda formula cu juscumque dici ; un<fe, si non poles servare unum 
teneris ad aliud. Huic vero conlradicunl Salm. c. 1. n. 28. dicentes 
non teneri, quia ( ul aiunl ) precept um Officii est indivisibile, 
id est illud recilandi, el recilandi sub una formula; idque infe-
runt ex verbis B u l l s S. Pii V ubi dicilur, nisi hac sola forma 
satisjacereposse. Hoc tamen non obstante, prima opinio ul ma«is 
pia e t ralionabilis mihi sequenda videlur. Certum est aulem, 

Ìuod Reltgioàus faclus EpiscOpus bene polest uli Breviario su® 
)icecesis, Concimi pag. 392. n. 9. 

I t em,qu i non potest solus recitare, tenetur adbibere socium 
gratuitum si polesl sine magno incommode, ut veriùs censent 
rum Bus. ut supra n. i54 Sanili, c. 2. dub. 48. Rone. c. 6. <7. 4-
il ohm. p. 451. n. 4/8. Sporer n. 181. Croix l. 4- ri. i23i . cum 
Bonac. et Sitar. Salm. e. 4- n. 44- Concino t. 2. p. 4g3. n. 5* cum 
/Vac. ylzor. Less. Fai. Laym. Valeni, etc. ( contra Leand. Jo. 
Sancii. Diana, etc. ap. eunulem Conc. ) Ratio, quia quodeumque 
preceplum implei i debet , quod mediis ordinanis impleri polest. 
Diximus gra/iiitiim, quia non tenelur socium adliibere'slipendio 
soluto, ut dicunt Salm. c. 3. n. Li. et Bon. p: 2. n. 8. cum Sitar. 
Mao. Vili. etc. 

An autem Beneficia ri us tenealur socium conducere ex fructibus 
Beneficii? Affirmant Bonac. D. 1. q. 6. 2. n. 7. cum Suor. Laym. 
Molj etc. Coni. Tonni, i. \. p. 655. Holz. p. 451. n. 478. Polaus 
p. 6. n. i4 elconsentii Sporer t. 3. p. 88. n. i83, si Beneiicium sit 
pinsue. Rat io , quia frucius Beneficii danlur propter Officium : 
unde Beneficia rius d ebel il los erogare, ul Officium persolvat. Sed 
conlradicunl Gobal. Tomb. Diana, etc. apud eiimdem Spor. qui 
meritò id probabile putal. Ratio, quia (ul diximus l. 3. num. 665. 
cum Less, lttnoc. Panorm. Sylv est. Palmi, etc. ) obligatio Hora-
rum probabilities non est de jure naturali, seu ex ¡usiilia, sed de 
jure positivo Ecclesie iilam precipienlis ex mptivo Religionis, 
( ul diximus supra n. i4$. ver*. Queer. 1. ), fructusque Beneficii 

DF. HORIS CA^OMCIS, DUB. I!, ART. IV. 21 
n o n d a n t u r pro mercede recitationis, sed pro sustentatione B e -
néficiarii. Quaprooler ipse non teneturOificium persolvere medio 
extraordinario, quale esset conduclio socii, tanto magis, quia 
Concilium Lateranense ( ut videre potes d. I. Ó. n. i£o. ) absolute 
excusal ab onere Officii legitime impeditos. L traque sentenlia est 
probabilis ; bine dico, quòd si talis Beneficiarios omisit Officium 
eo quòd non adhibu'tl socium, et in bona fule frucius perceperit, 
potest eos retiñere, quia melior est conditio possidentis. Secus , 
.si ilíe nonadhuc perceperit,sed innixusprobabllitati hujussecun-
d e sententie velit percipere : quia non potesl inchoari possessi.» 
cuiuscumque rei, nisi cum certiludine iuris, ut pluries diximus. 
Vide /. 3. n. 669. et 761- v. Queer. i / .Propteread ico , quòd si lue 
velit percipere 'frucius, tenetur socium adbibere. 

139 . — « 5. Dispensado, «uam sme causa solus rapa dat v a -
« l idè, cum causa Episcopi. E t sic Subdiaconuin, qui ex dispen-
» satione Pontificia ducit uxorem,hoc ipso liberan ab onere H o -
» rarum, conlra Bori, et Azor, docet Sancii, de matr. I. 8. Dian. 
» p. 8. tr. 3.; i l . 34. » „ . . 

Papa potest dispensare in Officio, etiam cum Beneficiano, ul 
rectè ail Croix I. 4- n. 1233. asserens esse commune. Probability 
enim, ut diximus inox supra cumSylo. Less. Panorm. onus offici» 
non est de iure nalurali, sed de precepto Ecclesie ; et ideo potest 
Papa adhuc sine causa valide dispensare. Episcopus autem non 
potest dispensare, nisi cum causae!cum aliquoparticular!, necnon 
ad breve tempus, u t dicunt Wigandt p. 43i . n. 94. Holz. p. 45i . 
n. 477. Conc. p. 398. n. 6. et Croix ibid., cui cum Tamb. inquit 
sic esse usu recepium. Causa aulem dispensando est, si dubitatur 
de morali imootentia Clerici, ut Croix /. c. ex D. Thorn. 2. 2. q. 
xiq. art. 4. lìicit aulem Gobatus aoud Croix, idem posse Vica-
carium Generalem; sed hoc intel lkendum, si habeat speciale 
mandatum ab Episcopo, juxta dicta 1. 3. n. io32. 

A R T I C Ü L Ü S I V . 

Qiioaiodo recitanti® sint Morse? 

1G0. Requiritur 1. Ut recitentur juxta prcescriplum Breviarii. Bir-
mani. — 161 . Qu. I. A11 sit obligatio recilandi Litanias ? Qu. II. An 
Officium Del'unctorum ? Qu. III. An liceat Officium in brevius per-
mutare ? Qu. IV. An possis te conformare cum Clerico privilegiato? 
Qu.V. An erransin Officio leneatur repelerc? — 162.Requiritur II 
Prnnuniiaiio vocalis. — 165. Qu. I. An satisfaciat iegens, si se non 
audiat ? An autem satisfaciat submissè. recitans in Choro ? ( Remis-
sive ad 1. 3. n. f>-/5. v. Dub. 4. ) Qu. II. An si recites Officium in 
Choro, vel cum Socio , tenearis repetere quae non percipis ? Qu. Ill 
A11 satisfaciat surdus, vel sisrdasler recitans in C'noro ? — 164. Re-
quiritur III. Pronuntialio integra. — 163. Quomodo peccet muti-
lans verba ? Quid, si recites cum socio mutilante ?— 166 . Requi-
ritur IV. Pronuntialio continuata. — 1 6 7 . A11 Matutinum possit 
separati à Laudibus ? Et an tu/"- sit obligatio terminare Horas et 
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Matutinum cum Paler, et Oratione Officii currentis ? Et an N o o 
turni possint ab iuvicem separari ? — 1 6 3 . An sii repetenda Hora , 
si magna intercedat Interruptio ? Qua: sinl causx juslae interrum-
pendi ? — 1G9. Hequiritur V. N e invertaliir ordo. — 1 7 0 . Causa 
uiverlendi ordinem. — 1 7 1 . An in Chpro sit gravis obligatio reci-
tandi Iforas ordine debito, et stalis boris ? — 172 . Requiritur VI. 
Ut dicantur florae tempore san. — 1 7 5 . Quce siut causx juslse anti-
cipandi, vel postponendi? Quo tempore dicendo sint Horse? — 
1 7 4 . Qu. 1. Quaiulo*possitdici Matutinum? Qu. 11. An Matutinum 
Defunclorum possit pridie recitari? Q u . HI. Ali in \ espera dici 
antecedent'« possint recitari Livanise? — 1 7 8 . Requiritur VII. U t 
Hora: rccitentur aliente, et datole. — 171». Quaenam intentio requi-
ratur? Kt quienam allcnlio? Et I. de at lent ione externa. An dormitans 
in Officio, vel recitans dum alii fabulautur, vel in platea etc. satis-
faciat? 11. de atlenlione interna. — 1 7 7 . An alientio interna sit 
necessaria ad satisfaciendum ? Et an Beneticiarius recitans sine at-
lenlione interna teneatur ad reslilulionem ? Bernissioè ad lib. 3. 
n. 66<j. Regula ad scrupulos abjicieiulos. — 1 7 0 . An et quomodo 

f ieccet recitans Officium exislens in peccato mortali? — 179 . An 
iccat Officium dicere in loco indecenti ? A n extra Chorum situ3 r e -

citandi sit de praecepto ? 

160. — « RESP. In recitatione Horarum sequentes circum-
>. stanti® sunt servanda : I. ut recitentur juxt a prizscriptum B re-
ti eiariiRomani, iussu Pii V. editi, sallein publice. Excipe R e -
» ligiosos, qui habent peculiare Breviarinm Ordinis, et Eccle-
» siàs, qua 200 annisante instilulionein Breviarii per Pium V. 
i. peculiare habuerunt: e a enim sine consensu Episcopi illud 
.. mutare non possunt. Privatim tarnen omnibus etiam llegula-
» ribus probabile est, licere ex consuetudine uti l\omano, ut aocei 
i. Less. c. Zy.d. 12. Rodr. et Sa, v. /torce , Bon. d. i.q.'ò. p. i. 
» Adde, quòd qui co ulitur, ne in Choro quidem obligetur ad 
» Psalmos poenilentiales, graduates, Officium Defunclorum, 
>• excepto die Animarum. Officium tarnen B. V. in Choro reci-
» tari debet, ubi est consuetudo. Ila Fili, et Bon. ex Bulla Pii 
» V. etClem. VIII. Item teneturadLitanias diebus Rogationum 

tum quia sunt pars Officii eo die ; toni quia peculiaris de ea re 
•> est constitutio. Ita Bon. I. c. ex Fili. Ets i conlrarium probabile 
» esse dical Diana p. 2. t. 12. R. 1+2. ex Vasi/. Item Escob. t. 5. 
« E. 6 Quòd si ex inadvertenlia , vel necessitate, v. g. quia lec-
>• tiones de festo nullas habes, Officium mutes , ita ut dicas de 

'» feria, quando erat dicendum de Sancto, vel contra, nullum erit 
» peccatum, nec obligatio repetendi, licèi consultimi sit repetere 
» ea , qua ad proprium Officium pertinent : si vero studio idem 
» mutes, aliud sentiendum videtur, cùm ratio non sit eadem. 
» Quanquain, quòdeocasuvenialiler tantumpecces, nectenearis 
" repetere, vel restituere quidquam, eo quòd substantia p ra -
» cepli sit impleta, probabile essecensent Èscob.t. 5. E. 6. c. 5. 
» Dian.p. 3 . t. 12./{. 3. item Caj.Sylo. Binsfeld Az. Valent. Less. 
» Fill. etc. citali à Bon. d. 1. q. i.p. 1. n. 17. et Dian. I. c. contra 
» alios mullog quos citai, et sequitur Barb. Lay ni. vero l { . l i . 

* DE ilORtS C..VNOSICIS, DOB. II. ART. IV. 2.1 
» cap. 4. n. 4- cum Suar. limitai, nisi per f raudem, ut si multa 
» longius in multò brevius, v. <j. paschale, mutetur ( licèt Ca-
» ram. apud Dian. p. 7. t. 11. R. 6- contra communem sentiat, 
» etiam sic praceptum impleri, et venialiter tantum peccari ) ; 
» aut idem pro libito toto anno dicatur : quia est gravis inordiria-
>• tio. Vide Trull. d. i4- n. 11. ubi docet, eum qui per errorem 
» legit hodie de Sancto, qui eras v. g. colilur, posse eras legere 
» de Sancto, qui hodie celebratur, ne is hoctitìno omittatur ; imo 
» ita faciendum esse vull Quintan, t. 8. sing. 10. Verùm contra-
» rium recliùs tenet Vili, eo quòd praslat semel, quàra bis, 
» errare ; idque multis beneconfirmat C. Lugo Resp m. I. 5. d. 8. 
» Similiter cum, qui per errorem vel oblivionem in festo duplici 
»vel semiduplici non recitavit de proprio, posse de eo legere 
»• primo die non i m p e d i t o l e c l i o n u m Officio, docet idem Quin-
» tan. t. q. s. g. esse probabile. Verum et hoc meritò rejicit C. 
» Lugo. F c. èt ipse Quintan, contrariam senlenliam agnoscit 
» probabiliorem. Demque, «pii in alinuibus Horis erravit, le-
» gendo v. g. de feria, quando erat de lesto , vel conlra, a^nos-
» cens errorem non debet eum continuare, sed reliquas Horas 
» legere juxta Officium eo die currens, ut ¡11 his sallem conformet 
» se loti Ecclesia, vel communitali, cujus est pars, etobservet 
>• legem, quanlüm polest. C. Lugo l. c. » 

161. — Q u a r . b i c i . An sii obligatio sub gravi rccitandi Lita-
nias in diebus S. Marc i , et Rogationum ? Prima sentenlia com-
munior affirmat, eamque teneot Glossa in c- 3. de Consecr. Dist. 
3. Pal. D. 2. p. 2. n. i3. Bon. q. 3. p. 1. n. i3. Tournely t. 1 . pag. 
631. Coric, t. 2. pag. 387. n. 23. Viva q. 1. art. 2. 11. 2. Sporer. 
t. 3. pag. 74. n. cp. Croia, l. 4- n. 12<)0. Mazz. t. 1. p. 3oi. 
Holz. p. 45o. n. 47i>. et Sahn. c. 1. n. 23- cum Suar. Bon. Trull. 
Learul. etc. Ratio, quia in Rubrica ( post Fer. 2. Dom. 5. post 
Pasch.) sicdicitur : « Qui 11011 intersunt processioni Lilaniarum, 
» dicant illas privatim post Matutinum , cum suis preeibus, et 
» orationibus. » Verbuni autem dicant, importai grave pracep-
tum, quando materia est gravis (qualis sine dubio est materia 
Lilaniarum ) , ut docet Sancii. Dee. i. 6. c. 4- art. 2{. Idque con-
iirmatur ex Declarat. S. C. ( apud G acari t. Ruhr. Br co. Sect. 6. 
J. 16. ) qua dictum fa i t , cos qui inlerfuerunt processioni ,at non 
r.ecinerunt, teneri Litanias repetere, vel dicere privatim. Secunda 
vero sentenlia negai, quam tenenl Diana p. 4- tract.4.r.243. 
cum Vasq. Graff, et llomob. item Machab, Pelliz Moljes. Ant. 
a SpirS. Philiij. Tancredi et Marchant. ap. Salm. I. c. qui pro-
babilem putant, sicut censet etiam Mazzoli. 1. c. Ratio islorum, 
quia nullibi adest de hoc pracisum praceptum obliganssub gravi. 
Nec obslare dicunt Ruoricam allatam, nam veibum dicant, 
inquiuntnon conlinere praceptum, ut tenet Cajet. 2. 2. <•/. 166. 
art. Q. in Solut. ad 2. ubi dicit : « De modo vero loquendi, pula , 
» qua lex utitur imperativo modo, quod non indurii vinculum 
» picbcepli ; modus enim hujusmodi imperium grammaticè de -
n notat,non juridicè. »Velcensentsaltemnon inducere praceptum 
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grave, ut docet Nao. Man. c. 23. 4g- dicens : « Leges autem 
»Canonica , qua; non habent praceptiva vel prohiBitiva, sec'I 
» solimi ordinaliva, vel constituliva, etiamsisint imperativi modi; 
»qualia sunt ilia faciant, dicant etc. qua secundum communeml 
» mtettectum non significant praceptum. >> E t hoc videlur esse 
juxtadoclcinäm D. Thomce, qui 2. 2. </• 86. a. g. ad 2. dicit : « iNec 
» in lege Ecclesia omnes orainationes obligant ad mortale. » E t 
idem dicunt Sa. v. LmS, n. 6. et Sayr. I. 3. c. 7. n• 16. Ideo hanc 
secundain sententiani improbabilem dicere non audeo ; sedprima 
mihi magis arridet, quia ( ut asserunt Tourn. I. c. et Anaci, p. 
194. n. 36- ) ubique viget consuetudo recitandi Litanias, qua est 
optima legum interpres. 

Q u a r . I I . An sit obligatio gravis recitandi Officium Defuncto-
ruiri? JS'egant aliqui, quorum opinionem putant. probabilem 
Mazzot. t. i . p. 3oi. et Gob. ac- Tarnb. a. p. Croia I. 4. n. 1289. 
Sed veriùs affirmandum cum sentenlia communi, quam tenant 
Tourn. p. 63i. Cone. p. 387. n. i4- Pal. I. c. n. 23. Bon.n. 12. 
Viva q. 3. art. 2. Spor. p. jl^. n. 90. Ilolz. p. 45o. n. 475. cum 
Anaci. Stoz. etc. Salm, c.i.n. 22. cum Anton, a Spir.S. et Pelliz. 
qui ait opposi tam opinionem non esse probabilem, at Croix. I. c. 
cum Suar. et Diana, dicit non esse satis tutam. Ratio, quia h a c 
obligatio jam introducta est ex consuetudine, q u a , cum universe 
et consta nter cum gravi incommodo observe tur , non_ est ab ea 
recedendomi, juxta dicta I. 3. n. looq. v. Dub. III. E t ob batìc 
rationem Diana, p. 4- i f - 4. ft. 243. 1 icèt oppositam sententiani 
conatussit patrocinari, tandem dixit nonaudere à communi sen-
tenlia recedere. _ . . 

Q u a r . IH. An sit peccatum mortale, Officium diei m aliud 
brevius permutare? Ante omnia notanda est Prop. 36. damnata 
ab Alex. V i l i , qua dicebat : « In die Palmarum recitans Off i -
» cium Paschale satisfacit pracepto. » Et sic pariter excluditur 
Officium Pentecost es, ut bene aiunt Salm.c. 3. n. 19. et ahi 
communiter. E converso, qui ex inadvertentia dicit unum Offi-
cium pro alio, nihil tenetur repetere, ut communiter docent 
Busemb. ut sup. n. 160. Less. I. 2. e. oj. n. 77. /Inacl p. 190. n. 62. 
Viva or. 2. n. 6. Continuator Tourn. pag. 629. q• 4- Concinat. t. 
2. pag. 48i. n. i3. Laym. I. 4- Ir. i.e. 5. n. 5. cum Sylo. Caj. 
Azor. et Less. Abelly Append, pag. 456. n. 2. Croix l. 4. n. i3i>i. 
et Salm. c. 3- n. 21. cum Vili. Trull, etc. Ratio, quia non p r ä -
sumie r Ecclesia velie aliquem uno die bis ad tantum onus obh-
gari. Dicit autem Laym. d. n. 5. consilium esse ( non yeroobl i -
"ationem ) subjungere propria Officii omissi. Imo ralionabihter 
advertit Tourn. I. c. cum eod. Laym. Bon. etc quod si dictum 
fuerit Officium notabiliter brevius, puta Officium bancti loco 
Dominica, debet fieri compensatio, recitando iiovem psalmos ex 
primo Nocturno. Circa vero quasituin quatuor sunt sententia : 
Prima absolute negat esse peccatum mortale , hancque tenent 
•Lessiusl. 2. c. 73. n. 77. Caj. v. Horm, c.% Syloest eod. v. n. 
i5. Az p. i . /. 20. c. 10. q. 2. item \ ill. Dean. Anton, a Sftr. 

S. etc. apud Salm. c. 3. num. 18. Ratio, quia ad implendum pra -
ceptum Officii sufficit, ut in substantia impleatur, idque fit cùm 
seplem Hora dicuntur. E t hanc sententiani probabilem putant 
Satin, n. i8- et Garden, ac Gobat. apud Croix I. 4- n. i25o. E t 
hisceolim adhasi ; sed nunc veriùs censeo cum Rone. c. 5. q. 6. 
earn sustineri non posse, quia cùm recitatur Officium notabiliter 
breviùs, tum illudnon impletur neque in ejus fonna, ncque in 
substantia aquivalenti , juxta secundain sententiam, quam mos 
afferemus. 

^eciWaigi tur sententia, quam tuenlur Bon. q.Z.p. i.n. i8. cum 
Suar. et Fill. Laym. I. 4- tr. i .e . 5. n. 4. et 5 (quem male citant 
Salm, pro prima sentenlia, ) Anaci, p. igo. n. hi ct probabilem 
putanl Pal. D. 2. p. 2. n. 17. ac Holzm. p. 446. v. Sed petes,^te-
nent non peccare graviter, qui mutât officium in aquale, vel fere 
aquale. Ratio, quia,ut dici tur in/ . Fin.ff. Mifudati : Formarcipsa 
servatur, si per œquioalens id fiat. Ilinc dicunt citati AA. quòd 
Pontifex in assignanda forma specifica pro recitatione Breviarii 
potiùs respexit ad quantitatem tanquam formamsubstantialem, 
quàm ad qualitatem Officii, qua est forma accidentalis, sive 
modus recitandi. Dicitur non peccare graviter ; nam mutans Of-
ficium, adhuc in aquale, sine causa, nequit excusari à veniali. 
Causa aulem excusans potest esse, v. gr. nécessitas studendi, 
concionandi,docendi, itinerandi, ut dicunt Vioacju. 3. art. 3 .n.4. 
etSanch. Nao. ac Tamii, apud Croix l. 4- n. 1202. 

Tertia sententia, quam tenent Palans, D. 2. p. 2. n. 18. Conc. 
t. 2.pag. 48o. n. 11. Tournely pag. 62g. Holz. p. 444- n- £66-
Salin, cap.o. n. 20. cum Reg. 'Suar. Bell. Gare. Trull. Roih\ Fill. 
Led. Machad. etc. docet esse mortale Officium mutare, etiam in 
aquale, etsi semel. Ratio quia S. Pius V . in sua Bulla, A nobis, 
pracipi t Officium recitandum in specie, et in individuo sub 
forma unicuique diei assignata, cùm dixit: « Hoc nostrum Bre-
» viarium pracipimus observare quoscunque, qui Horas Cano-
» nicas dicere debent, dicendum ex hujus Romani Breviarii p ra -
» scripto et ratione omnino teneri , neminemque nisi hac sola 
» forma satisfacere. » Unde dicunt Auctores hujus sentenlia, 
praceptum Officii non esse de recitando in genere, sed secundùm 
formam prascriptam, nimirum tali die, de tali Sancto, de tali 
Dominica, etc. quod ad substantiam pertinet. 

Quarta demum sententia, quam tenent Sjiorer p. 78. n. 624. 
Rone. c. 5. q. 6. Viva q. 1. art. 2. n. 4- Elbel. p. 556. n. 433. 
Tamb. c. 5. §. 2. num 20. et probabilem putant Laym. c. 5. 
n. 4- cum ali is apud Salm. num. 21. docet peccare graviter, qui 
frequenter Officium mutât ; venialiter vero qui mutât raro, putà 
ter vel quater in anno, modo mutatio non fiat in Officium nota-
biliter brevius, atque sine causa ; nam ex aliqua rationabili causa, 
nempe studii, ilineris, infirma valetudinis,magna defatigationis, 
vel specialis devotionis erga aliquem Sanctum, nec etiam erit 
veniale, ut dicunt Viva l. c. et Nao. Garden, ac Tamb. ap. Croi.r. 
1.4- n- i25i. Rationem autem, cur frequens mutatio Officii sit 
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mortale, alii dicuntesse, quia lalismulalio videlur virtualis con-
temptus ritùs Officii. Sed l iec ratio non convincit; nam veriùs 
negatur cumD. Thom. 2. 2. q. 186. art. q. n. 3. ( quem scquuntur 
Sancii. Dec. I. i . e . 5. n. 8 et alii ) quòd frequentia transgressio-
num involvat contemptum legis : sic enim ait S- Doctor: « Di-
» cendum, quòd lune aliquis transgreditur ex conteinptu, quande 
»> voluntas ejusrenuit subjici ordinationi legis vcl regule, et ex 
» hoc procedit ad faciendum contra legem; quandoautem è con-
» verso propter aliquam parlicularem causam. putà concupis-
» centiam, vcl i r am, inducitur ad aliquid faciendum contra 
«statuta legis, non peccat ex contcmptu, etiamsi frequenter 
»peccalum iteret. » Ratio aptior est, quia ipsa frequens Officii 
mutatio ( ut ait Laymann ) evaderei gravis perversio ordinis, nam, 
licet quelibet varialo, seorsim sumpta, sii venialis ratione p a r -
vilatis materie , omnestamen intra annum coalescunt, et graviter 
perlurbant ordinem Breviarii precepti pro totius anni Officiis, 
q u e siniul sumpte unum complexum faciunt. Ex his sentenliis 
( ul meum proferam judicium ) prima, pace lanlorum DD. qui 
cam luentur, vix ( utdixi )sustmeripotest; secunda et terliasatis 
probabiles videntur, sed quartam equiorem puto. 

Juxta autem omnesprefatassenlentias, probabiliter excusant 
à mutatone Officii sequentes cause, videlicet 1. Si aliò pergis, 
,ioles recitare Officium illius loci, ut dicunl Lay in. Hb. 4- ir. 1. 
r. 5. n. 3. Holzm. p. 445- n. 66. v. Dìxirnus, cum S/oz. et Bori, ac 
Tamb. apud Croix l. 4- num. 1253. Excipit vero Holzm. cum Pal. 
Tamb. Cherub, etc. Religiosos, quia isti tenentur ad Breviarium 
sui Ordinis ex vi professionis,cujusvinculoobligantur quocumque 
ierint. Probabililer antem dicit Croix n- 1244 cum Suar. Quin-
tan. et Gobal. quòd si sis alicubi tanquam advena, potes recitare 
Officia l u e pat r ie . Additque Gobal. ibitl. quòd si mutes domi-
cilium, poles compensare Officiaomissa in priori loco. II. Capel-
lanus Episcopi potest illi se conformare in Officio, Holz. I.e. cum 
communi ex Decr. S- C. Riluum ann. i6o5. Idque magis lirma-
lur ex Clement. Dignum, de Cel. Miss, ubi Commensalilms et Do-
meslicis Cardinalium, el Episcoporum indùlgètur uti Officio et 
Breviario, quo hi ulunlur. Idem dicilur de Capellano Monialium, 
qui cùinposs't legere Missam de Sancto Ordinis, ila etiam polest 
de co dicere Officium ; Rubrica enim monct Officium cum Missa 
coricordandum, Ilolzm. I. c. et Croix num. 1254- cum Gob. Stoz. 
Tamb. Quirìtanad. Idem probabiliter dicit Layrn. I.e. et Gobat. 
apud Croix n. 1253. de co qui obit exCrcilia apud Religiosos. III . 
Beneficialus potest recitare sub ri tu p r ime classis cum Oclava 
Officium sui l ' i tul i , ut Lugo Resp. Mor. I. 5. Dub. 8. n. 10. et 
Holzm. I. c. cum Tamb. Gob. Clericato, etc. Beneficiarius autem 
qui habet duo Beneficia, debet recitare Officium loci, ubi rè-
s det , Cune. p. 092. n. 10. IV . Si recites cum socio, cujusritut 
potes te conformare ex causa, ut dicunt alii, sed etiam sine causa, 
ut sentiunl Viva q. 3. art. 2. n. 8. cum Quintanad. et Henr. Rone, 
c. 5. qu. 5. pag. i55. cum Proteil, ac Dian. p. 2. ir. 12. R. 35. 

CAP. II. IIORIS CANOTUCIS DUB. II. ART. IV. 27 
Et hoc satis probabile mihi videlur, modo Officium permutetur, 
in equale, vel quasi ; juxta enim secundam senlentiam circa per' 
mulationem Officii, quam supra probabilem diximus, quelibet 
ralionabilis causa sufficit ad mutandum officium in equale ; salife 
autem ralionabilis causa lue ipsa societas videlur, dum Clemens 
Rom. lib. 4- Const, cap. 34- ( apud Bon. p. 2. §. i.n. 7, ) admo-
nel. fideles, ut Saltern duo vel tres orent, juxta i Hud Matth, 18. 
Ubi... sunt duo, vel tres congregati in nomine meo, ibi sum in 
medio eorum. 
_ Q u e r i t u r I V . Anpossis le conformare cum Clerico privilegialo 
in Officio brcviori ? Absolutè negat P. Cone. p. 3g3. num.12. 
Affirmant vero, adhuc_nulla accedente causa, Roncaglia I. r. 
Stoz. apud Holz. p. 445- v. Diximus, Diana p. 2. tr. 12. R. 35. 
cum Porteli. Tamb• die. n. 27. cum Henr. et ali is; item Trull. 
Rodriq. et Leand. ap. Cone. loc. cit. Ratio istorum, quia in cor-
rclativis eadem est habenda ratio; unde Privilegium uniusex— 
tenditur ad alium, ex I. fin. de Acceptus. Pre terea , cùm quisque 
licite possit in Officio socium adhibcre, si non possei Officium 
illud breyius cum socio recitare, videretur privilegium aliquo 
modo juri suo derogare. Alii autem dicunt, ut Croix n. 1256. 
Holzm. I. cit Sporer p. 79. n. 123. et Gob. de Hor. Can. n. 911. 
tunc posse socium conforman cum privilegialo saltern semel vel 
i terum, quando iste ob aliquam rationabilem causam, putà in-
lirmitatem, debilitatem visus, et similem, difliculler posset suo 
privilegio ut i , nisi juveturàsocio. Verumtamen harum opinio-
num neutra mihi saiisfacit ; ratio enim correlativorum, ut supra, 
non convincit, cùm ipsa quidemvaleal pro correlativis necessari is ̂  
ut sunt viri et uxores, non vero pro voluntariis, ni minim pro sociis, 
qui pro eorum libitu socii evadunt. Batioautem sola inlirmitatis, 
seu difficultatis privilegiati in recitando non videlur sufliciens, ut 
possit excusare socium ad officium permutanduin in aliud notabi-
liter brevius. 

Quer i tur V . An qui hodie ex errore recilavit de Sancto, 
onnsso proprio illius «liei, possit alia die de Officio pretermisso 
recitare? Dicunt Pell. tr. 5. c. 8. n. 74. Quintanad. v. Sing. 9. 
n. 3. et Salm. cap. 3. n. 21. melius faceré se conformando cuín 
communi ritu Ecclesie, sed probabiliter posse etiam recitare de 
Officio omisso. Attamen Lugo Rcspons. moral. I. 5. dub. 8. n. 2. 
et ViUal. p. i . tr. 22. n. 3. cum Busemlj. ut supra lenent omnino 
recitanduin Officium «liei currentis. Ratio, quia Ecclesia tum 
solùm prescribit Officium transferri, cùm est impeditum à Do-
minica , vel Officio majori. H e c quidem sententia est probabilior. 
sed prima non videtur nnprobabilis cum Felice Potestate 53. num 
448-et Tamb. cap. 5. §. 2. num. 29. Ratio, quia,sicut rilèxtrans-
fertur Otficium de Sancto oh impedimentum diei ad alium diem 
non impeditum, ita videtur rationabiliter posse Officium trans-
ferri ob impedimentum morale, quale censetur error, vel igno-
ranza , ne Sanctus in ilio anno suo honore privetur. 

Si autem advertas errasse postquam multum processeris in 
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Officio indebito, putà si dixeris Matutinum; tunc poles vcl pro-
sequi, vel reliquum recitare de Officio debito, ut dicunt Less. I. 
2. c. 'ÒJ. n. 77. ROHC.JJ. i55. </. 6. et Saint, e. 3. n. 21. cum Vili. 
Quintan. Trull, etc. bed puto cum Croix. I. 4- n. 1255. et Tamb. 
d. §. 2. n. 3. melius esse recitare de proprio, ne errorem prose-
quaris. 

Si vero oblitus es aliquam partem H o r s , sufficit illam recitare, 
quin aliud repetas, ut rectè aicit Croix lib. 4- I 3 I I . cum Aav. 
Vast,. Sancii. Bon. Fill. Abelly, etc. Secus tamen probabiliùs 
censent Armi Ila, et alii ih. (contra Vasq. ) totani Horam esse 
repetendam, si òmiseris partem notabilem ex culpa, quia est obli-
»atio ( saltem sub levi ) ut orationem continuatam secundum 
ritum prescriptum facias ; sed vide injra n. 168. 

IGlì. — « H. Pronuntiatio vocalis exterior; ea enim est de sub-
» stantia precepti. Et si quidemcum socio legis ( quod rectè fit, et 
>• est conforme prime institution! Ecclesie, ac publico orandi n -
» tui, estque licitum, eliamsi is ad Horas non obligetur, nec inte-
» riùs attendai, Bonac. qu. 3 .p. 2. §. x. ) ea pronuntiatio adbibenda 
» est, utab eoaudiri possis, eumque audire, vicissim.Sa tamen y. 
» IIor CE , putat salislieri, etsi quedam nonpercipias que à socio 
» dicuntur : neque ideo aliquid scrupulosè repetendum esse. Si 
» vero solus legas, italegendas esse, ut audire te ipsum possis, do-
» cent Regia. et Suor. Sed probabile est id non requin, cùm E c -
» desia id non precipiat,ut docent Azor. p. 1. I. 10. c. 11. q. 4-
.. Bonac. et Diari, res. 11. admittitque Fili. tr. 23. c. 3. n. 117. pro 
» scrupulosis. Si plures duobusrecitentOfficiumsimul, non debet 
». unus unum, alter alterum, terlius tertium versum recitare, sed 
». alternatili!, facto duplici tantùm choro, sive plures smt ex una 
». parte , sive pauciores, quia sic habet usus et praxis Ecclesie : 
». secus est de lectionibus, quarum primus primam, secundus se-
»cundam, tertius tertiam recitat, imo alicubi consuetudo per-
» mittit, ut omnes ab uno recitentur, alns audientibus. Bonac. 
»indisp. 1. q. 5. part. 2.§. 1. ex Suor. Azor. et Layman, addens 
». etiam satisfacere eum, qui lectiones, vel orationes vel capitala, 
». vel responsoria tantùm audit, et non recitai. Vide Bonac. L. 
» cit. Trull. d. 16. n. 17. , 

Communis est sen tenda, ut tradunt cum Busemb. mox supra 
Salm c. 3. n. 6. cum Suar. Peli, et Croix l. 4- nu. 1298. cum Bonac. 
Fili Re". Stoz. Tamb. etc. bene satisfacere, qui audit a socio 
Lectiones, Responsoria, Capitala, etOrationes, ac Antiphonas 
ut bene addii Croix, l. c. cumAA.citatis Et probabiliter sentiunt 
Pelliz. et Anton. àSpir. S. apud Salm. I. cit. (contra Croix loc. 
ut supra, cum Gob. et Dian. ac Mazz. t.i.p. òo2. ) adhuc satis-
facere eum, qui solus dicit Psalmos, et Lectiones audit ; vet qui 
partem Psalmorum dicit solus, et partem cum socio, quia satis 
communicat in ea parte quam audit, et cui ex recepto usu jam 
satisfitper auditum. . . . , 

li>5. - Q u e r i t u r autem I . An recitans Olliaum debeat se 
audire, ut satisfaciat? Affirmant Pal. p. 3. n.^Suar. I. 4- de 
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Rei c 7 n. 6. item Pelliz. Reg. et Ant. à Spir. S. apud Salm. c. 
„' s Q u i a ( ut dicunt ) ad hoc, ut oratio sit vocalis, debet voce • 

proferri ; verba autem, que tantùm inier denies modulantur 
non sunt vox, sed potiùs inchoat.o vocis. Sed sa is probabibter 
dicunt satisfacere Laym. c. 5. n. 8. Azor. p. 1. l.io.c. u.q.j. 
Snor p 7 6 n o . Town. 1.1. p. 644- Diana 7. p tr. 11. R rt. 
<n m c 3 n. 5. cumRodr. Trull. Leand. etc. et idem docet doc-
tksiiiius Sylvius (in Res. v. Ilorcen. 3. ) , cujus doctrmam noster 
SS P Bened XIV. in multis locis suarum Bullarum magni 
estimât; hie Àuctor sic suam sententiam pro! eri et probat : 
f Sufficit etiam si te non audias,qma nullo jure probatur reci-
». tantem Horas teneri ad se audiendum, cum preceptum obliget 

ad dicendum, non ad audiendum Horas. »» Quod autem sic re-
citans jam vocaliter oret, liane rat.onem subd.t : « Quia oratio 
» potest ore et voce fieri eliamsi non audiatur ab ipso recitante e 
» e , se sii sonus quidam formatas ex a hsione aens ad denies et 
» labia »• Ratio igiturest, quia ad satisfaciendum Hons non, preci-
pitar auditio, se°d tantum recitalio sive pronuntiatio yerbomm, 
que dicitar vocalis ; ut autem pronuntiatio hec yocahs dicalui 
et à mentali distinguais, non certe requintur elatio sive formulio 
vocis, alias non satisfaceret qui recitare! absque vocis sonitu, sed 
sufficit quòd formetur aliquis somtus verborum licet modicuset 
Sx sens bilis sit (recitando à too, ut vulgo dicitur ), prout com-
munUei recitant qui privatim Officium perso hun t , et sicut di-
r a d a sunt secreta Misse. Hic autem levfs sonitus, quando verba 
proférant ( ut bene ait Sylvius) ex se semper fit, cum prolan« 
K p o s s i t fieri, quin per ìinguam et labia fiat aens compressio. 
ex^uanecessario aliqualis soni tus formatur. Per accidens vere 
se habet, quòd sonitus ille audiatur vel non. 

An autem satisfaciant Choro, qui submissè récitant Psalmos 
alteram partem audiendo? Loquendo de Choro m f n e r a l i pro-
babiliter salisfaciunt, ut docent Suarez t. 2. I. 4- 0. 1 - n. 0. 
Sanchez Cons. t. 2. I. 7. C. 2. d i f M . n. 2 Less. I 2. c . óq. n 
184- Sóto de Just. I. 10. q. 5. art 4- Bonac. D. 1. q.o p- 2 k. . 
n .16 . et Salm. c. 1. ». 2 Ì cum Fill. Arag. Trull. Vimjhbb. 
etc. Ratio, quia non requiritur, ut récitantes m uno Choro au-
t a n t voces omnium r e c W . u m in altero ( quod supponitur ut 
certuni in Quast. II. seq: in fin. ) , cùm una p a r s ^ u m corpns 
cum altera constituai, et mvicem communicent. Secus vero Ai 
cendum de Canonicis, qui si non canunt, ainittunt tam distri--
butiones, quàm fructus P r e b e n d e , juxta dieta/, ò.n. b/ò.v. 

' '"o'uerilur i l . An si recites Officium in Çhoro, vel cum sociis, 
teneari repetere c-aque non satis percipfe. Communiter omnes 
S a m t , quod si propter strepitam afiorum non audis, bene sai s -

Offició. Dubium est, an satisfac as, si non audispropto 
eulpam Chori, ve! sodi? P ™ sententia negai, ^ e ]e«ent 
Bo nac Di <7. 3. p. 2. 1. n. 9. Croix l. L n. 12^. et lai. V. 
?, p i n . q u i ait' te lucrati ouidem distributions Chori, sed 
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f " e " f . r ^ ^ n ^ m ; modo ( ut àiàcBonae. ) pars non audita 

commani!^' S?CU?- 51 ^ >. «F™ ^ ¿ i l n s n" n p o S 
affirmat ? P e " * vero sei,lentia aim mat, et liane tenent Sparer torn. 3. ». 107. /„ 

l ' T ' J 1 ' d£eUÌZ- Uem- 5fl' e/MaJ°'- aP"d Layin. e. 5 
n w ? ; 5 i-i w > . 558. ». 447: «wn ì/ Gob. Idem ccnsent Rone. p. i55. a. 8. et Trull 

S t e n d i ; r e C l t f 0 D e "! C h 0 r ° - , « ^ n e Ìe satisfai re , 
si attendis quantum notes, et ob defectum Ciiori, vel socii non 
percipis quadicunt. ¿avet non parum.9. Anton,qui S c 
12. sic docet : « Si quis lectionem ve', aliud, quod in Chorole&ituÌ' 
; , n ' d h ? a t propter legen lis inepli. 'uLen,, non S S 1 

dummodo conetur mtelhgere sahen. Verba. » Ratio, qu i tunc 

census moraliter commumcare orationi, dum intends Deo ex-
hibereomnes laudesetpreces, quas Chorus vel soeius profeÌi 

texEÌ'F' f - S r h a b Ì l i S ; P ^ c e P t u m enim boe 
A rnnvprf ^ " f 1 ' ^ Ecclesia benignò est inlerpretandurn ; tum 
e converso va de er,t anx.etatibus obnoxium, quòd socii in Offi-
cio semper solhciti e f e debeant, ad quamnam quantilatem per-
venent omissio audilus ut teneantur vel non repetere. Certum au-
tem est cum Hohm. p. 449- et Rone. d. <,. 8. cumAz. etReg^Sd 
non oportet in Choro aud.re omnes, seà sufficit unum aulire, « 
sufficit audire in amfuso saltern partem alterius Chori, licet dis-
tmctenequeas audire, ut Salm. d. num. 24. qui testantur hoc do-
cere lere DD. omnes. Sic panter est certum ut docet Innoc. I V 
cap. q. de Leieb. Miss, quòd « si in Choro omittas aliquod dicere 
» verbum (mtellige non ultro), nonpeccas, Chorus enim supplet. » 

Uu®ritur ili. An satisfaciat Officio surdus, qui ex oblivione 
Lhoro assisti tetsuam rea tat partem? Affirmant Saar. t. L. de 
Rei c. 28 .n. 18. Escob. de Hor. Can. ip^. n. 6. Rone. e. 5.1. 8. 
et Sa, acRecafull. apudDian.p. 9. tract. 9. R. 28. qui probabile 
putat. Katio, quia hic ex una parte tenelur Choro assistere ex 
aha autem non stat per ipsum, quin audiat; unde sufficit ut 
prastet assistentiam quam potest, partem suam recitando; con-
ditio enim, quam aliquis ponere tenetur, censetur impleri 
quando per eum non deest, quominus impleatur; et durum est 
talem ad duplex officium obligare. Magis lamen mihi placet sen-
tentia opposita_cumi Palao D. 3. p. 4. n. 6. Sancii, e. i.d. Ì3. 
Salm. e. ò. n. 5. et Elbel n. 448. qui dicunt surdum lucrar.' qui-
flem aislributiones, sed teneri ad repetendum non audita, j ^ c 
verum est quod ille sic obligabitur ad duplex Officium, nam' te-
netur tantum ad supplendam partem non auditam. Ultra (luam-
quod bene potest eodem tempore satisfacere, submissè dicendo 
oartem a tenus Chori. Secus vero dicunt Salm. c. 1. «.24. Elbel 
t. c. lamb. c. o. 4. n . i3. cumSuar. desurdastro, qui possit ali-
quoties audire, et prastet attentionem quam potest, lit hoc 
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probabile est, saltern si advertatin Breviario, qua in confuso 
audit ila ut bene percipiat qua dicuntur. 

164 - « HI. Promintiatio integra sme speope , et abbre-
» viatione verborum et syllabarum, absque praopi tan t ia , Bo-
. nae dist. 1. a. 3- p. 1. ^ hoc tamen defectu m publico fa-
„ cÌiùs peccar? pofest mortali ter, rat.one scandah et severmm 
» nraceoti Eccitò a , quàm m privato .Azor et 11U. L 2. t. 20. n. 

5 t . Escob. Diari. P. 2. tr. 12. Res. 23. ubi addit 1 eum, 
: qui C S tali, qui ultimas syllabas abscmdit, recital Officium, 
» satisfacere s u o » c i o , n e t U repetere. Quando m can tu 
« propter nimiam celcritatem, et absc.ssionem syllabarum ( vel 
» alia de causa ) audientesnon possunt verba percpere, et a t -
. tendere^oivlinariè tantum esse peccatum veniale neque obli-
« S r i ad iteratam recitationem Ófficu; n.si adsit contemptus, 
4 e Ì grave scandalum, seu notabilis corrupt.o c acforma , , 
» verborum, in loto canlu. V . Diana l. 4- Sylv. et Indi. disi. IÒ. 
- n 4 ubi ek Nao. Azor. Less, et Palao, negantsatisfacere eps, 
„ qixfcum sociis recitant ita festinanter, u t , nondum exple .s a 
„socio versiculis, ipsi incipiant; .quia pars , qua anticipa Un 
« non communicatur cum socio qu. ea.n audn-e neqmt. Excusant 
» autem ex Nao. Sa, et Suor, surdum, qui alios in Choro ca-

' » nentes non inlelligit, nee sequi potest. » . 
16S. - Peccas tantum venialiler, si syllabas ita mut.les ? d 

syncopes, ut verborum sensus non corrumpatur vel si mut.les 
Ì. p a r v a quantitate: imo nullo modo peccas, si hoc facias in-

voluntarie ob inadvertentiam, vel b a l W . e m , vel inveterala,,, 
consuetudinem, qua difficulter vinci possit. E converso non ex-
cusaris à mortali, si mutilati« esset magna, et sensus notabihler 
variarelur. Ita commumter Lessrushb. 2. c. 3; . n. 02. 1 alaas U. 

^ 2. p. 4. n. 2. Laym. c. 5. n. 8. Anaci p. i97- Sporerp p. 
n. io3. Croix l. 4- i3o2. Saba. c. 3. num. 2. cum Indi. 1 ellu. 
et Vioa qu. 3- art. 2. n. 4- cum Azor. Fili. eie. quo casu tene. 
utique compensare partem, in qua sensus est airruplus rec.-
¡ando quantilatem aquivalentem, ut bene aiunt Mazzotta t 1. 
p. 302 et Croix num. i3o3. E t hoc etiams, inyoluntarie hoc 
feceris. Calerum probabiliter dicunt commumssime Palaus l. 
e. Sporer ri. 102. (qu i dicit hoc omnes faten ) Anaci l. at. ei 
Croix. n. I3O2. cimi Saar. Gare, et Gobat. acprobab.le putant 
Salm. d. n. 2. in fin. eum Fili. Vili, et Leand. quod sat.s imples 
obligalionem Officii, etiatnsi verba notabihier mutiles, quandi! 
servatur aliqua significalio verborum.. 

Hinc probabile est, quòd nec tenens repetere, s. recites cum 
socio, qui ob truncal syllabas, sed ita u t sensus notabiliter non 
mUtelur, ut ait Viva l. c. Qui bene addii te non teneri ad repe-
tendum,nisi libi constet socium notabilem partemom.sissc , qu.3 
prasumotio slat pro debita recilalione. Putarem tamen te non 
excusari*à veniali si ultro recitas cum tali socio mutilante, nisi 
adsit aliqua causa, nimirum si inviterisà Super.ore, vel persona 
valde gravi, aut slmili causa. Certum autem est non satisfacere 
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eos qui alternatila recitando non expectant versos absòlvi si ho, 
fiat m magna quaot. tate; vide A A.apud Bus. 'S' h°C 

» i n , . , ™ ' ; I Tuntiati0 continuata uiiius Hore : & a u t P I 1 1 

es , etiamsi ammo repetendi interupisses • consi i 
: Z ^ r ^ ^ t , repctere a f S i o Psalm ^ 

turni imo probabile est, Nocturnos singulos separati™ sal 
tern intra trium horarum spatiun, d i c i ^ s s e ( S ^ e r S m 

»videtur, si ¡usta causa concurrat): ouia s e c u n d t f m ^ S " 
» antujuitus ita fiebat, ut docet Villi 2% <: 6 e T Z ^ n t 

: i d d i n e - c ; 3 ( I / e m M ^ <<• n S S X f J S ^ f i 

: t s s A fe? 
» ! , T r r 3 L ; m d l b u s 11011 '¡'cit interruption«« Officii • 
» tf.ex Bonac. Fill. Sanch. etc. Item Trull. I. i . c. 7. / „ / , 
«.n,ra" L o m , , " u n e e s l ' <lu«d Matutinum potest à Laódibus 
separari sine ulla causa, ut Salm. c. 3. n. 4- Bon. p. 3 T T 
tone p. 368 cum Suar Sanch. Nao. Fill, etc! C i r ó / f y . „ . r f S ' 
cum Less et AbeUy Sed cùm separantur, debet a d j i c T p S ^ 
noster, ut bene ait Crdx ex Rubrica , que 'p radpi t i i £ 
post quamcumque Horam, quando terminator Officium \ n 

T v ^ T r ™ 0 ? ^ A f f i r m a n t 

etc. crow; qui probabile putat , cùm probabile sit Ma 
tulinum et Laudes esse cfias Horas : et colliguSt ex Ruhr i t 
n. 4-ubi prescribitur, quòd Te deum die to, Stalin, inchoantu 
,!i^-I ^ I ) r . a : ' q U a m m , ' ì 0 C t e Nàtivitatis Domini, quia tun 
dicilur Oratio, postea celebralur Missa.eic. Negant v i ò etia 
probabiliter 5a/m. c . 3. n. cum Sanch. etAz. Viva a. 3 a an 
Mazwt.l i p. et Croix n. x3oS. cum Pelliz. Stoz. Gob etc 
quia probabile est Matutinum et Laudes unam esse Horam Illud 
autem quod precipitar in Ruhr. cit. currit tantum pro Officio 
idius noctis.An veropossmt JNocturni invicem separan? Ne-ant 
T/iomassm. ap. lourn. t. i . p 535. q. 5. Sed affirmant " S a -
biijter Bus. Bon. p. 3. n. i3. Salm. c!3. mro. 4- ciroi P . / ? S 

' ' p a / - c. saltern ut aiunt Bus et Viva, si quiiibet JN&cturnus 
non distet ab alio plusquam tribus horis, juxta ritum antiquum 
ut refert D. Thomas, idemque tenet D.Th. Iienr. a S W 
Durand. etc. apudTourn. I. c. qui ait tutius esse opposition, sed 
non reprehendendos, qui ob justam necessitatem dividunl Noe-lui llOS. 

m a
1 S f i 7 / ^ r i t U r a U l e m ' r i a n s Ì . Ì n e a d e m «o r a , vcl Psalmo 

magna bat interrupt,o, lota Hora sitrepetenda? Affirmant Vase, 
Nao Suor. Covar, etc. ap. Croix I. 4. n. i3o6. quia lollitur tunc 
nmtas presenpta . JNeaant vero probabiliùs et communiùs Pa 
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laus D. 2. p. 3. n. 3. Bon. q. 3. />• 2. §. i . n. 27. Less, c- 3v. n-
57- c. 2. d. ig. Laym. c. 1. n. 6- Salm. c. 3. n. 3- cum Vili. Peil. 
Mach, et Croix loc. cit. cum Sporer, Barb. Tamb. Arriaga. 
Quintan. Tannerò, Diana, et aliis. Ratio, quia singuli Psalmi, et 
singuli versus completam habent significationem, el satis uniun-
tur vcl per intentionem continuandi, vel per ipsam recitationem 
adjunclam. Hinc dicunt ibi Tamb. Gob. Stoz. ap. Croix ib. posse 
eum qui bodie inccepit Matutinum, illud compiere in crastino 
sine peccalo gravi, etsi differat sine causa. 

Cause autem juste interrumpendi Officium sunt ( ut di cui« 
Croix I. 4- n. l'òoj. Anaci, p. 197. n. 54- et Salm. c. 3. n. 4- cum 
Nao. Vili. etc. ) quelibet ulilitas propria, vel aliena , que in-
commode differretur, item urbanitas, aut devolio, ut dicere 
Missam, exequi mandata Superiorum, si excipias Confessionem 
alicujus qui non libenter expectaret, si velis aliquid a «ere, aut 
notare, ut tollas distractionem, sive solliciiudinem ne obbviscaris; 
modo ( ut bene advertit Gobatus ) hoc non fiat frequenter. L i -
cite eliam potest intcrmitli aliqua brevis oratio inter orandum. 
vel afTectus, ut dicunt Anaci, ac Gob. etc. pp. Croix. 

•1G9. — « V.JNe invertatur Òrda Horarum absque jusla causa : 
» quod si tamen fiat, erit tantùm veniale : quia ordo isle ( saltern 
» extra Chorum ) non est sub preceplo, nisi secundariò, et tan-
« quam circumstantia minoris momenti. Quòd si autem per inad -
>• verlentiam, vel exjusta causa mutes, verbi gratia, ut amico , 
» vel egro, qui tecum legere cupit, satisfacias, nullum erit pec-
» catuui : vel si in Ciioro dicanlur posteriores H ö r e , cùm tu nec-
» dum dixeris priores, vel si inter orandum adverias te aliquid 
•> omisisse, vel priorcin Horam nondum dixisse ; perges enim, et 
»supplebis in fine- Similiter, si causa, veìnecessitas inslet Horas 
" diccndi, poles dicere Laudes, dilalis lectionibus, vel aliquo 
» simili, quod ad manus non esl. Vide Bon. q. 3. p. 4-" 

170. — J u s t e cause igitur inverlendi ordinem reeilalionis 
probabiliter sunt I. Si inviteris ab amico ad recitandum cum ipso, 
ut Anaci, p. 197. num. Ò7. ac Suar. Pal. Bon. Pelliz. Bassceus et 
Stoz. ap. Croix l. L. n. i3og. II. Si non habeas prompte Rrevia-
rium, nec possis commode expeciare, ni Palaus. Gob. et Tamb. 
ib. HI- Si serò r enins ad CliOrum, Officio jam inccepto, ut 
Sanch. Laym. et Gob. ib. ac Anaci. I. c. E t sic etiam excusat à 
veniali quelibet ralionabilis causa, ut Cone. p. 485. n. 5. Salm. 
c. 3. n. o. cum Suar. Pal. Trull. Reg. etc- E t idem dicendum, si 
in eadem Hora invertatur ordo, Sahn. n. 10. cum Suar. et 
Bon. 

Docet autem communis sentenlia, quòd inversio ordinis non 
est mortale, ut I es la r, tur Salm. c. 3. n. 8. et Corte, p. 485. ri. 5-
Ordo enim Officii non cadit sub precepto. Dicit vero Cono, 
rè. cum Vasq. ( contra Saint. I. c. ) non excusari a culpa gravi, 
qui frequenter ordinem inverle_ret, quia liec frequens inversio 
videtur gravis inòrdinalio. juxla dicta num. 161. v. Quarta.'Sed 
nrobabiliùshoc videlur neaandum cùm sit communis sentcniia 
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ut asserii ipse Concino., praefatum ordinem non cadere sub p ra -
cep o, prout alias cadit recitatio Officii cumnl is inquolibet die, 
ut dictum est loc. cit. ' 
L ' l 1 : ^ Quaritur vero , an in Choro sit gravis obligatio reci-
tando Ufficmra ordine debito, et statis horisPAffinnant Co/zc. t. 2. 
9v n z/'-z? d 61 n n' cum Suar- Azor. Sol. Pali. 
f lLL W ¿amò. Modo anticipalio vel postpositiosit no-
tati,lis, et desit aliqua legitima causa excusans. Ratio , tuin quia 
Lanones plunes re^etunt Horas recitandas esse statutis horis et 
temporibus, tum quia tahsinversiogravein irivolvit deformitatem. 
£egant vero Caj. v. IIor CE, Laym. I. 8. tr. i . c. 3. n. 6. Sanch. 

, . Ì 1 J V VUIUOIOIUIA J 
vel ordinis nonpertinet ad substantiampracepti, sed est qu idam 
caremoma accidentalis. Utraque est probabi l i , sed h a c secunda 

probabilior, eo quòd non constat de gravi pracepto super 

An sit liti tum celebrare Missam ante recitationem Matutini ? 
1 robabiliùs est esse tantum veniale, si sit sine causa ; Concino t. 
2. p. 4go. zz. ix. cumaliis communissimè. Videdicenda de Sacrif. 
Misset l. 6. n. 347. 

172. — « V I . U t , nisi justa causa excuset, dicantur tempore' 
" pratfixo à iure, vel consuetudine, qua nunc obtinuit ut M a t u -
" tinum, et Laudes, absoluto Completorio in Ecclesia, hora cir-
»citer quarta, et secundum Bonac. etiam tertia dicantur : et 
» hyeme quidem, media hora ante solis occasum dici posse, ait 
» I ili. ex communi sententia, cùm etiam Privilegium quibusdam 
» concedatur, ut horas ante occasum dicant. Quod tamen non est 
» signumid sine Privilegio fieri non posse, quia talia sape dantur 
" ad tollendos scrupulos, et dubia, qua sequuntur ex varietate 
" opinionum. Juxta eamdem sententiain non peccabit, ait Bona-
* cma, qu iPr imam > Ter l iam, Sextam, et INonam duabus, vel 
" tribus horis post ortum solis dicit; tum quia est moderata, et 
'» consueta postpositio : tum quia tempus à jure prascriptum 
" magnani latitudinem, teste consuetudine, habet : erit tamen 
u veniale Matutinum sine causa ad vesperum differre, vel ante 
» prandium sine causa Yesperas, et Completorium dicere ; quia 
» n a c est insueta inversio. In Quadragesima autem Vespera legi 
" possunt privatim post prandium, cùm rubrica Breviarii feria 
» quarta Cinerum non imponat praceptum. Nao. Sanch. Trull. 
» dist. 18. zz. 6. 

» Dixi sine causa : quia, si iter, aliave causa urgeat, secun-
» dùm Caj et. et alios, omnes H o r a mane dici possunt, usque 
» ad vesperas inclusivè. Denique ad vitandum mortale, sufficit 
» dici omnes à media nocte usque ad alteram mediam noclem, 
» praterquam quòd Matutinum pridie possitanticipari.0 ( Nota 
» tue prop. 35.« iamnatam ab Alex. VII. dicentem : unico Officio 
» potest quis iatisfacere duplici proscenio pro die orccsenti, et • 
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n crostimi ) ü Quòd si intra dicium tempus quis Laras non 
» dixerit.peccavit quidem, non tamen lenetur postmodumdicere; 
.. quia sunt onus affixum dici; etsi supplendo possit secundum 

quosdam restitulioncn. subterfugere eo quod rependat aquale 
»\lolfes 3 t 2. item. Major. Palud. Ledesma, etc. a pud tlen-
» ria. I. i3. 'c. i3. Bon. d. 1 . q. 5 . p . 2. n. 5. ubi d ie t earn sen-
« tentiam esse probabile«!, citatque pro ca Suor et Fz/ / . , sed 
»male quia hi loquuntur tanlum de primo medio anno, vel 
»spedato solo jure n a t u r a , et secluso jure positivo. Expresse 
« autem earn sequitur Quintan, t. 8 - 6 - vocatque veriorem con-
t r a r i a m i Vide etiam Diari p. 2. t 12 res. 24. ' ( Sed ha . 
.. opinioni non acquiesco. Vide dieta Uh. 3. num. 667. ubi dixi -
„ museum teneri ad restitutionem.) » 

1 7 3 . - U t quis licitò possi t anticipare vel postponere debi lum 
tempus H o r a r u m , suff ic i t q u a v i s causa ut . l . s vel honesta n i r 
mirum concio paranda vel a u d e n d a , p e r , c u l u n i supervenient • 
occupationis sive laboris, major devono s.ve qmes, tempusaptms 
ad studendum, et simile. Ita communiter P . Cone t. 2 p^b 
n 3 Ande. p. 200. n. 72. Croix l. 4- *3i3. Less. I. 2 c. 3 7 . 
70 qui admittit etiam pro causa ,usta aimcorum mterpelb ,0-
nemi Meritò tamen ait Cozze- l c. non sufficere ad excusandum 
S l a m majorem commoditatem, sine alio motivo honeslo cantra 
Pelliz., qui pro se citai Sanch., sed non bene ; nam Sanch. Cons 
l. 7. e. 2. dub. 36. n. 3. id admittit tantum gratia studendi, ut ad-
mittunletiam Sa/m. c. 3. num. i4-

Tempus Horarum incipit a puncto media noctis antecedentis 
diei, et t e rmina to ad punctum media noctis diei sequenlis. Lonc. 
t 2. p. 486. zz. 3. Holl t. I. p. 446. vers. Dictur. 6. et ahi com-
muniter. Hora autem parva licite recitantura tempore aurora 
usque ad meridiem, ut Sa/m. c. 3. zz. I3. lourn. t 1. P ^ f - -
Dicitur 3. cum communi. Mona vero potest dici etiam POS m e -
ri, l iem, ut ait Croix. /. 4- »• i3i2. Imo luxU aliosct.a.nSexta , u 
isserìlToiirne/y.Meritò lam®11 Conc.p. {87 . n. 4- et Salm. I. c. cum 
Xaó. reiiciunt opinionem Mo/fesii, et ahorum òiceiUmm posse 
Floras pan as recitari à Vesperis diei antecedentis; hoc enmi 
nullibi est consuetudine receptum. V i p e r a autem dici possunt 
a meridie usque ad mediani noctem./io/i. Town, et Lro-.x ll. ee. 

174. - Malulinum liodie ex consuetudine jam prasenpta 
bene potest recitari hora Vesperarum diei antecedentis, ita com-
ntuniter Sahnantic. cap. 2. num. iZ. lib. 4- " I 4 . cum I). 
Thorn. Ouodlib. 5. art. 18. ad 1. ubi ait Quantum ad ecclesias-
». ticum Officium, et solemnitalcm celebrandi, incmit dies a 
» Vesperis : unde si aliquis post die las Vesperas, et Completo-
.. riunì dicat Matutinas, jam hoc perlinet ad diem sequentem » 
Juxta enim ritum veterislegis, ad novamtranslatum, dies eccle-
siasticus et omnia Festa à Vesperis mcpiebant ut palet ex Lev 
23. 3a. ubi « A vespera usque ad vesperam celebrabitis sabbata 

" W k q i i a r I. an poss'.nl recitari Mn^ t inum el Laudes bora 
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secunda post meridiem ? Prima sententia afiirmat et hanc tenent 
Sanch Cons. I. 7. e. 3. d. 3 7 . n. 3 .Dian. 4- V. tr.{.R. q. et io. et 
probabile™ putat Tamb. I. 2. c. 5. §. 5. n. 3. ac probabilissima,,, 
vocant^a/«. e. 3. n. i5. cum Trull. Quintan. Led. Leand. Anton, 
a op. ò. Ratio quia ( ut dicunt ) jam in pradicta bora solent 
Vespers recitari ; unde, cùm dies ecclesiasticus incipiat à primis 

espens, pariter eo tempore Matutinum recitari potest. Secunda 
tan,en sententia mihi verier ( licèt olim opposite adhssi ) neeat, 
et banc Lenent Cone. t. 1. p. 487. n. i Hoh.p. 445. ». M . 

Xni, L P.- 633- Ct Croix- L "• Cl,m Pal- Fill Coridt. 
et Xell. qui dicunt non posse recitari Matut inum, nisi cùm sol 
prop,or sit ad occasum, quàm ad meridiem. Ratio, quia M a -
tutinum, adhuc juxta hodiernam consuetudine!,,, non potest 
recitari, nisi hora Vesperarum ; bora autem Vesperarum, ut 

•communiter traditur, est ilia q u a subsequitur horam nonam 
<jua est media intra meridiem ct occasum; estque diversa pfo 
mversis temporibus ; in sstate enim est hora quarta post mer i -
diem, etm hyemenon advenit nisi ad minus post duas boras cum 
quadrante à meridie. Ergo , nisi terminata sit hora nona, et in -
ccepta hora Vesperarum , non potest dici Matutinum. Noe valet 
(licere, quòd Vespers recitari soieant duabus horis post mer i -
diem, ex quo fiat, ut jam incoeptus sitposterus dies ecclesiasticus. 
JNam etiam posito quòd Vespers tali hora soleant communiter 
dici ( d e quo adhuc dubito, et Concina id penitus negat, ) non 
rectè necessario infertur, quòd sit incceptus seouens dies eccle-
siasticus; consuetudo enim potuit quidem introducere, ut in Illa 
bora sine culpa dicercntur Vespers ; sicut licitò recitantur in 
Quadragesima ante meridiem; sed non potuit introducere, ut 
bora nona sit vespertina. Id autem quod contrarli supponunt, 
nempe quòd consuetudo jam introduxerit, secjuentem diem ec-
clesiasticum hora secunda post meridiem jam incipere, hoc pro-
bandum esset, cùm omne factum sit probanduin : sed usque aum 
id non certe probatur, possidet lex, q u s vetat recitari Matut i -
num priusquani incipiat dies ecclesiasticus, qui ( ut ipsi adver-
sarii iatentur ) non incipit nisi ab hora Vesperarum. 

Cs te rum impune potest privatim recitari Matutinum juxta 
Directorium Romanum, quod tradimt Tournely, et Croix lì. ce. 
Hinc Tabells nostrates dicunt sic posse privatim recitari Ma tu -
tinum ct Laudes, videlicet : 

i3 Julii bora 20. 
16 Aug. hora '20 '/i-
6 Sept. hora 20 '/:• 

28 Sept. hora 20 
11 Octob. hora 21. 

et Dee. ) h o r a 2 1 /*• 

Qusr i tu r II. An Matutinum defunctorum possit pridie reci-
tari? Quoad recitationem in Choro publicam. omnmo quidem 

A <lie 1 Jan. hora 21 '/4. A die 
A die 1 Febr. hora 21. A die 
A die 25 Febr. hora 20 3/j. j A die 
A die 17 Martii hora 20'/. . j A die 
A die 11 Aprii, bora 20 74. A die 
A die 1 Maii hora 20. 1 A die 
A die 1 Junii hora 19%. i 
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ne°andum, ut bene ait P. Concina t. 2 . p. 386. n. 22. et patebit 
ex infra dicendis. Dubium fit quoad recitationem privatain. Ad-
sunt d u s sententia. Prima negat quam sequuntur 11 ohm de 
Hor. Cari. t. 1. p. 45o. ». 4;6- et Croix l. 6. 2. ». 2066. licet 
ipse priùs in l. 4- 1292. oppositum tenuerat. Citatur etiam prò 
hac prima sententia Gavantus, sed Gavantus Sect. 9. e. 2. n ib. 
videtur loqui de sola recitatane in Choro prout loqui videtur 
Decretimi móx afferendum. H s c sententia mtitur Decreto b . C. 
Rituum edito 1. Septemb. 1607. in quo ( ut refert Croix l. b. 
V •> ri. 2055. Decr. Un. 33. )sicdicitur : « Matutinumdefunc-
» torum prò generali eorum commemoratione recitandum est 
» mane die secundaNovembris,non vero pridie vespen. »Secunda 
tamensententiasatis probabilis, quam tenent Tamb. Dee. I. 2. cap. 
5. S. 5. ». 7. item Leand. Stoz etc.ap. Croix l. 4- n. 1292. ac pro-
babilemputat Viva l. e. q. 3- a.... ri. 2. affirmat ; cùm enim Rubrica 
dicat Diclo BenedicamusDomino', absolute incipit Matutinum de-
functorum : probabiliter infertur, quòd sicut pridie undique ex 
consuetudine permittitur private recitare Matutinum diei se-
quentis, ita etiam matutinum defunctorum. Ad Decretum autem 
opoositum non immeritò respondet Tamb. illud intelligi tantum 
prò Choro, cùm ibi S. Gong, prohibeat pridie Matutinum can-
tari , quo verbo videtur prOliiberidùmtaxat publica recitatio, non 
autem privata. E t revera Decretum relatum, ut habetur apud 
MeratiConsultorem S. C. Iiit in Addit. ad Gav. t. 2. p. GSi.Decr. 
n. 28. ( diverse ab eo quodaffert Croix, ulsupra ) sic loquitur ; 
•< Matutinumdefunctomni prò generali eorum Commemoratione 
» non debet cantari pridie vespen in festo omnium Sanctorum, 
» sed recitari mane die secunda Novembris post Laudes diei, die 
» 1. Septemb. 1607. » Alterum simile Decretum habetur «apud 
eumdem Meratum l. c. p. 5o5. mirri. 7. priùs editimi die 23. Man 
i6o3. ubi pariter vetatur Matutinum cantari. Aliud simile after-
tur Decr. ri. 220. ubi expressa fit mentio de Choro : « Matutinum 
» diei Commemorationis omnium fidelium defunctorum non po-
» test recitari in Choro in die festivitatis omnium Sanctorum post 
» Coniplelorium, se;! servanda sunt Rubrica , die 22. Jan . 1701. » 
Certuni est autem Rubricas pracipere, ut in Choro mane ipsms 
diei recitetur Matutinum, non autem vesperi diei atìtecedentis. 

Guaritili- III. A11 autem is, qui recitat vesperi Matutinum 
cnm Laudibus, possit etiam recitare Litanias. Affirmant Ga-.-au-
tus Sect. 6. e. 16. "ìuii. 6. et Amami, ac Lo/in. ap. Croix l. 4- >}• 
i2q2. et hanc sententiam olim tenuit Gobatus. tr. 5. ». 6i5. Ratio 
quia Rubrica conjungit Litanias cum Laudibus in quibus ideo 
omittitur versiculus Fidelium anima., et apponitur in line L i ta -
niarum, ut habetur ex lìubr. tit. 3o. ». 3. Ergo, cùm l'ariani 
quid unum Litania cum Matutino, acccssoriumsequitur princi-
pale. Sed contrariumeommuniùs, et veriùssentiunt V iva, Tamb. 
[¡ohm. Croix II. co. in q. prete, et Meratus l. suprà cit. pag. I f i j . 
num. 5. cum Stoz. Halderi, et Guyeto : hancque sententiam Go-
batus in posteriore editionc traci. 5. num. 616. probabiliorein vo-
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cant. Ratio, quia verum non est , quòd L i t a n i e conjun»antur 
cum Matut.no, sed sunt quid dislinctum : et hoc patet i . ex eo 
quod ipse possunt dividi , et de facto separantur, precipue in iis 
hcclesns, ubi I 4 t a m e dicuntur vesperi : „atei 2. quia ¡Ile reci-
tantur loco assis tente ad processionem, q u e assistentia ipsis 
o natura libus est affixa, et ideo si Officium S. Marci trans-
tertur, non transferuntur L i t a n i e , ut prescribitur in Ruhr. tit. 
ào.n. ó. Ubiter hic notandum cum Salm. c. 3. n.-17. Viva a. 5. 
n. 5. et communi, non esse audiendos Leandrum, et alios dicentes, 
quod lireat incipere Officium hodiernum paulò ante mediani 
noctem dicisequentis, et illud prosequipost mediani noctem ; tunc 
enim jam Iransactum est tempus ad Officium pre f in i tum; nam 
Officium cum sit pensum diurnum, cumdieomnino terminatur. 

1 • — " ; l t . Ut devote, et cum attentione interna , virtuali 
» saltern, recitentur, sive ea ad Deum sit , sive ad sensum ver-
» borum, sive ( ut ait Caj. ) ad verba solum. Quam postremam 
» sufticere, rectè notat Less, supposito tamen animo orandi , et 
« vacan.li Deo. Unde attentionem confusam 0 ( sive generalem, 
» ut Salm. ib. cum DD. cit. ) « saltern ad Deum, attentio ad verba 
• includit, cùm alioqui attentio precise ad sola verba nihil ab 
» externa attentione differre videalur. I h communiter , contra 
» Nao. Sylv. et Con. qui nullam attentionem mternam requirunt, 
« sed tantùm externam, q u e excludat omnem actionem incom-
» possibilem cum attentione interna, licèi animo voluntariè in-
» terea distraharis. Q u e sentenlia, secundùm Laym. et Less. , 
» non est imorobabilis, et utilis tum scrupulosis, tum Confes-
» sariis, ne Beneficiatis sine attentione Horas recitantibus imj>e-
» rent r'estitulionem f ruc tuum, partim ob Doctorum auctonta-
» tem, partim quòd hoc precepto tantùm materiales quedam 
» preces, earumque externa pronuntiatio ( p e r quam, sicut per 
» hymnos organo cantatos, à Deo aliquid Ecclesia potest impe-
» t iare ) precipi videantur; devotioverò tanquam finis precepti 
» extrinsecus ad ejus substanliam non pertineat. Verùm nostra 
» sententia est communior, et probabilior. E t probatur; sine 
» attentione enim interna nulla est oratio, ergo hoc ipso, quòd 
»submorta l i ad orationem obligaris, sub mortali item ad ali-
» quam altentionem ex predictis obligaberis. Nec refer t , quoti 
» Ecclesia non possit per se actus internos precipere ; potest 
» enim eos p r ec ipe r e , ut sunt necessarii ad actus externos de-
» bitè prestandos, u t sunt actus virtutis : quo modo, cùm possit 
» precipere Confessionem, potest etiam contrilionem. Dixi , 
» cum attentione interna virtuali saltern : etsi enim melior sit ac-
» tualis, sufficit tamen virtualis : quam Bon. et alii communiter 
» dicunt manere ex actuali , quamaiu non revocatur expressè, vel 
» tacitò per distractionem voluntariam, vel actionem cum debita 
» attentione incompossibilem. Unde licèi involuntariè distraharis, 
» virtualiter tamen attendis. 1. Si in genere intenderà Officium 
»«licere, modo consueto, vel animo laudandi D e u m , vel satis-
•> faciendi tuomuner i : 2. Si cum confusi aliqua apprehension», 

» et proposito opus consuetum faciendi recites. Vide Bori. d. 1. 
» 7. 3- p. 2. . . 

» 1. I s , qui dubitat oh evagalionem mentis, an aliquid omi-
» serit., si probabilem conjecturam habeat se dixisse,veì quia 
» propòsuit initio attendere vet quia se reperii in line verbi gr. 
» Psalini , presumere potest, se dixisse, si ex libro, vel memoria, 
» celeroqui non errare solila, dixit : a ( Idem Salm. n.12. cum 
» Sanch. Trull. Pal. etc. Scrupulosos .autem dicunt obligandos 
» esse ad non repelendum in dubio ,Salm. ibid, cum A A. cit. 
» Quoad ceteros autem, aiunl quemquam habentem juslamcon-
- iecluram, quòd dixerit, non teneri aliquid repetere, nisi sciai 
. se non dixisse. ) s Proindeque meliùs e r i t , si non repetai ad 
» vitandas anxias consuetudines, et scrupulos, et ut totum U t h -
» cium sine perlurbatione decurralur. Ita Bmsjeld. c. 11 .ti. 10. 
» iMym. c. 5. „ . , 1 -, 

» 2. Qui sponte distractùs nullam harum attentionum habuit, 
» graviter peccavit, teneturque secundùmsententiam comniunem 
- Horas repetere; nec fruclus facit suos, quia non fecit opus 
» p recep tum, quod erat , ut devotè orarel. Sot. Naoar. Beg. 
, Fern. Suar. Bon. et Trull. I. i.e. 7 . d . 17. n.b. ubi ex Nov. 
, addii non excusari à mortali eum, qui recitationem Horarum 
» ita differì , vel ita se componit, ut advertat se somno preoccu-
» pandum, v. gr. si Completorium vesperi reserve! dicendum m 
» leclo sciens°se lune in eo somno solere obrui. Quidam tamen 
» Doct' paulò ante citati negant co casu necessariam esse repe-
» tilionem, eò quòd substantia operissit impleta, absquecircum-
». stantia devotionis- Multòque magis , ac probabihus ndem 
» ne«ant obligationem restitutionis ; eo quod ad ìllam tantum 
» teneanlur, qui Officium omiserunt, non qui distraete dixerunt. 
» Vide Bon. I. c. Less. Laym. et Dian.tr de Horis R. 1 et 2. 
» Escob. t. 5 E. 4- 3. n. 62. « ( Vide l. 3. bòg. ) e 

» 3 Cum recitatione Ofhcii conjungere actiones, q u e nota-
„ bilker non impediunt, v. er . induendi, abluendi, veniale est , 
. si fiat sine causa ; alias nullum. Escob. loc. cit. e. 7. 0 U 1 v e r o 

» advertenter occupai se in aliqua re incompossibili cum at ten-
. tione interna, v. gr. in scriplione, et lectione, etc. ° ( òwe si 
» attendai ad spectacula, vel ad fabulationes, Pal . Bon. buar . etc. 
. cum Salni. c . 3 . n . 28. ) »graviterpeccai et pracepto n o n s a -
» tisfacit: atqueideotenelurrepetere.. 'Vac.Suar.Rone. 1 rut.n.j.» 

176 — Ad Oflicium igitur persolvendum requirilur lntentio 
et Attentio. Circa Intentlonern, certuni est non requiri intentio-
nem actualem explicitam, sed sufficere virtualem implicilam, 
niinirum si de more Breviarium accipias, ut Officium nnpieas, 
uti soles, ut communiter docent Sanch. c. 1. dub. 28. cum !\av. 
Conc. t. 2. p. 464- H. 2. Tourn. t. 1. p ^ Bon. p. 2. §. 2. num. 
22 Croix. 1.4- Anaci, p. 195- «. 4 i . et ahi passim. Imo 
rectè addit Croix, n. 1329. non esse opus renovare mtentionem 
ad singulas Horas , etsi aliqua interruptio intercedat, etiam sme 
causa ; quia illa resiic-"' ;o fii ex nrìm» mtenlione : imo puto sem-
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per adesse cxercitè intentionem aclualem impìéndi Officium. 
Dubitatile autem an sa t i s f a r t i Officio, qui recita t sine intent ion 
ìmplendi? Negat probabilità- Cono. I. e. ri. 5- cuín Nao. Azor. Sylt?, 
i rado , Med. Led. Rodriq. etc. Ratio, quia ad implenda praeèpta 
requirilur necessario intentio implendi ; si enim tu deberes 
alteri centum, et conscius debiti centum i Hi dones, certe non 
iiberans à debito. Sed probabiliùs affirmant Suarez in 3. D. 88. 
Sect. 3. ( licèt ab aliquo citetur in conlrarium ) Pai. ir. 7. ]) . 2 . 
p. 3.ri. 5. io. Sanck. Dec. t.i.l. i . e . i3. n. i6. Less. c. 3 ; . n. Sg. 
oroix n.i33o, cum commumssima, Town. p. 64q. cum Vasi/. Val. 
et Pontos, Sal,nani e. 3. n. 2{. cum Trull. Tamb. Pelliz. Gare. 
Herir. etc. Licè i enim utique is ea caret ob voluntatem non im-
plendi p racep tum, jam tarnen actu salisfacit. Ra t io ,qu i a qui 
sponte implet opus p racep tum, veré exequiiur id quod a supe-
rióre prae ip i tur ; ad iinplendum e ni pi praceptum non requiritur 
ut quis babeat animum implendi, sed sufficit, ut actu praceptum 
ponat. JN'ec obstat pari las adducta, nam respondetur cum P. 
Suarez, quòd ibi , cùm obligatio pendeal à volúntate propria , 
bene polest debitor illam de novo sibi imponere, et non obstante 
solutione debiti , remanere obligatus; ac Cùm obligatio Officii 

:pendeat à volúntate Eccles ia , non potest Clericus cam sponte 
-ibi imponere, quapropter dum illam implel, nequit velie non 
miniere. 

Circa autem Attentionem, h a c potest esse extema, et interna : 
Externa habetur , cum non pomtur actio incompossibihs cum 
attentione intcriori , u t esset tabular i , scribere, attente audire 
alios loquentes, celeriter se vestire, magna applicatane aliquid 
agere : Secus , ait Croix l. 4- n. i336. si actio non exigat magnani 
animi curam, et si sil aliqua difficultas altendendi cum tali ac-
tione , polest compensari per majorem curam altendendi. E con-
verso bene salisfacit, qui ponit actionem satis compalibilem cum 
attentione interna, ut esset ambulare, se lavare, induere non 
omnino properanler ( cùm Sacerdotes imo teneantur orare , dum 
se induunt sacris vestibus ) ; item colligere lierbas, flores, aut 
uvas , instruere fociim, sternere l edum,pec te re caput, respicere 
collem, (lumen , etc.; ita communi ter cum Bus. Bonac. D. 2. p. 2. 
§• 2. n. 12. cum Nao. Suor. Fill. etc. Tournely t. i. p. 646. Cane. t. 
2. p. 46o. 7i. 7. Croix n. i337- cum Nao. et Gob. idem ait Sanch. ib. 
de similibus acl ionibus,quanonfiuntvalde festinanter.INon per-
nii ttit autem Croix l. e. aptare calamuia ad scribcndum , sed non 
immeritò id permittunt ibid Nao. Caj. et Beja, si recitans possit 
in eo retiñere attentionem : Reclè enim advertit Bonac l. c. quòd 
aliqua actiones respectu alieujus forte sunt distractiva, rèspectu 
alterius non. Communiter autem pennini-tur, inter recitandum 
tacere necessaria ad ipsam recitationem, ut perquirere Psalmos, 
Lecliones, etc. dum recitas memoriter, ut Croix l. e. cum Sanch. 
\ap. Sylo. et Gob. Sicpari ter salisfacis, si recitas, dum alii f a -
bulantur, canunt etc . , modo his seno animum non applices , ut 
ait Croie n. i338. Item nolani Sotas, Nao. Tolet. Val. Diana. 

DE HOItlS CAK0251CIS, DL-K. II, ART. IV. 41 
e l Gob- apud eumdem Croix n. iSSg. quòd si exerceas aliquam 
actionem externam, et non adverlas per illam nnpediri inlernam, 
non teneris postea repetere.Lioc tamen intelligendum, si actio de 
se sit compossibiiis cum attenlione interna. P r a t e r e a , notant 
"Palaus. D. 2 .p. 4- et Bonac. D. i.q.Z.p. 5. n. 6. cum aliis 
communiter ap. Croix. I. c. non excusari saltern à culpa veniali, 
qui sine aliqua necessitale Officium (liceret in loco distractioni 
exposiio, ul in foro , platea : Imo addit Bonac. cum Nao. Suor. 
Molfes. etc. ex Coucil.' Rasileensi Sess. 21. hunc periculo se expo-
nere non satisfaciendi praceplo, nisi is ( adderem)magno conatu 
mcntem applicet ad recitationem. Probabilissime autem satisfacil 
qui recitai dum Missam audi t , Cone. t. 2. p. 462. n. 10. cum Bus. 
Suar! Pai. et comminassimo; Vide l. 3. ri. 309. Si quis autem 
vexetur à somno, sed adeoresistiti? ut pronuntiel suam par tem, 
et distinctè audiat versicufos alterius partis , bene satisfacit, ut 
Sanch. Cons. I. 7. c. 2. dub. 33. n. 1. cum Nao. etLeand. p. 2. q. 
14. cum pluribus Theologis. Ait tamen Sanch. cum eod. Nao. 
non excusari à veniali : modo ( intelligendum ) possit recitationem 
differre ad tempus opportunius. _ 

Attentio autem Interna habetur , cùm attenditur ad verba, ad 
sensuin, et ad Deuin. Attentio ad Deum est quidem omnibus 
perfeclior, nimirum cùm mens elevalur ad Deum, meditando 
v. g. Divinam Bonitalem, Justitiani etc. autMyster ia Passionis, 
u t Cone./J. 457. n.'à.Tourn. p. 65i. et Salm. e. 3. n. 25. Croix. /. 4-
n. j33. cum communi. Sicut etiam gesta B . Virginis M a r i a , aut 
Sanctorum ( ut aiunt Concina, et Croix ) , quia h a c proximam 
liabenl relalionem ad Deum. Ad cam reduci etiam examen cons-
cientia dicimtSalm. ib. Sedlmicnonacquiesco. Attentio adsensum 
habe tur , cùm .attenditur ad percipiendam intelligentiam verbo-
rum. Attentio tandem ad verba est, cùm attenditur ad rectè illa 
preferenda, ne error fiat mutilando, transponendo etc. E t h a c 
iiuidem, licèi sit omnibus inferior, tamen bene sufficit, ut dicunt 
Less. e. 37. n. 69. et 70. Salm. I. e. Anaci, p. igg- «- 4-- Croix. 
/. 4- i344- "ohm. paq. 218. n. 270. Laym.'c. 5. n. 9. et.alii 
communiter : Quidquid dicat Tournely, qui ait cum altentione 
ad verba requiri etiam attentionem ad Deum ; sed melius dicunt 
Laym. et Salm. sufficere attentionem ad verba una cum inten-
lione generali colendi Deum; idquc clarè docet D. Th. 4. Dist. 
15. q. 4- Sol. 5. ubi dicit : « Pr imo est attentio ad verba quibus 
»pet imus, deinde ad pelilionem ipsam... E t cjuacumque carum 
» attentionum adsit , non est reputanda inattenta oralio; unde 
» et iamiìl i , qui non intelligunt petitionis verba , ad orationen» 
>• attenti esse possunt. » Rectèque addit Croix d. n. i344- n o n r e " 
quiri attentionem ad singula verba, sed sufficere moralcm et ge-
neralem, qua quis curet bene omnia dicere cum intentione orandi. 

177. — O n a r i l u r I . An alieni io interna sit necessaria ad im-
plèidair» raiionem Divini Officii? Adest triplex sententia. Prima 
coimniniior ct probabilior affirmat omnino requiri , eamque te-
nent Sanch. Cons t. 2. I. e. 2. d. 28 Sot us I. 10. q. 5. conci. 6. 
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S t ^ R R ^ 8 1 ^ n a m - "9- Azor. p. /. 10 r 

perdocte hanc sententiam tuelur cum K . Gac. Ä 7 . E 
Led. Med et alns mnumens. Diverse autem Auetores haue p S 
.nam sententiam probante* c. Dolente*, de Celeb. Miss. Se fex 
hoc textu sapienter a,t Cone, cum Suor, non bene hanc senten^ 
tiam proban. Ibi enim nullum fit verbum de attentione interna 
sed tantuu. prac-p.hu-extema, opposita colloquiis Ecclesiastico-
rum cum laicis m Choro, qua¡colloquia causam dederant cons-
truction! hu]us Canonis : unde Pont.fex precepit, quòd recitantes 
Upicium nocturnum par,ter et diurnum, quantum eis Deus dederit 
studiose celebrent et devote. E t hunc Canoncm e x p l i c a n s v W 
mnus ò.p. Ut. i l e . 4. §. : « Pnedpiinus, ut unusquisque die 
» ac nocte d.cat Horas suas; intentiönem et devotionem in p re -
» cento non pornmus , sed grati« Dei , secundùm quod ipse dare 
» voluerit duximus relmquendum : E t hunc intellectum teneas 
» quia benigmiorem, et quia non debet Ecclesia alicui laqneum 
» injicere. »Ahi probant ex Prop. 14. damnati ab Alexandra YH. 
qua; jucebat : « Qui facit Confessionem voluntariè nullam, satis-
» tacit praeceptoEcclesie. »Ergo( inferunt)bene potest Ecclesia 
actus internes precipere. Sedneaue prefata sententia hac ratione 
satis probatur, nam sic non probatur Ecclesia precipere actus 
internos, sed tantùm precipere Confessionem yalidain, sicut 
Christus precepit . Ratio igitur potior est, quia sine attentione 
interna non constituitur oratio, q u e universè definitur : Eleoatio 
mentis ad Deum. Unde, quamvis Ecclesia non imposuerit speciale 
preceptum positivum attentionis in terne , tamen precipiendo 
recitationem Officii per modum Orationis ad Deum colendum, 
veram precepit orationem, q u e sine attentione interna non est 
vera oratio; nec Deus colitur persolam recitationem externam 
ab us, qui voluntariè se distrahunt ; imo Deus de his conqueritur : 
Populus hic labiisme honorat, cor autem eorum longe est à me. 
Matth. i5. E t è converso in Jo. 4- dicitur : Veri adoratores ado-
rabunt Patrem in spiritu et veriiate. 

Secunda sententia, quam tenent Salm. ir. 16. cap. 3 n. 3 i . 
quer i t conciliare predictam primam sententiam cum tertia, que 
tenet ( ut infra dicemus ) non requiri attentionem internain; et 
dicit quòd, posito ex una parte quòd attentio ad sola verba suf-
ficiat ad satisfaciendum Officio, et posito ex alia quòd omni 110 
requiratur ad rectam recitationem attentio saltern ad verba cum 
animo ( generali saltern seu confuso ) Deum colendi, jam orabit 
qui tali modo ad verba attendet, cùm non sit incompossibile ali-
quem ad alia distraili, et simul attendere ad verba rectè profe-
renda : unde is bene satisfaciet semper ac per contrariali! volun-
tatem non rètractabit propositum attendendi. Sed juxta primam 
sententiam, q u e requirit attentionem formalem et explicitam, 
meritò d ic i t" . Concino, quòd qui voluntariè se distrahit, minimè 
potest attendere ad rectam prolationem verborum; vel ejus 

DE ÌIORIS CANOMCIS. DUB. II. ART. IV. .{3 

attentio erit adeo tenuis, ut nequaquam pertingat ad debitam 
attentionis rationem. 

Tertia sententia tenet ad satisfaciendum substantialiter p r e -
cepto Officii, non requiri attentionem internam, sed suflicere 
intentionem recitandi cum attentione externa ; hanc tuentur Lugo 
de Euch. D. 22. ex n. 25. cum Palud. Ang. Med. Durando. 
Roseli, item Coninch. de Sacr. 3. p. a. 83. n. 291. Sylvester v. 
Missa 2. q. 6. Ang. V. Horce n. 17. Machad. tr. 21. Docum. 5. 
Gob. tract. 5. n. &>i. q. 5. Croix. I. 4- n. i%2. Tamb. I. 4- c. 2. 

1. n. ig. E/bel. t. 2. pag. 54i. n. 4o3. et probabilem vocant 
Less. I. 2. c. 37. n. 63. Laym.l. tr. 1. c. 5. n. 10. Sporer de Sa-
cram.àn. 75. Pelliz. torn. 2. tr. 10. c. 6. n. 17. Viva de Rest. q. 

Ì . a. g. n. 6. P. Zachar. I. 4- n. i34i. et 1342. et alii plures et 
anc quoque expressè tenet D. Anton, ut infra afferetur. Ratio 

i. quia oratio, ut definitur à Damasceno /. 3. Fid. Ori. c. 24- et 
à D. Thom. in 4- Disi. i5. q. 4- art. 2. q. 1. n. 1. est Petitio de-
centium à Deo : Non repugnat autem posse à nobis Deo repre -
sentari nostras peliliones etiam cum- actuali mentis evagatione ; 
sicut si quis recitaret coram l\ege orationem compositam ad ali-

Suain gratiam impetrandam, certè quidem oraret, illam coram 
,ege recitando, etiamsi esset tunc ad alia mente distractus ; Sic 

etiam recitans Officium, non obstante intema et voluntaria dis-
tractione, adhucpotest Deum orare; attentio enim extema con-
juncta cum intentione recitandi eflicit, ut recitatio Horarum fìat 
quoad substantiam vera oratio. E t ita non potest negari tenuisse 
D. Antoninum I. supra cit. in explicando textum in c. Dolentes. 
Verba S. Doctoris opus est hic repetere : « Precipimus, ut unus-
» quisque die ac nocte dicat Horas suas : intentionem, et devotio-
» nem in precepto non poniinus, sed gratie Dei, secundùm quod 
« ipse dare voluerit, duximus relmquendum. Et hunc intellectum 
» teneas, quia benigniorem, et quia non debet Ecclesia alicui 
» laqueum injicere. » Ex quibus verbis patet , quòd sanctus non 
tantùm expressit textum intelligendum de sola externa attentione, 
sed ex ratione generaliter adducta, etiam probare intendit Eccle-
siam non requirere attentionem internam. Imo D. Ant. non 
solùm asseruit Ecclesiam hanc attentionem internam non pre-
cipere , sed deinde eod. loc. §. 8. docuit nec etiam posse preci-
pere ; ibi enim post relatam doctrinam D. T^OWÌE, quòd attentb 
m oratione semper.debeat manere secundùm sui virtutem, sit 
subdit : « Non tamen requiritur quòd intendo comitetur actua-
» liter totam orationem... requiritur tamen quòd orans scienter 
» non distrahat mentem ab oratione; hoc enim non potest esse 
•• sine culpa mortali vel veniali. » Deinde explicat, quòd recitans 
tunc peccaret. mortaliter, quando per contemptum interne at-
tentionis voluntariè se distraheret vel quando recitaret cum ex-
tema quoque distractione. En ejus verba : « Sed si evagatio 
» est auvertenter, et solùm secundùm actum interiorem, licèt 
«temeraria et gravis foret, non tamen mortale, nisi perCOR-
u temptum, quia Ecclesia non habet iudicare de actibus meré 
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» interioribus; propter quòd Minister Ecc les ia , licèt dicendo 
» orationem cogitet a l m i , non videtur transgressor p race p ti ex 
» natura facti. Si autem e vaga tin mentis sit ex hoc quòd aliquis 
« scienter se occupat in actu exteriori, qui non secum patiatur 
» attentionem, videtur essemortalis, et directè contra praceptuin 
» Ecclesia , de Celeb. Miss., c. Dolentes, ubi pracipi tur quòd 
" Officium celebretur studiose pariter et devote. Hoc non ob~ 
" servant, quioccupantes se in actu exteriori scienter sibi atten-
» tionem subtrahunt. » Ergo nrocul dubio supponit S. Anton., 
attentionem intemam neque ab Ecclesia esse p r a c e p t a m , neque 
esse de essentia orationis : sed sufficere attentionem externam 
una cum intentione priùs habita orandi ; nam alias, si altentio 
interna esset de essentia orationis , illam Ecclesia non solum po-
tuisset, sed etiam debuisset pracipere. 

E t pro hac sententia clarè videtur esse idem S. Th. in 4. D. i5. 
tj. 5. a. 2. Solid. 4- ad 3. q. ubi prima fronte videtur stare pro 
sententia opposita, cùm dicat ; « Dicendum, quòd attentio ac-
» tualis requiritur ad oratronem aliquo modo, vel ad evitandam 
» transgressionem in ilia oratione, q u a est in p racep to , vel ad 
» meritum in ilia q u a non est in pracepto..iAltamen inferiùs ad 
2. explicat, quòd ilia attentio actualis, omnino requisita ad ora-
tionem , intelligitur de sola attentione extema, en ejus v e r b a : 
« Quando aliquis ex proposito mentemad alia distrahit in orando, 
» tunc enim sine culpa non es t , pracipuè si in aliis sponte se oc-
'» cupat q u a mentem distrabunt, sicut sunt exteriora opera : et 
* si ad contrarium mens evagetur, etiam culpa mortalis erit. » Ubi 
nota S . Doctorem utique distinguere culparn in voluntaria dis— 
tractione interna, quam ait non esse sine culpa ( nempe veniali ) , 
ab ilia culpa qua est in distractione externa incoinpossibili cum 
intema attentione, bancque culpam dicit esse mortalem. E t ita 
in hunc locum D. Th. exponit S. Antonin. I. c dicens : Unde S. 
Thomas ( 4- P• Dist. i5. ) « dicit ibi quòd in oratione, si in aliis 
« sponte se quis occupat in his q u a mentem distrahunt , sicut 
» sunt opera exteriora, et si ad contrarium mens evagetur, etiam 
« culpa mortalis erit : exponitidem Petrus, et dicit quòd loquendo 
» de oratione, q u a est pracepli humani, illud verbum contrarium 
» non refertur ad orationem, quia bona opera exteriora non sunt 
» contraria orationi, sed est referendum ad attentionem, quando 
» scilicet se exteriùs occupat, circa aliquid incompossibile atten-
» tioni orationis. » Ergo ( sicut S. Antoninus explicat ) Angelicus 
supponit tunc tantum deesse orationem, quando apponitur dis-
tractio externa per opus incompossibile cum attentione in terna , 
dum tunc solimi in trasgressione orationis p r a c e p t a culpam 
mortalem agnoscit. 

Ratio 2. quia, sr attentio interna necessario requireretur ad 
cssenliaui orationis, ille qui involuntariè dis t rahi tur , nec etiam 
officio satisfaceret. Cerium autem est apud omnes, quòd per dis-
tractionein involuntariam minime iinpeditur impletio pracept i 
recitandi Officiumex D. Thorn. 2. 2. a. 83. art. i3 ad3. ubi docet : 

DE ITO<US CA^OTsICIS. DUB. II, ART. IV. 45 
» Evàgatio mentis, q u a lit p r a t e r oppositum, fructum non tol-
» lit »> Hoc conccdunt adhuc .\uctores p r i m a sententi®, seil 
dicunt quòd ille qui sponte sc distrahit, actu revocai primarn at-
tentionem , et ideo non satislacit, cùm amphus non oret ; qui vero 
involuntariè distrahitur, manel virtuaiiterattentus, el propterea 
orat et salisfacit. Ego tarnen fateor iinbecillitalem nieàm, nun-
quam poluisse inteliigere, quomodo possit attentio virtuaiiter 
permanere in eoqui dislrahitur, hcètmvoluntarie : Lene quidem 
intelligo, quòd intentio, cùm pertineat ad voluntatem, quando 
semel est habi ta , et non relractatur , virtuaiiter perseverai in 
affeclu , scu in' mediis susceptis , quia h a c media ex ilia inten-
tione procedunt : non intelligo autem , quomodo potest dici v i r -
tuaiiter attentus orationi, qui mentem alibi habet occupatali! : 
Rectè dicelur, quòd hie involuntariè dislractus post mtentionem 
habitain attendendi, et non retractatam, velit attendere ; sed non 
poteritdici quòd attendai, quando alibi est omnino evagatus ; 
Sicut enim repugnat dici virtuaiiter intelligere quod le«U, eum 
qui actu non inielligit, licèt habuisset mtentionem intelligent ; 
ita repugnat dici virtuaiiter attendere, qui actu non at tenda. 
Unde bene concludit Lugo n. 3g. quòd si ad orationem require-
retur attentio interna, is qui esset involuntariè distraclus, non 
effeclivè sed tantùm affectivè oraret. In tantum ìgitur dicit hunc 
verè orare , in quantum intentionein mlernam prius nabiU.ni 
orandi coniungit cum externa attentione. . 

Ratio 3. quiaSacerdos conferens Exlremain Unctionem { cujus 
forma est deprecatoria ) cum intentione faciendi quod facit E c -
clesia, etsi actu mentem divertat, validè conferì ;.ergo sine atten-
tione intema bene stare potest oratio. Ad banc dilficilem objec-
tionem diversè respondent Fautores p r i m a sententia. Ala apud 
Concinam dicunt, quòd eo casu invalide Sacramenlum conlerre-
t u r , quia tuncSacerdos nullam haberet mtentionem, nec at ten-
tionem; cùm enim qùis alio mentem distrahit , utramque actu 
tractat. Sed h a c responsio nimis debilis videtur, quia ad rat io-
nem universalem Sacramentorum exigitur sola prolatio t o r m a 
super debitam materiam à ministro habente polestatem, cum 
intentione faciendi quod facit Ecclesia, iuxta illud celebre dictum 
D. August, tr. 80. in Joan. Accedit verbum ail elementum, et fit 
Sacramentum. E t magis patet ex Cone. Florent. in Decreto I idei 
Eugen. I V . V . ubi fuit sancilum : « H a c omnia Sacramenta 
» tribus perficiuntur, videlicet rebus tanquam materia, verbis 
» tanquam forma, et persona Ministri confcrenlis Sacramentum 
» cum intenlione faciendi quod facit Ecclesia. » Unde , cùm h a c 
omnia concurrant, debet dici, Ministrum verba fo rma profe-
rentem cum debita intentione in Extrema Unctione, Sacramen-
tum utique validum facere. Aliter respondet P. Concma, et a i t , 
quòd in Sacramentis Deus elevat verba Ministr i , quamcumque 
ille perversam habeat intentionem, ad graliam conicrendam ; 
Sed huic opponit Lugo n. 3o. quòd, si attentio esset de essentia 
orationis, hac ablata, deesset oratio, et consequenter evanesceret 
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K t Ä a m C n t i Unctionis, q u e est deprecatoria. 
Keplicat Uncina quod eo casu, licèt destrualur oratio moralis 
remanet tamen physica, seil, ilia externa verborum Z l a i o ' 
quam ex sententia aliquorum asserii sufficere : ad implendam 
«autem obligationem Officii, dicit requiri, ut oratio sit moralis 
et ut orano moralis si i , exigit essentialem attentionem. Sed huir 
respondetur i . sententiam prefatam illorum improbabile.!! esse 
ul probab mus /. 6. n. 23. ubi dicemus, omnino requiri ad So-
rem Sacramentorum ut Minister saltern in tenda t facere quod 
fac i Ecclesia. Respondetur 2 . et petitur : Esine attentio de es-
sentia orationisgenericè sumpta, vel tantùm orationis moralis? 
ai. dicis, est de essentia orationis moralis, non autem physic« 
conceditur, quia talis oratio non esset meritoria: at esset satis-
actona, cum esset vera oratio : Ergo recilans officium volun-

meritò, sed jam satisfacevi 
cum Ecclesia precipiat absolute orationem ; non autem oratio-
nem meritoriam, saltern non constat hanc precipere. Si vero 
dic.s, quod attenuo est de essentia cujuscumque orationis, debet 
concedi orationem sine attentione neque moraliter, ncque phvsicè 
posse d.c. orationem; attentio enim, si est de essentia cujus-
cumque orationis, orat.o sine attentione erit mera prolatio ver-

a«temoratio,neque moralis, neque physica, cùm 
deficiat cons t i tu tum orationis. Quapropter cùm ile essentia 
forme Sacramenti ExtremeUnctionis re. uiratur, ut sit depre-
catoria ,uxta illud S. Jacob! quòd Prjyteri orènt super T L 
^ . Sacramentum er.t nullum, si forma,n Sacerdos proferet 

d e h p f S , 0 n e ; L t e , n i m P°Slt0. ' 'IUÒ11 for«'a '"'¡us Sacramenti 
debet esse vera orat.o, et oratio sme attentione non est oratio" 
non potest Deus elevare ad conferendam graliam Sacramenti' 
l iSt e n i T ; a P t , a ,ff ' , 1 " a l ^ ' 1 0 n CSSet H l a rae,a P'olatio verbonirn 
b e a enim possjt efficere Deus, ouòd res non anta ad produce™' 
t S i e ? f C l U m ' , l l u < 1 P r o t i u c a l ' Potest tarneneffice'e, quod sit oratio ilia, que non est oratio. ' 

His tamen non obstantibus, prima sententia probabilior vide-
rZ: a I , f m

c
o L ' S t o n i a t e . , ! extrinsecam, et omnino ut tutior 

consulenda; Sedsecundam tum ob Doctorum auctoritatem n i 

b S a y m T v l - l U m ° b r a t i o ' W n levibus f u n d a m S 
mmxas, satis probabilis appaici ; saltern quia non constat adesse 
preceptumde attentione interna in r ecL ione ö T r i n f o f f i c f 

3 d r e - s t l t u t i o n % ''amnare Reneficiaiium 
qui bona fide Officium rec.tasset cum distractione volontaria et 
bona fide pariterfructuspercepisset proni ab ea excusat C / o 2 

o i l A * 
Ceterum ad scrupulos abiiciendos, et ad auimum levandoli. 

" t e r D C D n Ì m ' ^ ^ h i c . a d ver tere id quod S ™ 
n.ter 1) U. adhuc p r ime sententie fautores docent nemnP 
quod u d.catur almuL Officio non satisfacere, non S ù n i r Z i l 

' u t v o l u , ' t a r i - distrahat, sed edam ut plenè advertat' se 

DE HORIS C.VNOMC.IS, DUE. II, ART. IV. 4? 
distraili, nam alias iste, licèi sponle se diverta! non tamen 
ponte se divertii à rccitallone I t a Sanch. c.i. àub.à.n. io. 

TTcumSuar. Nao. Solo, et Arm. Cone. p. 45I. Croix l. 4-.«• 
f v 6 cZ Fi 1. Gob. et Salm. c. 3. tz. 4». Cajet. Summa v. 
fiora l i '' Si quis advertit se contare extranea , sed non 
- a d v w S fluòd ab Officio D i v i n o d i s t r a W ; quamy«s volun-
» L r è Ì a medUetur, non tamen voluntariè ab Officio animus 
: (Ustrahitur. » Rene enim ait C o n , , has a g ^ W ^ 
nibns impossibile omnes vitare , maxime studiosis, quia nuius 
modi exercitia sunt intel lects, qu i , cùm sii n e c c i a toUas 
ex assiduis occupationibus ita inflectitur , ut ve iun calcai dus 
Td jS i s insuas cLrovcrsias abjiciatur. Hmc notar, W ^ , 
T3 Salm n. 43. eum Nao. Caj. et Croix n. io4b. et ani commu 
niter quòd, si quis advertens se distrahi, habeat med.ocrem di-
ìigent'iam ad a t l d e n d u m , nullo modo peccai. Additqoc W J 

' S f f l Ì ^ recitans semipiene 

S Ì X d e i ^ i semper P« a v e r c i doneecom 
lentia non revocetur; intenl.o en.u»cum plena de be a l ^ n c P ^ 
concepta non desinit ex.sterc n.si cuni alia 
reirartatur Ita Sanc ì. Salm. Croix, et Cone. U. cc. Untie mien 
s Z T T f . cum Nao. et aliis, quòd lune recitans graviter pec-
caret, juxtasensum prime sententie, quando.cx contemplo vel 
industria se diverteret : « Quamdiu ergo ( sic c o n c l u d i t e l i 
- loco citato ) eis non constiterit evidenter se mutasse propos.tum 

vel advertendo et sciendo circa alia va-atos fu.sse , credere pos-
» sunt sue obligatìoni satisfecisse : » Sutditque Croi* aun^ao. 
quòd non rectè faciunt, qui se occupant in cogitando , an ads u 
tant nec ne ; nam hoc ipsum est distrain. . . .. . 

R media àutem opportuniora ad repellendas ¡ ^ ¡ ^ 
nes sunt I. Sob initium formare intenl-oncm Deum laudandi. 
II. Renovarc intentionem ad Gloria Patri ^ in pr,ncip.o_ cu-
b cumque psalmi. III. Mysterium aliquod Passion,s s.b. epre-
sentare IV . Sensos sedulò coslodire, et aha hupsmod., qua. 
videri possunt apud Anaci, et Elbel. ll. ee. 

Pro scrupulosis vero advertit Croyx Uh. 4- ««'«• { 
eos nihil teneri ad repclendum, nisi certi suit mutasse in cnl o-
n e ^ orandi Additque Coi ib. n i354 quòi g l g g 
eraves anxielates, posset ahquando etiam ei interdici recitano 
g f f i d i donec videa tur posse recitare sine l a n l o ; n c o , i m , ^ , 
cùm magnum incoinmodum excuselper se a P' ̂ t 1 , > cclcs e 

178. 1 Queri tur hic II. An mortaliler peccet, qui ,culai 
Horas existens in peccato mortali? Adnanus J: ¡, 
dub. q. absoluteaffirmat, qmaexercct.ac u.nO.dmis, liicOdiMj 
satisfacere preceplo. Alii, ut Medina, et Ledesma ap. umuierr 
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Sanch. dicunt tunc peccare mortali ter, quando habet actuale pro-
positum peccandi ; quia tunc irrogai Deo magnani irrevereiitiam, 
cùm eodem tempore, quo petit beneficiurn à Deo, intendat illuni 
offendere. Continuator autem Town. t. i. p. 653. in fin, censet, 
quòd si recitans habet desiderami exeundi à peccato, tunc jam pie 
oral, et satisfacit Officio ; si vero babet actuale propositum pec-
candi , ad minus ait dubium esse an satisfaciat, cùm dubitetur 
ari vere oret. Verior tamen et cominunior sentenlia est, quòd 
iste satisfacit, et non peccai mortalità- utsentiunt Sanchez num. 
3. ehm Naoar. et Croix lib. 4- num. i348- cum Cordulja. l \alio, 
quia ex una parte recitatio Officii non est actus Ordinis sacri, 
quamvis imponalur constitutis insacris: ex alia quamvis iste 
nihil sibi impetret, cùm tamen oret nomine Ecclesia, bene po-
test obtinere pro aliis. Quòd autem oret nomine Ecclesia cum 
proposito peccandi, non videlur tanta irreverentia, ut dàmnetur 
de mortali, licèt non videatur posse excusari saltern à veniali, ut 
dicit Croix cum Corduba. Calerùm non auderem de peccato ullo 

Idainnare alium ex devotione orantem, qui acluaiem voluntatem 
peccandi haberet. Alias teneremur hos hortari, ut ab ornili ora-
tione abstinerent. 

179. — Q u a r . III. An sit licitum recitare Officium in locis 
immundisP Alii ut Sot. de Just. I. io. q. 5. ar. 4- in fin. Viva q 
3. ar. 5. n. 5. Anaci, p. iq i . n. 67. Conc. p. 491. i- et 
Spor. p. 82. n. i48. cum Tonili, et Gob. senliunl id èsse veniale , 
si fiat sine causa, quia videlur hoc non carere aliqua irreverentia. 
Alii vero, ut Sancii. Cons, l.j.c. 2. dub. 44- n- 4- Salili, c. 3. num. 
11. cum Trull. Angles, Leand. etDiana p. 10. tract. 11. lies. 33. 
cum Escob. Fausto, etc. nullam in hoc eulpam agnoscunt, quia 
cùm Deus sit ubique, in nullo loco est irreverentia ilium orare : 
alias, si essct irreverentia, neceliam licerci ullomodoorare mente 
aut voce in loco indecenti : quod nemo dicit, imo A post."ad Tim. 
i.e. 1. v. 8. iriquit : Voloviros in ornili loco orare. 

G u a r . IV. A11 sit culpa non serva re si tu in in reciiatione Offi-
cii, scil. stando, genudeclendo, juxta RubricamP Alii negant,ut 
Salm. cap. 3. num. 11. et Sporer p. 82. num. cum Zeroll. quia 
( ut dicunt ) id non pracipitur, sed consulitur, et ordinatili- ina-
joris devotionis gratia ; E t idem tenent Tol.Bonac. et Fill, apud 
Croix 1.4. num. i$2i . , qui dicit in hocpoliùs posse peccat i ratione 
scandali, quàm omissionis. Sed probabiliùs affirmant Vioa q. 3. 
11. 5. TI. 7. et Tournely p. 646. q. 2. quia id prascriplum est in 
Rubrica ; etsi omissionon excedal veniale, utdicunt Nao. et Vioa 
l. c. cùm h a c Rubrica sit tantum directiva. Hoc autem intelligi-
tur de Choro, nam extra Chorum communiter docent praiati 
A A. ( quidquid aliqui dicant ) nullam esse eulpam, silum p r a -
scriptum omittere ; licèt laudabile sit ilium servare. Censet autem 
Concino pag. IMI. n. 2. et Vioa I. c. n. 6- non excusari à veniali, 
qui sine causa Officium recitaret rccumbendo in lecto. 

DE STATU CliERICORUM. DUB. III. 

D U B I U M ì l i . 

Quid Clerici possint circa (lispositionem fructuum 
saorum Beneficiorum ? 

1 8 0 . An Benéficiarii sint domini fructuum quoad necessaria susten-
tationi ? — 1 8 1 . An quoad 11011 necessaria ? Vide etiam lib. 3. num. 
4gi- — 1 8 2 . Quid notandum eirca congruam sustentationem Cle-
rici ? — 1 8 o . Q u s n a m quäntitas in vanis èxpensis censeatur 

• gravis ? — 1 8 4 . Qu® teneautur Clerici erogare in usus pios ? 
—löi>. Quid iiitelligatur nomine usus pii ? — 1 8 6 . Vide Resolutio-
n e s . - - 1 8 7 . A11 Cleriei possint teslari de fructibus Beneficii ? D E 
A L I E N A T I O ^ E bonorum Ecclesiasticorum Not. 1. De pcenis in 
alienautes bona Ecclesia:. Not . II. An possint alienaci si talis facultaä 
data sit a donante? Not. III. Quid veniat nomine Bonorum Eccle-
siasticorum ? Not . IV. Quid si alienatio velila sit a donante ? Et 
qufe siili raus® ¡listai alieiiandi ? Not. V. Q u « solemnitates requi-
rantur ? Et quid, si deliciat causa? Not . VI. Qufe bona possint 
alienari sine solemnitatibus, et in quibus casibus ? Not . VII. Quid 
de Locatione bonorum Ecclesiasticorum ? 

180. — « RESP. 1. Cleriei Benéficiarii, quoad cam partem 
» bonorum Ecclesiasticorum, qua necessaria est ad congruam 
» sustentationem, et decentiam status, ila fi uni domini, ut deiis 
» possint liberò disponere. Ubi rectè notat Nao. hanc congruita-
» lem et decentiam habere latitudinem, et suosgradus, proinde-
» quesi infirmumcongruasustentalionis pretiunì sint floreni 3oo, 
» medium 4oo , sunmium 5oo, Clericus autem infirmo vivat, de 
» reliquo liberò posse disponere. Ita commun. quia id acquisivit 
» ut Stipendium sustenlationis , quasi mercedem operis prastiti. 
» « ( Vide l. 3. n. 4gi. III. Idem.) 0 

18C — «Resp. 2. Probabiliùs etiam est, contra Nao. et mul-
» tos Canonistas, Beneficiarios non reguläres ( secus enim est de 
» regularibus ,• u ta i t Card.Lugo. t. 1. d.L,. s. 1. n. 2. ) absolulos 
» esse dominos omnium suorum proventuum, ideoque, etsi in 
» prófanos usus expendant, non teneri ad restitutionem. Est 
» communior inter recentiores, apud Binsfeld. Maid, et Bon. 1.1. 
» d. 4- p- 4- ex S. Thorn. Sot. Mol. eie. tum quia fructus faciuni 
» suos, ut supponit Triti, sess. 24. e. 12. tum quia alioqui non 
» possent fructuum dominium in alios transferre ( extra pios 
» usus ) omiiesque eorum donationes, et contractus essent inva-
» lidi, etutlalesàjudice declarandi, et bona Ecclesia restituenda 
•> quod, cùm nunquam sit factum , prasumi non debet esse fa-
c i e n d u m . Card. Lugo d. 4- 1.* (Sed vide dicta lib. 3. 
» n. 4gi • ) s Quo non obstante, teneri eos bona Ecclesiastica, con-
» grua sustentationi superflua expendere in pios usus, tam est 
» communis sentenlia, ut Card. Lago. d. 4. n. 10. dicat nimis 

1 » singularem esse sententiam Petri Hurt, et Dian. dicenlium, 
» eos satisfacere, si ( seclusis gravibus necessitatibus ) erogeni in 
» communibus necessitatibus quartam partem redituum Kccle-

4- ^ 3 
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» siasticorum, vel certe dimidium ejus, quod congrua sustenta-
» tioni superest. "Vide C. Lugo l. c. ubi plurimis pro se citatis 
» Auet. ostendit, Toi. Moliti, ei Bonac. male cilari pro contraria 
» sententia, imo ipsemet Hurt, et Diari, in ea non perstitisse, 
» atque nulla vel auctoritate, vel ratione fulciri : ac denique 
•> suam multis probat, prasert im ex Trident, ses s. 21. c. 5. de 
» réf. ostenditque islam obligalionem nasci ex jure non tantum 
» humano, sed etiam divino naturali. Vide eliain Bonac. I. c. p. 
» 2. a ( Vide l. 3. 11. 4.91. vers. IV. Major. )* Porro congrua 
>• sustentatio Clerici cense t u r , qua necessaria est ad status, et 
» familia sustentationem, secundum conditionem status, gradùs, 
» dignitatis, qualitalis, et regionis in qua habitat. Bon. I. c. Mol. 
» Laym. C. Lugo, etc. ®( Vide l. 3. n. 4g i . v. Q. II. )*» 

Unde resolvuntur hi Casus : 

182. — « i . Congrua sustentatio non est aqualis respectu om-
» nium, quia plus requii it Episcopus quam Decanus ; Decanus, 
» quam Canonicus; Canonicus in Ecclesia principali, quam P a -
» rochus ; debilis, et tener, quam rcbustus, et va lens : et quod 
» sufficit in uno loco, non sufficit in alio. Quapropter attendi 
» debet ad usum aliorum timorata conscientia in eodem gradii, 
» etc. Nec obstat, quòd Beneficiarius emerserit ex h umili, quo-
>• minus possit statui suoconvenientessumptus facere, ut ex Mol. 
» docet Card. Lugo l. c. V. Bann. I. e. n. 8-

« 2. Nomine congrua sustentationis etiam intelligitur debita 
» hospitalitas, non tantum in paupercs peregrinos (qui maxime 
» conunendantur Clericis à Trid. ), sed etiam urbanos. Card 
» Lugo n. 66. 

« 3. Debita, q u a Clericus contraxit uro sua sustentatione, vel 
>• ob piani causam, potest solvere exreditibus Ecclesiaslicis:non 
» item qua contraxit ante Beneficium obtenlum, nisi sit pauper, 
» ib.n.hj. 

« 4- Potest Clericus ex bonis super fluis licite in sludiis alere suos 
» consanguineos, si aliunde non habent; eò quòd parentes, vel 
» nolint, vel non possint alere in studiis, ih. et Bon. p. 2. n. i3. 

« 5. Si habet sorores pauperes, vel filios spurios, ex fructibus 
» benetìcii dotare licet, si aliunde non potest. tì( Imo tenetur 
» dotare sororem ex parte Patris, ut dicunt Nav. et Burg, cum 
» Croix 1. 4- n - 1357. A fortiori tenelur alere Matrem, Croix 
» ibid. quia naturali jure debet illis alimenta, in quorum locum 
» succedit dos. Mol. Binsjeld. etc. Cavendum tamen sub mortali 
» ne vel ìllas notabiliter supra statum exallet, vel hos leghimi? 
» aquet : tLsi nobilis plus possit dare, quàm alius infima sortis. 
» V. Laym. I. 4- Ir. 2. cap. 3. num. 4-

183- — « 6. Si bona superflua expendatin usus profanos, v. g. 
» in venationes, canes, equos, parasitos, ludiones, luxum, in 
« ainicoscognatosqueditandos; etc.(quod intellige de quantitate 
.» notabili in genere prodigalitatis,qua longè major est, quàm in 

» genere furti ) 0 ( Palaus apud Croix 1. 4- n. i358. requirit t e r -
x t iam, vel quartam partem : Coninck requirit quartam : Sed 
» Croix cum Lugo , et Hann, hoc reprobant, et dicunt vigesi-
» mam partem esse materiam gravem. ) 8 graviter peccat quidem 
» non tamen tenetur ad resti tutionem : quia est dominus f ruc-
» tuum : et consequenter neque is, qui accepit. Ita contra. Nao. 
» eie. communiter Doctor alii ex Trid. sess. 21. c.i. Azor. t. 2. I. ' 
» 7. cap. 8. q. 2. Vide Laym. I. 4. t. 2. c. 3. n. 4- Bon. d. 4- p. 2. 
>< n. q. et p. 4- ri. 1. eie.0 ( Vide l. 3. n. 492. 

184. — « Quares 1. Q u a teneantur in pios usus expendere? 
» Resp. E a omnia , q u a acceperunt sive al/Ecclesia, sive ab aliis 
» tanquam procuratores cultùs Divini ; non autem ilJa, qua vel 
» in cultum Divinum oblata non sunt, vel jam ab Ecclesia in 
» cultum Divinum sunt expensa. C. Lugo. d. 4- Ratio es t , quia 
»priora habent annexam obligalionem Religionis, postenora 
» non : vel si habuerint, ea jam est extincta per expensionem in 
» pios usus. 

Animadverte hic doctrinamD. Thomce, 2.2. q. i85. art. 7. ad3. 
ubi ait : « Non omnia bona Ecclesiarum sunt pauperibus lar-
» gienda, nisi fortè in articulo necessitatis, in quo etiam pro r e -
» demptione captivorum, et aliis necessitatibus pauperum vasa 
» cultui Divino dicata distrahuntur, ut dicit S. Ambrosius ; E t in 
» tali necessitate peccarci Clericus, si vellet de rebus Ecclesia 
» vivere, dummodo haberet patrimonialia bona. Vide dicta l. 3. 
» n. 4gi- Queer. V. Addit vero S. Doctor ad 4- Necessitate non 
» imminente providendi pauperibus, de his, q u a superfluunt ex 
» proventibus Ecclesia ; possessiones emat , vel in thesaurum 
» reponat in futurum utilitati ecclesia, etc. 

« 1. In profanos usus expendi possunt à Clericis bona patr i -
» monialia, eaque qua hareditate , industria, donatione , aliove 
» modo ut Laici acquirunt, vivendo interim ex Besieficiis. Item 
» quasi Patrimonialia, hoc est? qua acquirunt quidem Clerici, 
» non tamen ut'reditus Beneficii, sed ut stipendia alicujus Officii 
» Clericalis, v. g. ratione concionis , pro Missa, funere, Officio 
» defunctorum, administratione Sacramentorum, anniversa-
» riis, etc. Sanch. C. Lugo l. c. n. 23. Bon. p. 2. n. ig. 0 (Et hoc 
» vocat longeprobabiliùs Sanch. Cone. I. 2. e. 2. (list. 45. num. 4. 
» contra lnnoc. cum Sot. Nao. Host. Sylo. Panorm. et aliis 
» communiter. Vide dicta lib. 3. n. 4g i • ) 0 

« 2. Probabiliùs est, in profanos usus posse expendi distribu-
» tiones, sive prasentias ( ut vocant ) qua Benenciariis ob p r a -
» sentiam in Choro distribuuntur. Ita Sylo. C. Lugo num. 24. 
» Bon. p. 2. num. l j . contra Sanch. etc. 9 (Vid. /. 3. n. 4gi.) 0 

« 3. Fructus qui dantur ob Capellaniam, vel Vicanam non 
» collativam, sed ad nutum amovibilem, possunt expendi in usus 
» profanos ; quia non sunt fructus Beneficii ( hoc enim confertur 
» per collationem Canonicam, ) sed bona quasi Patrimonialia. 
» Vide C. Lugon. 28. 

« 4- Probabiliter etiam Pensionarius licitò suam Pensionem 
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expendit in usus profanos : quia earn Papa extract ex reditibus 

, Benefici"., et dal alteri qui id Beneficiara non habet. C. Lugo 
» I. c. contra Bonac. etc. Secus est de eo qui Beneacium babe. 
» in commendarti, quia substituitur loco Benefician!, ib. ( V ide 
» diet. I. 3. n. 4-qi -vers. Qu. Vi.) 

« 5 Partem, quam Clericus parcè vivendo sibi servat ex con-
,. erua sustentatione, licite expendí* in usus profanos, quia ex-
»» pensa est jara ante in usus pios. ibul et bon d. 4- p- 2. »• 
.. ex Mol. « ( Vide /. 3. n. 4ài. v- HI. Idem. ) ^ . _ 

133. — « Quaeres 2. Quid inlelligatur nomine usus p u r *iesF. 
» Oui vel ad cultura Divinum, vel misericordiam spirituale«!, aul 
» corporalem ordinatur, v. g. ad cultura templorum, necessita-
.. tem pauperum, hoc est eorura, qui non habent necessaria si ve 
.. ad naturam, sive ad statura servandum; item in usura keligio-
-, sorum, in Capellanías,Missas, suffragia pro DefuncUs, hospi-
.. talla, etc. » a ( Vide /. n. 4gx- v. 1L * 672- ) 

Unde resolves sequentes Casus. 

186. — « 1 Si Clericus superflua expenderit in usus profanos, 
„ v emeritsibi bona immobilia, non potest hac retiñere, quia 
, obligation! bonis iis annex® non satisfacit : et adhuc potest sa-
» tisfacere, cum bona empta pretio aquivaleant. L. Lugo n. 40. 
» V. Bon. n. 20. . , • -, i „ „,. 

, o ()ui in usum profanura à Clerico bona accipit dono, ex 
,, subérauis, potest excusar! à peccato si eum non indux. tad 
„ tale ra donationem, ncque per earn Clencus r e d d e r nnpotens 
» -d superflua expendenda in usus píos. Card. Lago, nam. 40. 
, Òuia clericus ex patriraonialibus vel quasi patriraomalibus 
.. potest substituere. 8 Vide l. 3. ». f - V1IJ-;)* , • 

37. - « 3. Clerici quidera ex consuetudine mullís locis 
>, recepta, licité possunt testari de reditibus Bene.iciorum, non 

tarnen nisi ad causas pias : etsi en.m, ubi eonsuetudo in-
S Ì in usus profanos validé testentur peccant tamen 

. morta iter. Vide Less. lib. 2. c. 19. »• 4*- Lärm. I. c. bon d. 
I TI 3 « 2 et 5. Trid. sess. 2S. e. 1 de ref. et sequ.tur ex dictis. 
I Nisi tarnen fecerint cura facúltate Papa : q u a , licet superve-
! niat testamento jara condito facit « conv^easre Vide 
» Sanch. Salm. Dian. p. 8. t. 3. R. 99. saprai. 3. t. 5. c.4-

De ALIENATONE bonorum Ecclesiasticorum. ( V. Not. 1, p- 3-Í6-

Circa lmiusmodi alienationem refert hìc plura adnotare. Nota 
I Ouòd Pius II in Ex! rao. Ambitiös* de 'lieb. Eccl. W f * -
„ 3 prohibetsub gravibus pañis alienan bona immobilia , et 
S i ? pretiosa Ecclesia qua servar, possunt; atque al.ena-
tionem omnino irritan, declarat ; Vide LaCroix 14- n . M . Li 
£ declaravit Urbanas V i l i anno 1624, J»a M 

tunan. Eccl. c. 18. D, 1. a. 7- » ^ T JW W r D Ä 
auctoritate Episcopi, ut dicunt Wading, de Contr. D. 2. dub. ò 

s. 4- et Dicast, apud Croix ibid. Praterea declaravit S._C. Reli-
giososnon posse accipere mutuo pecunias cura solutione interesse 
vride Delbene l. e. d. i. ». 12. Nomine autein /llienatioms pro-, 

hibetur etiam permutatio, et transactio super re possessa, si pars 
ejus sit diniittenda. Delbene dicto dub. ». 12. Potest autem re -
riiitti caducitas Emphyteusis, Delbene ih. Insuper notandum, 
quòd nomine Alienationis venit etiam permutatio, traditio rei 
in pignus, et transactio, semper ac relaxatur pars rei ¡ara possessa 
ab Ecclesia : quia tunc est vera alienatio ; si autem Ecclesia non 
possidebat, bene potest Episcopus transactionem facere, ita Dei-
bene , et Barbosa cum Rebuff. Quaranta, etc.. Poena autem in 
alienantes bona Ecclesiastica sine debitis soìemnitatibus sunt pri-
va tio perpetua ab omni Officio, et excommunicato, Croix ». 
iSGg. Ibi tamen advertit Delbene cura communi DD. quòd p r a -
fata Bulla Pii II. in Extrao. Ambitiosae, quoad has poenas paucis 
in locis est recepta; et quoad obligationein attendenda est eon-
suetudo locorum. Notandum vero quòd in cit. Extrao. Ambitiosa, 
dicilur prcesumpserit, unde excusantur ab bis poenis eas invinci-
biliter ignorantes. 

Nota l ì quòd licèt aliquod bonum donatum sitMonasteno 
cum expressa facilitate illud alienandi propria auctoritate, non 
potest tamen ali enari sine assensu Pontificio, ut ait Lugo Resp. 
mor. I. 3. dub. 10. ». 2. et dub. 12. ». 3 . , quia tunc res acquirit 
conditionem bonorum Ecclesiasticorum. Sednon immeritò Croix 
I. 4. num.. 1364- probabilem putat sententiam oppositam quam 
tenent Delbene loc. cit. dub. 10. et Bonac. Cooarr. Arm. et Qua-
ranta etc. apud Croix num...... Ratio, quia sicutdonans poterat 
de re disponere, ita etiam poterit donatarius ex illius polestate ; 
neque res tunc absolute acquiritur Ecclesia, sed tantum ad bene-
placitum donantis : Quod concedit etiam Lugo, casu quo donator 
èxpresSé voluisset, ut res alienaretur, tunc enim certum est nun-
quam absolute acquisitam fuisse Ecclesia ; Ita etiam neque res 
dici debet absolute acquisita Ecclesia, quando donata est cum tali 
facilitate alienandi ; Sicut contra, si donator prohibeat posse ullo 
casu rem alienaci, non poterit quidem alienari, etiam cum assensu 
Pontificio, et-justa accedente causa, nisi causa sit talis, ut faciat 
prasumere consensum donantis, juxta infra dicenda in Nota IV. 
Pariter videtur licitum esse repudiare rem immobilem nondum 
acquisìtam, ut dicunt Croix l. e. cum Sylo. et Abb. ac Delb. d. 5. 
qui tamen d. 6. cum Mol. Barb. Tarnb. etc. ait.Pralatum, vel 
Relisiosum non posse repudiare legatum, quia illud acquiritur 
Ecclesia, vel Monasterio etiam ante traditionem,ut habent jura, 
saltem acquiritur jus ad illud. Contradicunt vero Sancii. Bon. 
Rebell. Abb. Menoc. Gob. et alii apud Croix diet. n. i364- Quia 
ante aeeeptationem Ecclesia nullum jus, aut actionem ad le-
gatum acquirit ; sed vefior mihi apparet prima sententia, nam 
ad validitatem donationis requiritur quidem aeeeptatio, non au-
tem ad legatum, quod statini acquiritur à legatario jpost mortem 
iegantis. Permittunt autem Albas, Cooarr. Molina, Del 
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bene, e/c apud Croix loc.cit. posse sine assensu Pontificis hypo-
thecari bona Ecclesiastica ; sed probabiliüs contradicunt Vasq. 
Roilr. Quarta, etc. ib. Ratio, qoianypolhecatio est vera ahenalio. 

Nota IH. quòd nomine Bonorum'Ecclesiasticorum veniunt si-
mul Jura, etactiones adimmobilia,necnon nomina debitorum, ac 
Servitutes, Delbene loc. cit. dub. 12.Croix 1.4- num.i365. cum Tra-
ding. et Piasecio. Nomine antem Rerum pretiosarum veniunt vasa 
aurea, vel argentea, gemme, Bibliothece copiose, Delbene 
dub. 2. sect. 1. et Croix cum Tamb. Item greges, et armenta tota-
liter considerata, Delbene sect. 4. Item incisio arborum, et syl-
varum, si fiat cum deteriorai ione , ut La)-m. lib. 3. tr. 9. c. 10. n. 
2. Delbene s. 5. et Piasec. TVading. apud Croix. Yenit magna 
pecunie summa donata ac destinata ad emenda immobilia, tunc 
enimilla censetur quid immobile, Delbene sess. 1. art.... num. 
2. et Vasq. Fili. Lez. apud Croix contra Wading. et Tiraq. Etiam 
demum pertinent ad immobilia annui reditus perpetui, Croix 
ibid. cum Wading. 

Nota IV . quòd alienatio bonorum Ecclesiasticorum facta cum 
causa, et solemnitatibus, valet, etiamsi donans probibuerit alie-
nationem, quia prohibitio presumitur facta, si absit causa debita, 
ut probabiliter ait Croix lib. 4- n. i366. cum Delbene, et aliis. 
Cause autem juste sunt Necessitas, velUtilitas, ex Auth. Hoc 
jus, Can. de Sacr. Eccl. Item Pietas , putà pro redemptione cap-
tivorum, vel alia gravi necessitate sublevanda. Item incommo-
ditas, si res alienanda valde distat, etc. Ita Laym. loc. cit. n. 3. 
cum. Mol. Abb. Sylo. Naoarr. etc. communiter. Item quando 
magna conoenientia, ut aiunt Croix, et Delbene Dub. 28. Utrùm 
alienatio facta sine justa causa àPontificesit licita et valida P Resp. 
Si alienatio fiat in aliam Ecclesiam, erit valida , sed non licita. Si 
vero fiat in usus profanos, erit illicita, et invalida ; Ita rectè Laym. 
dict. c. 10. n. 11. cum Nao. Ratio, quia Papa non est dominus bo-
norum Ecclesiasticorum, sed administrator, juxta dieta L 3. n. g3i. 

Nota V. quòd debite Solemnitates sunt videlicet, 1. Communis 
consultano , 2. Consensus Capitali vel Cleri. 3. Consensus Epis-
copi , vel Superioris Regularis , et etiam Patroni, si abenatur 
B e n e f i c i u m patronatum, ut censet Piacesius, sed huic contra-
dicit Lay ni. cum aliis apud Croix n. i366. 4- subscriptio consen-
tientiumpro casibus à jure expressis. 5. Consensus Pontificis, sive 
facultas sacre C.Vide Croix I.e. 

Si autem alienatio fit sine causa, censet Delbene dub. 20. eain 
esse invalidam, etiamsi fiat ex consensuPontificis : Intellige,si 
fiat in usus profanos, secus si in aliam Ecclesiam, prout rectè ait 
Laym. I. c. Si autem alienatio fit cum sufficienti causa, sed sine so-
lemnitatibus, dicunt Abbas, Sylo. Angel. Fili. Rodriq.et olii apud 
Croix n. i366. ( qui probabile pu ta t ) valere pro foro conscientie, 
contra Covar. Mol. Vasq. etc. cum Delbene dub. 21. qui proba-
biliiis tenent, jura irritare hujusmodi alienationes ob damni pe-
riculum, si solemnitates omittantar, easque dicunt mvahdas esse 
omnino sine assensu Pontificio, cùm assensusad formamprere-

quiratur. An autem hic assensus presumalur concessus per p r e -
seri ptionem3o vel 4oannorumNegantP Quartana, Fachin. etc. Sed 
Croix ib. cum Masc. Dicast. Delb. Rice. etc. aiunt probabiliùs 
esse consensum presumendum ex generali axiomate, quòdomne 
factum ritè presumitur factum, si de jure faciendum erat. 

Nota YI . Sine autem causa speciali, et sine solemnitate licite 
alienal i possunt 1. Res q u e verisimiliter ad triennium sine nota-
bili deterioratione non perdurata, ut fruclus, vestes, singularia 
jumenta, Laym. d. c. 10. n. 2. et Piasec. ap. Croix 1. 4- n. 1367. 
2. Res exigui valoris respectivè ad possessorem, nempesi non 
attingat ad summam ducatorum centum, ut aiunt Pai. et Zerol. 
aj). Croix l. c. Attamen Delbene cum aliis communiter ( u t ait 
Croix ibid. ) restringunt summam ad 25 scuta, q u e faciunt 4*> 
scuta monete Romane ; E t rectè advertit Delbene hujusmodi 
rem debere esse ab aliis disjunctam, ita ut pretium totius rei non 
excedat prefatam summam, alias posset totum predium per 
partes modicas alienaci. 3. Res Academie,Seminarli, Hospitalis, 
Confraternitatis, modo non sint erecta auctoritate Episcopi, ut 
limitant Palaus, et Delbene apud Croix ibid. 4- Res ad quam 
conservandain ejus reditus non sufficerent, ut Palaus, Bonasp. Si 
vero res sit sterilis, requiritur licentia Pontificis, ut dicunt Qua-
ranta, Bonac. etc. Sed Wading, dicit sufficere consensum Epis-
copi cum capitalo. 5. Si oportet vendere ad solvendum debitum, 
pro quo creditor urget apud Judicem, Abbas, Quaranta, et Bo-
nasp. apud Croix d. n. 1367. 6. In casu magne necessitatis, q u e 
non permittat expectari consensum Superioris, Delbene dub. 1. 
n. 26. et Croix l. c. cum Quaranta. Item in casu notorie utilitatis 
Ecclesie, si expectato consensu Pontificio transiret occasio. Del-
bene dub. 22. n. 2. et Croix ibid. cum Ball. Boss, et Bonasp. in 
his tarnen duobus casibus necessitatis, et utilitatis, requiritur 
saltern consensus Episcopi, ut dicunt Felin. Abb. et alii cum 
Carden. ibid. Verum Delbene excipit Reguläres exeinptos, quos 
ait tunc non teneri ad Episeopum recurrere. 7. Si donentur 
bona iis, qui illa relinere non possunt, Delbene, Barbos. Rice, 
et Quaranta. 8. Si fiat remunerata)pro aliquo Beneficio Ecclesie 
coltalo, Barbos. Delbene apud Croix loc. cit. 

Nota VII. Quoad Locationem autem bonorum ecclesiasticorum 
pertinet, si res fructificet annuatim, non potest locari ultra trien-
nium; si vero fruclificelalternis annis, ultra sexennium; si temis, 
ultra novennium, ita Croix 1. 4- n- i368. cum Less. Azor. Vasq. 
Coo. Delbene, etc. Non prohibetur tamen fieri locatio fructuum 
usque ad vitain Benéficiarii, cùm successor non teneatar stare 
tali locationi ut Croix ibid. cum Mol. Paul. Sylo. Abb. Coo. et 
Delbene. Putant autem Fili. Mol. Lugo. Gutrier. apud Croix 1. 
c. et probabile censet Delbene ( contra Wading. ) licite posse 
Beneficiarum se obligare personaliter ad locandum fundum de-
nuo post triennium. Item potest revocari locatio post duos annos, 
non autem priùs, Pal. Mol. Delbene, etc. apud Croix ibid. Hic 
autem dieta intelliguntur etiam de locatione bonorum cujus-
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cumque Loci pii , qui auctoritate Episcopi sit erectus, Croix ib 
cum Pul. et Delbene. 

DUBIUM IV. 

Quis sit habitus clericorùm ; quae artes , officia 
aciioiies iis proliibeantur. 

1 8 8 . Quinam Clerici teneantur ad H a b i t u m , et T o n s u r a m ? — 
Ì 8 9 . Quae artes prohibeantur Ciericis ? — 1 9 0 . Q u » Officia ? — 
4 9 1 . Oase actiones? ( V. Not. I I , pag. 346. ) 

188. — « RESP. I . Clericos majoribus Ordinibus initiatos, vel 
« etiam minoribus, si habeantBeneficium, quoad habitum obfi-
" cari ad ferepdam tonsuram, et vestem Clericalem, q u e noil 
a debet esse virgata, in qua diversi coloris virge ducantur, nec 
<• partita, seu dissecta.* ( Circa habitum et tonsuram vide dicenda 
'» de Sacr. Ord. lib. 6. n. 825.) 0 

189. — « Resp. 2. Quoad artes, prohibentur macellariorum, 
» tabernariorum, joculatorum, quorum etiam ludis, uti et hasti-
» ludiis prohibentur interesse. Item medicorum, aut chirurgo-
J> rum, ubi opus est incisione, aut adustione ; nisi, ut habet Nao. 
» erga pauperes, aut propinquos, aut in necessitate. * ( Vide I. 7. 
« n. 384. infin. ad V. et n. 385.) « 

190. — « Resp. 3. Quoad Officia, prohibentur ( si sint Benefi-
» ciati, vel initiatisacris) Officium Judicis in causa sanguinis ; Ad-
» vocatorum,Patronorum, Tabellionum, seu Notariorum in placi-
» tis secularibus. Quod addo, quia in specialibus quibusdam casi-
» bushec licent ; v. g. advocare proEccles., pro personis conjunctis 
« et miserabilibus. Ratio autem est, quiaClericus non debet se 
>• immiscere negotiis secularibus. Sayr. 1.12. c. 25. n.6. qui tamen 
» concedit instrumenta ab eo facta valere ( Bonac. to. 2. inprcec. 
» dub. 10. qu. 3. p. 4- Laym. I. 1. t. 5. c. 8. n. 3.) etnotat consue-
» tudine inductum esse, ut Officio Cancellarli, consiliarii, imo 
» etiam Judicis fungi possint in causis civilibus. » ( An autem 
» Clericus possit exercere Ojficium Administratoris bonorum, 
» vulgo Fattore ? Vide I. 3. num 838. vers. Vahle refert. ) * 

191. — « Resp. 4- Quoad actiones prohibentur arma portare, 
» nisi in itinere, tabernas intrare, venationi clamorosa; vacare, 
>' quod addo, quia venatio sine strepitìi, recreationis causa , pec-
s' inittitur 0 ( Vide dicta l. 3. n. 606. ) * ; accipitres, vel falcon« 
» alere pro venatione; aleis, aut taxillis ludere; mercaturam, 
» aut negotiationem lucri causa ( non tamen necessitatis ) exer-
« cere0 (Vide dicta l. 3. n. 83i. et seq.)®-, cohabitaremulieri, nisi 
« sitmater, soror, amita, aut certe talis, quacum nullum periculum 
« aut scandalum immineat. Less. I. 2. c. 5. d. 9. n. 4o. Caj. tamen 
»> v. Clericus, contra Ang. et Nab. docet, horum et similium 
» transgressionem non esse mortalem, si absit lemeritas, contu-
» macia, contemptus, et scandalum. Vide Laym. 1.5. t. g. c. 12. 
» num. 2. et 3. Nec refert . quòd transgressor sit excommunican-
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» dus, quia h e c poena est sententi® ferenda:, quam nonnisi con-
« tumax past monitionem incurrit. Quod tamen umversim Nao. 
« pa tat esse laxius, maxime cùm Canones ut antur verbo ,prccci-
» pio. Unde ait esse mortale, si habitum, vel tonsuram non ges-
» tent. Quod restringi! Bonac. d. 8. de Sacr. q. i.p. ult. n. 8. 
„ si sint initiati majoribus Ordinibus, aut habeant Benehcium, 
» et tonsuram, vel habitum longo tempore, absque justa causa, 
» 11011 "cstent, tunc enim dicit peccare mortaliter; citatque pro 
>' se Reg. Nao. Vasq. Negant tamen Syh. et Laym. I. c. si non sit 
» notabilis excessus supra loci consuètudmem. Negotiari vero 
» esse mortale, concedit idem Laym. I. 3. torn. 4.. c. 17. et alii 
.. coinmun. Sed de hoc vide supra lib. 3. cap. 3. d. 8. de Emptione 
» et Venditione. ( Tom. 3. pag. 54- et seqq. ) » 

CAPUT III . 

DE STATU, ET OFFICIO PERSO!SARUMSJECULARIUM QUARUMDAM, 
ET PR^ESERTIM JUD1CIALIUM. 

DUBIUM I. 

Quss r e q u i r a n t u r ad l e g i t i m u m J u d i c i u m ? 

1 9 2 . — RESP. Hsec tria. Primumest Jurisdictio, sine quasen-
» lentia nulla est. * ( Nisi adsit titulus coloratus, et error com-
» munis, ut communiter Salm. Append. deOjfic. etc. infine tom. 3. 

num. 14. ex l. Barbarius, j f . de Ojfic. Pralor. ) * et peccatur 
» mortaliter, ut ex S. Th. 2. 2. q. 60. habet communis : quadre peccat 
» Judex secularis, si personas,autcausasmerè ecclesiasticas ad se 
» trahat; ulì el ecclesiasticus, si merè civiles,nisi fortè per acci-
» dens, ob defectum justitice in foro seculari, aut nisi smt cause 
» iniserabilium personarum. Porro, que cause dicantur mere 
» civiles, q u e Ecclesiastice, q u e mixte , nosse oportet judices 
>• et jurisperilos, potestque videri apud Laym. I. 4- c. 2. Card. 
» de Lugo d. 27. sect. 3. ( V . not. I l l , pag. 346. ) 

193. — « Se.cundum, Rectus processus, v. g. ut citetur Reus 
» et audiatur, etc. nisi forte expediataliquando, cùm delieta sunt 
» atrocia, in flagranti crimine deprehensos subito plectere, vel 
» in criminibus exceptis communem procedendi modum mutare : 
» nam Judici Supremo ( dummodo crimen sit publicum ) ali-
» quando iicere,sine citalione, defensione, et omni processu, 
» Reum morti adjudicare, eó quòd factum notoriumet publicum 
» sit loco accusatorum, et testiuiri, neque reo jus defendendi se in 
•> judicio relinquatjdocent Nao.c. 25. n. 10. Less. Fill. Bonac. d. 
» 10. inprcecept. q- 2. p. 2. n. 5. Vide etiam Card. Lugo d. s. 
» 5. Trull. I. 8. c. 1. d. i3.Ubi tamen notandum, quod,etsi talia 
» crimina excipiantur à communi dispositione le^is positive, et 
» juris communis, non tamen legis, seu nature, ideoque graviter 
» peccare- Judicem, aui in tali processu, v. gr. contra sagas, 
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cumque Loci pii , qui auctoritate Episcopi sit erectus, Croix ih 
cum Pul. et Delbene. 

DUBIUM IV. 

Quis sit habitus clericorùm ; quae artes , officia 
actiones iis proliibeantur. 

1 8 8 . Quinam Clerici teneantur ad H a b i t u m , et T o n s u r a m ? — 
Ì 8 9 . Quae artes prohibeantur Ciericis ? — 1 9 0 . Q u » Officia ? — 
1 9 1 . Qua: actiones? ( V. Not. I I , pag. 346. ) 

188. — « 11F.sP. i . Clericos majoribus Ordinibus initiates, vel 
» etiam minoribus, si habeantBeneficium, quoad habitum obfi-
" cari ad ferepdam tonsuram, et vestem Clericalem, qua noil 
a debet esse virgata, in qua diversi colons virga ducantur, nec 
<• partita, seu dissecta.® ( Circa habitum et tonsuram vide dicenda 
'» de Sacr. Ord. lib. 6. n. 825.) 0 

189. — « Resp. 2. Quoad artes, prohibentur macellariorum, 
» taberaariorum, joculatorum, quorum etiam ludis, uti et hasti-
» ludiis prohibentur interesse. Item medicorum, aut chirurgo-
J> rum, ubi opus est incisione, aut adustione ; nisi, ut habet Nap. 
» erga pauperes, aut propinquos, aut in necessitate. ® ( Vide I. 7. 
» n. 384- infin. ad V. et n. 385.) « 

190. — « Resp. 3. Quoad Officia, prohibentur ( si sint Benefi-
» ciati, vel initiatisacris) Officium Judicis in causa sanguinis; Ad-
» vocatorum,Patronorurn, Tabellionum, seu Notariorum in placi-
» tis sacularibus. Quod addo, quia in specialibus quibusdam casi-
» bus hac licent ; v. g. advócare proEccfes., pro personis conjunctis 
» et miserabilibus. Ratio autem est, quia Clericus non debet se 
>• immiscere negotiis sacularibus. Sayr. 1.12. c. 25. n.6. qui tamen 
» concedit instrumenta ab eo facta valere ( Bonac. to. 2. in prize. 
» dub. 10. qu. 3. p. 4- Laym. I. 1. t. 5. c. 8. n. 3.) etnotat consue-
» tudine inductum esse, ut Officio Cancellarli, consiliarii, imo 
» etiam Judicis fungi possint in causis civilibus. * ( An autem 
» Clericus possit exercere Officium Adminisiratoris bonorum, 
» vulgo Fattore ? Vide I. 3. num 838. vers. Vahle refert. ) * 

191. — « Resp. 4- Quoad actiones prohibentur arma portare, 
» nisi in itinere, tabernas intrare, venationi clamorosa vacare, 
>' quod addo, quia venatio sine strepitìi, recreationis causa , per-
si inittitur ® ( Vide dicta l. 3. n. 606. ) 8 ; accipitres, vel falcon« 
» alere pro venatione; aleis, aut taxillis ludere; mercaturam, 
» aut negotiationem lucri causa ( non tamen necessitatis ) exer-
» cere® (Vide dieta l. 3. n. 83i. et seq.)®-, «dubitaremulieri, nisi 
» sitmater, soror, amita, aut certe tabs, quacum nullum periculum 
» aut scandalum immineat. Less. I. 2. c. 5. d. 9. n. 4o. Caj. tamen 
»> v. Clericus, contra Ang. et Nab. docet, horum et similium 
» transgressionem non esse mortalem, si absit lemeritas, contu-
» macia, contemptus, et scandalum. Vide Laym. 1.5. t. g. c. 12. 
» num. 2. et 3. Nec refert . quòd transgressor sit excommunican-
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» dus, quia h a c pana est sententia ferenda, quam nonnisi con-
« tu max past monitionem incurrit. Quod tamen universali Vac. 
» pa tat esse laxius , maxime cùm Canones ut antur verbo, prccci-
» pio. Unde ait esse mortale, si habitum, vel tonsuram non ges-
» tent. Quod restringi! Bonac. d. 8. de Sacr. q. i.p. ult. n. 8. 
„ si sint initiati majoribus Ordinibus, aut habeant Benehcium, 
» et tonsuram, vel habitum longo tempore, absque justa causa, 
» 11011 "estent, tunc enim dicit peccare mortaliter; citatque pro 
>' se Beg. Nao. Vasq. Negant tamen Sylo. et Laym. I. e. si non sit 
» notabilis excessus supra loci consuètudmem. Negotiari vero 
» esse mortale, concedit idem Laym. I. 3. torn. 4. c. 17. et alii 
.. cornmun. Sedde hoc vide supra lib. 3. cap. 3. d. 8. de Emptione 
» et Venditione. ( Tom. 3. pag. 54- et seqq. ) » 

CAPUT III . 

DE STATU, ET OFFICIO PERSO!SARUMSJÓECUIJARIUM QUARUMDAM, 
ET PRIESERTIM JÜD1CIAITUM. 

DUBIUM I. 

Quss requirantur ad legitimum Judicium? 
192. — RESP. H a c tria. Primumest Jurisdictio, sine quasen-

» lentia nulla est. * ( Nisi adsit titulus coloratus, et error com-
» munis, ut communiter Salm. Append. deOjfìc. etc. infine torn. 3. 
>' num. 14. ex I. Barbarius, ff. de Ojfic. Prat or.) ® et peccatur 
» mortaliter, ut ex S. Th. 2. 2. q. 60. habet communis : quarepeccat 
» Judex secularis, si personas,autcausasmerè ecclesiasticas ad se 
» trahat; uti et ecclesiasticus, si merè civiles,nisi fortè per acci-
» dens, ob defectum justitia in foro secular!, aut nisi sint causa 
» rniserabilium personarum. Porro, qua causa dicantur mere 
» civiles, qua Ecclesiastica, qua mixta , nosse oportet judices 
>• et jurisperilos, potestque videri a pud Laym. I. 4- c. 2. Card. 
» de Lugo d. 27. sect. 3. ( V . not. I l l , pag. 346. ) 

193. — « Secundum, Rectus processus, v. g. ut citetur Reus 
» et audiatur, etc. nisi forte expediataliquando, cùm delicta sunt 
» atrocia, in flagranti crimine deprehensos subito plectere, vel 
» in criminibus exceptis communism procedendi modum mutare : 
» nam Judici Supremo ( dummodo crimen sit publicum ) ali-
» quando iicere,sine citatione, defensione, et omni processu, 
» Reum morti adjudicare, eò quòd factum notoriumet publicum 
» sit loco accusatoruui, et testium, neque reo jus defendendi se in 
•> judicio relinquatjdocent Nao.c. 25. n. 10. Less. Fill. Bonac. d. 
» 10. inprcecept. q• 2. p. 2. n. 5. Vide etiam Card. Lugo d. 3j- s. 
» 5. Trull. I. 8. c. 1. d. i3.Ubi tamen notandum, quod,etsi talia 
» crimina excipiantur à communi dispositione le^is positiva, et 
» juris communis, non tamen legis, seu natura, ideoque graviter 
» peccare' Judicem, qui in tali processu, v. gr. contra sagas, 
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» quidvis licere pulat. Vide Cautionem criminalem c. 17. x5. 
»07. et seq. 

194. — «Ter t ium, Recta intentio, ut scilicet procedatur ex 
» mtentione justitie. Unde, si judex procedat ex odio, aliove fine 
» malo, v. g. oi> inanem gloriam, peccabit, non quidem contra 
» justiliam, sed caritatem, aliamve virtutem mortaliter aut 
» venialiter, prout finis illius mortalis, aut venialis erit. Bonac. 
>• to. 2. d. 10. q. 2. p. 3. 

DUBIUM II. 

DE POTESTATE ET OFFICIO JUDICIS. 

A R T I C U L U S I . 

Quid requiratur in Judice. 

19ì>. — « RESP. I . P r a t e r tria dicta superiore dubio, r equ i -
» ri tur scientia, qua sciat suo munere reclè fungi. Ita commun. 
» Doct. et Bonac. d. 10. q. 2. p. 3. Ratio est, quia quilibet t e -
» netur scire ea q u e pertinent ad proprium Officium, et sine 
» quorum cognitione munus suum, et Officium exercere non 
» potest. » 

Unde resolvuntur sequentes Casus : 

« i . Petens, aut suscipiens Officium Judicis , idem est de 
» Medico et Chirurgo, ut vid. infra d. 7. quo indignus est, ita 
» ut probabile s i t , inde notabile damnum proximi secuturum, 
»> peccat mortaliter. Nav. c. 25. S. Anton. C. de Lago. d. 
» n. i. H. I . 

« 2. Judex carens necessaria scientia nondebetabsolvi,nisi facta 
» renunciatione Officii, vel nisi firmum habeat propositum r e -
s' nunciandi. Ita S. Th. 2. 2. q. 76. a. 2. Caj. C lavis, reg. I. 12. 
» c. i3. n. 2. Regin. I. 25. n. 675. Nav. c. 25. Farin. 3. part. q. 3. 
» art. 16. Ratio est, quia null us potest Officium, cujus munia 
» obire non potest, retinere, presertim cum damno, velpericulo 
» proximi. 

« 3. Si Judex ex magna imperitia malè judicet, tenetur a d m -
» teresse Parti l e s e , et ad expensas litis ; ut ì edam, quotiescum-
» que notabile damnum, sive in substantia litis, sive in super-
» fluis expensis, propter ejus culpabilem ignorantiam, partibus 
« accedit ; Bonac. Card. Lugo II. cc.0 ( Est commune cum Salm. 
» de Offic. cap. 1. n. 58. Quidquid dicant relicjui Jurisperiti.) * 

« 4."Si Judex agnoscat errorem à se ( etsi sine gravi culpa ) 
« commissum in prejudicium litigantis, tenetur , si potest citra 
>. infamiam, impedire errorem, v. g. monendo occulté partem 
» lesam, ut sibi appellatane, vel aliter consulat. Quia id p e r -
« tinet ad debitam muneris executionem. De Lugo I. c. n. 3. 

196. — « Resp. 2. Judex tenetur causas judicare, et célérité* 
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» expedire, quia ex Officio tenetur cuique tribuere suum ; quod 
» non facit si sentcntiam sine justa causa differt. » 

Unde resolvuntur sequentes Casus : 

« i . Judex mortaliter peccat contra Officium suum, differendo 
» valde notabiliter causarum expeditionem, sine justa causa. Sylv. 
» v. Judex, q. 12. Clavis Reg. c. 12. n. 8. Nav. c. 26. n. 14. etc. 
»» cum Bon. d. 10. q. 2. p. 3. 

« 2. In casu dicto, idem Judex tenetur parti lesse damna, et 
» expensas, q u e ex iniqua dilatione secute sunt, restituere : quia 
» est earum in justa causa, ibid. Auct. II. cc.» , 

An autem Judex possit accipere pecuniam ad expediendam 
causam alicujus p r e alia P Dicit Laym. I. 3 . sect. 5. tr. 4. c. 4-
n. 9. spectato jure naturali , non audere id damnare , quia ilia 
nov. obligatio, quam suscipit est pretio digna. Sed verius con-
tradicunt Salm. I. cit. n. 66. quia Judex ex justitia tenetur cito 
expedire causas eorum, qui equale jus habent ad expeditionem 
nisi extraordinarium susciperet laborem, ad qiiem ex vi sui 
muneris non teneretur. ( V. Not. IV, pag. 346- ) 

« 3. Si Judex in exequenda causa, et proferenda sententia, 
« negligens aut iniquus sit, non tantum parti l e s e , sed mterdum 
» etiam Fisco tenetur; v. g. si mulctam pecumanam, quam ex 
» consuetudine, vel lege communi debebat imnonere reo, sine 
». causa remisit. S. Thorn. 2. 2. <7. 67. art. I, ad Z. Syel. v.Pcena. 
»» q. 28. Salm. Laym. I. 3. t. 2. c. 5. n. 7.contra Azor. * (Et cum 
» Azor. probabiliter sentiunt Lugo de Contr. D. 36. n. 97. cum 
». Less. Salas, et. Salm. de Ojfic. c. 1. n. 3 i . et de Leg. c. 2. n. 
». 76. cum Gregor. Martin, ad nihil teneri Judicem, si ad mulctam 
» reus nondum sit condemnatus- Ratio, quia ante sentemiam nullum 
» Fisco jus acquiritur adpcenam; hinc, si Judex injuste reum ab-
» solvit, peccat contra justitiam legalem, non commutativam. 
» Divus autem Thorn. I. c. loquitur tantum de poena corporali, e.t 
». de damno Reip. eventuro ex injusta remissione. Vide dicendo de 
» Accusatore num. 2Ò7. ) ( V . N o t . V , pag. 346. ) 

A R T I C U L U S I I . 

Quid Judici servandum circa Iuquisitionem. 

197.Quibus modis possit procedi contra Reos ?—198. In quibus Judex 
possit instituere lnquisitionem Generalem? Et in hac ad quid te-
neantur Subditi?— 1 9 9 . Quando Judex possit procedere sine Accu-
saloi-e? — 2 0 0 . Quando possit Judex inquirere in particulari ? 
— 2 0 1 . Plura notanda de Judice procedente per lnquisitionem. 

1 9 7 . — « TRIBUS modis procedi potest contra criminosos. 
» i . Via accusationis, cùmestaliquis actor, qui spondetse objecta 
« probaturum. 2. Via denunciationis, cùm deferens ci imen non 
« vult suscipere onus probandi. 3. Via inquisitionis, q u e est 
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» triplex. X. Generalis, quando in generequaerituran le^es se r -
» ventar. 2. Specialis, quando de cèrta persona, et certo crimine 
» quar i tur . 3. Mixta, quando vel sola persona, vel crimen solum 
>• est speciale , ut si quara tur quis Caium occiderit. 

198. — «Resp. 1. Judex sineulla data occasione, ex solo O f -
« fico suo, potest instituere inquisitionem generalem, in qua 
» tarnen ejus potestas non extendit se ad occulta elicienda, de 
-» qui bus nulla est fama*. Ratio prioris est, quia id necessarium est 
•»Reip. nec cuiquam lit injuria. Ac , licet quorumdam scelera 
»detegantur, id fit per accidens, praeter intentionem ; cui in-
» commodo bonumcommunepravalet . Ratioposterioris est, quia 
» inde maxima sequerentur incommoda. Farin. Less. lib. 2 ir 
» 2b. disi. i3. » 

Undè resolves : 

« i . In l iacInquisitone, subditus etiam rogalus sub juramento 
» non tenetur, imo nec potest prodere criminosum occultum : 
» Laym. I. 3. t. 6. c. 2. Less. loc. cit. 0 ( Est commune, cum Salm. 
» App. de Offre, cap. 1. n. i5o. cum Trull. Fill. ) « 

« 2. Si talem revelet , peccat contra justitiam ( nisi forte cede-
, » ret non Jam in pcenam, quàm certain ejus, qui deliquit, emen-
» dationein, vel ad grave malum ab aliis avertendum ) : cùm 
» emm crimen, ut ponitur, probari non possit, ac proinde ex ejus 
» revelatione non possit aliud sequi quàm infamia, nullum ha-
» bet jus revelandi. Laym. ib. et t. 3. p. 2. c. 4. 

« 3. Si hac inquisitone ex revelatione duorum, vel tr iam de-
» prehendalur alicujus criminis auetor, potest per tales testes 
» contra ilium procedi, ut habet praxis communis. Laym. p. 2. 

t. o. c. 4. n. 12. » " 
199. — Revera Judex nullum condannare potest sine accu-

satore, ut communiler S. Th. Caj. Sancii. Sot. Less. etc. cum 
Salm. Append, de Offic. infine, t. 3. c. 1. n. 47. » Sed dicitur ali-
quando sul licere accusatorem virtualem, qui adesse censetur. 
1. Quando adest notonetas criminis, itaut probabiliternegari haud 
possit; in quo casii dicitar in c. Ad nostrum, 2. De Jurejur.Manifesta 
accusa/ione non indigent, nec in eis ordo judiciarius obseroandus. 
\ nie Salm, n 48. II . Quando adest infamia publica judicialiter 
contestata, saltern per duos testes; vel clamorosa insinuatio, id 
est rumor multorum de crimine. H a c tarnen infamia sufficit tan-
tum ad inquirendum, Salm. n. 4g. An autem ad inquirendum suf-
iiciant indicia occulta, scilicet q u a particularibus personis nota 
sint, ve an requirantur manifesta, id est nota majori parti Populi 
• ¡ r e V°J l *S u > a u t V i c , n i s e > a u t majori parti hominum graviorum 
ì lhusPPnmum t e n e n t i . Azor.Nao. apud. Salm. de Ojfic. c.i.n 
1 li), becundum tenent Salm. ex num. 1 ig. cum Less. Suar. Sanch. 
et commumter. III. Quando crimen patratur coram Judice, alii^ 
adstantibus ; maxime, si Judex sit in actu ministrandi justitiam, 
òatm.n.bo e t 5 i . I V . Quando delictum est contra Remp. vel 
Kegem, prout ip crimine h a res is, vel I cesa Majestatis; quand 

delinquitur in Ecclesia contra Ecclesiaslicos ; quando intemlitur 
vitari electio indigni, aut impedimentum matrimonii ; quando 
reus confcssus sit coram pluribus, aut judicialiter coram duobus 
testibus : quando quis est accusatus; quando adest semipiena pro-
:atio, id estunus testis omni cxceptione major; quando crimina 

sunt connexa ; quando invenitur occisus Dominus ( tunc enim in-
quiri potest contra famulos ) ; quando crimen pendet in futurum, 
et quando denunciai Minister Fiscalis, ut Sylo. S. Antonin. 
Fill. etc. contra Sancii, etc. el utramque esse probabilem aiunt 
Salm. c. 1. 71. i43. In bis omnibus casibus polest procedi ad in-
quirendum sine publica infamia, aut rumore, et. aliquandö etiam 
ad sententiam. Vide Salin, n. 53. et ex n. I32. 

200. — « Resp. 2. Quando crimen est manifestum, et ignoratur 
» auetor. licet Judiciquarere in genere quis f ece r i t ; a ( Ut.S'anc/'. 
» Vili. Trull. cum. Salm. ibid. n. i44- contra Caj. etc. ) 0 non 
» tarnen in particulari, y. g. an Petrus fecerit, nisi infamia aliqua, 
» aut indicia pracesserinì. Pars prior patet, tum ex praxi Jud i -
» cum, tum ex incommodis contrariis. Ratio posterioris patebit 
» ex sequentibus. » Vide Bon. <1. 10. in. 8.prcecept. q. 2. part. 5. » 

Communis est sententia cum Bus. quòd, nulla pracedenle in-
famia, aut clamorosa insinuatione ut supra, non possit Judex 
inquirere in particulari ( licèt possit in genere ). E t lune, si testis 
ab co interrogatur,potest iste, imo debet reum celare, ut Bus. 
n. 1. et Salm. de ojfic. c. 1. n. i5o. cum aliis coinmuniter. Si ta-
rnen testis sponte reum manifestaret, tunc probabiliter posset 
Judéx per inquisitionem contra reum procedere, ut Sot. Less. etc. 
Quia Judex ex vi Officii rite procedit contra reum, qui sine suo 
dolo jam est juridicè cognilus; secus vero, si Judex notitiam rei 
à teste injustè extorserit, ut Salm. ib. n. i58. cum Nao. Sanch. 
Less. c. 1. et communi. 

201. — JNotandum.I. quòd Judex procedens per inquisitionem 
etiam crimine probaio, poenam diminuere debet; intelligiturhoe 
tamen.de Judice Ecclesiastico, non scculari. Ila Salm.'de Offic 
c. 1. ri. i58. E t intelligitur, nisi crimen sit tale, quòd per iilud 
meurratur irregulariias, ut Salm. n. i5o. 

JSÌotandum II. quòd Pralat i nequeunt inquirere contra Rel i -
giosos in dubio an adsint indicia sufficienza ut supra ad inquisi-
tionem; quia in dubio possidet illorum fama, qua per inquisilio-

t nem inde deturparetur; inlellige tarnen, nisi immineat periculum 
damni communis, tunc enim pravalet jus Religionis. Ita Bon. 
Rodr. Salm. de Ojfic. c. i.n. i5j. 

Notandum III . quòd ad inquisitionem specialem plura requi-
runtur : I. Piobalio corporis delicli, nisi sit crimen difècilis 
probationis. II . Accusator; saltem virtualis, ut supra n. iqq. 
I l I . Probatio loci, temporis, etc. IV . Judex competens. V. u t 
fiat inquisitio, antequam sint transacti viginti anni a die criminis. 
Vide hac, et alia zpaàSahn. de Ojfic. c. 1. n. i5g. 

Notandum IV . quòd processus per Inquisitionem ( etiam in 
causis Religiosorum ) sic eiTormandus e s t ; ! . Eligendus est à 
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Superiore Secretarius Actorum. I I . Examinandi sunt per dis-
tinetos arlieulos, prestito juramento. III. Si ex testibus nulla 
semipiena probatio habeatur, nonduni reus potest legitimè in-
terrogali nec, si in te r roga te , ipse tenetur respondere, nisi 
(ait suificienter infamia sit probata, et alia gravia indicia 
accedant. IV. Demum, si reus fatetur delictum, proceditur ad 
sen lentia in ; si non, proceditur ad eum convincendum, vel ad 
torturam, si ille vehementer sit de crimine suspectus. H e c , et 
alia apud Sahn. d. c. i.ex n. 167. 

« Resp. 3. Ut Judex faciat mquisitionem specialem, debet 
» saltern regulariter precedere infamia, vel quid equipollens, 
>• quod juslaindet causam. Ratio est, tum quia alioqui diiTamaret 
" sme causa, tum quia Judex procedere debet ex scientia publica, 
» quam non habet, nisi per accusationem, vel confessionem Rei, 
» vel evidentiam facti, vel per infamiam ; ad quam non sufficiunt 
»> duo testes, qui jurent se vidisse crimen admitti, quiaadhuc est 
» occultum : sed requiritur ut rumor sit sparsus per majorem 
« partem Communitatis, id est Civitatis, Vicinie, vel Monaste-
" rn> «eque à maledicis sit exortus, etsi hac in re tutum sit sequi 
» praxim communem honorum virorum, et Rerumpub. ut habet 
>• Laym. I. c. et Less. d. i5. n. ig. ex aliis Bon. I. c. » 

Unde resolves Casus : 

« 1. Antequam Judex procedat ad inquisiiionem specialem vi 
» infamie, ipsa infamia priùs examinari debet, et probari per 
» testes, saltern per duos, qui nominent personas, a quibus id 
» publicè audiverint. Naoar. Rub. de Jud. Trull. 1.8. e. 1. d. 17. 

« 2. Judex infamatum de uno crimine, v. g. adulterio, non 
» potest interrogare de alio de quo non est infamatus, v. g. furto; 
» quia esset inquisitio specialis sine previa infamia; Salon. Caj. 
» Trull. 1. 8. e. i.d. 18. nisi tarnen crimina sint connexa, vel 
« unum sit circumstantia allerius. ibid. et Saneh. 2. p. cons. I. 
» 6. c. 3. d. 21. 

« Dixi in resp. Regulariter, quia ad specialem inquisitionem 
» non requiritur infamia previa in casibus certis, quos vide apud 
» Less. I. 2. c. 2g. d. i5. Bon. torn. 2. d. 10. p. 5. Sancii- 2. p. 
» cons. I. 6. d. ig. Trull. I. c. » 

ARTICULUS III. 

Quid liceat Judiei circa quajstiones, sive torturam. 
2 0 2 . Quae requirantur, ut possit procedi ad torquendum Reum? 

— 2Ò5. Usquequo possit Reus torqueri ? — 2 0 4 . An semel tortus 
possit iLerum to rquer i ? ( V. not. VI, pag. 347« ) 

202. — « RESP. I . Ad torquendum reum (si tamen torqueri 
» potest ) requiruntur alicujus gravis criminis ea saltern indicia 
» q u e faciant semiplenam probationem, id est, reddant rem 

DE OFFICIO SJECULARIUM. DUB. II. ART. III. 6 3 
» plus quàmprobabilem; qualia habentur,v. gr. testis unus omni 
» exceptione major. Rei confessio extra judicium, item probabi-
» liter etiam assertio duorum, vel trium criminis sociorum in 
» criminibus exceptis, preterquam veneficii ( in quo an ex sola 
» denuntiatione complicum, et quomodo procedere liceat, vide 
» Tann. t. 3. d. 4. de Just. d. 2. et 3- Laym. I. 3. t. 6. c. 5. ) ; 
« item fama publica à viris honestis orta, ac per testes probata ; 
« cum alterius judicii adminiculo ( nam fama sola non probat ' 
- sed habet se instar accusatoris )Laym. l . 3.Í.6. c. 5. n. g.exvariis. 
» Ratio responsi est, quia tortura instituía est adsubsidium pro^ 
» bationis, quando argumenta, et indicia sunt valde efficacia, 
» ut sic plena probatio eliciatur : nam confessio rei ( si earn ra-
» tificet extra torturam, maneatque in ea usque ad sequentem 
» diem ) ex semiplena probatione facit plenam. Less. I. 2. c. 20. 
» d. 18. Delr. I. 5. s. 3. Laym. I. c. 

« Dixi in responsione, si tamen torqueri potest, quia quedam 
» persone prohiben tur torqueri, nisi in criminibus exceptis : tales 
" sunt vin in magna dignitate constituti, Officiales Principum, 
» urbium Gubernatores, Mobiles Equestris Ordinis, Milites 
» Doctores, eorumque liberi, item impúberes, senes, memoria 
» vacillantes, pregnantes, et nondum confirmate è partu. Delr 
» s. 9. Binsj. c. 6 C. de Lug. d. 3?. s. 14. 

Unde resolves : 

« i . Peccat Judex graviter, si non priùs omnia alia media mi-
» tiora detegende veritatis tentet, quàm ad torturam descendat. 

« 2. Tortura simpliciter abstinendum est, quando adest piena 
»probatio criminis, quia ad hanc ordinatur tortura. Nao. 
» Less. I. c. 

« 3. Insufficientia ad torturam indicia sunt : si cadaver occisi 
» sanguinei ad presentiain alicujus, si sage non possint lacrymari. 
» Item îllicita est probatio per aquas,etc. de quibus vide Del. I. 
» 5. Less. num. i5b. Trull. I. 8. c. 1. d. 21. 4. Peccant Judices, 
» qui in causis criminalibus, aut notabilis infamie , reum com-
» prehensum, antequam habeant probationem contra ipsum, 
» juramento astringimi ad dicendam veritatemde omnibus pert i -
» nentibus ad causam , ob quam comprehensus est. Nao. c. 18. n. 
» 4-1; et c. 25. n. 36. Additque idem esse, si ( etsi sine juramento) 
» minis, terroribus, torméntorum ostensione hominem turbent 
»> et implicent, ut sibi contradicens circumstantiam aliquam 
«» revelet, qua convincatur, et puniatur. Vide Card, de Lugo. d. 
» 4o. n. i . 

« 5. Si Judex extorserit confessionem per injuriam, v, g. si 
»extorserit exemptes, si sine sufficientibus indiciis, si dolo malo, 
» mendacus, ficta impunitatis promissione induxerit ad faten-
»> dum, yel aliter ( sive quoad substantiam, sive quoad modum Y 
» notabibter excessent m tortura, confessio nulla est, nec po-
« test ex ea procedi : imo tenetur Judex ad compensationem dam-
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» norum, ut docet C. de Lugo. d. 37. s. i4- n. • V.Less. c. 19, 
» d. 18. Laym. I. 3. t. 6. c. 5. ubi etiam dolos bonos, quos Del. 
» suggerìt Judici, planè rejicit. Vid. Tann. t. 3. d. 2. 

« 6. Licèt reus confessionem injustè extortam postridie ratifi-
» cet, nihilominus Judex non potest procedere ad punitionem rei, 
» vel complicis occulti : quia, cum confessio fuerit irrita, conse-
» quenter etiam ratificatio ex ea or ta , ex /. penult, f f . de Quixst. 
» atque adeo etiamsi cognitio per illud medium parta est injusta. 
» Nao. Salon. Less. Sayr. Trull. I. c. disp. 10. 

205. — « Resp. 2. Gravi us torqueri potest, contra quem gra-
» viorasunt indicia, non tamen ita , ut moraliter sit impossibile 
« tormenta sustinere, habita ratione personarum. Unde si hie 
» excedatur, confessio extorta erit involuntaria, et habendapro 
>» nulla ; etiam si extra tormenta coram judice ratificet, metu novae 
» tor ture . Laj~m. c. 5. n. 11. 

204. — « Resp. 3. Semel tortus, si nihil est fassus iterum tor-
li queri non debet, nisi nova criminis indicia superveniant : quia 
» per torturam priora elisit. S ì vero crimen in tortura fassus, 
» extra earn revocet coram Judice , repeti tortura potest : turn 
» quia indicia manent in suo vigore, turn ob inconstantiam. Si 
» vero tertiò tortus, ac confessus lertiò retractet, absolvendus est : 
» quia pnesumendum est, vi tormentorum coactam fuissc con-
» iessionem, ideoque nullam. Less. c. 17. d.7. Excipiuntquidam 
» si indicia sint gravissima, quae violentam presumptionem pa-
s' riant, crimen malitiosè à reonegari . Laym. I. c. V. Card, de 
» Lug. d. 37. n. i5v. Dian. t. 3. tr. 6 . R. 16. et. 23. Trull. I. c. 
» Vide infra hie d. 6. et 7. An, quando, etquomodo Judex possit 
» interrogare reum de complicibus. Vide Trull. 1.18. c. x. d. 22. 

A R T I C U L U S I V . 

Quid servandum J udici circa sententiam, et pcenam. 

2 0 3 . Quandonam Judex inferior possit pcenam relaxare, vel minuere ? 
Quid,s i Judex sit supremus? — 2 0 6 . A n possit Judex judicare in 
causa, ubi fuit Advocatus ? — 2 0 7 . A n possit damnare nocentem, 
qui juridicè est innocens ? — 2 0 8 . Quid, si sciat innocentem, et pro-
batus sitnocens ? — 2 0 9 . Quid lacere debeat Judex, si utrinque sen-
tenti® sint probabiles? — 2 1 0 . P lura notanda super hac materia. 
— ¿ 1 1 . An liceat Judici accipere munera à Litigantibus ? — 2 1 2 . 
An peecent munera dantes Judici, vel ejus Ministris ? — 2 1 3 . Qui-
bus pcenis puniendus Judex ob munera iniquam ferens sententiam ? 
— 2 1 4 . Ad quid teneatur Judex ferens injustam sententiam ? 
— 2 1 3 . An seutentia injusta obliget in conscientia ? — 2 1 6 . Ad 
quid teneatur Judex, qui munera accepit ? — 2 1 7 . Quid possint ac-
cipere Commissarii, sive Executores ? 

20S. — « RESP. x. Judex debet judicare secundum leges. Unde 
» inferior Judex ordinariè non potest pcenam relaxare, vel m i -
» nuere, esiamsi actor consentiat, nisi aliquando adbonumReip. 
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» aliud necessarium esse dictaret epikeia; vel nisi de privata 
.•• tantum injuria actoris ageretur; S. Tk. 2. 2. <7. 65. ari. 5. Reg. 
» I. 25. n. 6o{.Bon. etc. Trull. I. 8 c. 1. d. 12. * ( Vel nisi justè 
>• interpretetur Judex voluntatem Superioris ; Vel nisi adsit alia 
>» justa causa, v. g. si ex diminutione poena; speretur correctio ; 
» Vel si reus sponte fateatur crimen,etc. Vide Salm. Appen, de 
» Offic. c. i . n. 3 i . ) * 

« Dixi, inferior, quia supremus ob justain causam s ( Putà, 
» si, reus sit benemeritus, vel sit occasio publicce latitice, etc. ( Ex-
<• cipe,si reus sit nocivus Reipublicce ) S. Thom. Suar. Sanch. cum 
»Salm. ibid. n. 29. ) 0 id potest : sine tamen causa gravite;- pec-
" caret , secundum Caj: verbo Judex, quia animaret delinquen-
« les, et concurreret ad peccatum. An autem liceat intercedere 
» apud Judicem pro liberatione rei? Vide Bon. I. c. Trull. I. c. 

8( Resp. maxime in iis, quiz Judex licite facere potest, Sot. 
>. Lugo, Trull. Salm. n. '¿2. ) « ( V . Not. V I I , pag. 437. ) 

206. — « Resp. 2. Si in aliqua causa fuit Advocatus, in eadem 
» Judex esse, et sententiam ferie non potest, I. eos in princ. C. 
» de appell. et lib. prccter de jurisd. quia judicium ejus habetur 
» suspectum, propter affectum ad unam partem, ut ex communi 

DD. docet Sanch. I. c. Consil. c. un. d. 26. ( additque n. 3. 
"sententiam non fore validam, quod tamen alii negant, si sit 
» Judex Ordinarius ) C de Lugo de just. d. 41- I- n. 4- Vide 
» etiam Dian. p. 3. t. 5. misc. R. 56. ubi ex Corduba sentit talem 

Judicem in conscientia non peccare , si sine aflectu secundum 
» leges, altera parte inscia, judicet. 

2Ò7. — « Resp. 3. Quem Judex privata scientia seit esse no-
» centem , si juridicè sit probatus innocens, non potest condem-
» nare : quia judicat ut persona publica , ideoque sequi debet 
•> scientiam publicam, ac procedere secundum allegata et probata, 
» praesertim in favoremait S. Th. 2. 2. qu.6j. Nao. cap. 25. Caj 
» Fill. Less. Bon. d. 10. q. 2. pag. 2. 

208. — « Resp. 4- Quem Judex privatim seit esse innocentem, 
» si juridicè probatus sit nocens, tenetur omni modo liberare, si 
» potest, v. g. impediendo accusationem, extrahendo judicium, 
» aperiendo carcerem ( si sine majori malo potest ) , remittendo 
»causam ad Superiorem : et si sic nihil efficiat, probabiliter 
» quidem plurimi Doctores tenent cum S. Th. I. cit, ® (Cum 
» Sanch. lamb. Vasq, et Salm. Tr. 20. de V. Prcec. c. 1. u. 29. ) 0 

» ob rationem paulò ante datam, quòd possit condemnare : V e n u s 
» tamen videtur contrarium, quod cum aliis docent Less. I. 2. c. 
» 29. d. 10. Sa, verb. Judex. Petr. Nao. Fill. Bon. d. 10. q. 2. 
» p. 2. n. 2. Tal. etc. * « Idque valde probabile est, quia damnare 
» innocentem est intrinsecè malum ; sicut esset cogere mulierem 
» ad convivendum cum eo, quem privatim seit Judex non esse 
» suum maritum : » Ita fuse Holzman. t. 1. p. 4g9- ex n. 668. 
» cum Anaci. Less. lib. 2. cap. 20. n. 78. item Nao. Sjloius, Ang. 
-> Panorm. Host Mahler. Corduba etc. apud Salm. I. c. n. 27. 
!> (V. Card, de Lug. d. 37. s. i4~ ) quia directè occidere innocen-
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» fem est intrinsecè malum; ergo quoinodocumque sciatur esse 
» mnocens, en t pecca tum, Less. I. c. In causls tarnen civilibus 
» et cnminalibus minonbus, ubi tantum agitur de poenis pecunia-
» rns, potest etiam Judex , secundum hos Auetores, simpliciter 
» procedere secundum allegata, et probata, tum quia innocens 
» per appellationem potest restituì in integrum; tum quia respu-
» blica habet potestatem in bonum suorum civium, quando bo-
» num publicum id requirit, u t in hoc casu, ne forma publico-
» rum judiciorum cum populi scandalo evertatur. 9 ( Cum Lugo, 
» Less. Viva, Bann. Bon. ib. n. 28. Amboehce sententia probabiles 
» sunt. ) Vide Laym. c. 2. n. 8. Less. dist. 10. Bonac. I. c. n. 4. 

209. — « Quaeres 1. Quid faciendum Judic i , cum utrinque 
» sunt sententi® probabiles in questione juris , v. g. an ex testa-
» mento minus solemni debeatur haereditas? 

« Resp. Debet ferre sententiam secundum opinionem de jure 
» probabiliorem, saltern si sit Judex supremus. j\eque tunevi-
» detur tenendum, quod quidam docent, eum satisfacere con-
s' scienti®, si causam adjudicet defendenti se probabiliter, licèt 
» altera probabiliùs. Ratio es t , quia Judex est constitutus, ut 
» secundum merita causae, et sententiam, quae ei maximè videtur 
» rationi consona , causam decidat, quia aboquin esset acceptor 
» personarum. 

« Dixi, si supremus sit : quia , si sententia aliqua communiter 
» sit accepta in Tribunali superiore, Judex inferior videtur se-
» cundùm earn posse judicare, licèt minus probabilem : quia 
» videt probabiliorem cum honoris sui praejudicio revocandam in 
»superiore Tribunali. /. 1. t. 1. c. 5. §. 3. n. 16. ex Sylv. 
» Vasq. etc. Vid. tarnen C. de Lugo. d. 37. s. io. » 

210. — Adverte hie Prop. 2. dainnatam ab Innoc. X I quae 
dicebat : « Probabiliter existimo Judicem posse judicare juxta 
» opinionem etiam minùs probabilem. » Ratio damnationis es t , 
quia Judex à Republica cum hoc pacto constituitur, ut unicuique 
jus suum tribuat, et quidem jus majus habet is, cui probabilior 
opinio favet. 

Sednotan tDD. I. Quòd attendenda est ilia opinio, quae pro-
babilior est secundum allegata et probata. Hinc dicunt non posse 
Judicem aperire alteri parli , quod ipsa posset pro se allegare; 
(pia hoc esset agere munus Advocati, quod Judici non licet. Ita 
Salm. App. de Ojfic. c.i.n. 4o. cum Vasq. Suar.Pal. contra 
Dicasi. iNotant II . Propositionem damnatam loqui praecisè ¿e 
sententia, quare dicunt, ex illa non vetari Judici opinionem mi-
nùs probabilem sequi quoad actus, prout examinare testes, etc. 
sententiam praecedentes. Salm. ibid, cum Tap. et aliis cit. 

Quaeritur autem hie I . An in causis civilibus paris probabili-
tatis possit Judex ferre sententiam pro parte, pro qua maluerit? 
In aequali probabilitate facti si jus aequè favcat partibus, commu-
niter dicunt DD. tunc omnino rem esse dividendam. Ita Lugo de 
Just. D. 37. n. n 5 . Sanch. de Malr. I. 2. D. n. 16. Pal. t. 1. 
ir i . D. 2. p. 10. n. 2. cum Suar. Con. Salon. Bon. etc. contra 
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paucos. Dubium fit, quando sub »pinione est, cui partium jus 
magis faveat? Prima sententia tenet in eo casu posse judicem rem 
adjudicare cui voluerit, quia cümutraque pars tunc ha beat mxta 
diversas D D . probabiles senlentias integrum ,us ad rem, bene 
poterit judex uni ex iis sentenliis se conformare et tunc nullam 
alteri parti injuriam infert. Ila Lugo l c Sanchez m o n t f . cum 
Sof. talent. Salas, Led. Metin item Palaus, qui 5. vocat 
communemí sed immeritö, ut videbimus. ) Secunda vero sen-
tentia, quam probabiliorem putant Salmant. tr. 29. c. 1. n. ¿2. 
cum Suar. Cain. Cone. Fill Prado, Sayr. etc. et rectos omnino 
tenendam censet Rone. tr. i5. Qu.'2. e.x.q. 9. et Anad.trj^ 
D. 3 . 3 . n. 62. docet adhuc. in eo casu rem esse dividendam 
Rat io! quia Judex non est rerum dominus, sed distributor uxto 
j u r a par t ium, et ideo, si jura sunt a l a l i a , aequaliter inter eas 
rem dividere debet. _ . c 

Quoniam tarnen jus caeteris paribus magis f a v e t possessor , 
propterea excipitur I . Si eo casu, quo P' oba iones sunt äquales 
l e i utrinque adsint opiniones ® q u e probabiles, una pars bona 
fide possideat; tunc enim ipsi favendu.11, ut recte aiunt 1 al. L e 
Salm. n. 44- Sporer de Cone. 1. n. 69. et probatur ex c. Letter« 
de Probat. Ubi dicitur quöd, si anibarum partmm tes es smt 
cequé idonei, possessoris testes praefemntur. Excipitur 11. ^ a g a t u , 
de causis matrimonii, dotis, viduae, pupi lh , et alus causis pns 
nam tunc pro iis judicandum, cum jura sunt aequalia , etiamsi 
sint actores, etc. Fin. de Sent, et rejud. Secus, vero, si pars 
opposita jus potius habeat, ex lib. Si pars J . de lneff. l est. 
Excipitur III . Si a t u r d e causis cnminalibus máxime capitalibus 
quia tunc omnino judicandum pro reo, etiamsi pro ipso stet 
opinio minus probabilis. Rat io , quia nemo condemnandus, msi 
constet de ejus crimine, ex lib. SiahsentemJ.de Pee,us_, et lib. 
Sciant. S. de Prob, ubi ad proferendam sententiam sanguinis pro-
ba tionesdebent esse luce clariores. E t hanc fuisse mentem 1 on-
tificis, cümpradictam Prop. 2. damnavit, dicunt Lamb. I dguer. 
el alii apud Salm. n. l¿>. . , . . , 

Quaer. H. Ah in causis c i v i l i b u s debeat judex judicare contra Ic-
eitimum possessorem, si Actori faveat opinio probabiliqr: U;r tum 
est 1. quöd si rationes sint aequales, judicandum pro legitimo 
possessore, ut probat Sanch. de matr. I. 2. D. & n. 12. cum Soto, 
Coo. Sylo. Mol. et aliis innumeris, reg.65. deReg.jur. m 6. ubi 
dicitur: In pari delicto, vel causa, potior est conditio poss,dentis. 
Ratio, quia licet in dubir jus sit aequale quoad propnetatem, po-
tius tarnen est jus possidentis, qui certus est juris pqssidendi. Kei-
tum est 2. quod in dubio possessionis et propnetatis judicandum 
est pro eo qui habet rationes probabihores; id patet ex prop. 2. 
damnala ab Innoc. X I quae dicebat : « Probabiliter existimo 
» dicare juxta opinionem etiam minus probabilem.» Kaüo, quia ju-
dex est constitutus ä Republica, ut umemque jus suum reddat 
secundum merita causae; unde ipse debet rem adjudicare ei qui pro 
se jus potius habeat .VideSaneh.Dec.U. c. 9.71.47- LllS° D• á7- n 
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tiß- etSalm. ir. 29. c. 1. n. 39. Dubium fit, si pro Actore sint 

fl/zones probabiiiores, pro quo tunc judicandum? Tamo. Dec. I. ' 
j.c. 3. §. 4- ri. 6- respondet eo casu judicem teneri rem adjudicate I 

Actori ob eamdem rationem mox allegatam, quia jus possessionis 
prevale! in pari causa, non autem in causa minus probabili 
Cardinalis autem de Lugo de Just. D. 16. n. 99. elicit quòd jude? i 
non tenetur, sed potest pro actore ferresenteniiain,eò quòd potest ! 
sequi opinioneiTi probabilein, nempe quòd Actor, rationes pro se 
probabiiiores" adducendo, satis jus suum probet. Alii vero com- ' 
muniter, ut Cardenas 1. Crisi D. 16. c. 9. n. i56. et 192. cum 
Diana, etc. et in dicta. Prop. 2. Diss. c. 3- 4- H. 33. et 5g. item 
Croix I. 4- n. i485. E lb el. 1. 1. pag. 70. n. 198. Ilolzm. i. 1. 
p. 37. n. 172. et alius doctus Scriptor neotericus, qui ( cum Fil-
guera in eadem Prop. 2. ) hanc sententiam vocat communem, 
satis probabiliter tenent, quòd Judex non potest Reum legi-
time possidentem, re exspoliare, si pro ipso stent rationes 
probabiles, etiamsi pro Actore stent probabiiiores. Ivatio, quia 
possessio dat jus certum possidenti ad rem retinendam, donee 
constet de jure alterius, ut loquitur Roncaglia, dicens : « T i -
» tulus possessionis ex communiori Theologorum sententia 
» elidit rationes probabiiiores. » Idque dicit Cardenas. 1. c. n. 
i43. probari auctoritate communissima Doctorum cum Bar-
tolo, Innoc. Abb. Jason, Felin etc. et pluribus textibus. Unde 
doctissimus Cardinalis Sfondratus in Reg. Sac. lib. x. §. 20. n. 
11. scripsit, non esse procedendum contrapossessionem, nisi ex 
cerlitudine. Cum enim jus possessionis sit jus certum, non potest 
elidi nisi ab alio jure certo Actoris, et jam probato. Nequit autem 
dici Actor jus suum probare, qui rationes probabiiiores, non 
autem convincentes, adducil contra possessorcm, qui probabile 
jus babet. Huic. sententiese adjungit Bon. de Rest. D. 1. q. 2 . p . 
2. n. 2. ubi loquens de obligation!! resti tutions, dicit quòd pos-
sessor babens pro se rationem probabilein non tenetur ad ullain 
restitutionem, etiamsi jus alterius ipsi videatur probabilius, lias 
rationes adducens. « T u m quia in l'oro externo non obligaretur 

adullam restitutionem, ergo nec obligandus est in foro con-
» scienti;», cùm idemesse debeat judicium fori interni et externi; 
» quando forum exterius non nit i tur falsa presumptione ; tum 
» quia possessio certa p ree va let rationibus inducentibusin partem 
» oppositam, sed non generantibus assensum. » Ergo ut certuni 
habet hie Auetor, quòd etiamsi Actor habet pro se rationes pro-
babiiiores , sed non convincentes, possessor non est judicio exspo-
liandus re possessa. Nec obstat textus supra oppositus : « In pari 
» causa potior est conditio possidentis. » Ergo (u t ait Jamb. ) non 
est potior in causa non pari. N a m responderi potest, quod ex 
textuillo non necessario infertur , quòd sententia ferenda sit pro 
Actore habente rationes probabiiiores contra possessorem legi-
t imum, qui pro se rationem probabilein habet, hoc enim casu 
potiùs attendi debet ilia alia Regula Jur is 11. nimirum; Cum 
'sunt partium jura obscura, potiùs jnvendum est Reo, quàm Acton-

Dixi possessorem legitimum, quia alioquin ( ut supra diximus ) si 
possessio non esset certa, aut non certè légitima, tunc Judex 
jìebet jus dicere secim.jùm opinionem probabiliorem de proprie-
tate, ut omnes docent cum ipso Garden, loc. cit. in. d. Prop. 2. 
E t ideo judiçes communiter res adjudicant habentibus jus proba-
bilius , quia in foro externo difficuller, bona fides possessors pro-
bari potest. 

211. — Quœritur III. An sit licitum judici aeeipere aliqua 
mimera à litigaßtibus? Certum est non licere aeeipere munera 
magna, que vocant sportulas, scilicet pecunia«, vestes, et alias 
res pretiosas. Dubium est, an liceat aeeipere munera parva q u e 
vocantur, xenia, id-est esculenta et poculenta ? Affirmant Azor. 
Cajet. Svjeesi. Angel, et Henoch, apud Salm. c. 1 n. 73. 74. e* 
80. ex Hb. Solei §. Non vero, ff. de O f f . Procur. ubi dicitur , no-
mme munerum, non venire xenia. Probant insuper ex c. Statutum 
§. msup. de Rescript, in 6. ubi Bon. VI I I sic ait : « Insuper, ut 
» gratis... Judicium... procedat, nullum munus... (n is i forsan 
» esculentum, vel poculentum mera liberalitate oblatum, quod 
» paucis consumi possit diebus, vel nisi, cùm ipsum propter 
» causam sibi commissam contigerit extra suum domicilium pro-
» ficisci, moderatas expensas, ) recipere ab iisdem partibus qua-
» htercumque présumât. » Verumtamen contradicunt Salm. 
«.79. et 80 Cum Navar. Sot. Cord, et aliis et aiunt predict am 
l. Solet. correctam fuisse ex §. Scriptum. 2. Auth. et S.Auth. Jus-
j'urandum,ete. Textnm autem in §. Insuper ut supra, aiunt looui 
tantum de Judice Delegato Apostolico , non de aliis ut constat ex 
e. Cum. ab omni. De Vita, et honest. Cler. et c. R.omance de Cen-
suris in 6. Excipi tantum dicunt Episcopum dum visitât Diœ-
cesim, aut Eeclesiam consecrat, qui tantum expensas vietùs 
moderatas aeeipere p otest, ex c. Romana. Procurationes. De 
Cens, in 6. Vide Sahn. n. 68. His vero non obstantibus, primam 
sententiam cum Glossa in cit. §. Insuper nescimus reprobare, dum-
modo esculenta illa à Judice nec directe, nec indirectè postulen-
tur : nescimus enim agnoscere, in quo différant Judices delegati 
ab aliis. Sicutautem ( aitprefata Glossa)mm reputatur simonia: 
siPrelatusRegularisgratisaliquid recipit ab eo, qui petit Reli-
gionen! ingredi, ut habetur in Cap. Dilecius 3o. de Simon, in 
fin. cùm nequeat supponi Prelatum propter aliquod tenue do-
num gratis oblatum admissionem ad Religionem vendere velie; 
ita nec supponi polest ob simile munus Judicem velie injustam 
ferre sententiam. 

212. — Queri tur IV. Utrùm peccet, qui munera dat Judicì 
aut ejus ministris? Distingue, si det sine justa causa, siquidem 
peccai, cooperando injuste reception!; Secus, si cum causa, 
nempe ad redimendam injustam vexationem ; modo periculum 
sit probabile, quòd alias manifesta injustitia sibi inferretur ; tunc 
enim h e c non est corruptio, sed cautio, ut jus suum sibi tribuatur. 
Ita communiter Sancii. Cons. I. 3. c. un. D. 3. n. 3. Lugo D. 3. n. 
i36. Mol. Cord. Pal. etc. ac Sahn.- c. 1. n. 89. contra Ledesm. 
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etc. ib. n. go. Nec obstant huic Leges prohibe»tes, nam Leges 
¿ntendunt vitare, ne dantes muneribus Judices corrumpant, non 
autem ut justam sententiam obtineant. Notandum autem, quòd 
dans munera posset post sententiam repetere , in judicio, quod 
dédit, et Judex certe ante sententiam illud restituere tenetur, ex 
c. Non sane i4- a. 5. 

213.— Notandum denique, quòd Judex saecularis baratriam 
committens ( id est pecunia eorruptus iniquam ferens sententiam) 
ex legibus dignitate privatur, inhabilis redditur ad ampliùs judi-
candum, et relegatione punitur : insuper reputatur infamis ,e t 
tenetur restituere triplum pro pœna , et omnia damna parti lœsse. 
Hoc in causa civili, bed in causa criminali, ubi innocentem dam-
nasset ad mortem, capitis pœna muiclatur. Judex autem Eccle-
siasticus suspenditur ab Officio per annum, et potest alia poena 
puniri. Vide Salm. c. i . n. g4- Corrumpens autem judicem, ut 
iniquam sententiam proférât punitur eadem poena, qua judex ut 
supra. Ita communiter DD. cum Sanch.'de Matr.l. i. D. 54- n. i . 
Addunt Farinac. etMenoch. quòd corrumpens amittit etiam ac-
tionem ad datum repetendum. Dantes autem, aut recipientes pro 
obtinenda gratia, aut justitia apud Sedem Apostolicam incurrunt 
praeterea excommunicationem ipso facto reservatam, etaccipien-
tes ad restitutionem tenentur; atque Clerici omni Officio, aut 
Beneficio privanlur. Vide Salm. I. c. n. 88.(V. N. VIII, p .34; .) 

« Resp. 2. Si opiniones oppositœ aequè probabiles videantur, 
»> non licebit uni eorum adjudicare totum pro suo arbitrio, cùm 
» ulerque œquale jus habeat, sed suadebit compositionem : imo 
» etiam imperabit, in casu nimis intricato ( alias enimnon licet ) ; 
» vel uni dimidium, et alteri, alteruni dimidium juris, aut. re i , 
» de qua Iis est, adjudicabit, memor interim axiomalis, quòd, si 
« partium jura sint obscura, potiùs favendumsit reo, quam ac-
» tori. ib. Bon. de peccatis. d. 2. q. 4- p. g-

214. — « Quaeres 2. Ad quid teneatur judex, qui sententiam 
» injustam tulil? 

« Resp. Si dolo, ( vel ut dixi d. 1. art. 1. ) magna imperitia 
» id fecit, litem fecit suain, id est damnum partis laesae in se trans-
» tulit , cui tenetur restituere. Bon. d. ig. qu. 2. p. 4. ex S. Th. 
». etc. Vide supra num. ig5. 

« Resp. 2. Si alioqui dignus suo munere ( tametsi id pctens 
» impetraverit, aliis dignioribus neglectis ) per oblivionem, ex 
» humana fragilitate erraverit, non obligator in conscientia ad 
» restitutionem ex propriis, cùm injuriam formalem non intuleriì, 
» neque aliquid commodi ex tali sententia acceperit, vel potiùs 
» ( secundùm alios ) cùm culpam theologicam non coinmiserit : 
» debet tarnen revocare sententiam, si potest sine gravi incom-
» modo. Laym. lib. 3. t. 6. c. 2. n. 11. 

213. — « Quaeres 3. An sententia judicis injusta obliget in foro 
>• conscientiae ? 

« Resp. Sententia injusta ex natura rei, aut ex omissione ordinis 
» juris simpliciler necessarii, sive feratur per falsò allegata, et 

» probata, sive ex Judicis iniquitate, nullum habet robur in foro 
» conscientiae ; manetque parti l as®, tametsi non appellet, jus 
» suum, licebitque, si absque scandalo possit, recuperare bona. 
.. S. Th. Sarr. Bonac. d. xo. <7.2. p. 4- Trull, lib. 8. c.i.d. 7. Ratio 
» est, quia sententia eatenus obligat in conscientia, quatenus ha-
» bet rationem judicii, hoc est, ut est determinano juris, et de-
» finitio justi. . . r i • 

« Dixi, in foro conscientice : quia in foro externo, ubi non tarn 
» veritas facti , quàm probatio juridica speclatur, sententia p ro-
» lata servanda est, ad evitanda scandala, et ineommoda, neque 
». elapso termino ( intra quem appellare licebat ) actio ei conce-
»di tur , lege sic statuente, tuminpoenam pignt ip , tum oh bo-
»num publicum, ut htium sit finis. Irull. 1.8. c. 4-«• 7- e x 

» Sa)?, etc. 
Unde resolves : 

« i . I s , cujus bona per sententiam manifeste injustam adiudi-
» cata sunt alteri, potest ( nisi alter justé prEescripsent ) per 
» occullam compensationem ea recipere : quia recuperat jus 

" ^ Q u i sciensper injustam sententiam mala fide acccpit bona, 
»tenetur ea semper restituere, ncque unquam pra:scnbere 
» potest, quia sunt aliena, et possessor mal» fidei nunquam pras -
» cribit : imo tenetur expensas restituere, et compensare danina, 

• » etiamsi pars liesa non appellaverit, cùm non renuntiet ideo 
» juri suo. , . . . . 

« 3. Qui bona fide rem postulavi! a ]udice, et bona fide accipit 
»» intelligitque ante lempus pra;scriplionis finitum, fuisse senten : 
» tiam injustam, tenetur earn, non tarnen expensas restituere. bi 
» vero possedit rem bona fide, tempore ad praescribcndum ne -
» cessano, non tenetur restituere, quia legitime praescripsit. 
»> Salon. Sayr. Trull. I.e. . 

216 __ «Quieres 4- Ouid liceat Judici arca muñera!* l ,es-
»pond. i . Etsi à partibus munera liberaba accipiens abanando 
»» peccet, vel ob scandalum , vel ob periculum pervcrtcndi pisti-
>» tiam , acceptorum tamen dominium coinparat, spcctato jure 
»» naturae. 0 ( Hoc est commune, et cerium, Salm. de Resp. c. 1. 
» n. ioq. . , 

«. Rèsp. 2. Etsi lex positiva munerum acceptionem prohibeat, 
» accipiens tamen non tenetur ad restitutionem ante sententiam 
» Judicis , nisi lex exprimat, quòd non illicita tantum, sed etiam 
». invalida sit acceptio. »Vide Bon. in 8- pr. q. 2. p. 8. Laym. I. a. 
tr. 4- c. 4- n. g. et 10. . . . 

Quaeritur hie, an Judex teneatur restituere accepta ante sen-
tentiam Judicis ? Prima opinio, quam tenent Snfus /. 4- 7- 7- * r U 

i. ad 2. et Tapia, Cord. Rodriq. yiras., etc. apud Salm. tr. ió. c. 
i. n. 172. affirmat, ex leg. Jurisgentium. 0. de Pactis, leg. di 
Pia gii D. de Verb, oblig. etc. ubi tales conventiones nullae de-
ciarantur. E t favet huic sententi® D. Th. qui 2. 2. q. 62. art. 5. 
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ad2. dicit:« Et quia eliam ilie, qui accipit, contra legem accipit, 
» non debet sibi retinere. » Secunda verö opinio negat, ethane 
tenent Lugo D. 18. d. 54- Less. I. i. c. i4- «• 54- et S. Antonin. 
Pal. Bon. Nao. Azor. Trull, ä alii apud Salm. n. 170. aui eque 
probabilem vocant. Rat io, quia h e c restitutio non debetur de 
jure nature, juxta dicta libro. 3. numero 712. Ncc de jure posi-
tivo, quia leges p r e f a t e , et alie vel intelliguntur pro forotantilm 
externo, vel de restitutione, in posnam criminis, pro qua semper 
requiritur sententia, etsi non inflictiva pcene, saltern declara-
iona criminis. Utraque sententia est satis probabilis. 

« Resp. 3. Si Judex injuste extorqueat munera, nolens facere 
.<> quod justum est, et debet, nisi ea dentur, tenetur restituere : 
» ut etiam, si quid datum sit ad redimendam vexationem, v. g. 
»ne injuste faveat parti adverse, ne causam nimis differat. 
» Quanquam hoc casu interdum presumi possit, datorem remit-
» tere obligationem restituendi. »Laym. I. e. ex. Gob.et Reb. etc. 

Certum estigitur, et commune inter DD. quöd quicumque 
accipit aliquid, ut faciat, aut omittat id quod ex justitia facere, 
vel omittere tenebatur, acceptum restituere debet. IteS.Th. 
Pal. Lug. Bon. etc. cum Salm. de Rest. cap. 1. n. 177. Dixi ex 
justitia, nam qui non tenetur ad aliquid ex justitia. sed ex chari-
tate, aut alia virtute, bene potest pro eo pretium aeeipere, quan-
doquidem quod promittit, est pretio estimabile, ut recte censent 
Sot Bon. Lugo D. 18. n. 67. atque Salm. de Rest. c. 1. n. i85. 
contra Lcss^Trull. etc. ib. Judex, igitur, qui ex justitia tenetur 
iustas ferre sententias, certe restituere tenetur pretium accep-
tum pro justa sententia ferenda; E t hoc etiamsi acceperit, non 
ab una ex partibus, sed ab extrarieo, putaillius amico, famihan, 
ut verbis sentiunt Lugo D. 37. n. 12S. Tap. Reb. el Salm. d. c. 
1. n. i83. contra Sot. Bann. Led. Die. VOL ex. c. ib. An autem 
Judex teneatur restituere acceptum pro ferenda injustasententia? 
Vide dicta/. 3. n. 712. . . 

Sed hinc queri tur , an, cum justitia est dubia, sive pans pro-
babilitatis, i t au t Judex possit ferre sententiam pro par te , pro 
qua maluerit ( juxta opinionem aliquorum quos retulimus n. 210. 
v Ouceritur autem; quam verö opinionem ut probabilem non 
admisimus), teneatur Judex restituere quod accepit ab una ex 
partibus, u t p r o e a sententiam proferretr' Certum est talem ac-
ceptionem esse illicitam ex Propos. 26. damnata ab Alex. V11 q u e 
dicebat: « Quando litigantes pro se habent opmiones eque pro-
» babiles potest Judex pecuniam aeeipere pro ferenda sententia, 
» in favorem unius p r e alio. » Sed prima sententia negat accep-
tionem esse invalidam de jure naturali, quia Judex accipit, ut 
faciat id , ad quod ex justitia non tenebatur. Ita Less. lib. 2. c. i4 : 
n. 64- et probabilem vocant Trull. Fagnnd. etc. E t ideo dicunt si 
non adsit lex particularis, non deberi restitutionem. Secunda 
sententia verö, cui subscribo, contradicit; quia Judex, semper 
acsententiam fert , exercet actum, ad quem ex justitia tenetur . 
Nihil igitur aeeipere potest pro sententia, quam proiert, cum ao 
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id ex justitia teneatur. Ita l)ian. Pal. Mol. Coo. cum Salm. de 
Rest. cap. I. n. 181. 

217. — Circa autem Stipendium Commissarii, seu Exécutons, 
queri tur , an si Commissarius miltitur ad plures executiones fa-
ciendas, possit à singulis debitoribus integrum Stipendium dia-
rium exigere? Affirmant Lugo disp. n. i38. et Less. lib. 2. c.24. 
v. -28. eodem modo, quo quis locans operam suam alicubi pro ali-
cujus negotio, tantumdem ab alio pro alio negotio posset exigere. 
Sed negant Sancii. Cons. I. 3. c. unie. d. 23. Tann. Dian. etc. 
cum Salin, de Ojfic. c. 1. n. 96. qui veriùs dicunt omnino tenen-
dum oppositum, quia, ut aiunt, salarimi! diurnum non datur 
Commissario pro numero Execulionum, sed pro opere cujusque 
diei, ideo solum salarium ordinarium exigere potest et aliquid 
amplius quidem, si labor ob numerum Executionum sit extra-
ordinarius, ut bene notant Salm. n. 96. cum aliis. 

Certum autem videturcum Sancii. I.e. D. 24. n. 1. A rag. Salon. 
Sot. ac Salm. n. 98. et 99. non posse Judicem dividere Stipen-
dium cum Executore ( et tanto minùs posse Executorem dividere 
cum alio, ut dicunt; sed hoc non placet ) : quia Judex de Officio 
tenetur eligere Commissarium ; idcirco pro tali electione nullum 
pretium recipere potest. 

D U B I Ü M I I I . 

Quid sit officium Advocati. 
2 1 3 . (bue requi ran tur in Advocato ?—219. Quibus prohibeatur Of-

ficium Advocati exercere ? — 2 2 0 . Quid Iicitum sit Advocato ? 
— 2 2 1 . Quos pauperes teneatur Advocatus tueri ? — 2 2 2 . An 
possit Advocatus tueri causam minùs probabilem ? — 2 2 5 . Quando 
Advocatus teneatur ad restitutionem r — 2 2 4 . An liceat Advocato 
convenire de pretio, incœpta lite ? An de quota litis ? — 2 2 o . Plnra 
notanda circa Advocati Salarium. — 2 2 0 . Quando peccet Advo-
catus contra suum officium ? 

218. — SUPPONO secundum oinnes , in Advocato quatuor re-
quiri , scilicet scientiam convenientem, justitiam cause , fideli-
tatem e.t pretium justum : quod si taxatum est, non licet ultra hoc 
aeeipere : ubi non est taxatum, sufficit justum naturale, ut vide 
apud Bon. 

219. — Sed ante omnia notandum èst, vetitum esse munus 
Advocati exercere impotentibus, infamibus ,item Monachìs, nisi 
intervenir utilitasMonasterii, etlicentiaPrelati, ex c. Ex parte. 
De Postulando. Item Sacerdotibus, sive in foro laicali, sive Eccle-
siastico , ex c. ex Sacerdotibus. Ne Cler. vel. Mon. Nisi sit causa 
propria, vel proprie Ecclesie, vel pauperum, vel consanguineoruu» 
infra 4- graduili, modo isti alium Advocatum ita idòneum non 
inveniant. In causa tarnen criminali non licet unquam Sacerdo-
tibus advocate coram Judice speculari, Sancii, fylo. c/c. cum 
Salm. de Offic. c. 4- n. 5. Idem dicitur de Clencis in Sacris con-

à. ' 4 
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ad2. dicit: « Et quia eliam ilie, qui accipit, contra legem accipit, 
» non debet sibi retiñere. » Secunda vero opinio negat, et banc 
tenent Lugo D. 18. d. 54- Less. I. i. c. i4- «• 54- et S. Antonin. 
Pal. Bon. Nao. Azor. Trull, ä alii apud Sa/m. n. 170. qui aequè 
probabilem vocant. Rat io, quia haec restitutio non debetur de 
jure naturae, juxta dicta libro. 3. numero 712. Ncc de jure posi-
tivo, quia leges praefatae, et aliae vel intelliguntur pro forotantùm 
externo, vel de restitutione, in pœnam criminis, pro qua semper 
requiritur sententia, etsi non inflictiva pœna;, saltern declara-
toria criminis. Utraque sententia est satis probabilis. 

« Resp. 3. Si Judex injuste extorqueat munera, nolens lacere 
» quod justum est, et debet, nisi ea dentur, tenetur restituere : 
». ut etiam, si quid datum sit ad redimendam vexationem, v. g. 
«ne injuste faveat parti adverse, ne causam nimis différât. 
» Quanquam hoc casu interdum praesumi possit, datorem remit-
» tere obligationem restituendi. » Laym. I. c. ex. Gob.et Reb. etc. 

Certuni estigitur, et commune inter DD. quòd quicumque 
accipit aliquid, ut faciat, aut omittat id quod ex justitia facere, 
vel omittere tenebatur, acceptum restituere debet. IteS.Th. 
Pal. Lug. Bon. etc. cum Salm. de Rest. cap. 1. n. 177. Dixi ex 
justitia, nain qui non tenetur ad aliquid ex justilia, sed ex c h á n -
tate , aut alia viriate, bene potest pro eo pretium accipere, quan-
doquidem quod promittit, est pretio »stimabile, ut rectè censent 
Sot Bon. Lugo D. 18. n. 67. atque Sa/m. de Rest. c. 1. n. i85. 
contra Lcss.^Trull. etc. ib. Judex, igitur, qui ex justitia tenetur 
justas ferre sententias, certe restituere tenetur pretium accep-
tum pro justa sententia ferenda; E t hoc etiamsi acceperit, non 
ab una ex partibus, sed ab extrarieo, putàillius amico, familiari, 
ut veriùs sentiunt Lugo D. 37. n. 12S. Tap. Reb. et Salm. d. c. 
i . n. i83. contra Sot. Bann. Led. Die. Vili ex. c. ib. An autem 
Judex teneatur restituere acceptum pro ferenda injustasententia? 
Vide dicta/. 3. n. 712. . . 

Sed hinc quaeritur, an, cùm justitia est dubia, sive pans pro-
babilitatis, i t au t Judex possit ferre sententiam pro par te , pro 
qua maluerit ( juxta opinionem aliquorum quos retulimus n. 210. 
V Quaeritur autem; quam vero opinionem ut probabilem non 
admisimus), teneatur Judex restituere quod accepit ab una ex 
partibus, u t p r o e a sententiam proferretr1 Certuni est talern ac-
ceptionem esse illicitam ex Propos. 26. damnata ab Alex. VII quae 
dicebat ; « Quando litigantes pro se habent opiniones aeque pro-
» babiles potest Judex pecuniam accipere pro ferenda sententia, 
» in favorem unius prae alio. » Sed prima sententia negat accep-
tionem esse invalidam de jure naturali, quia Judex accipit, ut 
faciat id , ad quod ex justitia non tenebatur. Ita Less. üb. 2. c. 14. 
n. 64- et probabilem vocant Trull. Fagnnd. etc. E t ideo dicunt si 
non adsit lex particularis, non deben restitutionem. Secunda 
sententia vero, cui subscribo, contradicit; quia Judex, semper 
acsententiam fert , exercet actum, ad quem ex jusütia tenetur . 
Nihil igitur accipere potest pro sententia, quam protert, cum ao 
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id cx justitia teneatur- Ita l)ian. Pal. Mol. Coo. cum Salm. de 
Rest. cap. 1. n. 181. 

217. — Circa autem Stipendium Commissarii, seu Executons, 
quaeritur, an si Commissarius mittitur ad plures executiones fa-
cicndas, possit à singulis debitoribus integrum Stipendium dia-
rium exigere? Affirmant Lugo disp. 3 7. n. i38. et Less. lib.2. c. 2!+. 
v. ,28. eodem modo, quo quis locans operam suam alicubi pro ali-
cujus negotio, tantumdem ab alio pro alio negotio posset exigere. 
Sed negant Sancii. Cons. I. 3. c. unic. d. 23. Tann. Dian. etc. 
cum Salm. de Ojfic..c. x. n. 96. qui veriùs dicunt omnino tenen-
dum oppositum, quia, ut aiuttt, salarium diurnum non datur 
Commissario pro numero Execulionum, sed pro opere cujusque 
diei, ideo solum salarium ordinarium exigere potest et aliquid 
amplius quidem, si labor ob numerum Executionum sit extra-
ordinarius, ut bene notant Salm. n. 96. cum aliis. 

Certum autem videturcum Sancii. I.e. D. 24. n. 1. A rag. Salon. 
Sot. ac Salm. n. 98. et 99. non posse Judicem dividere Stipen-
dium cum Executore ( et tanto minùs posse Executorem dividere 
cum alio, ut dicunt; sed hoc non placet ) : quia Judex de Officio 
tenetur eligere CommisSariuni ; idcirco pro tali electione nulluni 
pretium reeipere potest. 

D U B I Ü M III . 

Quid sit officium Advocati. 

2 1 3 . Oiuerequirantur in Advocato ?—219. Quibus prohibeatur Of-
ficium Advocati exercere ? — 2 2 0 . Quid Iicitum sit Advocato ? 
— 2 2 1 . Quos pauperes teneatur Advocatus tueri ? — 2 2 2 . An 
possit Advocatus tueri causam minus probabilem ? — 2 2 5 . Quando 
Advocatus teneatur ad restitutionem r — 2 2 4 . An liceat Advocato 
convenire de pretio, ineeepta lite ? An de quota litis ? — 22O. Plura 
iiotanda circa Advocati Salarium. — 2 2 0 . Quando peccet Advo-
catus contra suum officium ? 

218. — SUPPONO secundum otnnes , in Advocato quatuor re-
quiri, scilicet scientiam convenientem, justitiam causae, fideli-
tatem e.t pretium justum : quod si taxation est, non licet ultra hoc 
accipere : ubi non est taxatum, sufficit justum naturale, ut vide 
apud Bon. 

219. — Sed ante omnia notandum èst, vetitum esse munus 
Advocati exercere impotentibus, infamibus ,item Monachis, nisi 
intervenir utilitasMonasterii, etlicentiaPraelati, ex c. Ex patte. 
De Postulando. Item Sacerdotibus, sive in foro laicali, sive Eccle-
siastico , ex c. ex Sacerdotibus. Ne Cler. vel. Mon. Nisi sit causa 
propria, vel propriaeEcclesiae, vel pauperum, vel consanguineoruu» 
infra 4- graduili, modo isti aliurn Advocatum ita idoneum non 
inveniant. In causa tarnen criminali non licet unquain Sacerdo-
tibus advocare coram Judice saccular!, Sanch. Spio. etc. cum 
Salm. de Offic. c. 4- ri. 5. Idem dicitur de Clericis in Sacris con-

-S. - 4 



- / MB. IV, DE PR/KCEPTIS PARTICULARIBU5, CAP. I I . 
tilutis sive in Minoribus si sinlBeneficiati, nisi careant patr i -

monio ¡ufficienti ad vietarti, ut Sancii, c. i . d. 4- 7" 
/ nnrell Syh. et. Saint, n.n. et 8. Si qms autem ex his semel, vel 
^is causas advocaret contra prohibitionem non peccarci gravite. -, 
Secus si ex professo, ut Sancii, etc. cum Salm. num. io 

Sed notandum I . ex communi sententia non esse v e l i t u m U e -
ricis non Sacerdotibus advocare pro negotus Eccles.ast.cis ( r a -
tìone vel persone vel rei Ecclesie ) in cmocumoue foro. Ita 
idem 4A ibid. n. 7. E t constai ex cap. i . clePoshilat. „. 2. uh . 
Clericis tantum próhibetur ad- ocare in. foro laical, pro caus.s 

ilaribus Notandum II. quòd Clerici in Mmonbus sine B e -
Ì f i S Ì s u n t quascumque causas ^ f f ^ & f Z : 

care. Ànverò possint m causa criminali ? Aft. a Ini apuijt oo/m. 
n o Sed tutiusnegandum ex c. 9. Ne Cler etc e c 
Probabiliter lamen licei Reum Inerì, ut Shnch, L 6. e 7. d. o. 
„,„„ i\r,,0 f , \ m textus lofluantur de luendo Actore. 

220 — Resp. 1. Ì o n potest sub gravi peccato suscipere 

i i è f e e s s E S i S E 

» in necessitatili us commumbus; Sufficit uonen, si ip-e 
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« aliquid largiatur ex superfluis intellige lemporis, et divi-
» tiarum. )*» 

222. — Magna est questio an possit Advocatus tueri causam 
minùs probabilem. Quòd possit tunc Reum tueri, commune est ; 
Dicunt lamen Val. Syh. Marin, etc. apud Salm. de offic. c. £ 
n. 3>7 non posse cum opinione minùs probabili defendere Actorem. 
Alii tarnen communiùs cum Bus. ut Lugo. D. 4i- Sect. 1. num. 
8. Sanch. Dec. i . e . 9. num. 52. Azor. Vili. Lorca, etc. indis-
linctè concedunt Advocatis iueri tam Actorem , quàm Ileum in 
causa minùs probabili, quia, si potest quisque cum jure probabili 
litigare , potest etiam aliuseum tueri, modo moncat suum Clien-
tem de minori probabililate sue cause. Utramque sententiam 
Salm. n. 48. in fine vocant satis probabilem, sed rei era buie 
secunde sententi« adherent , acut et ego. Ratio, tum quia opinio 
minùs probabilis decursu temporis potest probabilior evadere, 
tum quia mullplies opinio, que advocato minùs probabilis ap-
paret, ipsa judici videtur probabilior. Nolat tarnen I. Lugo, Mul-
der. Diana, et Lorca apud Salm. n. 36. quòd hoc currit , si pro-
babilitas sit juris ; nam, si sit facti, etiam in pari probabilitate 
( quia tunc omnino favendum est Reo ) communiter dicunt 11011 
beere Advocato Actorem tueri. Notant II . Salm. d. n. 35 cum 
Lugo. I. c. quòd in causa paris probabilitatis Juris commune est 
inier D D. licitum esse advocare sive pro Reo, sive Actore. 

223 . - - « 1. Advocatus, qui sciens patrocinatur cause injuste 
» * ( She qui cu/pabiliter ignorai causam esse injustam. Salm. d. 
» c. 4. n. 23. ) » tenetur ad compensationem omnium damnorum 
» inde consequentium. Unde parli contrarie'restituere debet ex 
» peccato commissions, quia fuitilli causa positiva damni (simi-
» literque, si causam dubiam tueatur, eamque oblineat fraude ; 
» quia intercedit injustitia ratione partis adverse) : clienti vero suo 
» tenetur restituere ex peccato omissionis ; quia ex officio tene-
» hatur monere ignorantem cause injustitiam. Quod addo, quia 
» si clienti conslabat de cause injustitia, non tenetur ¡Ili resti-
=» luere. Bonac. d. 10. q. 3. p. 4- Less. /. 2. c. 3 i . d . 8. Fili. Laym 
» Tann. q. 4. d. 6. num. 127. 

«2. Similiter peccare, et ad restitutionem teneri, quando defen-
» dit articulum justum cause injuste , ut sic adversarium vexet, 
» impediat, differat, aut pervertat, docet Trull. I. 8. c. 5. dist. 3. 
" Caiet. Sayr. etc. quia censetur defendere causam injustam. 

« o. Quando causa nihil fere habet probabilitalis, ita ut vix 
» morabter sit spes obtinendi, eò quòd apud Judices semper 
» rejiciatur, regulariter non licet suscipere; tum quia facit, ut 
» cliens sine fructu tempus et pecuniain perdat ; tum quia talis 
» communiter non habetur probabilis. Card. Lugo de just. d. 4 i . 
» Quando autem cliens habet bonum jus in causa possessionis, non 
» tarnen in proprietate, an liceat advocato eum defendere in 
» causa possessoria ( dum de proprietate non agitar) ? Quidam 
» affirmant, negant alii. Vide Fag. in p. 8. c. 47. n. i3. Mol. 1.1 
>» tract. 2. d. 81. Card, de Lugo l. c.n. 3o. 
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Alii igitur dicunt licere Advocato talcm Clientela defender«-
(¡aia tuncsolùm permissivi cooperatur ad pecca tum Clientis,cùm 
eo casu exerceat munus consultoris apud Judicem. Sed veriùs 
contradicit Lugo I). 4i • io. cum Mol. Fagund. Med. etc. Ratio 
quia sicut peccat Cliens rem retinendo, sic Advocatus in tali 
retentione ei cooperando; Advocatus autem non se habeat ex 
parte Judiéis, sed Clientis. 

« 4- Advocatus,antequam patrociniumcausas suscipiat, tenetur 
» examinare ejus ®quitatem et probabililatem, eamque clienti 
» indicare sinceré : si enim falsa promissione, vel inani spe vic-
» tori®, sumptibus involvat, tenetur ad restitutionem. Bonac, 
>> de pecc. d. 2. q. 4- p• 9- uti etsi qualitatein ac statuin causa;, 
» s::u periculum ejus perdend® indicare neglexerit, et cliens, eo 
» cognito, litigalurus non fuisset. Quòd si dubiumsit an eo casu 
» litem proseeuturus fuisset, ñeque id ulla diligentia cognosci 
»possit, non teneri Advpcatum ad damna resarcienda, docet 
» Barb. d. 4- c. 20. quòd melior sit conditio possidentis, dum de 
» damilo illato non constat. 

« 5. Si clientis causam minùs probabilem dicat esse omnino 
» justam, tenetur de (lanino, si cliens, cognito caus» dubio, non 
» fuisset litigalurus. Bon. I. c. 

« 6. Si in progressu caus® iniquitatem videt, tenetur mox 
» monere clientem, et suadere, ut désistât; alias ad restitutio-
•> nemdamnorumobligabitur ; quia, cùm stipendio sit conductos, 
•> tenetur ex justitia monere. Tana. I. c. Neque potest, vel ipse 
» vel Judex suadere composilionemcum damno partis; quia com-
>• positio non habet locum nisi quando res est dubia. Si vero in-
» ducat ad transactionem, sjne damno, deceptione , v i , et me tu, 
» non tenetur, quia nulli facit injuriam, Val. Azor. Less. Laym. 
» Bon. loc. cit. 

« 7. Non potest absolví qui paratus est quasvis causas defen-
» dendas suscipere. Sayr. I. 12. c. 23. n. 18. 

224. — « 8. Non licet cum cliente convenire de pretio, post 
» inchoatam litem, sed vel ante cœptam, vel post finitam, ex 
» c. Infames, 3 q. 7. quia cliens, postquam sua instrumenta os-
» tendit, cogetur quolibet pretio stare, ne prodatur .0 ( Si tarnen 
» Advocatus procedat sine dolo, et pretium sit justum, non pec-
» cat conveniendo de ilio, eliam in medio litis, ita Salm. a . < • 

n. 57. cum. Nao. ) 
« Nec licet pacisci de parte aliquota, v. gr. dimidia, tertia ve! 

»quarta litis, pro pretio, si victoria obtigerit, quia id graviter 
» prohibetur. L. Sumptus, ff. de pactis, L. Item. C. de Procur. 
» c. Arcentur. 3. qu. 7. L. qui, Cod. de post. Ratio est, ne pr®-
» beatur occasio, per las, et nefas, procurandi victoriam. Hoc 
» tamen casu non obligatur ad restitutionem, si justum pretium 
» non excedat, et dolus, ac fraus absit. Vide Sylo. v. Adoocatus. 
.' Nao. c. i5. Fili Laym. Bon. Sanch. lib. 5. consil. c. 7. d. q. n. 
» 3. et 7. C. de Lugo. I. c. ( V . Not. I X , pag. 34.7. ) 

223. — Notandum est I. quòd Advocatus non potest exigere 
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pretium,quantum vult, sed debet exigere moderate et respec-
tive ad gravitàtem et diflicultatem caus®, ad scientiam et dig-
nitatem Advocati, atque usum Religionis. Si autem pretium sit 
taxatum à lege recepta, et non abrogata , i 1 li slandum ; alias Ad-
vocatus, qui pretium notabiliter cxcedens rccipit, peccat, et 
restituere tenetur. Vide Salm. c. 4- n. 43 et 54. 

Notandum I I , quòd, si de pretio conveniatur, et Cliens de-
serai causam, Advocatus potest totum pretium petere, si per 
ipsum non stet quominus litem prosequatur ; pari modo ac locans 
operam suam pro aliqua mercede, illam bene exigere potest, si 
per conductorem stat ne opera compleatur, ut ex leg. Si uno, ff. 
de l.ocat. Ita Salm. c. 4- num. 58. cum Sayr. Vide 'lieta lib. 3. 
num. 342. v. Peccant. Hoc tamen intelligenduin dico, si nulla 
supervenit justa causa litem deserendi ; l ise enim conditio sem-
per subin tei ligilur apposita in conventione facta. 

Notandum III. esse valde probabile, quòd si Advocatus con-
veniat de salario cum aliquo per totuin annum pro omnibus suis 
causis tuendis possit salarium exigere, etiamsi nulla lis in ilio 
anno occurrat. Ratio, qu ia , si altero anno plures concurrant 
litcs, qu® majus salarium merentur, nequit postea majus sala-
rium exigere : Ita Gut tier, cum Salm. Cor ella, c. 4- n. 55. Hoc 
autem currit in litibus et laboribus ordinariis; nam si occurrat 
extraordinaria lis, vel labor, non vetatur Advocato majus salarium 
exigere. Rene tamen advertunt é converso Azor. et Corell. ibid. 
n. 56. quòd, si dum agitur lis, Advocatus in infirmitalem incidat, 

Ì>ro rata temporisdebet salarium remittere : intellige si infirmitas 
uerit longa. 

226. — « 9. Peccat Advocatus 1. S i , cùm non sit idoneus, of-
» ficium Advocati exerceat, et patrocinetur. I. Nemini. ff. de 
>• Adooc. S. Th. 2. 2. q. 71. cstque peccatimi ex genere suo mor-
» tale. 2. Si defendat causam injustam secundum dicta R. 1. 
» 3- Si ob nimias dilationes, illicilas subornationes lestium,etc. 
» notabiliter official parti advers®, habcnli alias justam causam, 
» etc. Vide Nao. c. 25. Fill. c. 10. 4- Si utriquc parti palroei-
» nctur, quia repugnat ut utramque partem ®què defendat. Sylo. 
» Sanch. cons. p. 2.1. 6. c. 7. d, 7. In diversis tamen causis, secluso 
" scandalo, non repugnat. 5. Si in eadem causa, in qua est Judex, 
» vel assessor, agat advocatuin ; quia duo Officia contraria in 
•> eadem causa exercere non licet. Sylo. v. Adoocatus. q. 2. 6. Si, 
» lametsi defendat causam justam, producat scripturas, vel testes 
» falsos, aut instrumenta ; non tamen peccat, si in causa manifeste 
» justa adversarium decipiat, dummodo nulla utatur falsitate,v. g. 
» allegando falsa, etc. S. Th. 2. 2. q. 71. art. 7. Sanch. cons. p. 2. 
« I. 6. c. 7. d. 8. Trull. I. c. 7. Si adducat leges falsas, vel abro-
» gatas, vel doctrinam reprobatali!, vel leges bonas in falsos sensus 
» sciens prudens detorqueat. 8. Si in gravamen alterili« partis 
» qu®ral dilationes, ad rein non facienles. Vide Fill. Trull. I. c. 9. 
» Si accipiat mercedem injustam. Quando autem à lege pre-
» tium nullum taxatum est, censetur illud justum, quod habetur 
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» tale judicio prudentum, attenta qualitate negotii, dignitate, 
»scientia, et peritia advocati, et labore, quem impendit, ac 
>< demum consuetudine approbata. Vide Trull. I. c. d. 5. io. Si 
» contractum usurarium, vel aliter iniquum suadeat, aut probet. 
» n . Si leges, statuta et consuetudincs patriae ignoret ( unde, si 
» grave damnum clienti cbveniat, tenetur compensare ) , vel in -
» teiligere non studeat. - < 

« io. Peccat Advocatus contra justitiam, si rationes, et f u n -
» damenta clientis, quem justè defendit, vel secreta caus® de-
» tegat avversario : ut ex aliis probat. Fag. in p. 8. c- 4-7- n - J5-
» Vide etiam C. de Lug. lib. c. n. 6. teneturque ad restitutionem, 
» si earn ob causam cliens causam perdidit, victurus alias ; quia 
» fecit contra Officium, nec adhibuit diligentiam ad causam obti-
» nendam in favorem clientis. Az. Fili etc. II. cc. Limitant tamen 
» aliqui, nisi oericulum sit, ne pars adversa grave damnum inique 
» patiatur ; quia a iunt , quilibet potest sine suo damno grave dani-
» num alteri us prohibere. Vide Less. 1.2. c. 3 i . Azor. Reg-f 
» Laym. l.i.t.i.c.S. ». 18. Verum liane limitationem cum S. 1 horn. 

alii non admit tunt , nisi forte reus capite plectendus esset, et 
.. accusa tor iniijstè procederet; tunc enim, aiunt , advocatus ac-
i. cusatoris deberet falsitatem prodere , si tarnen spes esset pro-
o f utu rum, accusatore priùs monito, ut désistât. Vide L. de 
» Lugo. l. c. . ,. . 

« i l . Advocatus, si causarum expeditions cum prasjudicio 
>. clientum différât , postponat, vel plures aeeeptet, quam expe-
» ¿¡re possit, peccat, ac tenetur ad restitutionem, uti et om-
» nium damnorum, q u » per ejus imperitiam, malitiam vel ne -
» cligentiam cliens, aut actor ineurrit ; non tarnen tenetur in om-
n i b u s causis adhibere eamdem diligentiam, sed majorem vel 
» minorem prò causae qualitate. Vide Bon. t. 2. in prœc. 8. d. 10. 
» q. 3. Less. I. 2. c. 3g. d. 9 .Laym. t. 1. c. 5. » 

D U B I U M IV . 

Quae sit obligatio Itefereiitis, Secretarli, Notarl i , 
et Procuratoris. 

2 2 7 . Ad quid teneantur Referente*, etc. - 2 2 8 . Q u a n d o peccent 
Referent« ? - 2 2 9 . Quando Secretar,. ? - 2 5 0 . Quando Tahel-
liones, sive Notarli ? - 2 5 1 . Plura notanda circa Notanos, et Ta-
beiliones ? - 2 5 2 . Quando peccent Procurators ? - S o u . Flura 
notanda de Stipendio Procuratoris : 

227. — « RF^P. Tenentur ii omnes justè, fideliterque exer-
.. cere suum Officium , sive ex debito muneris tantum sive eUarn 
„ ex juramento. Item tenentur scire ea qu® a d s u m O i f i a u m 

spectant, debitamque diligentiam adb.bere prestando omnia 
necessaria, terminos justos petendo, appellando, cum tuent 

» necessarium. Bon. Escob. et comm. 
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Unde resolves sequentes casus : 

« i . Peccant, s iodio , vel amore, spe, vel timore abutanlur 
« offieiis suis; si secreta servanda non servent; si partibus, vel 
» earum sollicitatoribus, aliisve tradant processus, vel scripturas 
» originales , quas non debent; accipiant Stipendium majus justo, 
»vel ultra pretium taxalum; si lites iniquas suadeant, etc. 

228. — « 2. Referens peccat 1. Si detectu studii , vel per in -
® curiam malè referat , vel aliquid substantiate pr»termit tat . 
» 2. Si sit partialis, coneturque magis unius partis justitiam 
» quàm al tenus , explicare. 3. Si sententiam alterutri parti ma-
» nifestet, priusquam evulgetur, unde possint gravia incommoda 
» sequi, v. g. Judex recusari, etc. V . Esc. 

229. — « 3. Secretarius peccai. 1. Si juramentum violet. 2. Si 
» arcanum prodat. 3. Si sententiam nondum publicatam mani-
>» festet. 4- Si processus, aut senlentias non custodiat, vel pa r -
* tibus, sine pr®scripto Judicis , ostendat. 5. Si testimonia non 
» fideliter transcrèbat, sive exagerando, vel imminuendo, sive 
» immutando, aut invertendo. Escob. 

250. — « 4.. Tabellio, sive Notarius publicus peccat, 1. si sine 
» sufficienti peritia ( v. g. clausulas communes, etc. ignorans ) 
» suscipiat Officium. 2. Si juramentum violet. 3. Si indepositione 
» testium aliquid adda t ,ve l detrahat non levis momenti. 4- Si 
» ministro transcriptori ( cum erroris periculo ) examen com-
» mittat. 5. Si protocolla, et acta, negligenter custodiat cum 
» damno partium. 6. Si differat causarum expeditionem, ut pe-
» cuniam extorqueat. 7. Si testamentum scribat hominis rationis 
» usu destituii. 8. Si testes falsos admittat. 9. Si solemnitates ne-
» cessarias ex ignorantia culpabili, vel malitia pr®termittat. 10. Si 
» testimonium aliquod necessarium, unius rogatu, et alierius 
» damno, 11011 exhibeat; si conficiat instrumentum usurar ium, 
» vel falsum, pr®sertim in damnumtert i i ; si faciat, ut processus, 
» et caus» veniant ad alios Judices, vel Referenles etc. quàm 
» ordo illius tribunalis postulai : quia multimi interest habere 
» hunc vel illuni Judicem. Escob. V. Laym. I. 3. t. 6. c. 2. Bo-
» nac. in pr. d. ult. p. uh. 11. Si secretum violet, v. g. aperiendo 
»par t i advers® dieta testium ante eorum publicationem ; quod 
» esse mortale contra justitiam docet Trull. I. B.c. 7. n. 3. exNaoar. 
» c. 25. n. 52. 12. Si parti petenti instrumenta occultet, pr®ser-
» t im qu® continent legata. Nao. I. cit. n. 35. Sylv. v. Tabellio, 
» Truli. I. cit. i3 . Si acta occultet, vel parli petenti transumptum 
» processus neget. i4- Peccat graviter, si amisso instrumento 
» antiquo publico, vel testamento, aliud simile confingat.» . 

251. — Quoad Notarios notandum I . quòd infames infamia 
juris aut facti , nulliler instrumenta conüciunt, Salm. de ojfic. c. 
5. num. 2. Nota II. Clericos in sacris, vel Renelicium haben-
tes non posse exercere inunus Notar i i , nec etiam in foro Eccle-
siastico publico ; Salm. cum. aliis. n. 5. Nota III. quòd Tabei--
liones nequeunt recipere aliquid à litiganlibus ultra pretium jus-
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tum. Sed dubium est an lex taxam ipsis staluens ob lige t in con-
scientia? Affirmant Nav. Trull, etc. apud Salm. c. 5. n. 18. cùm 
sit lex ¡usta. Sed negant Machad. et Fagund., quia h sec lex est 
pœnalis, vel saltern mixta, ideoque non obligat in conseientia ( ut 
de Lege mixta tenent Vili. Dian. et alii.) Negat etiam Lugo, cum 
Turrian. et aliis ap. Salm. n. 19. sed alia ratione ductus, nempe 
quia cùm Tabelliones, et alii Ministri justilise viv ere debeant ex 
slipendiis proprii Officii, et tractu temporis augentur pretia 
rerum, ac expense , juxta niorem circaviclum et vestitum, ideo 
non injustè ipsi aliquid exigunt supra taxam ; maxime si atten-
d a n t s circumstantie laboris, et peri Lie. E t banc sententiam 
Lugonis dicunt Salm. videri bisce temporibus conformiorem 
equitati. Ce te rùm, communiter loquendo, docent D D. hos 

t Tabelliones peccare, si ultra justum pretium, aliud, etiam per 
modum doni, à partibus accipiant, quia talia munera coaclè, 
non sponte prestantur. Ita Naoar. Roar. etc. cum Saint, c. 5. n. 
22. Advertunt tarnen Salm. n. 24 et 25. cum Lop. et Mercat. 
Rodr. P. Nao. quòd bene Tabellio extraordinarium Stipendium 
recipere potest, si extraordinarium prestet lîborem, nempe, si 
cogatur celeriùs quàm par sit, tradere transumptum, adire 
longinquum locum, vel laborare noctu, etc. 

252. — « 5. Procurator peccat, 1. si litem procuret injustam. 
» 2. Si plures causas suscipiat quàm possit expedire * (Ita Pa-
» norm, et Caj. cum Salm. de Ojftc. c. 6. n. 4- ) e 3. Si plus 
» mercedis accipiat quàm justum. 4- Si suadet reo, vel parti, ut 
« injustè veritatcm neget. 5. Si sua incuria, negligentia, aliave 
» culpa, causa sit ut lis perdatur. 6. Si nomine partis juret, sine 
» particulari ejus informatione, cum periculo pejerandi.7.Sicul-
» pabiliter tribunali nonadsit, futuri incommodi meto, etc.Vide 
» Escob. Laym. I. c. Bonac. </. 3. p. 4- 8. Si parles adducat ad 
» concordia m iniquam. g. Si différât causam, vel pervertat J u -
» dicein,pelât terminas impertinentes, aut dilaliones superfluas. 
» 10. Si falsos testes inducat. Vide Sayr. I. 12. c. i4- Fill. t. 4o. 
» c. 10. n. 2g4. TraU. I. 8. c. 6. dub. 1. * ( Vide Saint, loc. 
- cit. ) e » 

255. — Q u e r . I . An Procurator, si liabeat Advocatum, aut 
Tabellionem qui gratis inserviat, possit justum pretium il lis de-
biium sibi retmere ? llesp. negativ è : si Advocatus, aut Tabel-
lio serviant magis in gratiam Clienlis, ut Bon. Panor. etc. cum 
Sülm. cap. 5. n. 6. Si autem serviant in gratiam simul Procura-
loris et Clientis, dicunt Bon. et Bass. ibid. quòd tunc nihil etiäni 
retinere possit, quia in dubio mei io r est conditio Clientis, qui 
possidet. Sed ( addo ) hoc currit in dubio ; nam , si verè fiat 
remissio etiam intuitu Procuratoris, cur ille retinere non po-
lerit saltern partem predi juxta prudenluni arbitrium ? Modo, 
intellige, nisi donatio absolulò fiat Clienti, etsi in gratiam P ro -
curatoris. 

Quer i tur II . An si Procurator al ium substituai Procuratorem, 
possit partem salarii illi tradere, et partem retinere? Affirmant 

probability. Salm. c. 4- n. 7. cum. Sayr.Ripa. Ang. modo ilium 
admoneat de agendis. el insuper suscipiat ipse in se periculum 
cause, si forte ob negligentiam Substituti causa amittatur : Pro-
curator enim tenetur eliam ex culpa levi circa cause defensio-
nem : Hie enim intervenit duplex contractus justus, unus cum 
Otente, alter cuín Substituto. 

Quer i tu r III. An, si Procurator ipse se offerat ad causam 
tuendam, possit juslum pretium exigere ? Alii negant ; Basseeus 
vero àffirmat, nisi ab initio animum habuerit suum opus do-
nandi, vel nisi Cliens sit amicus, vel consanguineus, et Procu-
rator causam suscipiens, nihil de preño cogitaverit tunc enim 
dicunt D D . censeri voluisse gratis defendere. Sed ego tanquam 
minùs sapiens dico, quòd Procurator, nisi certè sciat donasse 
suum laborem, semper justum pretium recipere potest, nemo 
enim presumitur donasse, nisi constet, (pia donare est perdere. 
Imo, etiamsi interné donasse!, nisi talis donatio ab alio fuerit 
acreptata,adhuc posset salarium exigere, juxladicta de Contract. 
I. 3. n. 725. Cliens autem si Procurator est amicus, vel consan-
guineus, potest tunc justè presumere donationem, ut dicunt 
Trull, et Bass, apud Salm. c. 6. n. 10. E t huic doctrine nec eliam 
acquiescercm, nisi aliecircumstantie concurrerent, q u e p r e -
sumptionem certain facerent donationis facte. 

Quer i tur IV . Si quis litigans mittat Procuratorem ad Advo-
catum, ut isle efformet aliqujvm petitionem, aut consilium, sed 
quia res est facilis, Procurator ipse scripturam conficit, et Ad-
vocatus tanlùm earn subscribit, utrùm Procurator possit inde 
expretio, quod Cliens mittit ad Advocatum, partem sibi r e -
tinere ? Affirmant Bon. et Trull, quia, ut dicunt, tunc nemini 
iit injuria, non Advocato, quia pars ilia jam ei sufficit pro sua 
mercede ; non parli , q u e jam liabet (mod queri t . Negant t a -
men Salm. c. b. n. 11. cum Tol. quia Procurator ageret contra 
v oluntatem Clientis, qui, si scivisset scripturam à solo Procura-
tore confectam esse, minus pretium dedisset quàm tradidit : 
sed h e c ratio non aliud probat nisi quòd Procurator minorem 
pensionem sibi retinere debet, non autem nullam. 

DUBIUM V 

Quod sit officitim Accusatoris? 

2 3 4 . Quae sint cavenda ad servandam justitiam Accusatori ? — 253. 
Quse requirantur ad legitimam Accusationem ? — 2 5 6 . An, et quis 
teneatur alterum accusare, vel denunciare? — 2 5 7 . An teneanlur ad 
restitutionem pcenas, obstricti ex officio ad denunciandum, prout 
Custodes gabellarum, si non denuncient ? — 258.Quiprohibcantur 
accusare ? — 2 5 9 . Quando illicitum est crimen denuntiare ? — 
2 4 0 . An correctio fraterna debeat precedere Accusationem ? — 
2 4 1 . Quando vero liceat accusare sine prsevia monitione ? — 2 4 2 . 
Quid notandum circa Denunciationem Evangelicam?—245. Qu. 1. 
An liceat deferre Prelato ut Patri crimen occultimi, omissa correc-
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tum. Sed dubium est an lex taxam ipsis staluens obliget in con-
scienlia? Affirmant Nav. Trull, etc. apud Salm. c. 5. n. 18. cùm 
sit lex ¡usta. Sed negant Machad. et Fagund., quia h sec lex est 
pœnalis, vel saltern mixta, ideoque non obligat in conscientia ( ut 
de Lege mixta tenent Vili. Dian. et alii.) Negai etiam Lugo, cum 
Turrian. et aliis ap. Salm. n. 19. sed alia ratione ductus, nempe 
quia cùm Tabelliones, et alii Ministri justilise viv ere debeant ex 
slipendiis proprii Officii, et tractu temporis augentur pretia 
rerum, acexpensae , juxta morem circaviclum et vestitum, ideo 
non injustè ipsi aliquid exigunt supra taxam ; maxime si atten-
d a n t s circumstantiae laboris, et periliae. E t banc sententiam 
Lugonis dicunt Salm. vidcri bisce temporibus conformioreni 
aequitati. Caeterùm, communiter loquendo, docent D D. hos 

t Tabelliones peccare, si ultra justum pretium, aliud, etiam per 
modum doni, à partibus accipiant, quia talia munera coaclè, 
non sponte praestantur. Ita Naoar. Roar. etc. cum Salm. c. 5. n. 
22. Advertunt tamen Salm. n. 24 et 25. cum Lop. et Mercat. 
Rodr. P. Nao. quòd bene Tabellio extraordinarium Stipendium 
recipere potest, si extraordinarium praestet llborein, nempe, si 
cogatur celeriùs quàm par sit, tradere transumptum, adire 
longinquum locum, vel laborare noctu, etc. 

252. — « 5. Procurator peccat, 1. si litem procuret injustam. 
» 2. Si plures causas suscipiat quàm possit expedire * (Ita Pa-
» norm, et Caj. cum Salm. de Ojfic. c. 6. n. 4- ) e 3. Si plus 
» mercedis accipiat quàm justum. 4- Si suadet reo, vel parti, ut 
» injustè veritatem neget. 5. Si sua incuria, negligentia, aliavo 
» culpa, causa sit ut lis perdatur. 6. Si nomine partis juret, sine 
» particulari ejus informatiqne, cum periculo pejcrandi.7.Sicul-
» pabiliter tribunali nonadsit, futuri incommodi meli:, etc.Vide 
» Escob. Laym. I. c. Bonac. </. 3. p. 4- 8. Si parles adduca! ad 
» concordiam iniquam. g. Si différât causam, vel pervertat J u -
» dicein, petal terminas impertinentes, aut dilationes superfluas. 
» 10. Si falsos testes inducat. Vide Sayr. I. 12. c. i4- Fill. t. 4o. 
» c. 10. n. 294. Trail. I. 8. c. 6. dub. 1. * ( Vide Salm. loc. 
- cit. ) e » 

255. — Quaer. I . An Procurator, si liabeat Advocatum, aut 
Tabellionem qui gratis inserviat, possit justum pretium il lis dé-
bitant sibi retmere ? llesp. negative : si Advocatus, aut Tabel-
lio serviant magis in gratiam Llientis, ut Bon. Panor. etc. cum 
Sa/m. cap. 5. n. 6. Si autem serviant in gratiam simul Procura-
loris et Clientis, dicunt Bon. et Bass. ibid. quòd tunc nihil etiani 
relinere possit, quia in dubio mei io r est conditio Clientis, qui 
possidet. Sed ( addo ) hoc currit in dubio; nam, si verè fiat 
remissio etiam intuitu Procuratoris, cur ille relinere non po-
tent saltern partem pretii juxta prudenlum arbitrium ? Modo, 
intellige, nisi donatio absolulè fiat Clienti, etsi in gratiam P ro -
curatoris. 

Quœritur II . An si Procuratoraliumsubstituai Procuratore«», 
possit partem salarii illi tradere, et partem relinere? Affirmant 

probabiliter. Sahn. c. 4- n. 7. cuín. Sayr Ripa. Ang. modo ilium 
admoneat de agendis. el insuper suscipiat ipse in se periculum 
causae, si fortè ob negligenliam Substituti causa amittatur : Pro-
curator enim tenetur etiam ex culpa levi circa causae defensio-
nem : Hie enim intervenit duplex contractus justus, unus cum 
Cliente, alter cuín Substituto. 

Quaeritur III. An, si Procurator ipse se offerat ad causam 
tuendam, possit justum pretium exigere ? Alii negant ; Bassœus 
vero àffirmat, nisi ab initio animum habuerit suum opus do-
nandi, vel nisi Gliens sit amicus, vel consanguíneas, et Procu-
rator causam suscipiens, nihil de pretio cogitaverit tunc enim 
dicunt D D . censeri voluisse gratis defendere. Sed ego tanquam 
minùs sapiens dico, quòd Procurator, nisi certè sciat donasse 
suum laborem, semper justum pretium recipere potest, nemo 
enim praesumitur donasse, nisi conslet, quia donare est perdere. 
Imo, etiamsi interne donasse!, nisi talis donatio ab alio fuerit 
accepta la, adhuc posset salarium exigere, juxladicta de Contract. 
I. 3. n. 725. Cliens autem si Procurator est amicus, vel consan-
guíneos, potest tunc justé praesumere donationem, ut dicunt 
Trull, et Bass, apud Salm. c. 6. n. 10. E t huic doctrinae nec etiam 
acquiescercm, nisi aliae circumstantiae concurrerent, quae prae-
sumptionem certam facerent donationis fact«. 

Quaeritur IV . Si quis litigans mittat Procuratorem ad Advo-
catum, ut isle efformet aliqujm petitionem, aut consilium, sed 
quia res est facilis, Procurator ipse scripturam conficit, et Ad-
vocatus tantum cam subscribit, utrùm Procurator possit inde 
ex pretio, quod Cliens mittit ad Advocatum, partem sibi r e -
tiñere ? Affirmant Bon. et Trull, quia, ut dicunt, tunc nemini 
fit injuria, non Advocato, quia pars ilia jam ei sufficit pro sua 
mercede ; non parli , quae jam habet (mod quaerit. Negant t a -
men Sahn. c. b. n. 11. cum Toi. quia Procurator ageret contra 
\ oluntatem Clientis, qui, si scivisset scripturam à solo Procura-
tore confectam esse, minus pretium dedisset quàm tradidit : 
sed haec ratio non aliud probat nisi quòd Procurator minorem 
pensionen! sibi retiñere ilçbet, non autem nullam. 

DUBIUM V 

Quod sit officium Accusatoris? 

2 3 4 . Quae sint cavenda ad servandam j usti tiam Accusatori ? — 253. 
Qu» requirantur ad legitimam Accusationem ? — 2 5 6 . An, et quis 
teneatur aiterum accusare, vel denunciare? — 2 5 7 . An teneanlur ad 
restitutionem pœiiie, obstricti ex officio ad denunciandum, prout 
Custodes gabellarum, si non denuncient ? — 258.Quiprohihcantur 
accusare ? — 2 5 9 . Quando illicitum est crimen denuntiare ? — 
2 4 0 . An correctio fraterna debeat precedere Accusationem ? — 
2 4 1 . Quando vero liceat accusare sine praevia moiiitione ? — 2 4 2 . 
Quid notandum circa Denunciationem Evangelicam ?—245. Qu. 1. 
An liceat deferre Prœlato ut Patri crimen occuitum, omissa Corree-
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tione ? Qu. II. — 2 4 4 . An crimen possit Prelato denunciari, si 
Reus sit emendatus ? Qu. III. — 2 4 3 . Quid indubio, an correctio 
melius fiat per P r d a t u m ? Qu. IV. An liceat renunciare ¡uri fra-
terna; correctionis ? — 2 4 6 . Quid notandum circa denunciationem 
Judicialem? — 2 4 7 . An possint cogi à Prelato Denunciatores Evan-
gelici ad faciendam Denunciationem Judicialem ? — 2 4 8 . Quid 
notandum de Monitoriis ? — 2 4 9 . An sit obligatiodenunciandi Iliere-
ticos cum periodo gravis damili ? — 2 3 0 . An teneamur denunciare 
Haereticos nobis conjunctos ? — 2 5 i . Quce crimina denuncianda 
tanquam de hzeresi suspecla ? — 2 3 2 . An, et quando denunciandi 
blasphemi ? — 2 3 5 . An denunciandi Superstitiosi ? — 2 3 4 . An 
denunciandi sint negligentes denunciare ? 

254. —«RESP. Ut in accusatione servetur justitia, cavendasunt 
» tria. Primum est calumnia, id est impositio falsi criminis, vel 
» ejus, quod sufficienter probari nequit. E t h e c inducit obliga-
» tionem restituendi, et subeundi vel poenam talionis,85 ( Sed 
» heec pcena ex generali consuetudine vim amisit, ut dicunt Co-
» oarr. et Gomez apud Salm. de Ojfic. c. 2. n. 4- ) ° vel aliam, 
» arbitrio Judicis. Secundum est prevar ica to , id est, collusio 
» eum Reo, et simulata tantum accusatio : Q u e in criminalibus, 
» si Rei pub lice damnum sequatur, obligationem restitutionis 
» inducit. Tertium est tergiversatio accusationis inchoate, 
» absque justa causa. Quod addo, quia cum causa, v. g. ob i m -
» perium Principis, vel Judici«,, quòd intersit Reip. talem 
» personam non puniri, vel infamari, vel quòd in accusatione de-
» iectus substantialis sit commissus, potest desistere, imo tene-
» tur, si in progressu cause cognoscat se errasse, incipiat dubi-
» tare de crimine, si videat, se non posse probare. Fili. t. 4-o. 
c. 7. n. 705. 

253. — Notandum I. quòd ad legitimam Accusationem quinque 
requirantur. 1. Ut fiat m scriptis, vel saltem scribatur à Tabel-
lone. 2. Ut ibi exprimatur nomen Accusatoris, et Rei. 3. Ut 
exprimatur species delicti, et etiam nomen sodi , si sit crimen 
adul imi , sodomie, et simile. 4- Ut exprimatur tempus, locus 
delicti, et etiam hora, si Reus id postulet. 5. Ut Accusator accu-
sationem subscribat, ut sic obligates sit ad crimen probandum, 
alias ad pcenam subeundam. E t hinc notanda est differentia, q u e 
est inter Denunciationem fraternam, Denunciationem judicia-
lem, et Accusationem. Denunciatio fraterna fit Superiori tan-
quam Fat ri, ut Reus emendetur. Denunciatio juridica fit Supe-
riori lanquàm Judici, ut Reus puniatur, sed sine obligatione 
crimen probandi. Accusatio autem fit Judic i , ut Reus mulcte-
lur, cum obligatione delictum probandi, et ideo h e c oumino 
fieri debet in scriptis. Ita DD. comm. Vide Salm. de Offw. c 2. 
« « . S . ( V . Noi. X , pag. 347. ) 

256. — « Quaeres, an, et quis teneatur alteram accusare ? 
« Resp. 1. Privatum raro ad id teneri; turn ex praxi timora-

» torum; turn quia alias tribunalia essent piena accusa tionibus. 
* cum perturbatone Reip. 
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«Diri i . Privatum; quia si quis à Republica Stipendium ob 

» hoc accipiat, v. g. fiscalis, etc. tenetur ex justitia, et conse-
» quenter ad damna, omissione accusationis secuta : Fill. Bon. 
» in. 8. pr. d. 10. q. "ò.p.i. • 

« Dixi 2. Raro; quia, si exigat bonum publicum, v. gr. si 
» proditio imminens, vel grave damnum vi te innocentis aliter 
» averli nonpossil, etcrimen facilè probari possit, tenetur etiam 
» priyatus accusare, vel saltem denunciare ; id tarnen ex chari-
» tale tantum, que restitutionem non importât. » Fill. Bon. I. c. 

Sed h e c omnia fusiùs cxaminanda. Quer i tu r an aliquando 
teneamur alium accusare, vel denunciare? Affirma in sequen-
tibus casibus. 

E t I. Quando agitur de communi damno vitando, et possit 
crimen probari; tunc enim dqcet S. Thomas. 2. 2. a. 68. art. 1. 
obligationemesseaccusandi. Crimina autem contra bonuin com-
mune sunt heresis, rebellio, falsificatio monetarum, homicidia, 
et furta ab assassinis, aut viarum grassatóribus : addunt alii su-
bornationem suffragiorum in Cath'edris, et in aliis electionibus. 
E t Lugo addit peccatum Religiosi, quod probabiliter damnum 
Religioni afferei. Si vero crimen proban nequeat, sufficit ut 
Reus denuncietur. E t communiter videntur DD. concludere 
satis esse in hisce temporibus delictum denunciari, ne ob metum 
poene incurrende, si illud non probetur, deterreantur homines 
à denunciatione criminum cum gravi damno communi. Ita Lugo 
de Just. D. 38. s. i . n. 2. Sanch. cons. ì. 6. c. 2. D. 2. n. 2. Caj. 
Sol. Bann. Trull. Villad. etc. apud Salm. d. c. 2. n. io .Et sic ser-
vi, ac iilii denunciare tenentur etiam delieta domini, et patris 
in commune delrimenlum vergentia, ut Salm.ibid. cum_ eisdem. 
Si vero crimen jam sit patratum, nec ullum damnum exinde im-
mineat,quiadelinquentem jam constet esse damnatum (exceplo 
crimine heresis), non est obligatio denunciandi, ut Toi. Fill. etc. 
apud Salm. n. 11. 

II. Tenemur denunciare delictum, si immineat grave dam-
num innocenti. Quòd autem tunc teneamur etiam Reum accu-
sare, si crimen probare possumus, ut dicunt Toi. Sot. etc. apud 
Salm. n. 12. hoc diftìcilè accidere posse censeo, cum h e c obliga-
tio sit tantùm ex charitate, que non obligat cum gravi incom-
modo : hoc enim accusantes ordinarie subire soient; tanto ina-
gis si denunciatio, pariter ac accusatio, damnum satis impedire 
potest. Imo addo, quòd nec etiam denunciare teneretur is qui 
ex denunciatione grave incommodum subire prudenter timeret ; 
nisi commune damnum imminerel. 

III . Tenentur crimen denunciare, vel accusare, qui ad id 
Rep. vel à dominis Stipendium accipiunt, ut sunt Fiscales, aut 
custodes agrorum, gabellarmi!, etc. Alias tenentur ad restitutio-
nem damnorum, q u e Reip. vel Dominis ob omissionem accusa-
tioiiis obveniunt. Ita Busemb. hîc cum Fill. IKav. Bann. etc. com 
muniter apud Salm. c. 2 n. i3. 

257. — An autem hi teneantur restituere valorem i»ene . si 
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non denunciant? Affirmant valde probabiliter Sotus I. i. de just, 
qu. 6. art. 6. vel9. Laym. 1.3. s. 5. tr. 2. c. 7. num. 4. Mol. torn. 
i. tr. 2. D. g5. n. 36. Sporer t. 1. c. 3. n. 5g. cum P. Nav. Med 
et Salon. Initio, quia omitiendo denunciationem, ad quam tene-
bantur ralione Officii, sunt causa, ut Fiscus, vel Dominus nor 
exigat pcenam, ad quam jus habel. Sed satis probabiliter negani 
Lessius I. 2. <:. i3. num. 73. Lugo de Contr. 1). 37. n. 102. Salm. 
de Rest. c. 1. n. i36. Sancii, de Matr. lib. 10. D. 8. n. i4- cum 
Nao- Met. Angles. Salon. Bann. Lop. Manuel, Graff, item. 
Diana 3. p. tr. 6. R. 35. cum Vasq. rann. Azor. Arag. Ratio, 
quia lex poenalis non intendil, ut Fiscus, vel Domini mulctis di-
tentur, sed ut ipsi serventur indemnes et transgressores punian-
tur. Indirectè autem el per accidens lex prabet ]us, ut inde mul-
ct® exiganlur, sed post senlenliam ; nam ante illam ncque Fiscus, 
neque Domini ad pcenam jus ulluni habent. Unde, licèt Fiscales 
non denunciando peccent contra justitiam legalem, non autem 
peccant contra commutativam respectu ad mulctam, et ideo 
tantum tenentur resarcire damnum vecligalium, qua mercato-
res solvere debuissent. Idem dicunt Less. loc. cit. et proba-
bile putant Sporer loc. cit. ac Lugo de Just. D. 37. n. 97. cum 
Salas etc. ( contra Suar. Aug. Syh. etc. ibid. ) de Juclice non 
ferente sententiam de muleta contra reos convictos. Idem tenent 
Salm. tr. 11. cap. 2. num. 76. 

IV.Tenetur aliquando aliquis denunciare, immo etiam accusare 
delinquentem, si hoc sit necessarium ad vitandum, seu resarcien-
dum damnum propri® familia, quae aliàs remaneret dehono-
rata, vel destituta alimentis. Ita Sanch. Cons. I. 6. c. 3. Dub. 26. 
n. 4- et 7. Sot. Bann. Nao. etc. ap. Salm. n. i4- E t notat Sanch. 
cum Gom. ib. quòd Judex aliquando ob bonum commune com-
petiere potest offensum, ut tafem declaret, quis cum laseri t, ut 
mde procedere possil ad inquirendum; intellige quando reverá 
alias damnum commune imminet, putà conjurationis, erroris in 
Fide, etsimilium. 

Sed exceptis his casibus, nemo tenetur alium accusare; et 
quamvis possit, si sine odio accuset, sed zelo justitiee; attamen 
difficile expers erit affectu vindicta is qui contra suum offen-
sorem accusationem proferret, cùm accusatio de se intendat p u -
nitionem Rei, ut diximus de Prcec. Char. I. 2. n. 29. v. Licet. 

238. — « Resp. 2. Accusare prohibentur 1. Excommunicato 
» proditores, infames; idque in pcenam criminis. 2. Filii, servi, 
» suos párenles, vel dominos, ob reverentiam. 3.Clerici in causa 
» sanguinis, ob indecentiam. Less. I. 2. c. 3o. d. 6. 

Quaeritur, quinam prohibeantur accusare? I . Prohibentur ex-
communicati, infames, public! concubinarii aut usurara, de 
majoribus criminibus accusali, nisi priùs innocentes se demons-
trent, item fcemina, impúberes. Excipe tarnen 1. Si ístiprose-
quantur causam propriam, vel suorum usque ad 6 graduin. 
2. Si crimen sit contra Legem Divinam, aut humanam, cujus 
violatio cedat in damnum tertii. 3. Si crimen sit contra bonum 
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commune. Quicumque autem, et si non possit accusare, potest 
tamen denunciare. VideóaZm. de Offic. c. 2. n. 26. II. Filli non 
possunt accusare Parentes, nec è converso; neque servi Domi-
nos, nisi crimen sit l a s a Majestatis, vel haresis. Salm. n ->7 
JLU. Laici nequeunt accusare Clericos, nisi Clericus sit dilapi-
dator bonorum Ecclesia, aut hareticus, simoniacus, sacrile^us 
etc. Vel nisi laicus causam suam, vel suorum prosequatur Item 
nec Clerici accusare possunt Laicos, aut Religiosos, qui tantùm à 
lieligiosis ejusdem Ordmis accusari possunt. Salm. n. 28. 

9 ^ 1 U S n l u r > a n Religiosus possit accusare suum P r a i a -
turn ? Atbrmat. ex c. Ex parte tua de Accus. Tria enim ibi 
nabenlur. 1. Quod Monachi non sunt repellendi ab accusatione 
i ralat i coram Judice Regulari, aut competenti. 2. Quòd tunc 
expensa pro lite de bonis Monasteri! eis sunt submimstranda 
si pecuhum ipsi non habeant. 3. Quòd Monachi nequeunt ac-
cusare Laicos sine licentia Abbatis. V. Salm. c. 2. n. 3o et 3i 

IY. Inimicus repellitur ab accusando delinquentem ex c. Cum 
oporteat de Accus. E t hoc valet etiam in criminibus exceptis ut 
supra, pra ter haresim. Est commune cum Salm. c. 2. ex n. '35. 
Ratio, quia tunc prasumitur accusatio semper procedere ex af -
fectu v indica . V . Pariter repellitur socius criminis, ex L.fin C 
de Accus. Excipiuntur tamen, quoad hoc, crimina haresis, l a s a 
Majestatis, falsifications moneta, sodomia, furti famosi, et om-
ma alia, qua sine socio fieri possunt. Vide Salm. c. 2. n. 37 
VI. INequeunt Clerici accusare in causa sanguinis, ex c. Sacer-
dotum. 2. q. 7. Sed dubium est, an valeant accusare ad resarcien-
dam injunam propriam, vel suorum, vel sua Ecclesia. Af -
finila, dummodo Clericus ( si sit causa sanguinis ) pramittat 
expressamprotestationem, se non intendere, ut Judex ad poenam 
sanguinis procedat; tunc enim, etiamsi Reus ad mortem dam-
netur, irregularitatem effugiet. Hoc habetur ex c. 2. de Homic 
in 6. Aide Sahn. c. 2. n. 3g et 4o. et vide l. 7. n. 468 ad HI. 
JN'omine autem suorum, quinam veniant? Alii censent venire con-
sanguíneos usque ad 10 gradum. Alii usque ad 7 vel 6. Alii us-
que ad 4-Sed Salm. n. 42. tenent nomine suorum tantùm servosve-
nire ; quia textus, ut supra, concedit Clericos accusare tantùm suos 
malefactores; per To suos igitur non venire inferunt malefacto-
res propinquorum. Attamen ipsi Salm. alibi, et alii cumP. Conc. 
probabiliter permittunt accusare, ad reparandum damnum co-
gnatorum usque ad 4 gradum. Vide d.i. 7. n. 468 ad. III. 

239. — « llesp. 3. JNon teneris, imo nec debes, etiam posilo 
» superioris pracepto, denunciare crimen. I. Si delinquens emen-
>• datus est, sine periculo recidendi, et parti l a s a est satisfactum 
» nec periculum imminet aliis : nec crimen est notorium; quia 
» sine causa proximi infamia sequeretur. Vide supra l. 2. t. 3. 
»c. 2. d. 4. II. Si crimen nosti sub seci-eto naturali, tanquam 
» consultor, advocatus, etc. Nisi lamen is, qui secretuin eom-
» misit, innocentem, vel Remp. injustè vexaret, nec vellet de-
» sistere. C. de Lug. de just. d. 14. n. 1^2. HI. Si inde immi-
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» neat, grave periculum honoris, vitae, et rerum luarum. I V . Si 
» etiam probare cogereris , nec posses. Vide C. de Lugo dist. 38. 
)i scd » 2« 

240.—Ouaer. hie, an accusationempraecedcre debeat correctio 
fraterna ? Plura hie sunt distinguenda. 

E t I . Si crimen est publicum, quia de eo adest infamia, vel 
nolorietas, nempe coram plurihus in platea, tunc nulla correctio 
est praemittenda. Ita S. Thorn. 2. 2. q. 53. a. 7. Sanch. c. 2. d. 
28. n. 5. Sot. Palud. et Salm. c. 2. n. 20. cum communi. Ra t io , 
quia tunc non est tantum ( verba S. Thorn. ) adhibendum reme-
dium ei, qui peecmit : sed etiam aliis, in quorum notitiam ( crimen ) 
devenit. E t ideo crimen publicè est puniendum. 

II. Si crimen non est publicum, etsi paucis notum, tunc cor-
rectio est praemittenda, si speratur fructus : quia tunc non res -
piciendum est bonum commune, sed peccanlis, qui facibus emen-
dabitur persecretam monilionem,quamjperpublicampumtionem, 
ut ex c. Si peccaverit 2. q. 1. Ita Sot. Caj. Pal. Less, cum Salm. 
c. 2. n. 24. Advertit tamen Less. I. 2. c. 3o. n- 10, et 12. et con-
sentii Palaus, quòd, si crimen probare possis 111 judicio ( putà 
per duos testes ) , licèt tunc tenearis ex cbaritate proxnnum mo-
nere ante accusationem, ut à crimine desistat, non peccas tamen 
contra justitiam,si accuses; quia semper prodest ad commune 
bonum crimina puniri. E t tunc tenetur Judex accusationem 
recipere, et in causa procedere, si alias timeat scandalum in R e -
pubfica eventurum. Secus , si scandalum absit , quia Judex tunc 
teneretur ex pnecepto naturali charitatis accusationem non ad -
mittere. Ita Salm. c. 2. n. et 48. 

241 Non peccas vero neque contra justitiam, ncque contra 
charitatem, si accuses sine praevia monitione, in duobus casibus, 
I . Quando crimen est in damnum Reipublicae, ut conjuratio, de-
lictum laesae Majestatis, etc. si signanter haeresis, pro quamaximè 
est notanda Prop. 5 damnata ab Alex. VII qua; dicebat. « Quam-
» vis evidenter tibi constet Pet rum esse haereticuin, non téneris 
» denuntiare, si probare non possis. » Ra t io , quia in his cr imi-
nibus nunquam, aut rarissimè ex correctione speratur f ructus , et 
mora valde nocere potest. Ita Less. I. c. n. i3. Pal. Sanch. Vili. 
Trull. Bon. et Salm. c. 2. n. 22. cum communi. I I . Quando alia 
v ia non possis damnum passum tibi resarcire, nisi invasorem ac : 
ruses ; tunc enim potes accusare, ut saltern per pcenam Rei tibi 
injuria reparetur : modo absit affectus vindici» ( quod autem 
difficillimum esse reputo): Salm. n. 23. Sanch. Trull. Salon, etc. 

Hie ope ra pretium est aliqua adnotare de Denuntiatione, q u a 
est duplex, ut supra dictum est. Alia Evangelica, quae defertur 
Superiori, et Patri, ad Rei emendationem ; alia Judicialis, quae 
deiertur Superiori, ut Jurlici. 

242. — E t primo quoad Denunciationem Eoangeticam, sive 
Paternam, notandum I. Quòd si crimen proximi est Reipub. vel 
Communitati peniiciosum, quamvis sit occultum, statini Praelato 
denuntiari debet, nulla fraterna correctione praemissa, ut com-
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muniter docent D D . cum S. Th. 2. 2. q. 33. art. 7. et. Laym. I. 
3. tract. 3. p. 2. c. 4. n. 4- Si vero crimen non est Communitati 
damnosum, sed tantum ipsi delinquenti, tunc servandus est ordo 
correctionis traditus in Evangelio Matth. 18. i5 . ubi levitar : 
« Si autempeccaverit in te frater tuus, vade et corripe eum inter 
» te et ipsum solum. Si te audierit, lucratus eris fratrem tuum ; 
» si autem te non audierit, adhibe tecum unum vel duos, ut in 
» ore duorum vel tr ium testium stet omnè verbum ; Quod si non 
» audierit eos, die Ecclcsiae. » Notandum II . Quòd si post secre-
tam correctionem fra ter non emendatur, tunc crimen, antequam 

liis manifestetur, denunciandum est Praelato tanquam P a t r i , 
ut paterne corrigat. Ita S. Th. d. q. 33. a. 8. ad 4. cum. S. Aug. 
in Epist. 109. ad Mon. cujus verba affert. Laym. I. c. n. 6. Ratio 
ouia Superior , ut spiri tua lis Pater , magis idoneus est ad juvan-
dum f r a t r e m , quàm alii; nec decet in Congregatione, ut alii 
crimen sciant prius quàm Praelatus, qui salubnùs medelamafferre 
potest. 

245. — Sed quae ri tur I . An liceat deferre Pra-elato ut Patri 
crimen occultimi, Communitati non perniciosum, secreta cor-
rectione omissa. Tres adsunt sententiae. Prima generatim affir-
mat cum Angel, v. Denunciatio, n. 10. et Gabr. Rosei. Turrian. 
apud Lapn. I. 3. de Just. tr. 3. c. 4- n. 5. qui dicunt hoc saltem 
in Religionibus permissumesseob bonum observantiae commune. 
Secunda sententia huic omnino opposita cum Adrian. Cordub. 
Sot. etc. apud Sanch. Dec. I. 6. c. 18. n. 46. fenet necessario 
praemittendain esse correctionem secretam. Tertia longè com-
inunior? et longè probabilior sententia docet, bene posse de-
nuncia» crimen occultum Praelato prudenti tanquam P a t r i , 
nulla praemissa correctione, si speretur sic melius emendalio 
fratris obtineri. Ratio patet , quia finis hujus Praecepti fraterna; 
correctionis, ut dicunt S. Th. et alii ut infra, alius non est quàm 
charitas erga fratrem; Sed hic finis charitatis duplex est, alter 
principalis, alter minus principalis. Finis principalis est ut frater 
emendetur, et ideo praecipitur correctio : Finis minus principalis 
est, ut servetur quantum fieri potest fama fratris , et ideo prae-
scribitur ordo secretae correctionis praemittendae ; quare, cùm 
ereditar magis expedit e ad finem principalem, scilicet ad emen-
dationem f ra t r i s , ut correctio'fiat immediatè à Praelato, cessare 
debet finis minus principalis, et ideo rectè omittendus ordo 
secretae correctionis.ItaS. Th.Quodlib.XI.art. io. ubi S. Doctor 
distinguit Inquisitionem, Accusationem, et Denunciationem, 
in quàdicit observandumesse finem ejus, nempe ut frater emen-
detur : « Utrùm autem ( addii ) statini, cùm quis scit fratrem 
» suum peccasse, debeat denunciare Praelato, (lieo quòd in his 
» distinguendum est de conditionibusSubditi, et P r e l a t i ; N a m , 
« si ego scio, quòd frater per me corrigetur, tunc non debeo hoc 
» denunciare Praelato ; Si autem videtur quòd hoc melius fiat per 
« Praelatum, et Praelatus nihilominus sit pius, discretus, et spi-
» ritualis, non habens rancorem sen odium adversùs illum Sub-
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» ditum, tunc licite potest hoc denunciare sibi : E t tunc non 
» dicit Ecclesia , quia non ei sicut P re l a to , sed sicut persona 
« proficient ad correctionera prosimi et emendara. » Etpaulò post 
subjungit : « Ideo tenendum est hoc pro regula, quòd in omnibus 
» istis semper servanda est Charitas, et quod melius et magis 
» expedire videtur. E t si hoc intendat , scilicet emendam pro-
>» xiini, servet quantum potest bonum charitatis, tunc denun-

ciando non peccat. » Idem docet S. Bonao. in illud S. L u c a ; 
Si peccacerit, etc. C.IJ. et ita dicunt Sanch.Decl. 1.6. c. 18. n. 46. 
cum S. Antonia. Gers. Abulens. Salmer. Sa. Syh. Tabien. Bicc. 
Ang. Waldens. Armili. Graff. Arag. Manuel. Philiarch. etc. 
ac Laym. 1.3. tr. 3. p. 2. c. 4- num. 5. cumSot.Henr.Pal. Naear. 

244 Q u a r . II. An, si Reus sit emendatus, possit crimen 
Prelatodenunciari? Affirmant .^inge/us v. Denunciatio n.io. Gabr. 
Ricc. Turrecr. apud Laym.d. n. 5- quia dicunt semper prestare, ut 
pralatus sciat vitia subditorum. Sed negandum cum S. I'll.Quod lib. 
XI. art. i3. Laym. cit. c. 4- Sanch. cit. c. 18. n. 4g. et aliis. 
Secus vero dicendum ( ait Sanch. ih- ) si dubium sit, an fritter 
sit piene emendatus, vel an frater sit in probabili periculo rela-
bendi, aut an plenè cessarit periculum relapsùs : quia tunc bene 
potest crimen Prelato ut Patri deferr i , cùm priùs consuleridum 
sit profectui fratris, et bono Religionis, quàm modico detri-
mento fama illius. 

243. — Queri tur III. Quid, si dubium sit, an correctio me-
lius fiat per Pre la tura , vel an Pre la tus prudenter procedat? 
Respondet Sanch. cit. c. 18. n. 4 7 q u ò d , nisi crimen vertat in 
damnum commune, vel alterius privati, p r e m i t i debet secreta 
correctio. Sed hie advertendum I. Ouòd in dubio, nisi constet 
de imprudentia ,in Religionibus bene institutis ( ut notat Lay ni. 
cit. c. 4 .n . 5. v.Fateortamen.)Prelatipresumunturprudentes. 
Advertendum II. id quod notat ib. idem. Laymnempe quòd in 
talibus Ordinibus crimina occulta F ra t rum, si nondum emen-
data sint, vel relapsus timeatur, frequentiùs sine secreta moni-
tione deferri possunt ad P re l a tum tanquam Patrem : turn quia 
Prelat i sunt viri pii et prudentes , qui admonitione magis pro-
desse possunt ; turn quia ipsi magis idonei sunt ad crimen emen-
dandum, et ad occasiones relapsùs amovendas : N a m , ut rectè 
dicunt Suar. de Charit. disp. 8. sect. 6. n. 12. et Sanch. 1.6. c. 
16. n. 5o. vel peccatum Religiosi est leve, et tunc, cùm infamatio 
levis sit, major plerumque utilitas ex denunciatione proveniet, 
quàm damnum iratris erit : preterquam quòd hujusmodi con-
suetudo denunciandi Prelato levia delieta, ut alt Suarez, est 
quasi necessaria ad Religionis statum conservandum : vel crimen 
fratris est grave, et tunc aut frater peccavit ex fragilitate, et me-
liùs occurret Superior, occasiones auferendo, quod alius nequit 
[»restare ; aut ex malilia, tunc rarissimè ex monitione fratris 
speratur emenda, ut dicit Sanch. ibid, cum Cajet. qui asserii 
i cctiùsdubitandum ,quòd reus ex correctione secreta potiùs fingat 
seemendatum, quàmemendetur. Adduntrectè Suar. et Sanch. 

vix fieri posse, quòd crimina Religiosorum non redundent in 
maximum Religionis damnum, turn ob scandalum fratrum, tum 
ob Religionis infamiam. Hi ne dicit Suarez, omnia crimina gravia 
bene denunciari posse Pre la to , tanquam Communitati perni-
ciosa; imo sepe obligationem esse denunciandi, presertim si 
Prelatus interroget; saltem, inquit Sanchez, valde expedire, 
quòd Prela tus sciat vitia f ra t rum, utmeliùs amoveantur lap— 
suum pericula. Addo et ego , quòd maximum inconveniens facile 
eveniret, si Prela t is crimina denunciari non possent ante secre-
tam monitionem; nani, si ex illa delinquens non emendetur 
( quod ut ptunniuni timendum est, utì supra notavimus cum 
Sanch. ) , aut crimen deferes ad Prela tum, et tunc reus, facile 
suspicans tuam denunciationem, sape odium adversùs le conser-
vabit; aut tu ob hujusmodi timorem omittes denunciare , et sic 
crimen non emendabitur, scandala augebuntur, et sic deinde 
bonum Communitatis corruet. Quare ex his omnibus rectè con-
cludit Laym. loc. cit. n. 5. in fin. rarum esse in Congregatone 
Religiosorum, ut subditi sint equè idonei, quàm Pre l lati ad 
cornpiendum : E t ideo in cap. Qualiter , et quando25. De Accus. 
relato ordine servando in Inquisitone, Accusatone, et Denun^ 
ciatione, sic concludilur : « Hunc tamen ordinem circa regulares 
••> personas non credimus usquequaque servandum. » 

Queri tur IV . An liceat renunciare ¡uri f raterne correctionis, 
ita ut possit deferri crimen ad Superiorem, nulla prainissa 
correctione? Tres adsunt sententia -.Primacommunior sententia 
affirmat, et hanc docent Sanch. Dec. I. 6. c. 18. n. 43. Tourn. 
torn'. 3.p. 324- n. 5. Palaus tr. 6. Dub. 9. n.{.Suar. D. 8. sect. 6. 
num. 12. Item Valent. Hurt. Diana et alii plures apud Saint, 
t. 21. c. 7. n. 87. Ratio, quia ob honestum Imeni quisque potest 
¡uri suo renunciare, et ideo plurimi Sancii viri sua f a m e cesse-
runt. Confirmatur ex D. Thom 2. 2. qu. -]3. art. 4. ad 1. qui ait 
« sui arbitrii est detrimentum sue fame pali , nisi hoc vergat in 
» periculum aliorum. » Secunda autem sententia absolutè negat, 
eamque tenent Philiarch. de Offic. Sac. toni. i . p. 2. I. 4- e. i4. 
item Rodriq. Lorca, Lopez etc. apud Saint, n. 85. Ratio, quia 
nemo potest prodigere jus quod habet ad suam famam. 'l'ertia 
vero sententia , quain tenent Salm. n. 88. cum Arauso, et Prado, 
censet, quòd licet unusquisque possit ob honestum lineili renun-
ciare ordini correctionis, ab alio tamen nequit talis ordo p r e -
termini, nisi prudenter credatur efficaciùs per Pre la tum cor-
reptio fieri ; sed huic sen ten te rectè contradicit Concino, t. 2. 
p. i3g. 11. 23. Si enim potest quisque isti juri cedere, bene poterit 
alter sua cessione uti. His tamen non obstantibus, prima senten-
tia omnino ut vera tenenda mihi videtur; Ratio, q u e mihi suffi-
cit, est, quia in Societate J E S U adest constitutio hujusmodi 
renunciationis, et ipsa fuit approbata à Paulo HI et Julio I H ( u t 
testatur Palaus. I. c. ) qui approbarunt, et confirmarunt Insti-
tuting , et omnes Consttutiones p r a f a t a Societatis, et precipue 
eas qua contradictiones patiebantur ; Imo Gregorius X H I in 
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Bulla Ascendente Domino, addidit excommunicationem contra 
tales Constitutiones impugnantes. l inde insipiente* puto locutum 
fuisse Philiarchum, qui uolam impietatis inurit huic Constitution! 
renunciationis Societatis J E S U , cùm Ecclesia non possit errare 
in approbation Religionum, et suarum Regularum, ut docent 
Bettarm. Val. etc. ap. Viea in Q. Prodromo ad Propos, damn, 
n. 12. Earuin enim approbatio spectat ad materiam morum, in 
qua saltern impium, et temerarium est dicere Pontificeni posse 
errare, juxta nostram Dissertationem adduetam I. i . n. n o . 
Advertit tamen Palaus n. 8. quòd talis renunciatio non dat po-
testatem manifestandi delictum alterius, nisi in casu dubio de 
einendatione, id est ( ut explicat punct. 12. n. 4- ) si dubitetur, 
an delinquens fuerit emendatus, vel an sit relapsurus; quia è 
converso, si constet de emendatane, et nullum sit periculum 
1 elabendi, rectè probabiliùs censet non posse crimen deferi i ad 
Superiorem, dum ex Declaration in Congreg. 7. ipsiusmet So-
cietatis dicitur revelatio facienda esse tantum ns quiremedium 
adhibere potuerunt. Ergo, cessante necessitate remedn, nonpo-
terit crimen manifestal i. Pra;terea advertit idem I alaus q. 9. 
n. 7. cum Saar, et Sanch., quòd prœdicta cessiofit, ut crimen re-
veletur P re l a to , tanquam Patr i , non vero tanquam Judici. 

246 — Hœc quoad Denunciationem Evangelicam; Quoad au-
tem denunciationem Judicialem pertinet, liœc ad tnplicem fmem 
fit 1 Ob publicam criminis pumtionem. 2. U t damnum lœso 
resarciatur. 3. Ut quis tanquam indignus officio privetur, aut ne 
indignus eligatur, aut ad Ordines promoveatur, aut ne malr i -
monium contrahat. E t de hac Denunciation juridica precipue 
hìc tractandum. 

E t notandum I, quòd fraterna monitio non est necessario sem-
per priemittenda ad denunciationem Judicialem, juxta dieta mox 
suora n. 23q. Notandum II, quòd Denunciano Evangelica tran-
sire potest in Judicialem ex communi sentenlia, quando post 
Evangelica™ Reus non corrigitur. Azor.Abb. cum Salm.n. 5+ . 
Notandum HI, quòd si P r œ l a t o aut per Denunciationem Evan-
gel icam, aut per se, aut per indicia sufficiente noverit subditi 
delictum, primo poterli c am eum monere pcenitentiam secre-
tam ei ¿¡ungendo, et etiam illum ab Of f iao , et a Convento 
amovendo ; modo ex hoc nulla ei obveniat infamia. Deinde po-
terli ad alia remedia devenire; sed, licèi ista nec etiam profue--
rint et crimen vertat in damnum solius Rei , tune non potent 
iudic ia l i ler procedere nisi crimen probari possit saltern per 
duos testes. Vide Salm. t. 2. exn. 55. Notandum IV, quod, qui 
fraternam fecerit Denunciationem, potest inde ut testis adhiberi 
post Denunciationem judicialiter lactam, ut tenent Rimant. 
n 53. cum ¿"0/. etc. Quia alms est processus Denunciations f r a -
terna;, alius Denunciations iudicialis. 

247 - Sed quaeritur I. Utrum, si crimen sit occutlum, nec 
laboret infamia, et fraternaliter denunciata noncorrigatur, possit 
Prœlatus cogéré Denunciatores evangclicos, ut laciant Denun-

DE OFFICIO S^EELAItlOM. DUB. V . 91 

cialionem judicialem, et inde juxta illam Reum pcenis juris puni-
re ? Affirmal prima sentenlia cum Sylo. Cordub. etc. apud Salm. 
c. 6. n. 61. quotiescuuique crimen saltern per duos testes posset 
probari ; et huic sententi» consentiunl Sanch. Cons. I. 6. c. 2. d. 
11. n. 332. et Aoc. Sot. apud Salm. c. 2. n. 60. casu, quo adsit 
spes, quòd delinquens ob pcenas emendabitur, secus autem, isti 
dicunt* si talis spes non effulgeat, tunc enim vix permittunt posse 
Reum clam excommunicari. Probabiliùs tamen contradicit om-
ninosecunda sentenlia cum Suar. Pal. Led. Bann. et Salm.n. Gì 

' et 62. semper ac ex crimine nullum immineat damnum Coni-
munitati aut particuiaribus. Ratio, quia tunc delmquens adhuc 
possidet famam; nec punitio est necessaria ob bonum commune, 

j quando crimen non est publicum. 
Sed hie notandum 1. cum Salm. n. 68. Palao, lorres , et alas, 

quòd in tali casu poterit quidem Pradalus aliquibus viris p r u 7 
dentibus crimen manifestare, si hoc judicet necessanum ad r e -
medium subito adhibendum. Notandum 2. quòd Prailatus in -
ferior, si ipse possit per se subditum corrigere, peccabit, si cr i -
men Superiori manifestabil. Ita Salm. cum Palm. n. 21. 

248. — Queer. II . ulrinn, si per publicum edictum, seu mo-
nitorium pnecipiatur omnibus aliqua delieta denunciare, tenea-
m u r ? Resp. quando crimina sunt notoria, procul dubio quih-
bet ea denunciare tene tur; Secus vero, si suit occulta, etiamsi 
probari possint per duos testes; nisi crimina vergalit m dam-
num Communitatis, aut. terlii; cum hac tamen difierentia, quod 
in criminibus in damnum terlii,tenemur fraternam monitionem 
prsemittere, et correction obtenta, denunciano judicialis est 
omiltenda; si autem Reus non corrigatur, tunc judicialiter tene-
mur eum denunciare ;'dummodo possunus sme gravi nostro 111-
commodo, ut Salm. c. 2. n. 82. In criminalibus autem m dam-
num commune, nulla previa monitione, et etiam cum gravi 
nostro damno, Denunciationem judicialem proferre teneinur. 
Quamvis etiam in bis S. Th. 2 .2. q. 33. a 7. sic doceat : « Nisi 
»forte aliquis firmi ter existimaret, quòd statuii per secretairi 
» monitionem possit hujusmodi mala impedire. » Sed hoc r a -
ro accidit. Hcec ferecommuniter à DD. docentur : Vide Salm. 
c. 2 . ex n. 79. , , . ! • • -n 

Notandum hie autem I quòd, qui delictum sub secreti sigillo 
i noverit, ut remedium, aut consilium delinquenti preberet, nun-

quam tenetur illud denunciare, quia jus positivum non polest 
iuri na tura derogare. Ita S. Th. 2. 2. q. 70. art. 1 ad 2. 
Sanch. c. 2. d. 20 et Salm. c. 2. n. 83. cum Nao. etc. contra 
Sotum. . . . 

Notandum I I quòd, si quis rem aliquain accepit in compen-
sationem sui certi crediti, non tenetur manifestare, quia edic-

c tum imponens Denunciationem intelligit loqui tantum de rebus 
I iniustè acceptis. Ita Sanch. c. 2!*. et Salm. n 83. eum. òylo. 

Idem dicunt «Sancì. d. dub. 2I+. n. 3. et Salm.n. 85.cum. JVap.de 
debitore rei fu r t iva , qui ob inopiam à rest i tut ion excusetur. 



g a L IB . r v , DE PRTFXEPTIS PARTICULARIBTIS, CAP. i n . 
Notandum III, quòd nemo, ut supra dictum est, tenetur de-

nunciare cum gravi suo incommodo, nisi crimen redundet in 
damnum commune Reipublice, aut Religionis, ut crimen l e s e 
Majestatis, heresis. etc. 

249. — Sed hinc queer. HI. An sit obligatio denunciandi he -
reticos cum periculo gravis damni ? Distmguendum, si denun-
ciandi sunt tantùm suspecti de heres i , ut sunt sortilegi, blas-
phemi, Confessarli sollicitantes, abutentes Sacramentis, commune 
est non esse tunc obligationem. Ita. Salm. de Primo Prœc. Dec. 
c. 4. n. 89. Potestà de Denunc. n. 267. Nisi ( dicunt Salni. 
«.91.) adesset damnum commune, nempe, si Sacerdos magnai 
auctoritatis frequenterPœnitentes sollicitaret, etc. Si vero denun-
ciandi sint heret ici formales, etiam excusare periculum gravis 
damni, nisi ìlli dogmatizent, tenent Mazz. t. 1. p. 278. Less. 
Aap. Fill. etc. apud Salm. c. 3. n. io8.Sedveriùsoppositum est 
tenendum aim Pot est à d. n. 267. et Salm. n. 109. cum Suar. etc. 
Farinac. Ratio, quia heresis formalis de se serpit ut cancer et 
ideo semper in damnum commune vergit. 

250. — O u e r . IV . An teneamur denunciare conjunctos 
quos hereticos formales noverimus ? Fratres sine ullo dubio 
tenemur denmiciare. Filios vero à denunciandis Parentibus 
excusant Abul. et Simanca apud Salm. de Primo Prœc. c. 3 
n. io5. Sicut ibidem Bon. Fill.Bard. etc. excusant etiam uxores 
à denunciando viros suos. Sed dicendum omnes ad denuncia-
tionem teneri, ex eadem ratione, ut supra; quia heresis est pes-
tis ita noxia, quòd diflicilè habet remedium, et facilè in dam-
num vergit commune. Ita Roncag. p. 169. q. 1. R. 3. Bon. de 
Oblig. denunt. t. 2. d. 6. p. 2. n. 3. cum Parin. Azor.Salrn. De 
i. Pr. c. 4. n. 106. cum Caj. Pal. Sannh. Dian. etc. cum com-
muni,, ut testatur Po/es/à num. 268. et Viva super Prop. S. Alex 
V 11. n. i3 . 

Hoc tamen dicitur, quoad hereticos formales. Si vero denun-
ciandi sint tantùm suspecti de heresi , Salm. de Primo Pr. c. L 
». pariter obligant etiam filios ad Parentes denunciando«; 
bed mmis rigorosè, satis enim probabiliter tune à denunciatione 
excusantur, non solùm filii, sed etiam conjuncti usque ad 4 
gradum, ut tenent Diana, Bor don. Lez. Homob.et aliizçuàPotestà. 
n. 221. Ratio, quia denunciare conjunctum, idem est ac gravé 
sive meommodum subire ; quod rationabiliter excusat ( quando 
periculum abest damni communis) ut diximus mox n. zLq et di-
cunt ipsi ̂ a/rrc. de OJfic. c. 2. n. 82. 

231. - - Q u e r . V . Q u e n a m sint crimina denuncianda t an -
quam de heresi suspecta P Sunt I . Nup t i e contracte, vivente 
conjuge, ut Salm. de 1. Pr. c. 4. n. 6. cum communi. H. Nup-
t i e Clerici m Sacris constituti, vel Religiosi professi : etiam 
communiter Salm. n. 7. IH. Si quis sine S'acerdotio Missam ce-
£ b r a . t ' ? u t a h u d Sacramentum conficit : Ita ex Constitutionibus 
rontincis ; vide Salm. n. 8. qui extendunt ad Sacerdotem cele-
brantem pluries in die, vel non jejunum, sine justa causa. 

+ 
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IV. Alii pariter censent suspectum esse de heresi Confessarium 
sigillum violantem, ut Viva, de Leone,et Quintan. At hoc ne-
gant probabiliter Salm. n. 9. cum Lugo. Bonac. Mol. et commu-
nion, nisi ille per errorem teneat non adesse hanc obligationem 
sigilli, vel istud non ita rigorosè obstringere. V.Extendunt etiam 
Salm. n. 10 et 11. cum pluribus ad crimen sodomie, et bes-
tialitatis, sed ipsi loquuntur pro Regnis Hispaniarum; hoc 
tamen non viget in nostris partibus. flic tamen oniter adverten-
dum, quòd Clerici, et Reguläres sodomite ex Constit. S. Pii V 
privantur omni officio, et Beneficio ; modo I . Crimen sit con-
summatum. H. Adsit hujus criminis exercilium : ideo non suf-
ficit, si patratum sit bis, vel ter. Salm. cum Bon. ib. IH. Adsit 
insuper sententia Judicis; nam, licèt Bulla dicat : Prcesentis 
Canonis auctoritate privamus; attamen sic videtur recepta, 
ut dicunt Bon. Sanch. tlenr., etc. apud Salm. I. c. 

232. — Queri tur hinc VI . An sint denunciandi blasphemi ? 
Distmguendum : Qui proferunt blasphemiam hereticalem, 
cerlè denunciandi sunt. Sed hic adverlit Potestà n, 219. quòd 
prorumpens in blasphemiam hereticalem, non avvertendo ad si-
gnificationem, non peccat graviter, ideoque nec denunciandus. 
becus vero, si blasphemet idvertens, quamvis ex ira : quia tunc 
jam fit saltem suspectus de levi. Cetcrùm probabiliter Bon. I. 
c. part.i.§. 8. n. 5. ÌTÌfine, et Rone. pag. 170. q. 4- Resp. 3. cum 
I\'avarr., etc. dicunt non esse denunciandos, quos constet per 
lapsum lingue crrorem protulisse, et huic videntur expressè 
adherere Salm. de 1 .Pr. c. 3. n. 107. ubi aiunt ad obligationem 
denunciation is requiri pertinaciam hominis denunciandi. Imo 
Sanch. Trull., etc. contra Salm. ibid. n. 129. universe excusant 
ab obligatione denunciandi blasphemos hereticales, semper ac 
ipsi per correctionem resipiscant. 

Quoad autein simplices blasphemos, advertendum, quòd olim 
d u e aderant obligationes : una increpandi, et h e c abiit in de— 
suetudinem ejusque in loco successit obligatio correctionis, si 
fructus speratur, ut docet Sanch. lib. 2. c. 32. n. 46. Palaus, 
Bonac., etc. Altera denunciandi Judici Ecclesiastico, vel secu-
lari, et h e c etiam per desuetudinem non videtur ampliùs obl'«-
pare, ut dicit Viva de 2. Prcecept. queest. 6. art. 2. in fine cum 
Tamb. et Mazz. \ i d e dicta 1. 3. n. 123. 

Bogabis «autem, infra quantùm temporis blasphemi heretica-
les denunciandi sint? Loquendo genericè de criminibus sus-
pectis de hercs i , juxta Edictum lnquisitionis Generalis R o -
m a n e , tempus assignatum ad denunciationes est mensis à die 
scientie legis, et cessantis impedimenti ut asserunt Felix Po-
testà de Denunc. n. 238. pag. mihi 535. Mazzetta t. 1 pag. 276. 
quasi. 5. et Auctor libri Istruz. per li Novelli Confess, to. 2. 
c. i4- n. 284. Loquendo vero precipuè de tempore requisito ad 
denunciandos blasphemos hereticales, dicunt Spore- de 1. Pr ec-
cepì. Decal. c. 10. n. 12. ex Decreto Alexand. V I I de Suspec-
tis de Har. et Salm. eod. titul. cap. 3. n. 129. ( sed fortè hi 
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loquuntur juxta Edictum Hispaniarum ) esse denunciandos in-
fra sex dies; ita edam Vioa de i . Prœc. mi. 6. art. 2. n. 11. 
qui idem ait de denunciation confessarii sollicitantis ; sed Auc-
tor praefatus ( Instruz. ut supra ) pro hac denunciatione assi", 
nat mensem : Vide num. 162 et i63. 

233. — Oaier. VII . An superstitiosi sint denunciandi ? Af-
firmant DI), generaliter loquendo, si superslitio fiat cum con-
scifenlia peccali, et suspicionem fundet de haeresi. Et hoc accidere 
dicunt : 1. Quando intercedit pactum expressum cum Daemon. 
2. Quando miscentur in ea res sacrae ut Chrisma, Oleum Sanc-
tum, Hostia sacrata. 3. Si Daemon adorelur, vel ei porrigantur 
preces nefarias, vel aliqui Psalmi, qui in ejus honorem proferri 
yidenlur, ut Psalm. 108. Deus laudem meam ne tacueris, etc. 
4. Quando Daemon rogatur de his,quae naturaliter nequit ipse 
scire. 5. Quando ex superstition provenit el'fectus. 6. Quando 

Kris ex professo alios instrueret. 7. Quando intervenit expressa 
aemonis invocalio (eLsi, hac tantum intercedente, excusant 

ahi ah obligation denunciandi. ) Ita Suar. Az.Pegna, et Si-
mancas, vide S alni, de 1. Prœcept. I. c. 

Dixi generaliter loquendo, quia in hoc Regno denuncianti^ 
tantum superstitions, 111 quibus intervenit abìisus Ilostiae Con-
secratae, vel Olei Sancii ; non vero aliae. E t haec est praxis ho-
dierna ; Horum cnim criminum, quae ad Mixtum Forum per-
tinent, praesens Rex noster Carolus VI sibi animadversionem 
abdicavit, quando sortilegus est sccularis, secus si est Ecclesias-
ticus. 

2o4.— Quaeritur "VII. Ari sint denunciandi, qui denunciare 
tenentur,et omittunt? Siagatuj- de denunciando haeretico tantum 
suspecto, probabiliùs negatur cum Carena, et Lupo, et Potestà 
». 284. Ratio, quia non oritur suspicio ex suspicione. Si vero de 
denunciando haeretico formali, d icit Potestà a. 286. denuncian-
dos esse eos qui ex Officio tenentur denunciare, et negligunt; E t 
idem dicit de teste crimen falsò negante, vel de dissuadente de-
nunciationem debilam ; quia isti vere censentur de baresi sus-

fecti, nisi oinissio fiat ex causa amicitiae, consanguin i talis, etc. 
taPotestàmm communi. Alios vero non denunciantes,licèt etiam 

ipsi fiant de h aerosi suspecti, si nullam babeant causan occul-
tando ut dicunt S alni. d. 1. Prœcept. c. 3. num. 116. lenent la-
men Lupus, et B or don. apud Potestà non esse denunciandos, ne 
detur processus in infinitum. 

Notandum autein super hac materia I. Neminem teneri de-
nunciare seipsum, nec socios sui criminis, cùm hoc esset idem ac 
seipsum denunciare. Veruni, si quisde crimine legitimé à Judice 
interrogelur, tenetur tam se quàm socios manifestare ; num. 104. 
ami Cu/et. Suar. Trull, etc. ( V . Not. X I , pag. 347. ) 

Notandum II. Certuni esse, quòd non tantum Superiores Re-
gulares quibus directe imponilur onus denunciandi ex Decreto 
Alexand. VII, edito anno 1660: sed omnes Fideles tenentur ad 
denunciandum criminosos de haeresi, cliam lcvitersuspeclos, ut 

loquitur Decretuin ; dum in fine ejus statuit Pontifex : Decretum 
hoc omnes uhique existentes ardore, etafficere; et ita cum com-
muni sentiunt Sa/m. c. 4- io4- Sed bene hìc adverlunt 1. mi-
nimè esse denunciandum illum, de quo habeatur suspicio ex le-
vibus indiciis, v. g. si audias crimen alicujus à testibus parimi 
fide di-mis. Ita Nao. Sayr. Cordub. cum. Sa/m. c. 3. n. 117. Ad-
vertunt 2. quòd, ut sit obligatio ad aliquem denunciandum, re-
quiritur, ut die sit baereticus proprius, et perlinax, non vero si 
nimirum per ignorantiam, metum, incuriam, lapsum linguae 
Fidei protulerit injuriam, de qua, si secretò corrigitur. sine du -
bio censeatur abjuralurus. Ita Salm. I. c. cum aliis. Hinc infe-
runt Bon. et Farinac. apud Salm. ibid, ac Potestà n. 258. mi-
nime esse denunciandum hominem simplicem et pium, seu Con-
cionatorem aliquam propositionem haerelicalem ex incuria pro-
ferentem ; praesumilur eniin non ex animo locutus esse. 

Nolandum III. Juxta jus commune ex Extrao. Excommuni-
camus eos, qui advertenter negligunt haereticos denunciare, in-
currere excommunicationem ferendam : elsi juxta edictum Ilis-
paniarum, ibi incurratur excommunicatio ipso facto, et reservala, 
t j t rùm autem in aliis Rcgionibus hsec excommunicatio sii reser-
vata? Affirmant Sa/m. c. 4- 70, et Potestà n. 641 • qui afici 1 
Decretum S: C. Sed negant Lupus apud Potestà et Lori. I. c. 
Vide t. 2. Dub. 6. 

D U B I U M V I . 

De Testibus. 
255J. Quomodo debeant esse, et testificaci Testes ad probandurc ? 

— 2iJ6. Qui rejiciuntur ? 1. Servi. 2. Mulieres. 3. Minora. 4- Ini-
mici. 5. Conjuucti, et Domestici. 6. lnlhmes. 7. Perjuri. 8. Socii 
criminis. 9. Person® inopes et viles. — 2iJ7.111 quibus casibus sul 
fioit dictum unius Testis ? — 2 5 8 . Quid si unus Testis deponat 
de una propositioue hxretica, et alius de altera ? — 2 3 9 . A11 semper 
sulficiant duo testes ad probandum ? — 2 6 0 . Quales debent esse 
testes, ut piene probent ? — 2 0 1 . A11 Laici repellantur à testificando 
contra Clericos? Quid è converso ? — 2 6 2 . An testes ìnepti, ut 
supra, faciant indicium ? — 2 6 ó . A11 Religiosi probent in causa sui 
Mouasterii ? — 2 6 4 . An, et quando quis teslari teneatur ? — 26ì>. 
An testis toneatur fateri veritatem Judici 11011 legitime, interroganti ? 
— 2 6 6 . Quando Judex legitime inlerroget ? — 2 6 7 . An Testis 
teuealur manifestare crimen, si Accusator unicum testem afferai ? 
— 2 6 8 . Hon leneris manifestare .ludici etiam legitime, interro-

ganti. I. Si scias rem ex Confessione. 11. Sub secrelo. III. Si libi im-
miueat damnum. IV. Si accepìsli a parimi fide dignis. V. Si rem 
accepisti per injuriam. VI. Si alter probabiliter 11011 peccarit. — 265). 
Ad quid teneatur f'alsum testatus r — 2 7 0 . Quando peccent testes ? 

* Dub. 1. A11 peccent contra justiliam, si se abscondant, ne citentur ? 
Dub 2. An si fugiant post citationem ? Dub. 3. A11 si interrogati 
veritatem occultent ? — 2 7 1 . Quomodo facienda est depositio tes-
tium ? ( V. Noi. XII, pag. 348. ) 
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loquuntur juxta Edictum Ilispaniarum ) esse denunciandos in-
fra sex dies; ita edam Vioa de i . Prete, qu. 6. art. 2. n. 11. 
qui idem ait de denunciatone confessarii sollicitants ; sed Auc-
tor prefatus ( Instruz. ut supra ) pro hac denunciatone assi", 
nat mensem : Vide num. 162 et i63. 

233. — Oaier. VII . An superstitiosi sint denunciandi ? Af-
firmant DI), generaliter loquendo, si superslitio fiat cum con-
sçientia peccati, et suspicionem fundet de haresi. Et hoc accidere 
dicunt : 1. Quando intercedit pactum expressum cum Demone. 
2. Quando miscentur in ea res sacre ut Chrisma, Oleum Sanc-
tum, Hostia sacrata. 3. Si Demon adoretur, vel ei porrigantur 
preces nefarie , vel aliqui Psalmi, qui in ejus honorem proferri 
yidenlur, ut Psalm. 108. Deus laudem meam ne tacuerìs, etc. 
4. Quando Demon rogatur de h is ,que naturaliter nequit ipse 
scire. 5. Quando ex superstitione provenit el'fectus. 6. Quando 

Kris ex professo alios instrueret. 7. Quando intervenit expressa 
emonis invocalio (eLsi, hac tantum intercedente, excusant 

ahi ah obligationc denunciandi. ) Ita Suar. Az.Pegna, et Si-
mancas, vide Satin, de 1. Prcecept. I. c. 

Dixi generaliter loquendo, quia in hoc Regno denuncianti^ 
tantum superstiliones, 111 quihus intervenit abìisus Hostie Con-
secrate, vel Olei Sancii ; non vero alie. E t liec est praxis ho-
dierna ; Horum enini criminum, que ad Mixlum Forum per-
tinent, presens Rex noster Carolus VI sibi animadversionem 
abdicavit, quando sortilegus est secularis, secus si est Ecclesias-
licus. 

2o4.— Queritur "VII. Ari sint denunciandi, qui denunciare 
tenentur,'et omittunt? Siagatuj- de denunciando heretico tantum 
suspecto, probabiliùs negatur cum Carena, et Lupo, et Potestà 
rç. 284. Ratio, quia non oritur suspicio ex suspicione. Si vero de 
denunciando heretico formali, d icit Potestà ti. 286. denuncian-
dos esse eos qui ex Officio lenentur denunciare, et negligunt; E t 
idem dicit de teste crimen falsò negante, vel de dissuadente de-
nunciationem debitam ; quia isti vere censentur de heresi sus-

fecti, nisi oinissio fiat ex causa amicitie, consanguin i latís, etc. 
taPotestàcum communi. Alios vero non denunciantes,licèt etiam 

ipsi fiant de heresi susoecti, si nullam habeant causan occul-
landi, ut dicunt S aim. d. i . Prœcept. c. 3. num. 116. tenent la-
men Lupus, et B or don. apud Potestà non esse denunciandos, ne 
detur processus in infinitum. 

Notandum autein super hac materia I. Neminem teneri de-
nunciare seipsum, nec socios sui criminis, cùm hoc esset idem ae 
seipsum denunciare. Veruni, si quisde crimine legitimé à Judice 
interrogelur, tenetur tam se quàm socios manifestare ; num. 104. 
cunt Ca/et. Suar. Trull, etc. ( V . Not. X I , pag. 347. ) 

Notandum II. Cerium esse, quòd non tantum Superiores Re-
gulares quibus dircele imponilur onus denunciandi ex Decreto 
Alexand. VII, edito anno 1660: sed omnes Fideles tenenturad 
denunciandum criminosos de heresi, pliant lcvitersuspeclos, ut 
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loquitur Decretuin ; dum in fine ejus statuit Pontifex : Decretum 
hoc omnes ubique existentes arctare, etafficere; et ita cum com-
muni sentiunt Sa/m. c. 4- io4- Sed bene hic adverlunt 1. mi-
nime esse denunciandum illum, de quo habeatur suspicio ex le-
vibus indiciis, v. g. si audias crimen alicujus à testibus parimi 
iidc di-mis. Ita Nao. Sayr. Cordub. cunt. Sa/m. c. 3. n. 117. Ad-
vertunt 2. quòd, ut sit obligatio ad aliquem denunciandum, re-
quiritur, ut die sit hereticiìs proprius, et perlinax, non vero si 
nimirum per ignorantiam, metum, incuriam, lapsum lingue 
Fidei protulerit injuriam, de qua, si secretò corrigitur. sine du -
bio censealur abjuralurus. Ita Salm. I. c. cum a/iis. Hinc infe-
runt Bon. et Faiinac. apud Sa/m. ibid, ac Potestà n. 258. nu-
nimè esse denunciandum hominem simplicem et pium, seu Con-
cionatorem aliquam propositionem herelicalem ex incuria pro-
ferentem ; presumilur eniin non ex animo locutus esse. 

Notandum HI. Juxta jus commune ex Extrao. Excommuni-
camus eos, qui advertenter negligunt hereticos denunciare, in— 
currere excommunicationem fèrendam : et si juxta edictum Ilis-
paniarum, ibi incurratur excommunicalio ipso facto, et reservata. 
U tròni autem in aliis Regionibus h e c excommunicalio sii reser-
vata? Affirmant Sa/m. c. 4- 70, et Potestà n. 64i. qui aflei 1 
Decretum S: C. Sed negant Lupus apud Potestà et Lon. I. c. 
Vide t. 2. Dub. 6. 

D U R I U M V I . 

De Testibus. 
255J. Quomodo debeant esse, et testificaci Testes ad probandurc ? 

— 2oG. Qui rejiciuntur ? 1. Servi. 2. Mulieres. 3. Minora. 4- Ini-
mici. 5. Conjunct, et Domestici. 6. lnfames. 7. Perjuri. 8. Socii 
crimiuis. 9. Persona inopes et viles. — 2iJ7. In quibiis casibus suf 
fioit dictum unius Testis ? — 2 5 8 . Quid si unus Testis deponat 
de una propositioue hxretica, et alius de altera ? — 2 3 9 . An semper 
sulficiant duo testes ad probandum ? — 2 6 0 . Quales debent esse 
testes, ut piene probent ? — 2 6 1 . An Laici rcpellantur à testificando 
contra Clericos? Quid è converso ? — 2 6 2 . An testes ìnepti, lit 
supra, l'aciant indicium ? — 2Gó. A11 Religiosi probent in causa sui 
Mouasterii ? — 2 6 4 . An, et quando quis testal i teneatur ? — 26ì>. 
An testis toneatur fateri veritatem Judici 11011 legitime, interroganti ? 
— 2 6 6 . Quando Judex legitime iiilerroget ? — 2 6 7 . An Testis 
teneatur manifestare crimen, si Accusator unicum testem afferai ? 
— 2 6 8 . Hon leneris manifestare .ludici etiam legitime, interro-

ganti. I. Si scias rem ex Confessione. 11. Sub secreto. III. Si libi im-
mineat damnum. IV. Si accepisti a parimi fide dignis. V. Si rem 
Eccepisti per injuriam. VI. Si alter probabiliter 11011 peccarit. — 265). 
Ad quid teneatur falsum testatus r — 2 7 0 . Quando peccent testes ? 

* Dub. 1. A11 peccent contra justiliam, si se abscondant, ne citentur ? 
Dub 2. An si fugiant post citationem ? Dub. 3. An si interrogati 
veritatem occultent ? — 2 7 1 . Quomodo facienda est depositio tes-
tium ? ( V. Not. X I I , png. 348. ) 
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2oo. — « SUPPONO , ad legitimam, et plenam in judicio pro-
» bationem requiri duos testes, eosque debere i . Extemo sensu 
» percepisse id , de quo testantur : 2. De eodem facto ,et crimine, 
» cumiisdem circumstantiis, deponere, alioqui erant testes tan-
» turn singulares, ut vocant, qui non faciunt plenam probatio-
» nem. 3. Esse omni exceptione majores, in quibus scilicet nulla 
» desideretur conditio , quominustestari possint, juxta vulgarem : 

Conditio, sexus, Eetas, discretio, fama, 
Et fortuna, fides, in testibus ilia requires. 

2J>6. — « Hinc à testando rejiciuntur. i . Servi 2. Mulieres. 
» e ( Intellige tarnen hoc de jure Canonico, ex c. 33. qu. 5. Non 
» vero de jure Civili., tam in causis cioilibus quàm criminalibus, 
» ut Gomez, Sanch. Trull. apud Salm. de Offic. c. 3. n. 6. Verùm 
» ad reum damnandum nec plures etiam mulieres sujficiunt. Vide 
Sahn. n. 7. ) ®3. Minores 20 annis in criminalibus ; in civilibus ; 
» autem impuberes. 0 ( Isti tarnen, etsi ad probandum non suffi-
» ciant, nisi in crimine IcesceMajestatis, fundant tamen indicium 
» etiam adtorluram. Salm. c. 3. n. 8 et g. ) * 4- Inimici 0 ( Licci 
» sint reconciliati, seti de recenti ( secus, si ex longo tempore ). 
» Et hoc etiam in delictis lœsœ Majestatis : Et etiamsi inimicitia 
» non fuerit gravis, ut dicunt Sahnant. diet. c. 3. n. 12. cum 
» communi. 5. Sanguine juncti. ( Usque ad 4 sradum, ut 
» Sahnant. ibid. n. 21. nisi sit crimen hœresis. Vide alia circa hoc 
» punctum apud Salm. ex diet. num. 21. ) 0 et domestici 0 ( Ut 
»famuli, coloni exceptis quibusdam casibus apud Less. 1.24.. 
» c. 3. n. 38. 6. Infames ® ( She jure, ut est. sentcntia, sive de. 
» facto. Qui nam autem dicantur'infames. Vide. cap. Infames 6. 
» qu. i . et Sahn. e. 3. n. 10 et 11. ) °7 .Per jur i . 8. Socii criminis. 
» 0 (Excipe si crimen sit hœresis, vel malefiçii, vel tale, quod non 
» possit sine socio patrari. Salm. cumaliis e. 3. n. i 5 et 16. Ari 
» autem duo socii crimini sfaciant saltem semi plenam probationem 
» contra tertiurnsoemm ? Affirmât Less. e. 2g. dub. 17. Sedplures 
» alii negant apud Silimarit, de Offic. c. 3. num. 53. ) «g .Pe r -
» sona; inopes, et v i les . 0 ( Nisi sint probata vitœ. Vide Sahnant. 
» c. 3. n. 17. ) * io . Deliri, et semifatui, ex quibus tamen i i , qui 
» solo jure positivo ad testandum sunt inhabiles, possunt admitti 
» in criminibus exceptis. » 

2S7. — i . Notandum, quòd unicus testis sufficit ad probandum 
in aliquibus casibus ; etenim I. Testimonium unius sat est ad im-
pediendum Matrimonium illegitimum, ex cap. Prœterea 2. De 
Sponsal. Debet hic tamen iurare se impedimentum certo scire : 
et non sufficit, si testis sit de solo auditu, msi impedimentum sit 
consanguinitatis, et adsit alius testis de certa scientia, licèt hic 
deponat sine juramento. Ita Sanch. Cons. 1.6. c.5. disi. 10. n. 1 et% 
Salm. Tract, g. de Matr. e. 8. n. 106. Sola tamen fama sufficit 
ad ìmpediendumMatrimonium. II . Testimoniumsolius Episcopi 
sufficitad probandum in judicialibus attinenlibusad suummunus 
si testetur in Scriptura suo sigillo obsignata ; Salmant. de OJficiò 
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c. 3. n. 34- cum Bald. Mascurd. etc. DI . Ad delieta Religioso-
rum .punienda sufficit testimonium unius, si delictum sit tale, ut 
aliter probari non possit. E t ita Religiosus sollicitans pcEniten-
l e m , per illam tantum denunciatus potest puniri aliqua pcena 
arbitraria, sed non ordinaria. Sanch. cap. 5. dist. 12. n. 4- Salm. 
ibid. n. 35. cum aliis : E t idem docent ibi Val. et Sot. pro culpis 
levibus. Ceeterùm in criminibus gravibus, quae gravem merentur 

?unitionem, rectè tenent, et absolutè Salm. n. 35. cum Peyr. et 
*ell. contra Sanch. et alios, requiri omnino saltem duos testes, 

quia fama Religiosorum non debet minus aestimari, quàm fama 
saecularium. I V . Credendum est Officiali publico testificanti de 
aliquo crimine levi; secus de gravi; Barbos. Farinacee te. cum 
Salm. n. 36. E t idem dicunt de perito in sua ar te , v. g. si M e -
dicus testificetur mortem alicujus causatam fuisse è vulnere; 
Salmant. ib. cum aliis. Y . Unicus testis probat, quando agitur 
de Iasione Minoris : Barb. Galjr. Salm. n. 37. Sic etiam probat 
persona, cui standum dixit Testator in suo testamento. Unicus 
quoque testis probat Miraculum ; Salm. n. 37. cum aliis. 

238. — Sea quEeritur hic, si unus testis deponat de una pro-
posinone haret ica et alius de altera, an isti plenè probent ali-
quem esse hareticum? Com. Barbos. etc. affirmant probare ilium 
esse hareticum in genere. Sed longè probabiliùs Lessius. I. 2. 
e. 3o. num. 33. Rodr. Vili., etc. cum Sahnant. de Of fie .c.3. n. 38. 
negant tales testes facere plenam probationem, licèt faciant 
plusquam semiplenam. Ratio, quia, cùm non probatur priùs 
naresis in specie, non potest probari liaresis in genere. Excipe 
tamen crimen sollicitationis in Confessione, quod per testes sin-
gulares comprobatur, concurrentibus tamen alns indiciis, et 
prasumptionibus. 

259. — Exceptis autem supradictis casibus, ad probandum 
requiruntur, et sufficiunt duo testes in causa tam civili , quàm 
criminali, exDeuteron. 17.6. « In ore duorum, vel trium tes-
» tium peribit, qui interficietur. » E t ex Joann. 8. Duorum homi-
num testimonium verum est. Ratio, quia ad humanas actiones 
probandas sufficit certitudo moralis, et probabilis. Ita S. Th. 2. 
2. q. 70. a. 2. Less. Sot. et Salm. de Offic. e. 3. n. 43. communiter 
Ab hoc tamen excipiuntur aliqui casus, in quibus J u s positivum 
requirit majorem numerum testium, nempe ad probanda testa-
menta , ad damnandos Episcopos, vel Clericos ; nam ad con-
demnandum Episcopum, requiruntur 12 testes, et ad condem-
nandum Sacerdotem, seu Clericumrequiruntur saltem plusquam 
duo. Vide Salm. c. 3. n. 44 et l f j . 

260. — Pra t e r ea testes, ut plenè probent, requiritur I. Ut 
sint contestes, ita ut conveniant non solum in substantia actus, 
sed etiam in principalibus circumstantiis, id est persona , loco , 
tempore, modo ; nisi circumstantia sint parvi momenti, putà 
si unus dicat casum contigisse hora tert ia, alius quarta : unus 
tempus fuisse nubilosum, alius serenum, et similes. Ita S. Th. 
2. a. quizst. 70. a. 2. ad 2 Salm. c. 3. n. I f j et 48. Requiritur 

4. 5 
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II . ut testes deponant cum juramenìo, alias nnri probant , ex cap. 
Si . de Test, et cap. Quis. qu. 3g. de Test. Ubi ait Panormit. 
« Nec Episcopo qu idem,u l tesii credi in alterius prajudicium , 
» nisi jurato. » llequir. I I I . U t testes per se immediatè rem 
perceperint externè eo sensu, mio res percipitur, pu tà , ut ipsi 
viderint oceidentem, audierint blasphemantem, etc. I. Sola. 4-
C. de Test, et c. 4- Solum q. 3. Vide Sa/m. c. 3. n. 48 et 4g. 
cum Sylv. Pan. Tab. et communi. At in boc notandum, quòd 
ner etiain sufficiunt ad plenè probandum testes, qui deponunt 
audivisse quidem per se , sed mediate, id est medio paricte, 
cort ina, quin viderint etiam loquentem , ut Salm. cum Farinac. 
et aliis num. 5o et 5 i . Hoc autem currit in causa criminali, non 
aulem civili; excepto Testamento, ubi requir i tur , ut testes non 
solum audiant, sed etiain videant testatorem loquentem ; ex /. Si 
non speciali, C. de Testam. Sa/m. ibid. Testes autem de auditu 
alieno, nempe qui crimen narrari audiverint ab uno , vel duobus 
testibus de visu, non solum non probant , sed nec etiam semi-
plenam probationein faciunt , ut Salm. c. 3. n. 53. cum Miranda. 
Farinac. et communi Juris/arum. Quando vero adsint plures con-
testes pro R e o , et plures contra, standum est pro Reo , ut docet 
S. Thorn. 2. 2. qu. 70. art. 2. ad 2. Etiamsi testes contrarii sint 
ina jores dignità te , ut Salm. n. 54- cum Pa« , Meet. etc. ' 

261. —'Adde, quòd Laici in criminalibus repelìuntur à testi-
ficando contra Clericos, ex c. 2. q. 12. In aliquo tamen casu pos 
sunt Episcopi uti laicis testibus probata v i ta ad probanda cri-
mina suorum subditorum : E converso Clerici et Religiosi 
possunt testifical i contra Laicos,etsi ad boc nonpossint compelli 
à Judice sacular i , ex c. Quanquarn. i4- q. 2. Ex prafa to lanieri 
1extu clarè deducitur, non posse Clericum testificari coram 
Judice sacular i , sine licentiasui Superioris. An autem testimo-
nium Clerici sine licentia P r e l a t i valeat ? Affinnandum pro-
babiIiùscum Sancii. Cons. I. 6.c. 5. d. 17. n. 2. Trull. Azor., etc. 
ac Su/m. c. 3. n. 28. contra alios qui dicunt non valere testi-
monium Clerici, sed tunc tantum, cùm is vi compulsus deponit. 
Clericis autem, et Religiosis non videtur esse vetilum testes 
esse in instruments, cùm hoc nullibi interdicatur : Vide Sancii. 
Dee. t. 2. I. 6. c. i3. n. 106, et Salm. ibid. ri. 29. 

262. — Notandum I . quòd testes inepti ( numerati u t supra 
apud Bus. ) si deponant, faciunt aliquod indicium, sed non ple-
num, nec sufficiens ad torturam : Imo servi, vel graviter inimici 
omnino repelìuntur. Sed, si crimen commissum es tnoc tu , vel 
in aliquo loco secreto, tunc facile admittuntur. Deinde, si testes 
sint inepti principaliter ob favorem partis, u t inimici, domesti-
ci, etc. si pars eos admittit, Judex non valet eos repellere. Vide 
Sa/m. c. 3. n. 3 i . 

263 . — Notandum H. quòd Religiosus in causa sui Monas-
terii bene potest testificari, ex c. Statuimus De Test. E t idem d i -
citur de Canonico in causa sui Capit i l i , de Clerico in causa s u a 
^xcles ia , et de Collegiali in causa sui Collegii, quoticscumque 

in causa ipsi nullum interesse habeant particulate. Adverten-
dum tamen est, istorum testimonium non esse omnino integrum; 
et insuper non esse admittendum, quando alii testes haberi pos-
sint. Salm. aim aliis c. 3. n. 45-
•' 264 . — « Q u e r . 1. An, et quando teneatur qiiis testari ? 
» 2. Ad quid teneatur, qui non vult testari, aut qui falsa est tes-
» tatus ? 

« Resp. i .Non tene tu r quis testari, nisi vel ex charitate, cùm ita 
» necessarium est, ad advertendum grande malum proximi, aut 
» Reip . vel ex p racep to , cùm Judex , seu Superior habenspo-
>< testatem, ita legitime pracipi t . In quo ultimo casu, si fugias, 
» a u t occultes te , antequam ad testandum citeris, non peccabis 
» contra justitiam; ideoque nec teneberis restituere, u t , contra 
» multos docent Valeni, et Less. Ratio est, quia tibi needum est 
» praceptum : Si quod autem jus nascatur part i ex tuo testimonio 
»> id ex pracepto ori tur . Imo , etsi sit communis sententia, ad 
» restitutionem teneri eum, qui à judice cilatus fugit vel testi— 
» monium fraude dcclinavit, cùm sit efficax, et moralis causa u t 
» Judex sententiam ferat in alterius damnum : non tamen est 
» improbabile, quod docent Molin. et Less, non teneri. Ratio 
» est , quia citatio intimatanon inducit obligationem justitia, sed 
» tantum obedientia ; proindeque non comparerà contumax 
» tantùm est, et inobediens,non autem injustus. » Less. lib. 2. c. 3o 
» et 72. etc. Vid. Bon. Laym. II. cc. 

26i>. — HÌc notandum certuni esse, quòd Judici non legitimt 
interroganti testis non tenctur fatel i veritatem : T u n c emm po 
terit licite respondere ( etiam cum juramento ) crimen nescire 
ita ut teneatur iliaci ei manifestare. I ta S. Th. 2. 2. qu. 66. art. r . 
ubi ait, quòd eo casu, « Non tenetur accusatus respondere, sed 
» potest vel per appellalionem, vel aliter licite sublerfugere. « E t 
idem communiter DD. dicunt etiam de teste. Vide dieta de Rc-
strictione non pure mentali. I. 3. n. i52. 

266 . — Sed quar i tu r I . Quandonain Judex legitime interro-
get ? Resp. I . quando adest semipiena probalio, putà, unus tes-
tis de visu, vel auditu proprio, ut supra : vel si adest notorietas, 
aut infamia criminis, vel indicia evidentia, vel si accusalor se 
offerat ad delictum pluribus testibus probandum ( alias, etiamsi 
plures testes adsint de aliquo crimine, nemo eorum tenerelur 
crimen rcvelare ) ; Omnia h a c enim equivalent semipiena 
probationi; qua interveniente delictum non dicitur amplius se-
cretimi, ideo Judex tunc habet jus, u t testis veritatem manifes-
te!. Ila communiter Less. lib. 2. c. 3. dub. 5 et 6. Navar. etalii 
cum Salm. cap. 3. n. 56 et $7. qui advertunt n. 62. cum Sayro, 
quòd, ut testis teneatur lune respondere, requiritur, ut infamia, 
vel semipiena probatio, vel indicia, ut supra , sint jam probata, 
e t à Judice testi manifestentur; nisi constet Judicem esse p r o -
b u m , et asserit se legitime interrogare. 

267. — Q u a r i t u r bine II . Utrùm, quando non adest semipiena 
probatio, su e infamia, vel evidentia indicia c iminis , utdiximus 
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si Accusator unicum testem lantùm afferat, teneatur hic testis 
veritatem manifestare ? Affirmant Salm. cap. 3. num. 60 et 61. 
cum Soto, Valent. etc. quia ( dicunt ) quando adest Accusator 
conscius de crimine, et unicus testis, jam Reus censetur äqui-
valenter infamatus. Sed probabiliùs ncéant Ronc.pag. 418. a. 4. 
R. 2. cum Less. Passer, item Syloest. J\ao. et Bann, apud Saint, 
n 5q juxta supra posita. E t idem clarè videtur docere S. lh. 2. 
a q 70 art. 1. ubi dicit tunc legitime testem interrogari, «quan-
». do vel de manifestis, vel de his, de quibus infamia precessi!, 
» interrogatur. » Ergo non legitime interrogai Judex , quando 
non precessit vel noìorietas ( hoc enim significai to Marujestis j , 
/el infamia, aut alia semipiena probalio, ut supra. 

268. - « Resp. 2. Etiam legitime et jundice mierrogatus noil 
» teneris testari sequentibus casibus : I. Si scias rem1 ex Lonles-
» sione II Si accepisti sub secreto naturali, a ( Ltiam sub se-
- creta tantum commisso, ut S. Thorn. 2 2 qu. 70. art 1. et com--
». munis cumSyh. et Salm. ibidem ex n. 65. contra Saturn; qum 
»> prtxceptum naturale precier,endum est pracepto Judicis; Vide 
». dicta lib. 4- n. 4q. Intellige tamen, nisi immmeat damnum com-
». mune, vel nisi aliunde scias; tunc enim tener,s ad manifestati-
». dum ut communiter DD. cum Salm. n. 20. ) « ut Consil.anus 
», Advocatus Medicus, etc. Modo tarnen non sit n e « a n u m ad 
„magnum Rei publica « 1 proxuni ^a lumaver t endum^ L 
„ % l c. et Salm. n. 68. cum communi)0, tunc enim licet 

tale sec re tum detegere, etiamsi jurasses te nulli dicturum : quia 
taleluramentumnon obligat,eim jure na tura teneans;aIcon-
ga r ium Vide Laymann cìp4.n.9.W. Si ex testimonio tibi vel 

; t u i s S i i n e a t notabile damnum : nisi tarnen damnum publicum 
el privatum alienum pravaleat, ut notai Cardinal de Lugo de 

' } y i T L » l o . ü n d e communiternon teneris testari contra 
* J " s L

 T V c ; 0 v ; r i s non sat fide digms accepisti ; tunc 
consanguineum l V b i a vms non ^ a P bee. lib. 

" cum Salm. e. 3. 69. di-
l CcLie^dl^nM^on!nteneri ad manifestandum quan-

aìptanwisu, vel alio sensu in mente retinere : M W 2*% 
, alianotitiàpertinet adjudicium, non i 

ä p s s f f f i s a i a s s 
" ^ t S . f i & S ' O A & » M s ™ • ? < P e r q a 0 ' i 

» revocare cum pari suo damno, et periculo etiam v i t a , si Reus 
u de ea periclitetur, et putetur revocando aliquid effecturus. Ita 
v communiter. Ratio est, quia in damno aquali potiùs habenda 
» est ratio innocentis. Vide. dub. seq. art. i . 

»Dis i i . Sciens : quia, si ex ignorantia, inadvertentia, aut 
» oblivione inculpabili falsum est testatus, etsi teneatur impedire, 
« si possit, non tamen ad restitutionem, etiamsi Reus damnetur. 
« Ratio est, quia neaue tenetur ex re recepta, neque ex delieto. 

»> Dixi 2. Causa eßicax : quia , si à parte rei falsum illud testi-
» monium nihil eiTecisset, v. gr. quia per falsa testimonia aliorum 
» jam tota causa damni erat data, ita ut iudex ex hoc testimonio 
<, nihil fuerit motus, ad nihil tenebitur. Less. I. 2. c. 3o. et Lay-
» mann. I. 3. t. 5. c. 8. et alii. 

270. — » Testis peccat 1. Si affirmat, quod ignorai. 2. Si veri-
» ta tem, quam debebat celare aperiat. 3. Si se occultet, ne ro-
« getur casu quo tenetur testan. 4- Si Judici justè interroganti 
" non obediat. 5. Si pretium pro dicenda veritate accipiat. 

Sed dubitatur 1. An peccet contra justitiam, et teneatur ad 
restitutionem testis, qui se absconditne citetur à Judice? Affir-
mant Sotus tìe Just. I. 5. qu. 7. art. 1. et alii apud Lugo D. 29. 
72.4- Sed communissimè, et veriùs negant idem Zugo n. 5. Less. 1.2. 
e. 3o. n. 58. cum Salon, et Penna, a'c Bonacina de8. Prcec. D. 10. 

S i . 3. p. 3. n. 12. cum Navar. Fili. Bann. Reb. Sayr. et aliis. 
atio, quia licèt possit ille graviter peccare contra proximi cha-

r i ta tem, non tamen peccat contra justitiam, cùmnemo teneatur 
pracepto Suoerioribus parere, antequam ei imponatur. 

Dubitatur 2. An teneatur ad restitutionem testis, qui fugit post 
citationem? Affirmant Sotus l. e. Sanch. Cons. I. 6. e. 5. dub. 3. 
num. 4. item. Nao. Azor. Fili. Salon, et Reg. apud Bonac. I. e. 
n. i3. Quia eoipso, quo testis est citatus, tenetur ex justitia tes-
timonium dicere : prout si Judex pracipit alicui, ut profera t 
scripturam ad causam pertinentem, tenetur ipse ex justitia illam 
exhibere, alias debet damnum parti restituere.JNegant vero con 1-
muniùs et probabiliùs idem Lugo loc. cit. n. 5. et Mol. D. 83. 
v. De teste, et probabile putant Bonacina n. i3. ac Less. n. 5g. cum 
Sylo. v. Testis, n. 8. Ratio, quia citatio illa non imponit obliga-
tionem justitia, sed tantum obedientia. Nec obstat paritas aliata 
scriptura proferenda : nam bene respondet Lessius, quòd scrip-
tura illa sine dubio ex justitia proferri debet, cùm sit res externa 
de qua Respubl. justè potest disponere, sicut de aliis bonis ci-
vium, quando oportet ad jus illorum tuendum : non sic de obli-
ga t ion testificando 

Dubitatur 3. An teneatur ad restitutionem damni testis, qui 
legilimè interrogatus à Judice veritatem occultat ? Certum est 
teneri si ipse positivè falsum deponat circa factum, putà si dicat se 
domum Petri scire esse Pauli; vide Lugo.D. 3g. num. 4- Idem 
dicendum putat Holzmann. t. i.p. 5o3. n. 710. de teste, qui fuerit 
prasens in donatione mutui, et postea interrogatus idnegat , quia 
jam iste infert injuriam alteri damnosam. Sea quid, si testis ve-



S 0 2 L I B . I V . D E P R J E C E P T I S P A R T I C U L A R I B Ü S , C A P . I i i . 

ritatem celet, negàtivè se habens circa factum, nempe si respon-
deat illud nescire , cum revera sciat ? Affirmant etiam teneri ad 
restitutionem Salm. tract. 27. cap. x. n. 20. et idem dicere debent 
omnes AA. citati pro prima sententia dubn an teceden t s , ob 
eamdem rationem , ut supra, quia testes, posito pracepto J u -
dicis tenentur ex justitia veritatem patefacere : et sicut Judex 
contra justitiam peccat, si sententiam non proferat , sic dicunt 
peccare testes, qui veritatem non mani fes taneSed contradicunt 
Mol. D. 83. vers. De teste, et Lugo I. c. num. 5. cum Raynaudo, 
et aliis, ac meritò probabile putat Less, apud eumdem Lugo. 
Rat io , quia testis non tenetur veritatem deponere, nisi aut ex 
pracepto Judicis, aut ratione juramenti presti t i : unde tacendo 
veri tatem,non peccat contra just i t iam, sed tantum contra obe-
dienliam, vel etiam contra Religionem. Dispar est autem Judex 
à teste : Judex enim ex quasi contractu cum Republica ini to , 
r a t i o n e Officii assumpti, tenetur ex justitia justam sententiam 
fe r i e ; testis vero non tenetur ex justi t ia, sed tantum ex obe-
dientia officium testis peragere, et ideo tantum contra obedien-
tiain peccat,veritatem non manifestando. Huic sententi® a d h e -
ret etiam Bonac. I. c. n. i4- Hinc ait Ci era de Casib. resero. 
D. 6. n. 62. cum de Januar, talem testem reticentem veritatem, 
nec incurrere casumreservatum in jurantes falsum cum damno 
ter t i i , quia reservatio intelligitur lata in cum qui jurat cum men-
dacio positivo, non autem negativo. Dic i tverò Bonac. ih. quòd si 
testis piravit se dicturum veri tatem, tenetur tunc ex justitia il lam 
dicere, quia ex juramento promissorio ori tur obligatio institi® : Sed 
probabiliùs contradicit Less. n. 60. quia testis, jurando se dictu-
rum veritatem, non intendit se obligare ex justitia, sed tantum 
ex virtute Religionis ad illain manifèslandam. 

Sed dices : Qui fraude ,-aut mendacio impedii aliquem à con-
secutione justi boni , tenetur utique ad restitutionem damni illati, 
proni diximus lib. 3. n. 587. Sic igitur pariter tenetur damnum 
restituere testis , qui dicendo se nescire, quod vere se i t , jam im-
pedii per tale mendaciuinproximum à consecutione sui juris. A t 
respondetur hoc procedere, quando inendacium est càusa positiva, -
sive influxiva damni; secus, si tantum negativa. Testis autem qui 
dicit se nescire veri ta tem, quam sei t , est causa tantum negativa 
damni , cùm nullum apponat impedimentumposi t ivum, ne alter 
suum jus consequatur, sed solum non removet impedimentum 
alteri obstans, scilicet defectum probalionis : ad quod removen-
dumpoteri t quidem Testis ex obedienlia, et Religione, ut dixi-
mus , aut etiam aliquando ex charitate esse obstrictus, sed non 
ex justitia, nisi fortè peculiare pactum cum parte inient de 
ventate manifestanda. 

271. — Pro complemento liujus punc t i , que r i tu r I . An su t -
ficiat deposito facta ta'nlùin in scriptis, et non ore tenus ? Affir-
mant aliqui, et Sa/m. c. 8. n. 73. probabile putant : atque P r a -
latos, et Visitatores hac opinione bene uti posse dicunt ad s t re -
pi tum vitandum; et hanc tenent ibi Rodriq. etc. saltern si cause, 

sii levis momenti. Communis tamen sententia, et proba.,! hör 
ne«at hoc suffice re in causa criminali, ut habetur ex c. 1 est es. 
3 o 6- etc. A nobis. Qui lMatr. acc. etc. ubi •< JNulbus_mo-
» menti estsubscriptio ; quoad sententiam proferentem : » Eieet 
valeat h e c ad probandam infamiam extra,udicialiter, ut lehn 
et Far. apud Salm. c. 3. n. 74- Debet igitur deposito firn ore 
tenus, et tacta aliqua re Sacra , ut Cruce, vel Evangelio, bacer-
dotes tamen sufficit quòd jurent tacto pectore -.Salm. n. 7b. 

Judex autem per seipsum debet testes examinare, ut docent 
communiter D D . cum Cooarr et Salm. cap. 3. n. 76. Potest 
tamen Judex examen alteri digno committere, prout Sabnant. 
ibidem dicunt constare ex praxi omnium 1 ribunalium, si J udex 
sit impedilus, vel si testes non possmt ob senectutem , vel pau-
pertatem Judiceni adire, ut patet ex c. Si qui lest. in causis 
vero criminalibus ipse Judex examen solet excipere, ex Auth. 
de Testili.Ilccc omnia. 

Testisinterrogandus est de sua s t a t e , nomine cognomme, et 
condii ione : interrogandus inde per articulos de facto, et eius cir-
cumstantiis, nempè'de loco, tempore, de aluspersonis adstanti-
bus ad factum : item de ratione s u e notiti®, preser t im in causa 
criminali. Vide Sa/m. n. 78. Item debent scribi verba testis, 
prout ipse proferì. Ilem cavendum, ne testis sciat depositionem 
ab alio teste factam. Salm. n. 80. . 

Testi deprehenso inalicpnbusfalsumdixisse, malusnonest cre-
dendum: Salm. n. 82. Dcpositio demum debet denno ante testem 
le«i et ab eo ratifical i , et in ratificatane notandum est id nuod 
à teste additur, vel mutatur . Et in fineSecretarius senbere debet : 
« Ou® o m n i a affirmavit verissima esse ¡tiramento,, quod presti l i t ; 
.» eì, cùm omnia, que deposuit, lecta ei fuissent de verbo ad ver-
.-» bum, illa rali!ic?vit, propriaque manu subscnpsit. » Et m Ime 
depositionis cuiuslibet testis, Judex, testis, etSecretanus se sub-
scribere debcnl. E t , si testis scribere nesciat , signei crucem et 
alius pro ipso subscribat, et Secretarius ibidem liocnotet. bic 
àutem ratificata depositane, nulla amphùs habenda est ratio de 
iis (tue testis abler poslea dicat, etiam in arliculo mortis, u t d i -
cunt Bald. Felin. et Men. Vide Sa/m. n. 83 et 92. 

Facta autem Rei citatione, vel ore tenus vel realiter per m-
carcerationem Rei , vel per edictum, si Reus Ingerii, ac lue sic 
contestata ( quod certe est necessarium ad essentiam processus ) 
ilerum repelendi sunt testes cum juramento, excepto casu, quo 
nrocedatur in Reum absentem, ut contumacem ; vel si testes, qui 
ilcposuerant, del'uncti sint, vel si Judex procedat ex Oliicio, et 
non ad instantiam partis. Ita communiler DI), apud -)alm. ea. 
n. 85. Licè i Rodr. Saar. Lez. etc. ib. ri. 88. teneant in causis 
Religioso rum hanc ratificalionem non requiri. Ir. hac autem r a -
tificatone magis credendum est Tabelboni , qui depositionem 
scripsit, quàm testi asserenti aliud deposuisse, quam scriptum 
est. Ita Covar. Bald. etc. apud Salm. n. 92. 
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D U B I U M V I I . 

DE REO. 

A R T I C U L U S I . 

A n , et quando Reus teneatur fateri veritatem. 

8 7 2 . Quid respondere potest Reus non legitime interrogates ? 
— 2 7 5 . Quando Reus non tenebitur crimen fateri ? — 2 7 4 . An 
teneatur Reus crimen fateri cum timore magri® pcen® ? — 2 7 3 . An 
peccet graviter Reus, qui ad vitanda tormenta falsum crimen sibi 
impònit ? — 2 7 6 . Quando autem tenetur Reus suam Confessio-
nem revocare ? — 2 7 7 . An Reus ad se tuendum possit revelare 
crimina occulta Testium, aut Accusatoris ? Et an peccet graviter, si 
crimina falsa eis imponat ? — 2 7 8 . An Reus teneatur revelare 
complices ? 

272. — « RESP. i . Si non interrogetur legitime, non tenetur 
» fateri suum crimen, sed potest Judicem eludere vel ambiguis 
» verbis, vel etiam negando, cum aliqua restrictione, et in bono 
» sensu, ut mendaciumabsit. Ratio est, quia tunc Judex non ha-
» betjusinterrogandi, autobligationemimponendiReo.Ita Less. 
» t. 6. I. 3. cap. 5. et Bonac. d. io. q. 3 . p . 2. ® (I/à Cajet. Azor. 
» Sanch. Rone, ct alii, jwxta dicta I. 3. n. i54- ex D. Th. 2. 2. 
» q. 6g. art. 1., qui art. 2. sic ait : Aliudest veritatem tacere, aliud 
» est fialsitatem proponere. Quorum primum in aliquo casu licet ; 
» non enim aliquis tenetur omnem veritatem corifiteri, sed illam 
» solum, quam ab eo potest requirere Judex, putà cùm prcecessit... 
» probatio semipiena. ) 0 » 

Unde resolves : 
275. — « 1. Reus non tenetur fateri crimen suum. 1. Si Judex 

» non sit legitimus. 2. S i a seipso litis processum inchoet, sine 
» previa accusatione, saltern virtuali. 3. Si non pracessit semi-
» plena probatio, nec infamia, nec manifesta criminis indicia 
» extant. Ratio est, quia in his Judex non interrogat legitimè. 
» Azor. Fill. Laym. Bon. II. cc. Card, de Lugo. d.lyO. n. 1. 

» 2. Nec tenetur, si dubitet, an Judex legitimè interroget : quia 
» non tenetur parere cum gravi suo damno, nisi constet, Superio-
» rem posse pracipere. Ita Less. Fill. Laym. I. c. Sanch. 1.6. Cons. 
» 3. c.d. 3 i . Salas, Card, de Lugo, etc. contraSylv. Bon. et alios. 
» ( Ita absolute tenent Salm. de Ofific. c. 7. n. 3. cum Sot. Na-
» parr, et Sanch. Cons. lib. 6. cap. 3. dub. 3 i . num. 2. cum 
» Card. Caj. Nao.Palac. etc. ( contraPalud. Sylo. etS. Anton. ). 
» Ratio, quia reus possidet suam vitam, etjamarn ; unde in dubio 
» habet jus earn seroandi, usquedum constet de le git ima interro-
>» gat ione. ) ® 

» 3. Judex tenetur Reo manifestare statum causa, et q u a sint 
» indicia, quomodo probetur delictum, etc. ut Reo constet, an 
1» legitimè mterrogetur, quia non tenebitur respondere, alioqui, 
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» et seipsum honore, aiiisve bonis, q u a bona fide possidet, spo-
» liare. Cajet. Nao. c. 25. n. 43. C. de Lugo d. 4o. n. 1. * (Idem 
» dicunt Sot. Tol. Less. etc. cum Salmant. ibid. num. 3. commu-
ti niter. ) 8 

» 4. Si reum juridicè quidem interroget Judex, sed nonnisi ex 
>• falsa prasumptione delicti, v. g. an exierit ex tali domo strido 
» ense, potest Reus ( idem est de teste, ) licèt sciai seiniplenè 
» probatum esse, id negare, si exiit quidem, non tamen facto 
» delicto, sedob aliam causam : quia, si Judex veritatem sciret, 
» non posset interrogare. Ita cum S. Thorn, q. 66. art. 1. Sot. 
» Fag. p. 8. cap. %. Dtan. p. 3. t. S.misc. R. 66. C.de Lugo dub. 
» 4o. n. 4 - 0 ( Idem dicendum, si quis occidit ob justam sui de-
» fensionem; tunc Judici interroganti potest respondere, non 
» occidisse, hoc est cum culpa : Ita Sotus, Salon, cum Salm. 
» c. 6. n. ig. )0 . . 

274. — « Resp. 2. Etsi communior et venor sententia sit 
» S. Th. 2. 2. qucest. 6g. si Reus legitime interrogetur à Judice, 
» teneri in conscientia apertè veritatem dicere ; probabile tamen 
» est etiam, quod ex Sylo. docent Sa et Less, non teneri saltern 
»sub mortali, in causis capitalibus et gravioribus, si sit spes 
» evadendi, et nullum grave damnum Reip. timeatur. Tann.q. 4. 
» d. 5. Card, de Lugo. d. 4o. n. i5. ubi dicit esse sententiam 
» valdeprobabi lem,et inpraxi tutam. Ratio est, quia lex h u -
» mana communiter non obligat cum tanto periculo, v. g. mortis ; 
» turn quia inhumanum videtur, ut qui convinci non potest, 
» teneatur prabere arma contra se, quibus occidatur, aut gra-
.. veni poenam, v. g. perpetui carcens, subeat ; tum quia non 
» videtur lam heroi'cus actus pracipi posse, Bon. in 8. prose. 
» d. 10. q. 3. p. 2. num. 17. » 

Celebris esthac quastio, an teneatur Reus fateri crimen Judici 
legitime interroganti, cum timore magna poena? Affirmat y/r/ma 
sententia cum S. Th. 2. 2. q. 6g. art. 1. ad 2. Sot. Less. Sanch. 
Tol. Sylo. et Salm. de OJfic. c. 7. rc. g. qui dicunt haneprobabi-
liorem et in praxi tenendam, quamvis contrariam vocent proba-
bilem intrinsecè et extrinsecc. Ratio, quia Judex jus habet p r a -
cipiendi, quando legitimè interrogat, ut Reus crimen eirevelet; 
ideoque Reus peccàt contra justitiam, si hac in re gravi ei non 
obediat. Secunda tamen sententia, quam satis probabilemetiam 
intrinsecè puto ( quamvis primam censeam probabiliorem ) cum 
Bus. et Sa, Suar. Fili. Elbelde Jur. n. 144. Rodr. Vili, ilenr. 
Peyrin. Fagund. etc. apud Salm. n. 6. et quam probabiliorem 
censet Lugo, de Just. ZJ. 4- t. 2. n. i5. in fin. H a c sententia 
ne^at teneri Reum crimen suum rèvelare casu, quo damnan-
dus foret ad mortem, aut ad triremes, ad carcerem perpetuum, 
vel ad amissionem omnium honorum, vel totius, f ama et 
honoris. Rat io, quia videtur non adesse hanc duram legem, 
tanquam humano modo impossibilem, ut quis teneatur quasi 
ipsemet se condemnare ad gravissimam pcenam, crimen suum 
confitendo ; nisi commune damnum immineat ex reticentia con-
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fessioms delicti, patà lueresis , kesa; Majestatis, etc. tunc enira 
Reus tenetur seipsum prodere, vel saltern socios, quantum opus 
est ad commune damnum avertendum, etiamsi ipsi mors immi-
neat ex revelatione sociorum, ex quibus evadet in judicio con-
victus. Lasu vero quo tale damnum non timetur, cùm lex obli-ans 
ad crimen .fatendum probabiliter non extet, probabiliter Judex 
non habet ,us ventatem i tali m a erigendi, nec Reus Obliga-
tionen! earn manifestando et ideo Reus, amphibolous crimen 
p iando, contra justiüam non peccai,iuxtadicta /. 3. n. i5G. Ncc 
obstat dicere, quod Reus tunc tcnetur damnum illud subire pro 
bono co.nmun^ nan, si hcec ratio valeret, Reus ad pcenam 
damnatus nec etiam posset è carcere fugere; in utroque enim 
casu viget ratio commums hon . , et tarnen Reus licite potest f u -
gere ut fatenturmsime^ ^ ^ cap j . n. 5y. cura communi, ex 

f t -A 2- f arL ^ aä2- u b l a i t : "-Non teneturí Reus) 
» lacere id unde mors sequatur , quod est manere in loco, unde 
».ducatur ad mortem. » ' 
h a b e t Z ^ o / ! " 5 . 1 J u d e X P r a e c i P I a t ' u t n o n aufugiat, ut pro certo 

R S S ^ * " 1 T ? V e n Ì u n t ' U t P a r e s t ' a d b e n d i m i , quòd si 
b 0 n a f l d e ' e t censeatur quòd difficile inducetur ad 

fatendum crimen mterrogalus à Judice , Confessarla in sua bona 
fide eum rehnquere debet, ut Sanch. Dec. l.3.c.7.n.8. Salm. c.6 
71» 2^.. CTC. 

i n c a Z t a ( i b ! " aliud est de causis, in quibus 
.. agitur de poma Ecclesiastica, q u a est medicinali. 

v e r i t à ^ q U Ì a ' a b s ( I U e e a ' c e s s a l r a t i o 

Unde resolves : 

M R p V , f ? 0 ° S f T P 7 0 P U S e S í ^ U X í a d i c t a R e s P - 2- u tConfessarius « Reum urgeat ad crimen fatendum. C. de lugo. dist. ¿o. n 20 » 2 Fost sententiam Iatam, Reus non tenetur confitel i crimen 

» 8 2 Z ! T t e W ? ' / , q u I a ; finit0 i u d i c i o ' f" ' i tur obligatio' 
» Rei. Laym. loc. ut. « (Idem dicunt Sanch. Dec. lib. 3. cap. 7. 
» et òaùnc 7. n. 20 Idemque dicitur de teste. Vide lib. 3 
" n / m o probabile est, nec ante sententiam ad id teneri 
» etiamsi adhuc sit in potentate Judicis , donee iterum i n t e r r i 
I' $£?!}, ' s Ve Ji n u m e r - '7- ° ( l t a e t i a m Sanchez 
' loe at num. 8. et Salm num. 21. etc. contra Nao. Bann, 

etc. ) Ratto, quia just,tía legalis non obligat, nisi tunc tantum 
" mterroSat :™i Judex tempus ad respondendum 

C Í r ^ ^ r í ' utReusinjra mensem ver ita-
tem

t
dl"?,> et mensis adhuc dar et. His tarnen non obstantibus 

- probabilius docent Sotus Uh. 5. de Just, queest. 6. art „ 
I n T n T á f T Ä 36- ÌUm An>hs "Pud Sanch. 

n 7qui Jatetur communem sententiam. Ratio, quiaquandiu sen-
» S T perdurare proemi: 
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»> „ 5 „..¡c nd evitanda tormenta g r a m mentito«, lai-

" V d e t u i T c l i ' d l Tan d Just. d. 4- 1. 4- dub- % Ratio 
e ^ u i a - ^ m e a t u s p e c i o s e , 

„ tormentis vitam conservare. Vid C < c ^ 
278. - Quavi tur hìc sententia negai 

peccet graviter confitendo lalsum crimen f 
quam tenet cuifi Bus Less. l,b. 2 c. y . n. ^ ' f , Unli 
\ol. et Soto, et probabilem pùtat. ^ 
quia nemo tenetur vitam servare ^ ^ ^ S J m ( I a v m , 
ipsa durior videatur, juxta dicta ^ . 2 ^ . ^ -7 

estintnnsecemalun , cum n o i u u " 1 q c o n l r a Busemb. ut m-
probabiliùs infert Mo/uia num 10 et ^ couU a a . 

domo aliena, tenetur et,am c « ^ ® , S S « a principio 
vertit Me autem Lugo n. 187 cum ¿ ^ ^ i n f a n ù a alterius, 
peccasse! reus conhtendo ci une . a l i e n a i n infamiam 

" t o ' s i t x i l l a falsi criminis confessione grave damnum a l i» 

^ S S f S f f i S 
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" ™ £ morusarticulo, saltern cum suo incommodo, et sub nec-
" r r T h ' ° l S a , u m non esse ad revocationem oSa 

ul s. Ita Tana. loc. at. Licèt ipse rectè censeat, fundamentum 
" , s t . l u s i n t e n t i ® minus esse probabile ' i u n a a m e n t u m 

» 4- Monet idem Tann. n. io5. cavendum esse Confessano 
» ne vel importune s®p,ùs reo damnato inculcet r e t r a c S n e m 
; ^nunca t ion i s inique fact®, vel retractationem f a c t S n h Z ™ -

denier, et cum scandalo evulget. » P 

J ^ ; ~ - Q u j e r i t u r , h i c ' a-n r e u s a d s u i defénsionem possit 
revelare crimina occulta testium, vel accusatoris? £ t an peccè 

S f p ; o l l v a / / n T n a e l s i T r a t ? H i c a B t e o m n S ff 
l e n . r r o P ° s l t l 0 d a m n a t a ab Innoc. XI qu® dicebat: « Pro-
» babile est non peccare mortaliter, qui imponit alter falsum 
I non"1^' U t l T : ' U S t , t i a m ' C ! ^°norem defendaL ET, si bcc 
Resp ° p i n i 0 P , 0 b ? b i l i s 111 Theoiogia ^ 
W ' 3 l I ' Q u 0 d f! lsu,TJ c«n?en testi vel accusatori oppo-
"ravi's ila comm V3?^ fi semper est, el cEipa 
f \ n,,l / c 7r 2" 2- % ar/- 2" Cons. 1,6. 

.• D u b - 2 0 - n- 4 X m . et Satin, de Offic. c.i. n 27 E l hoc 
Z 7 T Z T 5 V C r è Ì n n 0 C C n s ' « ¡ « p U aiiàs d a L a n d u 
H^et se dpfpn^p111' ra nem. ass,Snant Salm. ib. quia nunquam 
lice se defendere cum gravi damno proximi innocentis. S e d k e c 
ratio sic generice sumnta minimè suadet; nam juxta le-enl cha 
ruatis , cum vita sit Lonum ordinis majoris, U r n s S bona 

*ei i a m ® a l i en®, . L t , si a d hoc r e u s a d h i b e a t m e n d a c i u m e r i i 

tenetur C t ' ^ "°5 P'U S v e n i a l e * J S C -, proximus damnum su® fam® sufferre, ad ser-
^andam y,tam innocentis in extrema necessitate constiluti Rat „ 
quam puto magis in hoc casu valere, est, turn quia S t a l®sS 
fam® alien® vel non est unicum medium ad tuendamvhamre 
vel facie est obnoxium periculohallucinationis; t u m u l a V e n -
daci« gravia m judicio dicere est contra bonum commune ™ùm 
sit pervertere omnem mstiti® ordinem et ideo il li d m,';™ 
prgferre debet Privato'bono etiam proprie r i t ^ ^ ^ 

V J \ Z P ' . (?PP°n e r e c r i m e n verum, sed occultum testis 
vel accusatoris, hcitum est reo, ut Sanch loc citTT ' 
cap. 2. 7,4- Salm. n. 3o. Viva in d. prop L n 2 et ìmZt' 
E* a4. V.de dicta. 1.3.969. D u m m X h o c sk aLsolute ne2es-
Z S t a f S U * " n n o c e n t , f defcnsionem ; item d u m m o d o a u L 
reus non leve, sed grave damnum sit passurus , licèi n S d l Z 
t>um eveniat accusatori, vel testi, ut ait Sanch. l c.™T 

aed quid, si reus commisit crimen, sed occultè, ita ut nnlln 
modo probari possit utrùm tunc possit dicere"'accusatirem velpossit °prne,^crime" « e t ™ 
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et calumniam afferret, ut dicit Glossa inc. Cum dilectus, De 
Column, his verbis : « Si renuncians non probat, quod intendit, 
» calumniaripr®sumitur. »Etob eamdem rationem dicunt Sanch. 
Cons. lib. 6. c. 5. dub. 20. nu. 1. et Salm. cap. 7. n. 3o. casu 
quo crimen rei est occultum, et nequit plenè probari, posse earn 
revelare delictum occultum testis ad sui defensionem ; modo tamen 
( addunt ) testis sponte deponat, et non coactus ; sed id admittunt 
Milante,ac Viva ind. prop. 44- Innoc. XI. n. 12. et expressiùs 
Lugo D. 90. n. 23. etiamsi testis sit coactus ad dcponendum ; 
juxta enim communem D D. sententiam traditam à D. Thom. 
2. 2. qu. 73. art. 2. et relatam lib. 3. n. 969. ( quam rogo ut 
relegas ) nemo tenetur cum suo gravi damno famam proxiini 
servare. 

278. — « Qu®res, An reus teneatur revelare complices? 
» l\esp. 1. biomnino occulti sint, nec aliis indiciis, aut testi— 

» moniis convinci possint, non potest, nec tenetur : si lamen vi 
» tormentorum coactus prodat, ordinariè non peccabit, Less. 
I. c. et Laym. I. 3. t. 5- c. 5. 

•< Resp. 2. Si crimen sit excentum, tenetur etiam non rogatus : 
» ideoque, si nolit, secundum Nov. non crit absolvendus. 

ARTICULUS II. 

Quid liceat Reo circa fu jpm poenae . 

2 7 9 . An liceat reo injustè damnato vim vi repellere, aut positive re-
sistere?— 2 8 0 . A11 reus, qui vere deliquit, possit fugere è car-
cere? — 2 8 1 . An damnatus ad mortem teneatur fugere si possit? 
— 2 8 2 . An reo ad fugiendum liceat decipere cuslodes, et effringere 
carcerem ? Et an tunc teneatur ad damnum carceris Iracti ? 
— 2 8 3 . An liceat aliis Reum adjuvare ad fugiendum, aut ad carce-
rem effringendum ? — 2 8 4 . An damnatus, ut fame pereat, te-
neatur sumere cibum oblatum ? — 2 8 3 . A11, et quando liceat Reo 
appellare ? 

279. — « RESP. Quando sententia est materialiter injusta, 
» lata tamen secundum allegata, et probata : etsi in conscientia 
» non obliget, non potest reus Judici positivè resistere, turn ob 
» scandalum, turn quia tali casu Judex habet jus sententiam exe-
» quendi, et ad id tenetur. Ita communiter Less. Sanch. contra 
» Vict. Bon. C. de Lugo d. 4- num. 3g. Dixi, positive : quia reo, 
» etiamsi verè reus sit, licèt ante , et post sententiam ( quoad 
» mortem, vel poenam morti ®quivalentem, v. g. perpetuimi 
» carcerein ) fugere. Ratio est, quia quilibet tam magnum jus 
» habet ad vit® su® conservationem, ut nulla potestas humana 
» obligare possit ad earn non conservandam, si spes commoda 
» ostendatur : nisi tamen bonum publicum aliud poslulet. Less. 
»• /. 2. c. 3 i . d. 5. 

Sed clariùs distinguendum, et dicendum I . Si reus est damna-
tus injustè, non solum secundum rei veritatem, sed eliam secun-
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dàm allegala, et probaia, non potest quidem vim vi repellere, 
occidendo, vulnerando, etc. Proscripta enxm fuit Prop. 18. ab 
Alexandra VII , q u a dicebat : « Licei interficere falsum accusa-
» toreui, falsos testes, ac eliain Judicem, à quo iniqua certè im-
>< minet sententia, si alia via non potest innocens damnum evitare. » 

Raiio hujus est, quia, cùm facile rei sibi persuadere possint 
injustè esse damnatos, si eisoccidere permilteretur, quamplura 
homicidia cum communi damno acciderent ; ideo ratione peri-
culi facilis ballucinationis, fuit p r a f a t a Propositio justè dam-
nata. 

Potest tamen tunc reus licite'non solùm fugere , sed posi ti vè 
resistere, v. gr. satellites pellendo, vel eos etiam ani ti s terrendo, 
ut è manibus eorum se enpiat . Ila S. Th. 2. 2. <7. 69. art: Ronc. 
de 8. Pr. c. 2. q. 7. Salm. c. 7. n. 5 i . Modo ( ut "iìdem AA. ad-
vertunt) ex hoc non oriatur publicum scandalum,te perturbatio. 

Dicendum II . è converso, quòd, si sententia est oinnino justa, 
quia verè crimen reus patravit, et satis fuit próbatum : lune non 
licet ei positivè resistere, ul docét S. Th. ih. cum Bus. hie Salm. 
n. 5o. et aliis communiter. Ratio, quia sententia, cùm sit justa 
reum ad obediendum oblisat, ut ail S. Th. 

280. — Sed quar i tu r hie I . An reus, qui verè deliquit, possit 
à carcere fugere ? Affirmatur 1. Si reus nondum ad pcenain sii 
sententia damnatus : quia nemo ante sententiam tenetur solvere 
pcenam, u t Ronc. c. 2. q. 8. Salm. c. 7. ri. 53. cum Say. Salon. 
Alfirmatur 2. Si quis sit damnatus ad mor tem, aut ad aiiam 
gravem poenam, ul infra, modo illi career non sii assignatus ad 
poenam, sed adeustodiain, ut docent S. Th. 2. 2. q. 69. art. 4 ad 2. 
Caj. Sot. Tol. Sa. Bus. lue Ronc. I. c. et Salm. n. 5~. cum com-
muni. Ratio, quia senlenlia non damnat reum ad non fugiendum, 
sed tantùm ad non resistendum ministris, cùm senleniiani exe-
quuntur. Idem autem, quod de poena mortis , dicunt de poena 
mutilationis, et llagellorum Salm. Ronc. I. c. E t idem de poena 
t r i remium dicunt Lugo. Disp. 4o. sect,!\.et Ronc. 

Si vero carcer sit jam per sententiam assignatus ad poenam. 
etiam perpetuò, tunc nègandum reo licere è carcere fugere, quia 
in execulione sententia jus ta tenetur ulique reus obèdire. Ita 
Naoar. Sylo. Caj. etc. cum. Sahn. c. 6. n. 54- et Ronc. I. c. cum 
comm. contra Bus. Excipiuni tamen aliqui, si in carcere non 
dentur ei necessaria ad sustentationein, ul Salm. ibid. Ve! si car-
eer esset nimis trislis, quia videlur supra vires humanas aliquem 
obligari ad se non liberandum, cùm possit , sine vi et resistenza 
à poena valde dura. Ila Bon. cum Pal. Conìirmat hoc il lud, quod 
dicit S. Th. 2. 2. q. 69. art. 4 ad 2. quòd damnatus, ut faine 
pereat, licitè cibum sumit. Eadem ratione probabililer à Lugo, 
Sanch. et Nao. cum Salm. c. 7. ri. 60. in fin. ( contra Sayr. ) 
excusantur damnati ad t r i remes, si fugiant è carcere : et etiam 
ab ipsis triremibus, u t tanquam probabìliùs tenent Sanchez Dec. 
I- 6. c. 8. n. 16. et Lugo, Less. Barin. Led. Card. Nao. cum 
Salm. et Ronc. I. c. ( contra Vasq. et alios. ) I tem probabiliter 
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Salm. et Rone. ibid. cum Naoar. Salon, Lop. etc. excusant d e -
bitorem damnatum ad carcerem donee solvat, si fugiat, sperans 
lacturum solutionem, quam in carcere exequi non posset. 

281. — Q u a r . hie I i . An reus jiistè damnatus ad mortem te-
neatur fugere è carcere, si possit. Pr ima sententia affinnat, quia 
alias videtur esse sui ipsius homicida. Ita Imola, et Felin. apud 
Salm. c. 7. n. 61. et asserunt sic colligi ex S. Thorn, qui 2. 2. 
q. 6g. art. 4. cui 2. dicit, quòd justè damnatus ad mortem « non 
» tenetur facere id, unde mors sequatur, quod eslmanereinloco, 
» unde ducatur ad mortem. » Quamvis hanc sententiam proba-
bilem vocent Salm. c. 7. n. 63. longè veriorem tamen, el tenen-
damputo secundam sententiam, q u a docet. tara dctenlum in car-
cere pro crimine capitali, quam justè damnatum ad mortem, 
fugere non teneri, ul dicunt Sylo. Sot. Sa, et plures cum Salm. 
c. 7. n. 63. Rat io , quia, quamvis Reus non possit facere actum 
immediate tendenlein ad mortem, ut sua mutilare membra , è 
furca se dejicere, venenum potare, e tc . , licent tamen ei actus 
mediati, u t ascendere scalam f u r c a , extendere collum ad palibu-
lum, et sic in carcere manere; maxime, si justum fincm habeat, 
ut crimini salisfaciat, u t sua punitio aliis ad exempluin prosit, 
et sic inlelligendiis est S. Thom. u t supra, qui non dicit I l e u m 
fugere teneri, sed tanlùm non teneri m carcere manere, cùm 
fugere possit. 

S e d d o c t r i n a , q u a usque adhuc r e l a t a sunt, loquuntur in 
casu, quo sentenlia fuit omnino justa, vel injusta. At remanet 
dubium à Salin, non satis dislinctum, videlicet quid dicendum si 
sentenlia fuit tantùm materialiter justa, neinpe tanlùm justa se-
cundùm allegala, el probata, sed non secundùm veritatem, quia 
revera damnatus esset innocens; an tunc ipse posset ad pcenam 
vitandam, non solùm fugere è,carcere; sed etiam posilivè resis-
tere ? Negat Bus. el videntur assentire Sa/m. n. Si. dicendo, 
quòd Reus tenelur obèdire sentenlia justa secundùm probata. 
Attamen Ilo ric. I. c. cap. 2. q. 7. et Lugo D. 4o. n. 29. sat 
probabiliter dicunt, quòd in hoc casu bene posset Reus positivè 
se defendere; quia prasumptio debet cedere ven t a t i , et ipsa 
innocentia tunc ad defensionem jus p r a b e t : modo ex ea non 
oriatur publicum scandalum, et perturbatio, u t supra diximus 
cum S. Thom. et aliis sup. 

« 1. Regulariter Reo licet fugere , etiamsi custos carceris gra-
» ve damnum inde passurus sii ( saltern nisi juraverit se m a n -
» surum ) , quia utitur suo jure, et nulli facit injuriam. FUI. t. 4°. 
» c. 4. n. 274. Azor. Less. d. 5. n. 3 i . , nisi tamen Charitas aliud 
» suadeat, ob damnum custodis praponderans.^Vide Bonac. d. 10. 
» q. 3. p. 2. n. i3. 

« 2. Multò magis licet fugere , ne capiatur; vel etiam à m i -
» nislro apprehendente se excutere ; non tamen illi v im inferre, 
» vulnerando, percutiendo, etc. ibid: et Regin. I. 24. n. 4-

282. — « 3. Licet etiam, saltem in foro conscient ia , cus-
1 todes ( prcecisa vi, et injuria ) decipefè, tradendo v. g. cibum, 
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» et polum, ut sopiantur, vel procurando, ut absint ; item vin-
» cula, et carceres effringere, quia, cùm finis est licitus, etiara 
» media sunt licita. E t licet alii captivi per effractum parietem 
» simul elabantur, non tenebitur de damno ; quia tantum est 
» ejus causa per accidens, cùm jure suo utatur. Nee refert, 
» quòd leges, et magistratus quidam tales effractores graviter 
» pumant ; id enim fit, quòd vel contrariam sententiam sequan-
» tur, vel ex prasumptione, quòd vim intulerint custodibus, vel 
» quòd propter bonum Reipub. ea poena statuta sit. Fill. I. c. 
» Jan. d. 4. q. 4. dub. 5. ex aliis multis. "Vide Card, de Lug. 
» d. 4o.sect. 4-

Idem ( id est quòd liceat effringere carceres ) probability 
sentiunt.cum Bus. Caj. Sot. Val. Nap. Tol. Less. Lugo, Sa, et 
quamplures cum Salm. c. 6. n. 67. et Rone. c. 2. q. 8. Resp. 3. 
contra Cooar. Sylp. Tab. etc. An autem tunc Reus teneatur re-
ficere damnum illatum in carcerem, ferra, vel parieles f ran-
gendo, etc. Affirmant Less. Cajet. cum Salm. n. 78. Sed proba-
bile est oppositum cum Salm. n. 77. Bann. Val. Sayr. Quia 
illud damnum evenit per accidens; ca terùm, qui habet jus ad 
suam vitam tuendam, habet etiam jus ad damnum alteri infe-
rendum in bonis, si pro defensione vita opus sit damnum illud 
mferre. 

Consentiunt etiam cum Bus. Salm. c. 7. n. 75. et Bone. c. 2. 
q. 8. R. 5. in dicendo, quòd liceat Reo decipere custodem, ut 

Eossit fugere, modo tamen ( addunt ) tales actus et verba adhi-

eat, ut possit custos fraudem agnoscere. Secus tamen si custos 
adverlere nequeat, quia tunc nullo modo dici potest, quòd custos 
sciens et volens damnum ex fuga illi obveniens patiatur. Ita 
Salm. quorum authoritati obsequium servo; sed non valeo in-
telhgere, cur Reo, cui licitum est fugere, non liceat etiam artes 
adhibere ad fugiendum ( dummodo 'mendacia non adhibeat ) , 
etiamsi illas custos non possit advertere, et ex fuga damnum ei sit 
obventurum, cùm Reus tunc utatur jure suo, et damnum cus-
todi per accidens eveniat. Favet mihi doctrina, quam cum Bu-
semb. etpluribus tenent iidem Salm. c. 7. n. 67., nempe quòd 
damnatus ad mortem bene potest effringere carceres ad fugien-
dum; licèt ex fusa damnum obveniat custodibus ; ut expressè 
docet Cajet. apudSalmantic. num. 77. Ratio, quia tunc Reus dat 
operam rei licita. 

Asserunt autem Rone. I. c. et Salm. n. 64. cum Tamb. 
Ang. etc. bene licitum esse Reo carceris custodem corrumpere 
pecuniis; quia, ut dicunt, Reus jus habet ad suam vitam ser-
vandam, et nullum praceptum adest id prohibens. Sed huic doc-
t r ina nec etiam possum acquiescere; nam, licet quisque jus 
habeat ad vitam, nemo tamen potest alteram inducere ad facien-
dam actionem intrinsecè malam ; actio autem custodis, si ostium 
Reo aperiat ad fugiendum, certe est intrinsecè mala, com jiec-
cet contra suum Officium; nescio igitur, quomodo possit ad 
i l l a m cus tos pos i t ivè i n d u c i . 

285. — « 4- Hlis, qui non sunt ministri justitia, licet non so-
» lùm Consilio juvare Reum, ut fugiat, sed etiam suppeditatis 
» instruments, v. g. funibus, lima, etc. quia finem alteri licitum 
>• illi suadere, et adeumdem media proponere licet. Less. I. c. t. 6. 
» n. 4o. Tann. I. c.Sylo. Turr. Vasq. 0 (Ita etiam probabiliter 
» tenent Caj, Less. Sanch. Lugo, Sa, etc. cum Salm. c. 7. n. 72. 
» et Rone. q. 8. R. 4- contra Sot. Syl. Tab. Val., etc. apud Salm. 
» et contra Elbel de Horn. num. 17. Recte vero limitant Rone. ibid. 
» et Salm. n. 7S. cum Lugo, si fuga Rei esset perniciosa Reipu-
» bliccE, puta si Reus esset grassator viarum, aut similis. ) ° 

« 5. Non tamen licet juvare in effractione carceris, ut habet 
» communis, s ( cum Rone. I.e. ) 0 turn quia executio ipsa ef-
» fractionis soli Reo licita est, propter jus v i ta conservanda ; 
» turn ne alioqui omnis securitas carceris pereat : Less. I. e. 
» Bonac. d. q. 10. p. 1. » 

284. — Quar i tur liic I. An damnatus, ut fame pereat, teneatur 
cibum sumere, si ei offeratur ? Certum est, quòd potest, ut do-
cet S. Th. 2. 2. qucest. 69. art. 4- ad 2. cum communi. Alii t a -
men dicunt, etiam sumere teneri, quia quilibet debet suam 
vitam servare omni licito modo, quo potest. Ita Cajet. tíann. Co-
varr. etc. cum Salm. c. 2. n. 80. et his consentit Lugo, D. 20. 
n. 3o. qui tamen admittit posse Reum semel vel iterum res-
puere cibum clam oblatum. Sed probabiliùs non tenetur, quia 
aliud est vitam positivè perdere, aliud vitam negative non con-
servare; hoc enim licitum est Reo ex recto motivo justitia, ut 
poenam subeat sui criminis, sicut potest non fugere, cùm possit, 
ut diximus. Ita Rone. I. c. cum Sayr. Sot. Tab. Major, apud Salm. 
n. 81. qui satis probabile vocant : et oppositum censendo proba-
biliùs, non sibi conveniunt, cùm in eod. tr. de Rest. c. 2. n. 3+ . 
teneant, bene posse aliquem in naufragio cedere tabulam amico, 
ob eamdem rationem nostram, quia hoc non est directè se ne -
care, sed vitam non tueri, quod ex causa honesta licitum est. 

Quar i tu r II . An liceat aliis cibos Reo subministrare r i \es -
pondetur ex communi DD. hoc licere omnibus, praeterquam mi-
nistris; sed nemo ad id tenetur, quia, eo ipso quòdquis ad tame 
pereundum damnatur, privatur jure, ut sibi ab alus m extrema 
necessitate succurratur. I t aS Thorn. 2. 2. quizst. it. a. 2. ad ó. 
Caj. Sot. Sa, etc. cum Salm. c. 7. n. 84 et 85. An autem tteus 
ex pracepto Judicis possit ipse se occidere P Duplex est proba-
bilis sententia. Vide dicta de 5. Prete. I. 3. n. 36g. 

283. — Ouares , an Reo liceat appellare ? 
« Resp. Si sciat sententiam esse justam, et juste processum esse, 

» non licet ( licet tamen supplicare ) ; quia id esset Judici ca-
» lumniam imponere. Imo injustè appellans tenelur de damno. 
» Si vero putet sententiam iniquam esse, aut mmSte processum 
» esse, aut si diversa sint opiniones, potest appellare. V. 1 rull. 

* Pro majori intelligentiadicimus licere quidemReo ad Judicem 
supremum appellare non solùm si sententia mferions lue-
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rit injusla, sed etiam si secundùm allegata fuerit justa, at Reus 
iiabeat prose novas probationes. Salm. c. 7. n. 38. cum Naoarr. 
Secus tamen, si sententia lata fuerit omnino justa, nec opposi-
tum probari possit. Salm. num. tr-±. 

Quid, si justitia sententia late sit dubia? Resp. in causa cri-
minali , et capitali potest profectò R.eus appellare ad Judicem 
Superiorem, ut.Salm. Sol. Bann. Salm. c. 7. n. 07. E t hoc etiamsi 
jus Rei sii minùs probabile, quia dicunt I)D. citati cum Corella] 
Lumbier, Torneili, d Fulguera apud Salm.. n. 48. quòd, exis-
tente pro Reo opinione probabili, licèt minùs probabili , pro 
ipso est judicanduin, ex regula juris in 6. Cum sunt partium jura 
¿oscura, potiiis Reo, t/uàm Adori est favemlum. Vide dieta n. 210. 

Secus autem dicendum in causa civili, quando ceriè jus contra 
Reum minùs probabile esl; quia tunc Superior , si juxla opinio-
nem minùs probabilem pro Reo judicabit, certe iniqueaget, ex 
1 rop. .dannata ab Innoc. XI, ut Salm. c. 7. n. 46. Sed quid , si 
dubium s i t , an Judex Superior justè laturus sit sententiam pro 
Reo? In lab casu probabiliter Salm. n. 48. cumBus. dicunt posse 
Reum appellare, etiam in causa civili; quia, cùm mentes honii-
num sint d iversa , forte opinio, quam Judex inferior minùs pro-
babilen?.censuerit, Superiori probabilior apparebit , et hocexpe-
n n non sine justa causa licitò potest Reus , cum jus probabile jam 
pro se habeat ; et ila esse praxis videtur omnium appellantium. 

D U B I U M VIII. 

Quomodo Confessarlo ag-endum cum Reo. 
286. — « RESP. observanda sequentia : 1. Instruàt eum, quòd 

» q u e secum in foro conscientie agit, cum Judic ibusnon com-
» municentur, ideoque sive sit nocens, sive innocens, id ei nec 
» Prodesse, nec obesse possit. Ral io, quia alias multi conantur 
» se falsò probare i n n o c e n l e s u t ¿.'Confessano juvenlur : alii 
» contra falsò se innòcentes dicunt, quòd timeant, ne Confes-
» sa 11 us conferai cum Judicibus, ipsique revocenlur ad torturam. 
» Unde expedit : 1. U t non te me rè evulget Confessarius accepta 
» extra confessionem. 2. Ut ad confessionèin sacrainentalem reum 
» non admittat , msi poslquam in foro profano res sunt l iquide; 
» vu. enim adigi po te r i t , u t omnia fateatur ob t imorem, ne vel 
» deleratur , vel cogalur eadem fateri Judici ; ante tamen de con-
" ' " " o n e agendum est. Delrio l. 6 c. 1. 5. 3. Tann. d. L q. 5. 
» dub. 4. 7 

« 2. N e cogat imporlunis modis reos, ut se tales fa teantur : 
» tum quia verè quidam rei non sunt, et vieti Illa importunitate, 
» ne monanlur ìncommunicati, vel à Confessano in extremis 
» deserantur confilenlur sacrilegè ; tum quia frustra est con-
» iessio, nisi fiat ex contrilione, et vera ad Deum conversione; de 
» hac ergo laboret, etsequetur bona confessio, nonautem contra. 
» 1 an. loc. at. 
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« 3 Caveat ne coram reo censuret modum procedendi judi-
» cialem : proindeque communiter non admittat querelas de m -
Ü fùria facta, cùm non sit Confessarli ea judicare, sed ad poem-
3 r / E t s i S r a u c t o r e s p e r m i t t a n t judici ufi dolls bonis ad 
. c r i t e n e lS iendum, non tamen id licei Confessano ne m i m s -

" ^ T Ä l i ^ c S u m Concilium Antiochenum, c. 33 tf 
, ZS Non licei, palam interesse tormentis aut suggerere modum 
,. torauendi, nisi mitiorem. Vide Tann. d. 4- ' • uä. d b. n. 120. 

? 6 Expedit habere cognita indicia, et probationes deprehen-
„ sas insudicio, ipsumque modum processus, ut et p r u d e n t i * 
» p o s s i in suo foro agere, et judicem, s icubiopus, prudente. 

" 2 8 7 ? - r « ' 7 . In confessione examinet. 1. An consorte* crimini* 
» nrodideritfSi secundùmsupradicta tenebatur et qu.dem » f a l s o 

3 £ quàlitateiT, superstitionis, an ex animo Christ iane fide, 
, renuntiaverit, demonem adoraverit, falsa de Deo'et e t e r n i a t e 
„ sen se r i t , rebus sacris abusa s i t , homimbus nocuent , preser-

thn conjunctis, ut marito, l iber i smi an alios seduxerit. I tem 
de p e c S c a r n a l i b u s . Denique confesse apenat fraudes d e -

, m o S n s t r u a t q u e , quomodo «sdeinceps occurrendum atque 
,. T e r ce tera suacleai fidei professione.«, et frequente.» Symbol. 

" o eg; i l i0 I! (
e8. ' S e p e non expedit post supplicium judici signifi-

» care , reum in extremis fenuntiationes revocasse tum qaia 
.Indices id parvi f a c i l i n i ( quàm recte, vide W ^ J W » - * 

» Tann l. c. f ; tum quia frangi! s.g.l um Sacramentale, s. non 
„pet i ta licentia, innocenliam denunt,al. evulget, cum ec1 ipso 
„ revèlet peccatimi denuntiantis. Quare , si abquando Judicem 
„ monere expediat, rogandus est reus u t .d extra confessione.;., 
„ et coram testibus dicat eo fine ut Judex moneatur. 

289. - « q Si alicu us innocenliam ex confessione coltigeret 
,. ( quod etsi difficile, non tamen impossibile esse docet 1 anner 
» disi. 4- <15. club. 5. n. 85. ) , id Judici apenre , a e p r o r e o 
.. intercedere, periculosum est : quia postpubl.catam rei c o n f « -
» sionem, ei non credetur : tum quia, si plures audiat , hoc ipso 
» aliorum nocentiam de illis tacendo videtur «infirmare, cum 
.. fractione sigilli ; tum quia si rei cognoscant eum P ^ 'nnocen-
.. tibusintercedere,occasionem arrmient ei ca hde sua iac.no,a 

celandi. VideUym. I. 3. 6- c. S.Tann d. 4-<?• 5..P-4- n.bb. 
290 - « 10. Etsi pro re is , etiam |uste damnatis, intercedere 

.. aliquando possit, maximè apud Magistratum supremum ,,ux a 
» Scripturam. Proo. Erue eos, valde tamen prudente. , 
» moderate id faciendum, quia relaxatio polest esse ilhcita, ju-



I 116 LIB. IV. DE PRJECEPTIS PARTICULARIBUS, CAP. ILL 

» m a C l " 0 1 1 ' ? m e n C o n f e s S ? r
L

i u s ' I l i s i e a praviderit ) fieri reus 
» malorum omnium , quae ex liberatane sequuntur : imo et i n " 

« 8. Prize, d. io. qu. 2. et 3. Tann, de just dub. 4. qu. 5. d. 4. 

DUBIUM IX. 
Qu® obligatio M e d i c o r u m , et Pha rmacopoeorum, 

et C h i r u r g o r u m ? 

291. _ „ RESP. Tenentur ii in primis, quando tale Officium 
* pe an t , vel susapiunt, sub gravi obligktEne suf f icLtem ha 

d / f Z T T ' Slvernlìam- Kao. c. 25. n. 60. Anton. Garden. 
> x L r Z f c V o - T ' n , c u r a n d i s i ° f i ™ i s servare sequen-

R R A R I E . D E L ) E N T S , e q u i opiniones Medicorum 
securas, et tutas Ratio est, penculum, et damnum proximi. 
P ^ S " ; T m - S a n c h i I : m.or- c• 9- A. Quando certum aliquod 
3 ^ f f T ' 9 » o d " » n i m m certo infirmisprofuturum est, 

» tenentur db,d adhibere, omisso eo, de quo Subitatur, quia 
» alias imprudenter proximum in periculo relinquerent. IH. Si 
» non smt certa pharmaca, debent adhibere probabiliora, tum 
» quia alioqui salutem proximi in discrimen adÌucerent : tum quia 
» tenentur fungi officio quantum possunt, cum minimo proximi 
» periculo et damno. IV . Quando nulla est spes de salute infirmi, 
" n e c adest remedium nisi dubium, de quo scilicet dubitatur, num 
» profuturum,annociturumsit, possunt, imodebentilludadhibere. 
>• nat io est quia sic infirmi negotium utiliter geritur, et si mors 
» sequatur, ipsis non imputabitur, cùm alias spem v i t e non 
« habeat. Laym. l i.tr. 1. c. 5 Fili. n. i52. Éonac. de pece. 
>' d. 2. qu. 4. p. 9. « ( Est probabile, juxta dicta 1.1. n. !£. )<> 

Unde resolves: 
•< 1. Medicus peccat. 1. Si absque sufficienti peritia gravem 

» morbum curare tentet. 2. Si occurrenti gravi, et insolito morbo, 
» speciali studio operam non impendat. 3. Si det pharmacum infir-
» moquod probabiliùs creditur nociturum, quam profuturum. 4. Si 
» medicamenta inexplorata explorandi gratia adhibeat, praesertim 
>• quando de 11s non est opinio probabilis, et habet medicamenta 
» probabihter utilia. 5. Si non bene perspecta morbi natura, 
»> temere adhibeat remedia dubia, vel periculosa, praesertim cum 
» discrimine vitae, vel gravis laesionis. 6. S i , agnito agroti peri-
» culo, opportunè non adsit, aut necessariam curationem negli-
» gat aut medicos alios adhiberi non permittat. 7. Si aliquid 
» suadeat Dei honon, vel praecepto contrarium, v. g. incantatio-
» n e m , pollutionem, superstitionem, etc. 8. Si facilè et sine 
>» necessitate a jejunio absolvat, carnium esum permittat. 9. Si 
» aegro tan tem pauperem in periculo constitutum contemnat. 
" 7 v i ' C• l 5 - A z o r • P• L 2. C. 17. q. I I . Escob. 
» I. 2. E. 3. c. 9. « ( Rect'e hinc dicit Croix I. 4. n. i534- peccare 
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u Medicum, qui omittit medicinas gratis prœscribere pauperibus 
• in graoi periculo const it ut is. ) e 

« 2. Pharmacopola peccat 1. Si rudis et ignarus munus exer-
» ceat. 2. Si sine arte, vel diligentia medicamentaconficiat. 3. Si 
» melle in potionibus pro saccharo utatur. 4- Si unum medica-
„ mentum pro alio ( nisi tamen esset aequè bonum, et non m i -
« noris pretii ) contra medici praescriptum, cum gravis damni 
» periculo porrigat. 0 (Vide dicta de contractibus, I. 3. n. 821. ) 
» « V i d e Salas, d. 34- 5. Si medicamenta ad non panendum, 
» vel ad fcelum expellendum vendat. 6. Si pharmaca vendat 
» inutilia, etc. V. Escob. I. c. 

DUBIUM X. 

Quîe oblijjationes Mercatorum, Opificum, et csete-
rorum ssecularium. 

« RESP. Eae patent ex dictis de septimo prœcepto ; ex quibus 
» resolves I * 

292. — « i . Mercator peccat 1. Si venenum, vel alia prohi-
» bita vendat, cum suspicione pravi u s û s * ( Vide dicta. I. 2. 
». n.72. ) °2 . Si paratus sit quodcumque pretium, etiam injustum, 
». ab emptore accipere . 3. Si rem cariùs, quàm supremo pretio 
» vendat, ob dilatam solutionem.4. Simerciumdefectum gravem 
» occultum non aperiat : pondus, et mensuram imminuat. 5. Si 
- inemptoruminjuriammonopolium injustum instituât, merces 
» omnesunius generis sibi comparet, immoderatoquaestu pro libi- _ 
». to vendendas. 6. Si merces ab eo , qui non novit, emat pretio 
» minore, vel canore vendat ignoranti. 7. Si merces veteres et 
» inutiles novisadmisceat, et vendat eodem pretio utrasque. 8. Si 
» justatributadefraudet. 9. Si tempore debito, cùm possit, non 
», solvatcreditoribus, cum gravi eorum damno. 10. Si mercibus 
» solvat, quod pecunia debet contra créditons voluntatem. 11. bi 
» diebus testis publicè emat, vel vendat contra consuetudmem 
», permissam. 12. Si juret falsò, se tanto pretio merces com-
»» parasse. i3. Si contractum ineat quemcumque, dubitans de 
». ejus justitia. i4- Si emat res furtivas, etc. V. Escob. torn. 2. 
», E ••. cap. 12. * ( Vide dicta de Restitution, lib. 3. num. 
« 5qq. ) * 

« 2. Bibliopola peccat. 1. S i vendat libros prohibitos, vel las-
», civos. 2. S i l i b m m defectu laborantem vendat pro integro, etc. 
-, Vide Esc. cap. i3. 

« 3. Amentarius, sive aurifaber peccat 1. Si aes pro auro, 
», vel argento vendat. Si auro, vel argento plus aeris misceat, 
»quam ars requirit, et emptoribus mixtionem non significet, 
», neque minuat pretium. 3. Si ex rebus furtivis ahquid emat 
» mala fide. 4- Si communem lapillum pro pretioso vendat, vel 
» pretiosum pro vili emat, etc. 
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« 4- Sartor, sutor, et cateri opifices peccant i . Si jurent se 
» tali die opus perfecturos, quod sciunt, vel dubitant non futa-
« rum. 2. Si plus materia exigant, quàm ad opus sit necessa-
« rium; aut partes alicujus momenti, qua supersunt, retineant, 
» sine voluntate domini. 3. Si diem festum sine gravi causa 
«violent, per se, vel per suos famulos. Vide Escob. lib. i. 
» cap. i3. » 

* 
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LIBER OUINTUS. 
D E R A T 5 0 X E C O G X O S C E X D . I E T D 1 S C E R X E X D I 

P E C C A T A . 

TRACTATUS PR/EAMBULUS. 
D E ACTIBUS 1IUMANIS IN GENERE. 

• M E N S mihi non est, benevole Lector, scribens de morali Theo-
logia, q u a tota ad praxim est dirigcnda; Trac latum de Actibus 
hùmanis tibi exhibere Scholasticis quaslionibus rcfertum; sed 
potiùs tua , animarumque saluti consulere cupiens, ea tantum se-
iigere cogito, q u a in hac materia magis utilia, quaque scilu n e -
cessaria ad praxim existimanlur. isonne, si secus iacerem, et 
ego oleum operamque in elucubrando perderem, et tu frustra 
tempus tereres in hujusmodi inutilia legendo? Ne igitur, quaso, 
Tractatum hunc omnibus pene numeris absolutum à me expectes, 
quem utiliora, et adhuc satis implicata manent. Hanc tarnen 
maximarn adhibui diligentiam, ut doctrinas seligerem, quibus 
prodesse, non obesse valeam animarum profectui. Iìinc est, quòd 
non rccedenduin puto à sana Doctoris Angelici doctrina, ubi ha-
beri potest; ipso eniinduce, in rebusTheologicis inoifenso pede 
ambulatur. Sit igitur 

A R T I C U L U S I . 

De Natura, ac mdltiplici Actuum liumanorum 
divisione. 

I . ACTUS humanus strictissima acceptione sumptus dcfiniri po-
test : « Actus deliberate procedens ab hominis voluntate. Etenim 
» illa sola actioncs vocantur propriè humana ( mquit S. 1 ho-
». mas i . 2. q. i . a r t . i . ), quarum homo dominus est : esl autem 
».homo dominus suoruni actuum per rationem, et voluntatem. 
» I l l a ergo acliones propriè humana dicuntur, q u a ex voluntate 
». deliberata procednnt. » Ut enim actio sit humana, et moralis, 
necesse est, ut intelligatur, et ut libere agatur ; alterum ubi deest 
i-el propter ignorantiam involuntariam, vel propter coactionem, 
potiùs mediànica, quàm moralis dicenda est. 

I I . Ilinc infertur, acliones omnes q u a non procedunt a volun-
tate hominis deliberala, communilcr appellali actioncs hominis 
non humanas. . , 

III. Aclus humani mullipliciter dividuntur. Ahi enim dicuntur 
actus Elicili, alii Imperati : ex bis quidam dicuntur boni, quidam 
vero mali. Ex bonis alii sunt naturales, ahi supematurales : fcx 
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supernaluralibus vero, alii sunt raeritorii de condigno, alii de 
congruo. Tandem'alii actus humani sunt interiores, ahi vero ex-
teriores. De quibus singillatim. , _ , 

I V \c tus humanus dicitur elicitus, qui immediate a volún-
tate procedit; cuiusmodi est amor, et od.um. Dicitur imperati* 
ille actus, qui ab ipsa volúntate proficiscitur mediate, ut ambu-
lare, loqui, scribere, etc. q u a procedunt à volúntate imperante 
alias potentias nempe motrices, ad hujusmodi actus eliciendos. Ili 
actus sive eliciti, sive imperati eo ipso quòd libere procedunt a 
volúntate, dicuntur actus morales, seu boni, vel mali, l i dicuntur 
boni, qui sunt consentanei ad rectam rationem : qui vero dissen-
tanei, appellantur mah. Actus boni naturales, sunt qui so lis na-
t u r e viribus fieri possunt : Supernaturales vero nonmsi auxilio 
gratia elici póssunt : ut actus Fidei, Spei, Amons, etc. Mentori! 
de condigno sunt quibus ex justitia merces debetur : De congruo 
vero sunt ii qui tantùm ex decentia mercedem merentur. 1 os-
tremò actus interiores nullo sensibili signo patefiunt. Exteriores 
vero patent exteriùs. 

V His pranotatis, dicendum nunc est de Principns mirmsecis 
Actuum humanorum.Tria sunt h a c Principia, nempe Intel lects , 
Voluntas, et Libertas. In te l lec ts influii m actionem moralem 
per Conscientiam, sive coenitionein actionis,etLegis.Ideoque in 
tractatu de Conscientia plura de intellectu dicuntur. Nunc igitur 
dicendum superest de Voluntario, et Involuntario, deinde de 
Libero, qua sunt Actuum humanorum potiora principia. Hinc 

ARTICULUS I I . 

De Voluntario, et Involuntario, ejusque Causis. 

1. Quid , etquotuplex sit Voluntarium? 

V I PRENOTANDOTI, quòd hoc vocabulum, Voluntarium, ali-
quando accipitur in eodem sensu ac Spontaneum, quod nempe lit 
sponte, et ex voluntatis inclinatione nullo cogente pracepto, vel 
metu, vi, aut dolo. Sed revera aliud est Voluntarium, aliud vero 
Spontaneum. Etenim omne Voluntarium est Spontaneum, sed 
non è contrario omne Spontaneum est Voluntarium. Abanando 
accipitur Voluntarium pro Libero ; quamquam non omne Volun-
tarium sit Liberum, licèi omne Liberum sit Voluntarium. l an -
dein accipitur hoc alio sensu, in quo a nobis dehnitur, et disse-

n t V Ì l Voluntarium sic definiri potest : Actus procedensà prin-
cipio intrinseco, seu à volúntate cum cogniti one finis Ita b. 1 ho-
mas i . 2. q. 6. art. i . post Gregonum Nyssenum, Dainasc., quos 
ipse laudai Gonet Man. tom. 3. tr- 2. c. i. §. i . S y l v . S a l m 
Uncina , Tournely, et ahi communiter. Duo igitur sunt ne-
cessaria ad constituendam rationem Voluntarn, nempe quod 
sit et à principio intrinseco, et cum ah qua cogmtione finis. 

V i l i . Ilinc infertur primo, quòd i l la acliones, qua fiunt ex 
principio tantùm extrinseco, ut sunt, qua vi et coacté fiunt, nor. 
dicuntur voluntaria. 2. Similiter omnes actiones, qua quidem 
procedunt à principio intrinseco, sed sine ulla cognilione iniel-
lectùs, ncque Voluntaria dici possunt. 3. Ad hoc ut aliqua actio 
dicatur tota Voluntaria, necesse est ut cognoscatur secundùin 
omnes sui partes et circumstanlias, quarum aliqua si ignore lur, 
actio non dicitur voluntaria quoad illam circumslantiain ignora-
tane Sic qui accedit ad mulierem, quam nescitesse nuptam, non 
rommittit pcccalum adullerii, sed simplicis fornicalionis, cum 
involuntariè se habeat quoad circunistantiam Matrimonii, 
quam ignorai. 4- Infertur, quòd ubi nulla est adverlentia, nul-
lum est voluntarium, et peccatimi ; ut accidit in actionibus dor-
mientium , qua sunl simplieiter involuntaria. Ubi verò est se-
mipiena adverlentia, ibi estsemivoluntarium, et dumtaxat veniale 
peccatum, ut contingit semidormientibus. 

IX. Volunlarium multiplieiter dividilur à Theologis. 1. In vo-
luntarium simplieiter, et Voluntarium secundum quid. Iliaci pro-
ceditex plena Voluntatis inclinatione sine ulla repugnanlia. Hoc 
verò proccdit quidem ex voluntatis consensu, sed cum repugnan-
tia. Hujusmodi est projectio mercium in mare facta metu nau-
fragii. 

Dividilur 2. in liberimi seu contigens, elneccssarium. Pri inum 
fit a volúntale, qua operatnrcum indiffcrenlia ad volendum, et 
nolendum. Tal i s est amor Viatoris in Deum. Secundum à V o -
lúntate determinala ad unum, ut est amor Beatoruni in Patria. 
Gonel loc. cit. docet, contra Vasquesium, quòd ratio \olunia-
rii perfectiùs reperilur in actibus necessariis, quàm liberis. 
Ratio est, quia quo major est'amor, eò majùsest voluntarium 
'd est major volunlalis propensio, et major cognitio intellectùs. 
Talis est amor necessarius Dei erga seipsum, vel amor Beato-
rum, quo loto conatu ferunlur in Deum. 

Dividilur 3. Volunlarium in se, seu expressum, et in causa, et 
impliciturn, seu virtuale. Volunlarium in se illud dicitur, quod 
est volilum in se ipso, et immediatè; ut cùm quis aliquid fura-
lur, quia habet in se volunlalem furandi. \ o l u n t a n u m verò in 
causa est volilum non in se, sed in alio, quod apprehenditur 
saltem confusè uti causa alicujus effeetùs. Hoc modo dicitur 
voluntaria hominis occisio palíala ab eo, qui se voluntariè 
inebriavil, pravidens saltcìn in confuso hujusmodi occisio-
nem. 

Dividilur 4- in voluntarium directum, et indirectum. Illud di-
reclè et immediatè procedit à volúntate, tanquam à causa e f -
ficienti. Hoc vero licci non procedat à volúntate immediatè, 
ab ea tamen mediale dependel. Sed nemo non videi, hanc 
quartam Voluntarii divisionem facile ad tertiam posse redire. 

X. Hic advertere oporlet, quòd, ut aliquis cffectus sequens 
suam causam jaxn voluntariè positam, dicatur et ipse volunta-
rios indirette in causa, ut suprà diximus, simulcue imputetur ad 

4. 6 
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meritum, vel demerituin, tria concurrcre debent. i . quôd agens 
ponendo causam advertat saltern m confuso, huiusmodi eilectum 
fore ex ilia causa secuturum. 2. quôd possit impedire talem 
effectum causam tollendo. 3. quod teneatur tollere, vel îllam 
non ponere. Ita S. Thorn. 1. 2. <ju. 20. art. 5. ubi ait : « Even-
»tus sequens.... si est prœcogitatus, manifestum est, quod 
» addit ad bonitatem, vel mahtiam actus. Cum enim ahquis 
» co"itans, quod ex opere suo mulla mala possunt sequi, ncc 
». propter hoc dimittit, ex hoc apparet voluntas ejus esse magis 
>• inordinata. » Sylv. in hunc articulum, ait quod S. 1 nomas 
hîc usurpât vocem : Prœcogitatus, quatenus idem sonet, ac voli-
tus, et intentus, seu prœoisus, et intcntus : quemadmodum ipse 
Angelicus in qu. ;3 . art. 8 ad 1. pro to prœcogiiatus utitur vo-
cabulo prœoisus, et intentus, dumait : « Sicut etiam supra dic-
.. turn est, cum de bonitate, et malitia exleriorum actuum age-
» retur; eventus sequens si sit prœvisus, et mtentus ( sed supra 
». dixerat prœcogiiatus) addit ad bonitatem, vel mahtiam actus.» 
Tunc vero effect us sequens, addit Syl. censetur esse volitus et 
intentus, non solum quando ex proposito intendilur, sed etiam 
quando sic prœvidetur secuturus, ut potueri t, acdebueril lmpedin, 
nec tamen est impeditus, tunc enim est interpretative seu indi-
r e c t volitus. Tandem, concludit S. T h . art. 5. supra citato: 
« Si autem ever.tus sequens non sit prœcogitatus..., si per se se-
» quitur ex tali actu, et ut in pluribus..., addit ad bonitatem vel 
» maliliam actus. Secussi per accidens, et ut in paucioribus oc-
»» currit. HîcSylv., et docet, quod eventus sequens per se et ut 

' » in pluribus, » ideo addit ad bonitatem et mahtiam, quia si non 
est prœcogiiatus in seipso, est certè prœvisus et intentus in alio, 
scilicet in sua causa, et virtual!ter. . . 

XI . Eadem ratione dicendum est, quod nempe omissio ut sit 
voluntaria, et culpabilis, tria requiruntur. 1. quod quis potucrit 
agerc. 2. quod debueril. 3. quôd non egerit. ita Sylv. Gonet, 
Contin. Toumeley, aliique. Ex S. T h . 1. 2 .0 .6 . art. 3. « Seien-
» dum quôd non semper id, quod sequitur ad defectum actionrs, 
» reducitur sicut in causam in agens ex eô quôd non agit : sed so-
.. lùm tunc quum polesl, el debet agere. » " . 

XII. Ex definitione. Voluntarii supra tradita facile colhgilur 
in quo posita sit natura Involuntarii. Si igitur Volunlarium exigit 
primo quod sit à principio intnnseco, 2. quod sit cum cognilione 
finis, ut diximus §. 1.11. 7 ; necesse est, ut opposilum ejus, nempe 
Involunlarium, fuit vel à principio extrinseco contra propensionem 
voluntatis, ut accidit agenti ex vi, vel metu. Vel fiat sine cogni-
tione intelleclûs, quœ aut tollitur, aut saltern ligatur ; ut accidit 
operanti ex ignorantia, vel passione. Ita communiter 1)D. 
a . Thoma. 

XIII . Multiplex est Involuntarium. Aliuddicitur Involunla-
rium prioalioe, quando solum deesl actus, volendi id quod potest 
velle. Aliud dicitur Involuntarium positioe et contrarie, quando 
scilicct aliquid non solum non est volitum, sed positivé nolitum, 
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et repugnans suse voluntali. Rursum Involuntanuin contrarie 
duplex est, aliud simpliciter, aliud secundum quid. Pr imum est 
illud quod ita disciplicet volunta ti, ut nullo modonullaque ratione 
idvelit. Secundum vero illud dicitur, quod licèt sub aliquo res-
pectu displiceat voluntad, sub alia tamen ratione ei magis placet, 
et acccptatur. Talis est projeclio mercium in mari facta mctu 
naufragii, quae respectu mercatoris est involuntaria secundum 
quid; respectu vero majoris mali imminentis est voluntaria sim-
pliciter. 

X I V . Ex superiùs dictis plura colligimus ad praxim. i . Qui 
summo mane aiei fesli se inebriavit, non pra;videns ex eo se-
Cuturam Missse omissionem, non peccai propter illam omissio-
nem sacri. Rationem attulimus §. i . n . io. ubi statuimus, quòd 
eventus sequens non imputalur, nisi preevidcalur in se, vel in 
causa. 2. Si causa quae ponitur, natura sua inducat talem effec-
tum malum, tamen necessario poni debet ; tunc effectus malus, 
licèt pnevisus, non tamen vohtus et intentus, nullo modo est 
impulabilis, si aliquam preecautionem operans adhibuerit. Sic 
non impulaturChirurgo pollutio, quam prcevidit sibi seculuram 
ex tactu necessario Mutieris in parlibus verendis, dummodo eam 
non inlenderit. Nec impulatur studenti oh propriam» et alioruni 
utilitatem materiis sexti pracept i , si ipse hujusmodi effectum 
nam intenderit, dummodo complacentiam rcpellat in actu, quo 
sequitur pollutio. Rat io, quia tunc non tenelur causam illam 
lollere, vel non ponere; et qui utitur jure suo, non dicitur causa 
effeetùs non intenti, et per accidens secuti, imo in tali casu 
videtur magis pati, quàm agere. A fortiori, non impulatur effectus 
sequens ex causa alias honesta, et licita, ut pollutio quae oritur 
ex equitatione, vel cibo et potu moderato ; tunc enim effectus 
non intentus est per accidens, et secundum S. T h . loc. cit. non 
est imputabilis. 3- Nec facile Confessarius credere debet poeni-
tenti,qui seexcusat,pejerasse,blasphemasse, vel verbaobscoena 
protulisse sine adverlentia, et involuntaria tanquam ex habitu: 
non si habitum illum extirpare non studuerit aliqua adhibendo 
remedia, tunc est voluntarius in causa dum pejerat, blasphemat 
etc. et ideo non excusatur à culpa : secus vero, si adhibitis dili-

f;entiis inadvertenter blasphemat, in obscosna prorumpit, et simi-
ia agit. Nunc progrediamur oportel ad causas, quae involunta-

rium causant,utsùntVis, Metus, Concupiscentia,etIgnorantia. 
Sit igitur 

§ . II. D e Vio lent ia , e t M e t u . 

X V . VIOLENTUM definitur id quod est a principio extrinseco, 
repugnante eo, qui vim patitur. Ita communiter D D. Damasc. 
Nyssen. S. T h . et Auct. E th . 3. c. x. Hinc ¡nfertur2 quòd ad 
naturam violenti duo requiruntur. i . Quòd sit à principio extrin-
seco. 2. Quòdpaticns fesistatpro viribus etiam posilivè, et con-
trarié agenti extrinseco. Non enim sufficit, quòd negative se 
gerat : alioquin juslificatio parvulorum esset violenta. Colligilur 
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ex S. T h . I. 2. q. 6.art. 5. ad 2. ubi ait : « Cùm actio infertur 
» ab aliquo extenori manente in co, qui pati tur, voluntatepa-
» tiendi, non est simpliciter violentum, quia licèt ille qui pa -
» t i tur , non conférât agendo, conferì tarnen volendo pati. » 

X V I . Violentia alia est quœ dicitur simpliciter, et absoluta; 
alia secundum quid. Prima est, quando quis omni quo potest 
modo resistit. Altera est, cum pro viribus non resistit. 

XVII . Dico primo, quòd V iolentia absoluta, et simpliciter 
dieta causat involuntarium. Ratio est, quia, quando voluntas 
patientis resistit agenti extrinseco omnimoda resistentia, tunc 
actio agentis eril nulla ratione volita à patiente, quia erit contra 
omnein illius voluntatis inclinalionem, et per consequens sim-
pliciter involuntaria. Id docet S. Thomas loc. cit. 

Hinc deducitur, feeminam, quœ omnimodo resistit violentiœ, 
quœ illi infertur contra virginitatem, non peccare, etiam si s tu-
prami patiatur invita. Hinc illud Aug. 1. de civ. c. 17. ubi loquitur 
demulieribus christianis, quœ Roma à Gothis capta, vim per-
pessœ fuerant : « Quidquid alius de corpore, vel in corpore 
» fecerit, ( ait ) , quod sine peccato proprio non valeat evitari 
» prœter culpam fit palientis. » Idem dicimus in similibus con-
tingentiis. 

X V i n . Dico 2. quòd violentia secundum quid, et insujficiens, 
non tollit, sed dumtaxat minuit voluntarium. Ratio est, quia 
ubi voluntas non resistit quantum potest, ibi remanet in parte 
aliqua ratio voluntarii. E t secundum majorem vel minorem quam 
adhibuit resislentiam, ejus actio erit magis vel minus voluntaria, 
et culpabilis. . . . . . 

XIX. Quœrunt hîc Tbeologi, utrìnn voluntati possit inferri 
violentia. Respondemus breviter, concedendo « quoad actus im-
>» peratos, negando quoad actus elicitos. » Ita S- Th . cit. q. art. 
4. de aclibus elicitis loquens. S. Anselm. 1. de lib. arbitrio c. 6. 
a i t : « Invitus nemo potest velie, quia non polest velie nolens 
» velie. » Ncque ipse Deus cogere potest volun tat em quoad actus 
elicitos : tunc enim voluntas vellet, ct nollet siinul. Vclletenim, 
ex hypothesi : nollet vero, quia ipsisibi volenti repugnarct, quod 
implicai in tenninis. Potest tamen Deus mutare voluntatem et 
ex nolente facere volentem per gratiam efficacem. Sed tune non 
est colere, sedveteri inclinatiom,quanolebat,novam suppetere 
inclinalionem qua velit quod antea nolebat. Legatur S. T h . 
q. 22. de rit. art. 8. Gonet etc. Nunc de Metu 

X X . Metus delinitur, quod sit inslantis, vel jutun pericin 
causa mentis trepidatio. L. ailPrœtoril .quòd metùs causagestum 
erit. Loquimur hîc tantum de metu cadente 111 virum instanten? 
seu de metu majoris mali, ut ait Labco 1. 5. eodem tit . 

Dividitur Metus in gravem, seu ;us/um,et/eeem. Dicitur levis 
metus ille, qui leve malum t imet , vel timet quidem malum 
grave, sed ex causa levi, et improbabili.«Metus vero gravis di-
citur ille qui timet malum grave ex causa valde probabili. Com-
muniter censentur mala gravia mors, mutilatio membrorum, 

enormia verbera, duras carcer, exilium, servitus, magna in-
famia, proscriptiohonorum, ablatio instrumentorum artis suœ, 
sine quíbusnon potest victum sibi laborando quœrere, etc. In 
cœteris pensanda est gravitas vel levitas metûs, prœsertim ob 
diversam indolem, et personarum qualitatem; Pueros enim, et 
Mulieres vehementer concutit, quod viros ne leviter quidem 
tangit. Hîc loquimur de eo qui agit ex metu tanquam causa unicè 
movente ad agendum, non autem de eo qui agit cum metu con-
comitante, qui certè non tollit voluntarium. 

XXI. Dico, quòd Metus non causat involuntarium simpliciter 
sed tantum secundum quid ; quod idem est ac dicere, quòd quœ 
fiunt per metum, sive levem, sive gravem, sunt simpliciter 
voluntaria, involuntaria tantum secundum quid. Conclusio ex 
D. Thorn, i . 2. q. 6. art. 6. communiter. Ratio potissima est, 
quia illud est voluntarium simpliciter, et involuntarium secun-
dum quid, quod hîc et nunc et in prœsentibus circumstantiis 
verèvolumus; et solum nolumus, quando res considerato ab-
solutè, et abstracta à prœsentibus circumstantiis. At quœ fiunt 
ex metu sunt hujusmodi. Quœ igitur fiunt per metum sunt sim. 
pliciter voluntaria, involuntaria tantum secundum quid. Res 
claré palet in exemplo projectionis mercium in mare propter 
imminens naufragium. Mercator enim simpliciter vult illam 
projectionem considerando prœsentes' circumstantias periculi 
yitœ, quod est ad majus malum necessario vitandum : non vult 
illam secundum quid, nempe extra casum imminentis naufragii, 
si illam mercium projectionem consideramus ut est in se, et 
absolutè, quatenus displicet voluntati mercatoris. Legantur 
S T h . 1. c. Gonet, Sylv. Cont. Tourn. etPhilosophi morales 
banc materiam tractantes. 

X X n . E x dictis plura colliguntur ad praxim. I. Contractus, 
qui fiunt ex metu gravi, de jure naturali sunt validi, quia sim-
pliciter voluntarii. I I . Contractus hujusmodi per metum injuste 
ineussum, rescindi possunt, et in irritum revocari ab eo qui 
passus est injuriam. Ita Alex. HI . c. Abbas tit. de his, quœ 
vi, etc. Innoc. H I c . ad Audientiam. IH. De jure tamen positivo 
plurimi contractus facti per metum gravem injustè ineussum, 
sunt invalidi, et irritati per Ecclesiam, aut per legem civilem 
justis de causis. Hujusmodi sunt contractus matrimoniales facti 
per metum gravem injustè ineussum, etiam juramento firmati; 
e. Significavi! de eo qui duxit. c. cum locum, c. veniens lit. de 
sponsali!). Item dotis promissiones, et solutiones similiter ex-
tori ae: 'v ota, et solemnes votorum professiones per metum factœ ; 
Àbsolulio excommunicationis, suspensionis, aut interdicti, per 
vìm et metum extorta, c. Absolutionis, t i t .de his, quœ vi in 6. 
et similia. 

§. IV. An Concupiscentia tollat aut magis augeat Voluntarium? 

XX 111. NOMINE Concupiscentiœ in prœsenti intelligimus 
quemdam motum appetitus sensitivi adversùs spiritum rebel-
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lanlis, qui tendit in bonum ¿eicttabile. Duplex est, Antecedens 
a n l c v 3 m C 0 D s e n s u i n voluntatis. Concupisccnlia Antecedei 

I 1 consensum voluntatis eamquc traini, et inclinai ad 
a cn(iu,n,ut cum quis videi pulchernmam mulicrein, allicitur 
,on Z S C e n t i a , a d desidcrandam. Conse,,uens verò 
con ensu,,, voluntatis, imo or tur ex previo Voluntatis consensu 
a an d U 3 ' ? , p r i e - l l l ° ' U t C U ' n h o m o a r a c n , c r ^«¡derat jii^uia, esalatili- m eo passio vchemens concupisccnlie. l l a 

» l i i n i ^ L 2 ' 7 7 ' a r - L - 6 ' r , a d Ì u n S i l ' " n n n cni.n potest vo-
- annPli . S C - . ' n 0 V e n , f a , , q m , d ' ( l u , n excilelur aliqua passio in 
m u K n 7 C f V0" " - d C , n C O n f , r m a U ' - 73- art. 6. À a . terl issi 

n u n c 9 s l ; concupiscent.am conscqucrilem suppone re volun-
larium magis intensu.n, neoue diminucrc, sed ma-is äußere vo-
luntarium, et pcccatum. Audiatur S. T h . i . 2. q. 7 7 art 6 
I f a s s i o ; : ;Consequens, non diminuii peccalu.n, sed magisaueeL 

E ® , 0 ? 1 s ,S n . u , n 'uagnitudinis ejus, in quantum sci licei 
> uemonstrat inlensioiiem voluntatis ad actum peccali. » Circa 

YvÌv e C C / ' e n l e i n - a s s l a , u i l , m s conclusioncs. 
AÄIN . Conclusio i . Concupiscientia antecedens non lollit vo-

lunianuin, sed poliùs lacit aliquid volunlarium, ci auget ratione 
majons propensione, sic in termini's concludil S. TH. i . 2 q 6 
ad 7. natio quam ail'ert, est quòd volunlarium importai quam-
uam mcl.nationem voluntatis cum aliqua co-milione finis. Per 
concupiscentiam autem voluntas inclinalur ad Volendum id quod 
concupisci! : nec omnino oifuscalur mens in cognilionc rei E t 
qma voluntas, quando agii ex concupisccnlia, fertur majori in-

vokiniarfum 1 C C t u m ' l d e o n o n s o l ù , n n o n lo l l i t> sed eliain augel 

Altera, conclusio est, quòd Concupiscenlia antecedens 
minuit voluntarium ratione cognilionis. Imo aliquando tollit 
omnino volunlarium, quia auf'erl omnem omnino C o g n i t i o n e n ! . 
1 rooaiur prima pars : Quia cognitio finis est essenlialiler re-
quisita ad naturam voluntarii, ut pluries dictum est. Conlra 
yero LiOncupiscentia vehemens iinminuil hanc cognitionein: 
impedii ennn ne mens illccla ab obietto sensibili ^consideret 
turpiiudinem aclus, ei offcnsam Dei. Hac igitur ratione iinmi-
nuit voluntarium pro unminutionecognilionisfinis. VideS. T h 1 
2. q. 7. art.7. ad 3. el q. 10. ari. 3. et q. 73. art. 6. et q. 77. art. 6*. 

1 robalur altera pars, quod aliquando Concupiscenlia anlece-
aens lotlat oinnmo voluntarium, quia aliquando omne ralionis 
judicium anleverlit, et omnem voluntatis consensum. Ita S. T h . 
alnrmat cit. q. 6. art. 7 ad 3, dum ait, « si Concupiscientia to-
» tauter cognitionein auferrcl, sicut conlingil in illis, qui prop-
» ter concupiscenliam fiunt ainenles, sequèretur, quòd Concu-
¡ P T U a voluntarium tolleret. » Idem docel q. 77. art. 7. q. 10. 

Hinc colligimus quòd molus Concupiscenti®, qui à Theologis 
dicuntur crono primi, quippe oumem prorsus voluntatis consen-
sum,et tiberlatemanteverlunt.sunl omnino involuntarii, et incul-
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pabiles. Motus verò secundó primi, qui saltern supponimi semi-
plenum consensum voluntatis, non tollunt omnino voluntarium, 
sed tamen minuunt. 

§. V. Quamam Ignorantia causet Iuvoluntarium ? 

XXVI. IGNORANTIA multiplex est, et dividi solet in Ignoran-
tiam simplicis privationis, et Ignorantiam prave disposilionis. 
Prior est carentia scientie, cujus quis fuisset capaxpro tali tem-
pore et statu, ut si adultus ignoret ea q u e noscere potuisset. 
Secunda est positiva deceptio, et error contrarius ventati. 
2. Dividitur in Ignorantiam juris, el fatti. Ignorantia juris est, cùm 
quis ledern, seu aliquid esse preceplum aut prohibitum ignorât ; 
v. gr. si quis ignorât in vigilia Pentecosles esse preceptum jeju-
niumex consuetudine. Ignorantia fatti est, si quis nesciat fac-
tum ipsum esse prohibitum, quod revera non licei ; ul si quis 
ignoret esse carnem (piam comedit die jejunii. 3. Dividitur in 
Concomiiantem, Consequentem, et Antecedentern. Ignorantia 
Concomitans est ilia, qua quis ignorât id quod agit, sed adhuc 
ageret, si non ignoraret. Talis est Ignorantia il bus, qui ignorans 
occidit hostem nutans occidere cervum; tamen si sciret, etiam 
occideret. H e c ignorantia non esl causa actionis, sed tanlùm per 
accidens actionem comitalur. 

Ignorantia Consequens dicitur illa, q u e sequitur determina-
tionem voluntatis, in quantùm ipsa Ignorantia est voluntaria, 
et procedit à libera volúntate. H e c Lmorantia consequens subdi-
viditur in voluntariam directe, seu affectatam, in voluntariam in-
directe, seu crassam, et Ignorantiam malee, electionis. Prima est 
ilia, qua voluntas indirecte vult ipsam ignorantiam ; ut cùm ali-
quis vult ignorare, vel ut excusationem peccati jam commissi ha-
beat, vel ut. non retrahatur à peccalo conunittendo ; iuxta illud 
Job . 21. v. 14. Scientiamviarum luarum nolumus : et Ps. 35. v. 4-
Noluit inielligere, ut bene ageret. Hac ignorantia laborant iiqui 
data opera, nec consilium petunt in dubiis, nec condones et cate-
cheses adeunt, ne in malam fidem incidanl, et à suo proposito dis-
terreantur. Ignorantia indirectevolun/aria, seu crassa est, quando 
quis non affettai ignorare, sed negligitaddiscere ea q u e scire po-
test, el debet. E t secundùm liunc modum ignorantia universabum 
juris, que quis scire tenelur, dicitur voluntaria, quasi prove-
nic-ns à negligentia. Tandem Ignorantia mala.electionis, est illa, 
q u e ac.tu non considerai quod nie et nunc considerare potest, et 
debet, et provenil ex passione, vel ex habilu. 

Ignorantia Antecedens est ilia, q u e omnino antecedit consen-
sum voluntatis, ita ut nullo modo sit voluntaria, et lamen est 
causa volendi id quod alias non volet si sciret, putà cùm aliquis 
adliibila diligentia interficit hominem, quem credit esse feram. 
H e c ignorantia appellator etiam Inoincibilis. De hac tamen 
ignorantia invincibili sicut et de ignorantia vincibili hìc non lo-
quimur, quia de iis sermonem fecimus in Tract, de Conscient, n, 7. 



" V Y V T T ÌV I B" V" T R A C T - M A C T " D U M - A R T " ' 
/ „ T n J , • ( i u ò d ^ "o ran t i a Antecedeus causal simpUd-
tei I m o untar,um, quia nullo modo est volila, et vere I n f f i l 
n c u ì n B - n r f a m , 0 r a I Ì d S^ntia superali potest, i d e ^ e £ 

inculpabilis. Ita. DI) , communiter. Utrùrn vero dari n o « . / T L 
. ani,a hujusmodi invincibili« de p r a e c e ^ J u r i s na tuSl s a g m 
decondusionibusmediatis vide tractatum de G o n s d e n S 

1 • 0 2; qu?d ^ " ^ a n t i a concomitans neque farit 
Voluntar,rrr lnooluntarium. Q u i a haec Ignoranza neque 
nducit ad volendum, neque ad non volendum, neque est causa 

neque effectus voluntatis operands; sed pe r accidens se h a b e S è 
ad actum voluntatis, sive ad opus quali agi.ur. Solùm dici no-
esi quod facit non voluntarium, non e n i m esse potesTactù vo-

btum quod ignoratum est. I ta S. TH. I. 2 . QU. £ ar 8 Svlv 
Y v i v n - ' T o° u r n - a I i i q u e communiter. q ^ ' 

;3-qU0ÀIPI1
I
orail'ia consequens non causai Inoo-

R H Z T S I M P H C I T E R - Q u i a . h * c Ignorantia est volontaria, ethabet 
•tr ^ r ^ ' T i 8 1 1 " / d Ì d P° t C S t Giuntarla simpU-
S T L sal tern causa t Involuntarium secundum quid, u t a l t 

Ml,™ S 1 ' C N a ™ 51 -0p .e ra .ns s c i r e t c s s e actum 
facerè q U C m CX ^ ^ i n d u C l t u r ' C C r t è n o n vel let ilium 

A R T I C U L U S H I . 

De Libero, seu libertate Actuum liumanorum. 

X X X . ACTUM liberum yocamus eum vel qui nullo coeente fit 
vel qui oranti potest ad libitum. Duplicem enim libertatem d s-
tmguere solent Theolog in actibus human¡s, n e m ^ l i b e Z e m à 
coactione, seu spontaneitatis, et libertatem « necessitate intrin-
seca, seu naturali ; quae vocatur etiam electionis, indifferenti® 
f a r b l t r u - Libertas a coactione, est immunitas ab omni violen-
tentia contra voluntatis inclinalionem illata. Hac libertate Beali 

" r , b 0 n u m i n . C o m m u n i - Hinc est quòd omnis 
actus voluntatis est liber à coactione. 

„vii br,rta® VC-rÒ a . n e c e s s i t a i e > est ea quae omnem necessitate™ 
exctudit, sive mtenorem et na tu ra , sive exterioremetcoactionis. 
Hoc modo dicitur liber, qui potest agere, vel non agere, eligere, 
vel non eligere. Hinc defìnitur liberum Arbi t r ium quod sit vii 
etectwa, seu jacultas eligendi unum prue alio 

-Libertas à necessitate Mniàìtormlibertatemcontradictionis 
qua quis potest agere, vel non agere : in libertatem contrarietatis' 
qua nempe potest agere, vel oppositum agere, v. qr. amare et 

fcf in disparitatis »^ua agere potest hoc 
YYYT n n ° n - °FPo s l . t u n i ; v- gr. scnbere , vel ambulare. 

d i r i t o ^ ™ e r a t l ° P P ? l n i u r Necessitas, q u « multiplex est. Alia 
cSsSalr^nZ coac/lonts l d e m ac violentia. Alia ne-
nronens n n S ? " T ' f - l " C i n a i i o ™ ' W * consistit in quadam propensione insita volunlati ab ipsa natura ad aliquod necessario 
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prosequendum, vel fugiendum.Coactio est à principio extrinseco, 
tollit voluntarium, et liberum : Necessitas vero naturalis est 
a principio intrinseco, et aufert liberum, non voluntarium. 

Rursus alia est Necessitas absoluta et antecedens, quœ vel an-
t eced i usum rationis, et voluntatis : vel ita consensum exprimit 
ut voluntas non possit illuni denegare. Alia est Necessitas con-
sequens, et hypotnetica, quœ sequitur consensum liberum, et de -
ierminationem voluntatis, et minime lœdit liberum arbitrium, 
v. g. Necesse est me loqui, si jam ad loquendum me determina-
venm. Sunt aliœ necessitatis divisiones, nempe specificationis, 
et exercitii, phrsicœ, et moralis, quarum subtilem inquisitionem 
ad Theologos Scholasticos amandamus. 

X X X i l . Fue rant ol im Stoici, Astrologi, Manichœi, W i c l e -
fistœ, Calviniani, Lutheran i , qui liberam arbitrium vocabant 
figmentum in rebus, et titulum sine re, tandem Janseniani, qui 
evertere conati sunt hominis libertatem, seu liberam arbitrium , 
omnia tribuenles vel fato vel cuidam Syderum influxui, vel gra-
tiœ efficienti, et concupiscentiœ, non sine incredibili amentia, 
etfortasse eorum reclamante conscienlia, et inlimo sensu. Quos 
simul unico anathematis ictu percussit Concilium Tridentinum 
sess. 6. can. 5. innixum Scripturœ, ac SS. Pa t ram luculcntissi-
rnis testimoniis, et ipsi experientiœ quotidianœ, quae rerum est 
Magistra. Nolo ex professo raliones congerere ad tuendam liber-
tatis in homine existentiam, cùm Snpervacaneum sit, in re mi-
nimè dubia raliones haud necessarias studiosèproferre. Satis est 
dicere, quòd sublato semel ab homine libero arbitrio, frustra da-
rcnlur Leges; et objurgationes adhiberentur frustra, nemo vel 
laude vel vituperatione dignus esset, nec nobis deberentur prœ-
mia, neque supplicia mahs. Id est tamen evidens, ut potiùs 
^ erberihus, quàm verbis convincendus sit quisquís liberum arbi -
trium negare audeat, aiebant Scotus, Vega , aliique ex A n s -
a te le . Hmc meritò damnata fuit, ut hœretica ab Innoc. X in 
Constit. Cum occasione, et ab Alex. V H lertia Jansenii proposi-
tio, tjuœ negabat necessitatem libertatis indifferentiœ ad meren-
dum, yel demerendum in statu naturae lapsœ. E t à S. Pio V 
propositio 67 Baii : « Homo etiam damnabiliter peccat in eo, 
» quod necessario facit.» 

X X X I H . Tres tantummodo subneclimus propositiones ad li-
bertatis materiam pertinentes, quas ignorare Religio Christiana 
v eìnt. 

Prima est, quòd homo etiam post Adœ lapsum gaudeat libero 
arbitrio, seu liberiate indifferentiœ, et electionis. Ita Trident i -
num sess. 6. can. 3. contra Novatores. Concil. Constant, sess. 8. 
ubi damnala fuit hœc Wiclefi 27 proposi tio. Omnia de neces-
sitate absoluta eoeniunt. Augustinus 1. de gratia, et lib. ari», 
c. i . scripsit : « Revelavit nobis Deus per Scripturas sanctas 
» esse in homine liberum arbitr ium, et quisquis negaverit C a -
« tholicus non est. » E t S . T h . q . de Verit. a. i .«Dicendum 
>• quòd absque omni dubñ a i ione hominem arbitrio liberum ponere 
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" ? P f t e t . Ad hoc enim Fides adstringit... ad hoc manifesta 
»> indicia inducunt.... ad hoc etiam evidens ratio cogit, etc. » 

Altera est contra Jansenium definita ah Innoc. X et Alex 
VII quòd ad meritum, vel demeritum in statu natura; laps® 
non sufficit libertas à coactione, sed requiritur libertas à neces-
S1*ate, seu indifferenti®, ut supra dictum est. 

1 erlia pronositio est, quòd essentia libertatis in genere non 
consisto in solo voluntario, sed requiritur de essentia illius indif-
ierentia contradictionis, seu potestas ad agendum vel non aeen-
duin Ita S. T h . 2. dist. 24. qu. 1. a. 1. ad 2. « Hocad libertatem 
» arbitrii pertinet, ut actionem aliquam facere,vel non facere 
» possit. » Sed non requiritur de essentia libertatis indifferentia 
contrarietatis, id est potestas faciendi bonum, vel malum. 
Communis Theologor. contra Gonet dissert. 2. a. n. 218. Molin. 
m sua Concord, disp. 2. Ripalda, etc., quia in nobis viatoribus 
denniunt libertatem per polestatem ad contrarie, opposita. Pro 
nostra sententia stat S. Aug. 1. 23. de Civit. Dei c. ult. Arb i -
» trium eò potentiùs er i t , quo peccare non poterit. » S. Ansel, 
de libero arb. c. 1. « Si posse peccare, esset pars liberi Arbitrii, 
» Deus et Angeli liberum arbitrium non haberent, quod est 
>• absurdum. » S- T h . 1. c. qui ait : « Ad rationem liberi arbitrii 
» non pertinet ut. indeterminatè se habeat ad bonum, vel malum, 
» et ideo ubi perfectissimum est liberum arbitrium, ibi in 
» malum tendere non potest. » Idem ait in p. 1. guest. 62. 
art. 8. ad 3 -

ARTICULUS IV. 

De Bonitate,etMalitia morali Actuum liumanorum, 
ac de principiis Moralitatis. 

I. In quo posila sit Malitia, vel bonitas actùs Moralis. 

XXXIV. CIRCA naturam Moralilatis actuum humanorum non 
convemunt Theologi. Alii enim dicunt sufficere ad constituen-
dam Mqrahtatem, quòd actus sit voluntarius, nec requirit liber-
tatem indiflerentiae. Ita Gabriel, Almainus, Ochain, Major, 
etc. Alu opinantur morahtatem actus formaliter consistere in 
liberiate, e thane cum ilia confundunt. ItaFranciscus Felix,qui 
bcotuin prose laudat, plurcsque Patres Socie talis. Alii, utSua-
rez, V asq. Salas, eie. asserunt illam esse precisequamdam extrin-
secam denominalionem desumptam ab aliqua forma extrinseca. 
1 andern 1 bomisle sentiunt earn esse quid accidentale superad-
ditum enti lati et libertali actus, cujus ratione habet specialem re-
latione™ ad bonum vel legem. Nos missas facientes hujusmodi 
obscuras Scholarum loquendi formulas luculenter dieimus cum 
communi 1 heologorum, ouòd « Bonilas moralis actus humani 
» consista m quadam conlormitate et convenientia actus liberi 
» cum recla ratione, et lege, » ita ut ille actus dicatur bonus 
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qui est coxiformis legi, el iasioni. (Inde S. Aug. üb. de utilitale 
cred. c. 12.ait : « Rectum factum nullo modo esse polest,quod 
» non à recta ratione proficiscitur. » fix adverso malitia moralis 
actus humani consistit in discrepanza, seu difformitale à recta 
ratione. Dicitur malus actus ille, qui non est secundùm dtetamen 
recle Talionis sive increate , q u e est lex e t e m a , sive c rea te , 
quod est lumen naturale hominis, seu partieipatio legis e t e r n e 
secundùm S. Thom. 1. 2. qu. 91. ari. 2. Utraque h e c ratio est 
regula actuum humanorum, ex qua mensura bonitatis, vel ma-
li i ie actus humani desumitur. Ita Cont .Toum. lue Cap. 6. sect, 
i . et Philosophimorales, ut Genuerisis de principiis legis N a -
tu re c. i5. §. 9. Purchot. et Antonius Murat-or. Phil . Moral, 
c. 23. de bono morali, sive honesto, ubi Arislippum, Kpicuruin, 
Carneadem, aliosque veteres Phibsophos, et etiam extra Italiani 
jVeotericos quosdam reprobat, qui naturam Roni bonesti in 
sola utilitate hominis, ac Reipublice constituunt; juxla illud 
Horat. Ipsa quoque utilitas insti prope mater, et tzqui. Docet ille 
vir Clarissimus, naturam boni Moralis sitam esse « in conformi-
» late aclionis cum legibus ordinis, quem Deus ab hominibus 
» exigit pro sui honorè, et universali felicitate. »Quidquid igitur 
tend it adDeigloriam, et veram hominis felicilatem est conforme 
ordini à Deo statuto, et per consequens honeslum, et virtuosum. 
E,contrario judicandum de malo morali. 

X X X V . Hinc. infertur 1. quòd nullum bonum morale, nul-
lum malum intelligi potest sine respeclu ad Lehern saltern na -
turalem. Hinc Epicurei, qui omnes suslulcrunl feaes, dicebanl, 
justitiam adinveiitam esse metu mali physici, ac oh vite utilita-
tem, ut Lucret. scripsit. 1. 5. Cùm vulgo dicitar, quedamesse 
prohibita, quia mala ,sic reelè est inteÌligendum, quedam esse 
per legem positivam velila, ut repugnantia legi naturali. Nihil 
enim est intrinsecè malum,si non comparator sailem juri nature . 

1. Infertur, quòd liberias est necessarium requisilum ad 1110-
ralilalem actus. Nam actus humanus el moralis debet procedere 
à ratione deliberala, proindeque debet esse liber. Ila S. Th . 
1. 2.0. 18. art .g. Sed erranl, qui constiluunt totain moralilatem 
actùsbumani in sola liberiate. Verum est quòd preexigilur li-
bertas ul fundamenlum moralitatis, secus qui omnia iato regi 
non verentur asserere, debent consequent er dicere, nulla esse 
¡leccata; ut Spinoza, qui in Append, prioris Eth . partis t r i -
bui t phantasie hominum,et superstitioni originem peccatorum 
moralium. Sed falsum est so lam libertatem formaliter constituere 
bonilatem, vel malitiam actùs humani sine relatione cenvenien-
t i e , vel disconvenientie actùs cum recta ratione, et lege, ut d i -
cendum est; ut probat Gonet tr. 3. cap. g. de aclibus numanis, 
Coni. Touraely. loc. cit. aliique maximi noininis Theologi. 

II. Quot, et quanam sint Principia Moralitatis ? 

X X X V I . TIIEOI.OGI vocant principiaMoralilatis ea, ex quibus 
fit, ut aliqua actio sii bona, vel mala,vel indifferens. 
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T n a recensenlur hujusmodi Principia, nempe Obiectum 
Finis, et Circamstantiiz. Ut enim actio, Vlicktur bona 
C Z l \ T r r l S l t C O n s e n t a n e a ^ el recta cationi, Ä 
parte objecti, tum ex parte finis estrinseci operands, tum etiam 
S Z T ^ C y m S t - i n ^ 1 . O b ectumà quo actus areipit esse™ 
lialem, el pr.manam morahtatem, est illud circa quocf versatur 
ac us moralis et pruno et.per se attingitur ah pso actaTsk 
res aliena est ob,ectum fur t i , Densest o'bjectum ictüs amor 
l ale ob,ectum non consideratur physicè et secundùm suam en-
titatem, secundum quam est semper bonum bonitate entis, sed 
consideratur moraliter, quatenus convenit, vel disconvenit recta 
ration;. Si ob,eclum est intrinsecè, et natura sua conforme ree 2 
rationi, ut est amor Dei, en t immutabiliter bonum. Sin extrin-
sece tantum, et vi legis positiva est rationi conforme, utì jeju-
mum, tunc potest esse aliquando bonum, aliquando verò malum 
ex circumstantns. 

XXXVII Primum ergo principium Moralitatis est obiectum 
quod si est bonum, vel malum moraliter, dat actui bonitatem 
velniali t iamessentialem.ItaD.Th. 1.2. qu. 18. art. 2. Ratio 
U m 1 horna ea est, quia sicut in naturalibus prima bonitas 
rei altenditur ex sua forma, qua dat ipsi rei speciem, seu essen-
tiale, et specilicum, ita prima bonitas actùs humani attenditur ex 
objecto convenienti, m quod primario ferlur. Si objectum sit 
mdecens, et ìnconvemensnatura rationali, ex eo consurgit ma-
Iitia essentiahs actus. a 

Alii volentes strictiori loquendi formula u t i , dicunt, actum 
humanuni desumere suam moralitatem non ab ipso objecto, sed 
a modo tendendi in objectum, sive rationi consono, sive dissono. 
Ita Cont. Tourn. c. 6. art. 2. sect. 1. in fine conclusionis. E t hoc 
modo explicant primo odium Dei, quod habet objectum optimum 
et tamen est moraliter pessiinum, quia voluntas fertur mDeum 
omni amore prosequendum modo rationi maximè dissono, scilicet 
odio habendo. 

X X X V i n . Alterum Principium Moralitatis est finis, non in-
trmsecus operis, quod coihcidit cum objecto, sed extrinsecus ope-
rantis, qui quatenus conveniat vel disconveniat cum regulis 
morum dicitur bonus, vel malus moraliter. Hinc si objectum sit 
bonum, finis verò operands sit malus, actus humanus est to-
tus malus ex malitia l'-nis, qua destruit omnem bonitatem. Ratio 
«st, quia talis actus est simplieiter malus : improbat enim recta 
ratio, ut eligatur bonum ob fmem pravum. Ita S. Th. 2. dist. 38. 
q. i. art. 4- ad 4- « Cùm aliquis vult dare eleemosynam propter 
» inanem gloriam, hid est unus actus voluntatis, et hic actus 
» totus est malus, » licètnon ab eo omni quod in eo est, malitiam 
habeatMide GonetMan.tract.3.deact.hum. c . i2 .e tS. Th . 1.2. 
qu. 18. art. 4- et 6. Si verò objectum est bonum, et finis etiam 
bonus , tunc actus humanus habet duplicem speciem Bonita lis 
moralis, ut est dare eleemosymam in satisfactionem peccatorum. 
S. T h . qu. 18. art. 4- 6 et 7. cum communi Theologorum, uno 
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excepto Vasquez. Si verò objectum sit indifferens, tunc finis 
bonus facit actum moraliter bonum, ut est ambulare ex obe-
dientia : finis malus, facit malum, ut ambulare ad ostensionem 
luxùs. Finis malus facit actum ex malo pejorem, ut furari ad 
concubmam alendam; et facit ex bono malum, ut eleemosynam 
dare ad vanam gloriam. 

XXXIX. Terlium Moralitatis principium sunt Cireumstantia, 
qua dare solent actui aliam bonitatem, vel malitiam acciden-
talem, quia hujusmodi bonitas, vel malitia supervenit actui 
¡am constiluto in suo esse in genere moris. Ita S. T h . 1. c. a. 3. 
cum communi. 

Cireumstantia autem sunt, vel Persones, qua sape addit 
noyam speciem mal i lite; ut si conjugatus vel voto castitatis ob-
striclus formeetur ; et aliquando solùm auget malitiam intra 
eamdemspeciem. Hoc intelligitur lam de persona agente, quàm 
de patiente, ut si percutiantur benefactores. Vel cireumstantia 
Loci, ut furari in loco sacro, qua speciem mutat, et sic de aliis 
circumstanlus, temporis, modi, auxiliorum, seu instrumento-
rum , quibus actus exequitur, q u a , ut de aliis diximus, possunt 
vel mutare, vel augere malitiam vel notabiliter, vel leviter intra 
eamdem speciem. Nota quòd cireumstantia leviter mala adve-
mens actui, non aufert totam ejus bonitatem, nec delet omne 
meritum. Ita communiter opinio, quam fusè adstruit Contenson 
lib. b. diss. 2. c. 2. 

Hinc infertur pro praxi quòd Confessarius debet interrogare 
pcemtentem qui se accusat furatum esse, de fine intento; nam 
si intenderli hoc furto, ut pecuniam haberet ad fornicandum, 
tunc eritnova malitia : itasi detraxerit proximo, quarat an for-
tasse hac ratione ìntenderit impedire eum à lucro, vel aliqua 
dignitate consequenda. Ex line enim intento,ut dictum est, facile 
mutatur species malitia. 

XL. Ouar i turh ic an actus extemus addat aliquam bonitatem. 
vel malitiam moralem actui interno? S. Thom. 1 c q 2 a 4 
docet cum Gonet, Roncaglia, Cont: Tour., quòd actus exterior 
non addit bonitatem, vel malitiam moralem intrinsecam, et per 
se supra actum mleriorem,sedgaudet tantùm bonitate, velmalitia 
intrinseca desumpta ah actu voluntatis imperante. Probatur auc-
loritate S. T h in 2. dist. 4o. q. 1. a. 3. ubi ait, Quòd actus 
exterior nihil adjungit ad prcemium essentiale ( consequenter ad 
bonitatem intrinsecam, quam scquitur pramium essentiale). 
« 1 antumenim meretur qui habet perfectam voluntatem aliquod 
» bonum faciendi, quantùm si faceret illud... volúntate aqualiter 
- perfecta manente. Adjungit tamen aliquod pramium acciden-
» tale. » Ut mar lyres, qui revera pro Christo patiuntur, habent 
pramium accidentale, seu laureolam supra iilos, qui aquali 
charitatis fervore mortem solummodo appetunt pro Christo 
DIXI, quod actus extemus non addit bonitatem, vel malitiam 
moralem intrinsecam, et per se supra interiorem, nam per 
accidens addit regttlariter loquendo, aliquam bonitatem vel nia-
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Iiliam accidenlalem. Propierea S. Thorn. 1. c. q. 20. a. 2. sub-
dit : « Nisi conlingat ipsain voluntatem per actum exteriorem 
" ' 'en secundum se meliorem in bonis, pejorem in malis. ». Nam 
actus eiiernus sagpe causa est et occasio ut actus internus fiat 
pejor, vel quia multiplicantur actus interiores, donee exequantur 
actus earinsecè, vel quia actus interior habet majorem duratio-
nem quousque perficiat opus, quod statini perfici non potest; vel 
quia lit intensior per extrinsecilatem actus. P ra te rea per actum 
externum magis hebetantur sensus, et potentine exteriores pro-
mores redduniur ad malum; scandala pariunlur ; aliquando ex-
communicato incurritur, vel irregularitas, vel obligatio ad res-
tilutionem, quae per actum interìorem non incurruntur. Scotus 
tamen quodl . x8. a. 3. et S c o t e omnes, ut refert Mastrius, 
nullum non movent lapidem, ut variis adstruant rationibus, ac-
tum externum addere.pcr se aliquid bonitatisvel maliti® actui 
v o l u n t a s quia habet iiilrinsecam bonitatem, vel malitiam supra 
actum interìorem. \ idesis Salmant. in hanc qucest. Mastr. alios-
que Scotistas. Nobis tantùni otii non est, ut fusiùs expendamus. 

A R T I C U L U S U L T I M U S . 

An detur actus indifferens in Individuo ? 

XL1. OPORTET slatum quieslionis explicatione terminorum 
clariùs exDoncre. Actus bunianus (de quo solo hie loquimur) 
«licitili- indifferens vel in specie, vel in individuo. Actus indiffe-
rens in specie est actus speclatus in genere ( abstrahendo à (ine, 
et circumstantiis individualibus ) « comparate tantum ad ob-
» jectum suum, quod neque est in se bonum, scilicet rationi 
» consonimi, neque malum, id est dissonum rationi, sed indif-
»> ferens ad ulrumque, » ut ambulare, festucam levare, colligere 
flores, etc. quee ex sua specie, seu objecto, neque bona sunt, 
neque mala, sed ratione finis, aliarumque circumstanliarum I10-
nestari possunt, vel vitiàri. Actus vero indifferens in <• individuo 
" ? s t actus consideratus prout est à parte rei secundum suum ob-
» jectum, finem, et omnes circumstanlias individuales, » qui 
tamen neque bonus sii neque malus, sed indifferens. 

X L H . De fide certum est, 11011 omnes actus humanos esse se-
cundum saani speciem, seu objectum indifferentes: sed quosdam 
esse de se bonos, ut actus Fidei, Spei, et Charitatis etc.; quosdam 

. vero de se malos, ut forniptio, occisio innocenlis etc. ; sunt enim 
quiedam objecta de se rationi consona, sunt etiam alia de se ra-
tioni dissona. 

XLIU. Certuni quoque est dari quosdam actus, qui secundum 
suam speciem sunL indifferentes, quia secundum se, neque sunt 
boni, neque mali. Ita S. Th . l . c.ar. 8. cum communi. HincS. Hie-
ronymus ep. 89. scripsit : « Bonum est conlinenlia, malum est 
» luxuria, inter utrumque indifferens ambulare. »> Hue redil 
damnatio articuli 16. Joannis Hus facta in Conc. Grnst. sess. i5. 

affirmants, quod nulla sint opera indijferentia. Non potest in -
telligi de indifferentibus in individuo, quia hoc idem defendunt 
probabili ter plurimi boni catholici ^igitur intelligendum de indif-
ferentibus in specie. 

X L I V . Ad quaestionem propositam ut respondeamus, dicimus, 
quòd non dantur actus indifferentes in Individuo. Ita S. T h . 1.2. 
qu. 18. a. g. et Thoniistce, Bellarminus, Suarez, Va len t i a ,Du-
randusin 2. dist. 4-0- q- 1. Ricardus, Major, Gaet. Med ina ,Be -
canus, aliique contra Scotum, et Scotistas, Alensem, S. Bonav. 
Almain. "Vasq., etc. Ratio precipua S. Thoniie b®c esl : « Actus 
>• moralis non solum habet bonitatem ex objecto.... sed etiam 
>1 ex circumstantiis... Oporte t , quòd quilibel actus individualis 
« habeat aliquam circumslantiam, per quam trahatur ad bonum 

vel malum, ad minus ex parte intentionis finis. Cum enim r a -
» lionis sit ordinare, actus à ratione deliberativa procedens, si 
» non sit ad debilum finem ordinatus, ex hoc ipso repugnat r a -
» tioni, et habet rationem mali , si vero ordine!ur ad debitum 
» finem, convenit cum ordine oral ionis,unde habet rationem boni. 
». Necesse estautem, quòd vel ordinetur vel non ordinelur ad de-
»» bitum finem. Unde necesse est, omneiu actum hominis à deli— 
» berativa ratione procedenlem,in individuo consideratum,bonum 
» esse, vel malum. » Heec nervose Angelicus. 

PrEeterea non potest contingere, quòd aliquis aclus singularis 
ex deliberata voluntale procedens fiat sine circumstantiis ; aut 
igitur ili« circumstantiée sunt recise rationi consentane® ; ita 
nimirum, u t actus fiat, quando, ub i , quomodo, et propter quod 
deceal fieri, et sic est bonus : aut non sunt consentane® reetée 
rationi, saltern omnes, sed aliqua deficit, et sic est malus : nullus 
igitur actus, in individuo, et secundum omnes circumstantias 
•.onsideratus, potest esse indifferens. 

Ad h®c homo tenetur omnes aclus suos ad Deum referre , 
quando agil cum deliberatone, et propter aliqueni finem. Inquii 
enim Apostolus 1. ad Cor. 10« Sive manducatis, sive bibitis, 
» sive ahquid aliud faci lis, omnia in glòriam Dei facile. >» Si 
ergo ad Deum refert saltem per inlenlionem virtualem, actus 
erit bonus, si, non refer t , erit malus : nullus igitur indifferens. 
Scio Adversarios dicere, in verbis Apostoli cohtineri consilium 
non piceceptum. Sed falsò, Patres enim agnoverunl praeceptum 
non consilium. Ita Augustinus, Ccelestinus I. Maximus, S. T h . 
lect. 3. c. 3.Ep. ad Colòss. quos legere est apud Cont.Tourn. c. 6. 
ser. 6. de actibus humanis, ad quem initio qui fusiùs liane quzes-
tionem per tracia lain cum Adversariorum cbjectionibus, et res-
ponsis sludiosè quEerit. 

Hinc pro praxi colligimus. Oportet s®piùs in die, saltem 
mane generalitcr offerre Deo omnes actus suos, ut sic adimplea-
tur praceptum Apostoli,salteminlenlione virtuali omnia faciendi 
in gloriam Dei. Hoc modo omnis actus etiam indifferens in spe-
cie fit bonus, et virtuosus in individuo. Non requiritur quippe, 
actualis relatio omnium sive verborum sive operuin in bonum 
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TRAGTATUS 
D E P E C C A T I S . 

C A P U T I . 

DE PECCATO IN CENERE. 

D U ß l U M I . 

I Quid est peccatum ? - 2 . Qu<e conditiones requirantur ad p e o 
c a l u m i - o . Quid notandum circa Advertentiam requisitali ad 
peccandurn ? - 4 . An ad peccatum mortale requiratir formalis 
advertent.a, vel suif .cat virtualis P - 3 . Quid notandum circa Con-
sensum requisitimi ad peccandurn ? - 6 . An peccet ^raviter, qui 
negative se habet quoad motus inordinatos ? - 7 . Quid, sì Jnt 
motus carnales ? - 8 . Qua; remedia quoad ipsos ? - 9 . An teneamur 
lis resistere, si adsit causa non resistendi ? - IO. Quomodo, et à quo 
tempore miputentur peccata omissionis ? - i l . An peccatum ve-
niale sit contra Legem Divinam ? 

1. - « RESP. I . Es t transgressio legis, sive ( ut ait Tolet. ) est 
» voluntanus recessus a Regula Divina ; per quam regulam in-
" telligitur pr®ceptum tam naturale, et bumanum, quàmDivi -
» num : perrecessum intelligitur actus, vel ejus omissio, qui sit 
» non tantum voluntanus, sed eüam über , cum aliqua actuali 
» advertentia inalili®, quod addo, quia, ut docet Sanch. i . mor 
* c• J " : C l i m Vas1• Ron. (1. 2. q. I. p. 3. 72. 3 et 12. etc. non 
» sulhcit ad actum peccammosum libertas, et advertentia qu®vis 
» virtuahs, vel interpretativa, qua scilicet quis adverterepo-
» terat , et debebat, nec qu®cumque aclualis, qua scilicet intel-
» leclus rationes commodi, et incommodi in objecto at ten-
» dat : sed requiritur, ut advertat moralem malitiam objecti, 
» aut saltem de ea dubium, vel scrupulum concipiat. Ratio est, 
» tum quia sme ¡sta advertentia non est voluntarium, cùmnon 
» sit cognitum, quia quandiu talis cogitatio intellectui non oc-
» CUITIT, non est sufficiens, principium deliberandi de malitia, 
» ìdeoque nec libertas, ac proinde nec culpa ; et censetur illa 
» inadvertentia naturalis, et invincibilis oblivio. Addit tamen 
» Tanti, d. depecc. d. 5. q. 5. d. S.n. 106. non esse necesse, ut 
» considera tio illa maneat actu, dum peccatum durat ; sed satis 
» esse, ut vel actu, vel virlute maneat, ita ut cum ea vel actus 
» peccati fuerit inchoatus, vel saltem causa data, ut fit in ebrio, 
" I r i P p C , i 1

i ' n 0 n v i Prasentis, sed preterii® deliberationis. 
» Vide Bald. I. 1. d. 07. Verum Recentiores communiter do-
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nihil vplitam, nisii pnecogni tum ; unde nequit ignorantia inrad 
lari ad culpara, nisi de mahlia objecti habeatur saltern a l i L , 
contusa apprehensio : ille enim qui nullo modo advertit malitiam 
su® act ion is, vel obligationem advertendi, nullo modo peccat 
adversus íllam agendo. r 

Hispositis, meum proferam sensum, et dico quòd sistendn 
intra limites justi p ra fa t® sententi® facilè conciliari possunt 
CNam si dicatur ad omnia peccata mortalia necessario exposci ac 
tua em et expressam advertentiam, hoc utique falsum est ; quia 
multiphciter evenire potest, quòd plura mala, quamvis actua-
liter et expresse non advertantur, bene tamen imputantur ad 
cu pam ea patrantibus, si ipsorum ignorantia sit aliquo modo 
« o l t a n a , vel ob neghgentiam, vel ob passionem, aut pravum 
iiabitum, vel ob voluntariam mconsiderationem in operando. 

Primo igitur modo ignorantia fit voluntaria ob negligentiara 
ut docet S. i hoinas ( i . 2. q. 76. a. 3. ) qui regulara ibi p r e -
miltit dicens : « Ignorantia qu® est causa actùs, quia causat 
» ìnvoluntarium , de se habet quod excuset à peccato, eò quòd 
» voluntarium est de ratione peccati. » Deinde subdit ignoran-
tiam posse esse voluntariam duobus modis, « vel diret te , sicut 
» cum aliquisstudiosè vult nescire aliqua, ut liberiùs peccet : vel 
» indirette, sicut cùmaliquis propter laborem, vel propter alias 
» occupationes negligit addiscere id per quod à peccalo retrahe-
» retur. lalis enun negligentia facit ignorantiam ipsam esse 
»voluntariam, et peccatum, dummodo'sit eorum, qu® quis 
•> scire tenetur et potest. E t ideo talis ignorantia non lotaliter 
» excusat a peccato. Si verò sit talis ignorantia, qu® omnino sit 
» involuntaria, sive quia est invincibilis, sive quia est ejus quod 
» quis scire non tenetur, talis ignorantia omnino excusat à pec-
» cato : Nota, talis negligentia facit ignorantiam ipsam esse 
»voluntariam » Pr®terea nota hic, Angelicum ultimis verbis 
relatis non dubitare, quòd bene possit dari invincibilis ignorantia 
v r T e°o rUm ' qUEB qU1S S c i r e t e n e l u r - Wem scribit alibi ( de 
Malo q. 3. ari. 7. ad. 7. ) : « Ignorantia qu® est omnino invo-
l u n t a r i a , non est peccatum. Et hoc est quod Augustinus dicit : 
A on tibi imputatur ad culpam, si inoitus ignords, sed si scire 
ne.glexeris. « Per hoc autem quod addit, sed si scire neglexeris, 
» dat intelligere, quòd ignorantia habet quòd sit peccatum exne-
» ghgentia precedente, qu® nihil est aliud, quàm non applicare 
» animum ad sciendum ea, qu® quis debet scire. »Eodemque loco 
ad 8. ait S. Thomas, quòd tum ignorantia reputetur voluntaria, 
cum homo, "propter laborem addiscendi, vel ne impediatur à 
» peccalo, quod dìligit, scienliam recusat, et sic ignoranlia est a 
» volúntale quodammodo imperata. »Hisce igitur locis S. Dottor 
minime quinpe culpabilem reputai ignorantiam ejus, qui non 
advertit, sed ejus qui negligit, sive recusat actu quodammodo à 
volúntate imperato animùm applicare ad ea addiscenda, qu® scire 
tenetur circa preceptum quod urget, aut expressiùs declarat in 
corpore predìcti Articuli 3. inquiens : « Causa ignoranti® est 
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" a n i m ™ a d discendum non applicare et hoc ipsum non appli-
» care animum ad sciendum id quod quis debet scire, est iv.*cca-
» tum omissioms. » 

Secondo modo ignorantia fit volunlaria ob passionem, quam 
quis vult deliberate sequi : illi enim, qui secundùm suam passio-
nem eperatur, bene imputabitur omnis pravus effectus tali pas-
sioni connexus, bcètin particulari non agnoscalur ; quia cùm homo 
passionem aliquam amplexalur, consequenter ipse ampleclitur 
omnes eflectus communiter ex illa passione provenientes, qui 
etsi m particulari non previdenlur, previdenlur saliera in con-
tuso; yolens enun aliquam explere passionem, putà vindictam 
admit tit consequenter sallem in confuso quecumque perversa 
media, qu® ad explendam passionem illani conducunt. Unde 
eitectus provenientes, quamvis non sinl voluntarii in se, sunt 
tamen volunlarn in sua causa, nimirum in adh®rendo in passio-
nera. Ita etiam docet S. Thomas ( i . 2. q. 6. a. 8) ubi ignoran-
tiam hujus operantis per passionem vocat ignorantiam malcc 
etectwnis : dicens : « Alio modo dicitur ignorantia voluntaria 
» ejus, quod quis potest scire et debet; sic enim non agere, et 
»non velie, voluntarium dicitur.... Hoc igitur modo'dicitur 
» ignorantia, sive cùm aliquis aclu non considerat, quod consi-
» derare potest et debet, qu® est ignoranlia mal® electionis 
»sive ex passione vel ex habitu proveniens. » Idem repetil in 
Opusc. de Mah q. 3. a. 20. ubi ait : « Ligatio rationis per pas-
» sionem non imputatur ad culpam, ni'si forte quoad princi-
» piura talis passionis, quod fuit volunlarium, poterai enim 
»voluntas à principio impedire ne passio in tantum procederei. « 
Pr®terea alibi ( 1 . 2. q". 77. a. 7. ) dicit : « Quandoque verò 
» passio non est tanta, quòd totaliler intercipiat usum rationis, 
» et tunc ratio potest passionem excludere, divertendo ad alias 
» cogitationes, vel impedire ne suum consequatur effettuili. 

Tertio modo ignorantia fit voluntaria ratione pravi habitus, 
ut etiam habetur ex S. Thoraa loco supra citalo ( 1. 2. q.6. a. 8. ) ; 
et tunc actus inali qui ex malo habitu proveniunt, sunt pariter 
voluntarii, vel in sua causa, scilicet cùm in principio prava con-
suetudo voluntariè contrahitur ; vel poliùs, quia, ut sentio 
cum Antoine, et Auctore libri, cui titulus , Istruz. de Novelli 
Confessori, hujusmodi peccalores malè habituati, quamvis h a -
beant cognitionem minùs expeditam quàm alii, semper tamen 
habent cognitionem aliquam actualem suorum criminum suffi-
cienlera aa reddendos actus deliberatos et mortales ; cùm enim 
ipsi parvipendant peccatum, non fit in eorum animis illa sensi-
bilis et memorabilis impressio, qu® fit in alio habente conscien-
tiara minùs depravatam ; et hinc evenit,quòd in eorum memoria 
non remanet vestigium actualis illius cognilionis, quam satis lia-
buenmt antea de peccato, aut vestigium est adeo leve, ut inter-
rogati de facili respondeant, quòd non adverterint : sed cautus 
Cònfessarius non debet ipsis fidem prestare. E t idem videtur 
etiam posse dici de operantibus secundùm suas pravas passio-
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nes, quibusnon jam defuit omnis cognitio maliti® suarum culpa-
rum, sed cognitio est in eis tarn obscura, ut vix discerni possit 

Quarto demum modo ignorantia fit voluntaria, et culpabiiis 
ut dicunt lannerus ( t. 2. Dub. 4- <7. 5. Dub. 5. a. n io3 
Antoine ( tr. de Pece. c. 4. qu. 7. infine) cum Antonino,'si 
homo in agendo advertenter negligit adhibere considcrationein 
quam res agenda méretur , illi enim qui jam advertit ( ut rectè 
ait Antome ) aliquid ampliùs considerandum, et tamen vult pr®. 
cipitanter operari, meritò imputantur omnes errores, quos corn-
mittit. 

Contra vero mihi omnino tenendum vidctur, si ignorantia 
nullo ex pr®dictis modis fueri t voluntaria , et homo nuìlam ha-
buerit actualem advertentiam maliti®, rei periculi, nec directè 
nec indirectè, neque in se ncque in sua causa, tunc nullo modo 
imputantur ei errores quos non advertit. Rat io, quia ut impu-
tentur alicui elfectus cujusdam caus®, debet necessario prece-
dere ( saltern in principio ) advcrlenlia actualis et expressa mali-
ti® objecti : adverienlia enim interpretativa, ut recte loquuntur 
Saint, tr. 20. c. i3 . n. 7. fundatur super aliquam advertentiam 
expressam, sicut voluntariunì indirectum fundatur super direc-
tum. Pre terquam quòd advertentia interpretativa supponi! 
obhgationein, et potentiam advertendi; sed deficiente omni ad-
vertentia expressa, non est potentia advertendi, et ideo nec obli-
gatio, cum nulla obligatio ligel, nisi priùs quodam modo a<mos-
catur. 0 

Dices : O inn is ignorantia in eo qui tenetur et po'test suam 
obligalionem advertere, est vincibilis, et proplerea culpabiiis 
bed recte respondent Sylvius et Suarez, quòd ille qui omnini 
ignorai mahtiam ob-ccti, et arlhuc obligationein advertendi 
habet quidem potentiam rcmolam, sivepìiysicam ad adverten-
dum, sed caret potentia nroxima, et expedila, qua; homini neces-
saria est ad cognoscendam deformitatem suarum actionum, 
Uuis nesciat non esse in hominis potentate, quod sciat ? ait S. Aue. 
hb. de òpir. et lit. Unde nequil ipse naturali ter , ac humano 
modo suam vincere ignorantiam. Agnoscet quidein suam actio-
nem qua actio est, sed ignorabit earn qua mala est; sola enim 
cognitio objecti in esse physico non est suff.ciens prineipium ad 
discernendum, nec ad inquirendum objectum in esse morali, quod 
equidem prorsus differì à physico. « Quando nulla ( sapienler 
» ait P . Suarez ) talis cognitio in mentem subiit, qua possit v0-
" juntas excitari ad quserc-ndam scientiam, non est in potestate 
» homuns se ad illam movere, et consequenter non potest talis 
" 1§"°N

ra" t l? h o m i n i 'mputan » ( Saar, in 3. p. t. 5. D. L. Sect 8 
n. 18. ) E t hoc est quod docci S. T h o m . (1.2.0. 75. a. 2. ) di-
cens : « Unde propter negligentiam ignorantia eorum, qu® ali-
» quis scire tenetur, est peccatum. Non aulem imputatur homini 
» ad negligentiam, si nesciat ea a a x scire non potest : unde 
» n o n i 111 ignorantia invincibilis dicitur, quia studio superar! noa 
- potest. » Studium aulem hoc, sive diligentia adhibenda ad ex 
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pellendam ignorantiam, ut rectè advertit Sylvius cum Medina, et 
Ricardo ( Sylvius in 1. 2. qu. 76. art. 3. Conci. 1. et deinde qu. b 
Conci. 1 . ) , non debet esse summa, sed sufficit si sit morahs, et 
talis quàm prudentes communiter adhibere soient in re gravi • 
superveniente enim dubio, indoctus debet consulere peritos 
Doctus vero consulere libros vel cum aliis doctis rem confer re. 

Hanc denique senlentiam observo communiter teneri ab auc-
toribus, non solimi probabilistis(quieam non jam ut probabilem, 
sed tanquam certissimam apud omnes agnoscunt ; sicut scribit 
Suarez) at cliam antiprobabilistis, cleiiim de Sainte Beuve 
Doctor Sorbonicus sic ait : « Si advertalur tantum in actum nia-
» lerialiter sive physicè consideratum, et non formalitcr seu mo-
» raliter, erit tantum volitus actus iste, ut est quid physicum , 
» et non ut est quid morale ; ergo non ut malum ; et in hoc non 
» erit malitia. » ( Sainte Beuve de Pece. D. 5. Sect. 1. art. 3. ) 
Cardinalis Gotti scribit: « Dico secundo, ad peccatum mortale 
» sufficere advertentiam implicitam seu virlualem maliliœ ac-

[ » tionis, vel ejus periculi. Etenim co ipso quo quis dubitai aul 
[ » suspicalur de malitia sure actionis, \e\ inaliti® periculo, et 
* » tamen rei veritatem inquirere negligens, actionem ponere cen-
S » setur interpretativè et ipsam mahtiam velie. » ( Gotti t. 2. tr. 

de Vitiisq. 1. Dub. L 3- num. 11. P. Wigand t pariter in(]uit : 
« Dico 1. Deliberano, seu advertentia est duplex : una est piena 
» ctperfecta, quœ adest quando homo advertit , non solimi ad 
» operalionem, quoad entitatem naturalcm ejus, v. g. ad esuni 

; » carnium, sed etiam ad ejus malitiam, aut periculum transgres-
• » sionis legis : alia est imperfecta, etc. Dico 2. C l aliauid in indi-
[ » viduo imputetur ad culpam mortalem, debet adibisse piena 
! » et perfecta deliberatio. » ( Wigandt tr. 4- Ex 2. de Peccai. 
I n. So. ) Consentit his S. Antoninus, qui ad pcccandum inorta-
, hier in delectalione morosa requirit non solimi deliberationem, 
[ sed etiam animadversionem periculi, his verbis : « Aut ergo 

» manet talis compiacenza posi sulficienlem deliberationem, el 
; » animadversionem periculi, et tunc est mortale. » ( S.Ant. p. 2. tit. 
f » 5. c. 5. infin. ) Alio loco inquit : « Delectus recti judicii ad con-

« sideraticnis vitium pertinct, prout scilicet aliquis in rectè ju -
» dicando deficit, eò quòd contemnit Vel negligit attendere ea, ex 
» quibus rectum judicium procedit. ( Idem ibid. c. 11. sub init. ) 
Consentit etiam Coni. Tourn., quia sic concludi! : « ltaque, ut 

^k » intra veri limites gradum sistamus, existimamus. eum, qui ita 
» non advertit ad peccali maliliam, ut vel naturali raptus dis— 
» tractione, vel ob similem causam advertere non possit, peccalo 
»non teneri. Sic excusabilur Pcenitens, qui injunctam pœni-
» tentiam pr® oblivione non iinplet. Verùm aliter dicendum de 
» actionibus, quas eliciunt aut omittunt viri tcrrenis rebus a b -

^ » sorpti, passionibus suis servientes, assueli, ut nequideni cogi-
-A » tent se non cogitare. » (Con/in. Tourn. t. 2. de. Pecc. c. 4- a. 1. 

p. 283. in princip. ). Sed idem jam nos admisimus supra n. 28 
ad 3 i . Consentit etiam Antoine, qui agens de ignorantia dic i t . 
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inadverlenliam sive inconsiderationem esse culpabilem in eo, 
qui debitam diligentiam omiltit, vel qui precipitanler agit jam' 
adyertens rem indigere majori consideratone, vel qui actu po-
sitivo vult sequi passionem q u e advertentiam impedial. « E con-
»tra ( dicit)si ( madvertentia ) sit invincibilis in homine habente 
» cognitionein habitualem debitam, est prorsus inculpabilis, et 
» excusat à peccato ea qua ex illa fiunt. contra Legem; quia ma-
» litia actùs tunc nullatenus ne interpretative quidem est volun-
» tana ; nam sine potestale cognoscendi non potest esse volitio. » , 
( Antoine de Pece. c. 4- q. 7. ) 

Hinc concludendùm, quòd opinio conim ( si forte adsunt ) qui 
dicunt operanti adversùs Legem imputandos esse omnes errores 
quos commitlit. etiamsi nulla unquam intercesserit actualis ad-
verlentia, nec di recta nec indircela, in se vel in causa . saltem in 
confuso, sed tantùm adfuerit adverlentia interpretativa, in hoc 
duintaxat consistens, quòd ipse debuit etpotuit. sola nolentia 
physica et remota malitiam ad ver te re : h e c opinio nullo modo 
sustinéri potest. Alias sequeretur quòd plurimi homines multis 
morta libus culpis gravati se invenircnl, quin circa illas ullam 
cognilionem unquam habuerint. Dicent quòd homines illi in 
poenam aliarum culparum, pula oh cupidilales suas non repres-
ses, obligaliones proprii status non implelas, calerasque ne-
gligenlias, merenlur sub traction e 111 lucis, qua alioquin bene 
advertissent operalionum suarum malitiam, et ideo omnes sui 
errores imputantur ad culpam. Sed ul illatio h a c valere possel, 
pnùs probanda essel supposila propositio, qua nobis minime 
probatur; nam ralione aliorumdefectumnDeus privabit aliquem 
sua ulteriori luce, qua tentationibus et passionibus propriis 
resti tissel, nisi deferisse t in aliis, itaque subtract io illa efficiet 
quòd talis homo incida! in culpas, quas salis adver l i tu t culpas; 
sed non efficielquòd ei imputenlur errores, quos nullo modo, 
neque expressè, ncque in confuso ut culpas agnoscit; quia ubi 
non est cogmtio, non est überlas; et ubi 11011 est überlas, non est 
peccatum Inslabunt. Sed S. Thomas ( Lea. 7. in c. 1. Epist. 
ad Rom. ) dicit : « Si ignoranlia causatili- à culpa, non potest 
» subsequentem culpam excusare. » At hoc dicimus sanè intelli-
genuum de ignorantia voluntaria aliquo ex modis, ut supra ab 
eodem Anglico explicaüs. Pra terquainquòd S. Doctor loquitur 
ibi de inhdelibus, quibus errantibus in Fide , oh eorum cerlè 
culpabilem ignorantiam, meritò imputantur ad culpam omnia 
mala quas patrant. 

P r e le rea, si absque ulla ad vertentia imputantur nomini omnes 
sui errores, quamvis ipse, debita diligentia jam adhibila , rectè 
operari judicet, sequeretur quòd ad honestè operandum non 
sui licere t sequi sententias ( si sint minùs t u t e ) nec probabiliores, 
nec probabiussimas, nec etiam moraliter certas. Sed hoc dici 
nequit, cùm ab Alexandra VH1 damnata sit Prop. 3. que 
dicebat : « ]Non licet sequi opinioncm vel inter probabiles pro-
» babihssnnain. » 
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Remanet . objectionibus prolixis Adyersariorum salisfacere, 
sed nos brevi expediemur. Opponunt I illud in Reg. i3 juris in 
6. ubi dicitur : Ignoranlia facti, non juris excusat. Sed buie bene 
rCspondehSy/piMS^ 1. 2. q. 76. art.~0.Qu. I. Conci 7. ) id inleliigi 
de Statu lis forensibus, ulì jam explicat Glossa ibidem ; in foro 
enim judicial! post legis promulgalionem ignoranlia transgres-
so rum ordinarie presunulur vincibilis ; nisi adsit aliqua r a t i j 
q u e contrarium presumere faciat, ut .habetur in c. In tua, t i . 
Qui matrim. accus, etc. 

Opponunt l i quòd si ad omnia peccala requirerelur actualis 
adverlentia, inculpabilcs reputandi essent J u d e i crucifigente? 
Dominum, Pagani occidentes Martyres , et I lerel ici innumera 
crimina perpetrantes. Sed uno verbo his omnibus respondetur 
nempe quòd horum omnium ignorantia fuit etesl omnino crassa. 
Loquens enim Christus Dominus de J u d e i s , dixit : « Si opera 
» non fecissem in eis, q u e nemo alius fecit, peccatum non h a -
» berent. » Jo. i5. 24. Idem quippe dicendum de Infideübus, et 
Hereticis , quibus ob suam malitiam vel supinam negligentiam 
omnes sui errores juslè imputantur ad culpam. 

Opponunt III quòd sententia requirens aliquam advertentiam 
aclualem non difìert ab ea, q u e peccatum pliiloSophicum lue 
batur à culpa litologica immune. Sed respondetur, <juòd ideo 
prefa la opinio proscripta fuit ali Alexandra V I H , quia ille qui 
operator contra rcclam rationem, utsupponilur in peccalo phi-
iosopbico, d ia l is i non repulel ledere Deum, reipsa jam ledi t ; 
offendendo enim naluram rationalem, offendil smiul ipsius na-
t u r e Auclorem. Sed in tali peccato semper requiritur, ut homo 
advertat suam actionem recle rationi adversan. Quid ergo 
commune est inter peccatum philosophicum, et actionem illam, 
qua quis nullo modo, ne in confuso quidem advertil esse malain, 
et forte aliquando bonam reputai? Hoc de Advertenlia, transea-
mus ad consensum. 

II. De consensu voluntatis. 
i». — Cerium est peccatum volúntate commini, ut docent omnea 

cum S. Aug. et S. Th. 1. 2. q. art. 1. Sed hie prenotandum 
I ad peccatum mortale requiri omnino perfeclum consensum, 
sive deliberalionem voluntatis. Id commune et cerium est apud 
D D. adhuc rigiÄioris scntentie, ita enim rigi-.lissimus Conten-
sonius in sua Theol. t.i.p. i64- Spec. 3. Coni. Tourn. t. 2.p. 284. 
v. Quod. Cone. t. 10. p. 5o8. n. 7. Wigandt. tr. 4- Ex. 2. n. 44-
Genet, tr. 1. c. 9. de Peccat. q. 12. in fin. ubi ail : « Cum pec-
» calum ex volúntate tantùm provenial, si deliberado sil iinper-
» fecta tanlùm, peccatum eril tanlùm veniale. » Ila eliam i W a / r . 
Sum. c. 16. n. 8. ubi : « Ad constituendum peccalum judicium 
» integrum requiritur, » ex cap. 1. de Delict, pueror. Item Salm. 
tr. 26. cap. 11. n. 5. cum Caj. Vasq. Sanch. Pal. el aliis innume-
ris, ex D' Th. 1. 2. q. 88. a. 6. ubi docci : « Potest... quod est 
» ex genere mortale, esse veniale propter imperleclioneni actus, 
» quia non perfectè pertingit ad rationem aclùs moralis, cùm non 



« 4 6 LIB. V TRACT. DE PECCATIS. CAP. I. 

» sit deliberatus, sed subitus. » Idcmque docet S. Doctor in 4 
D. g. quast. i . art. 4- ubi ail tunc pollutionem semidonnientis 
esse mollale, quando est cum deliberato consensu advertenler 
accentata. Idem D. Ant. i.p. t i . tit. 6.c. 5. E t ralionemclarips 
esplicai Contensonius loc. cit. dicens, quòd ad peceatum mortale 
requiritur perfecla deliberatio, quia molus nostri in tantum sunl 
culpabiles, in quanlum sunt voluntarii ; in tantum autem sunt 
perfectè voluntarii, in quantum sunt deliberati : porro ad pec-
latum mortale, quod est plena et consummata culpa, requiritur 
jierfectum voluntarium. Prœnotandum I I consensum posse esse 
expressum, sive directum, etimplicitum sive indirectum, quando 
scilicet quis vull causam, ex qua necessario oritur effectus; tunc 
enim si vult causam directè, mdireclè vult etiam effectum. Prœ-
notandum I I I quòd post advertentiam inlellectùs triplici modo 
potest se ferre voluntas erga objectum malum proposiluni, x. po-
sitivé consentiendo in illud,2. non consentendo, nec resistendo, 
sed tantum negativè se habendo, 3. positivé resistendo. 

6. — Hinc oritur magna illa quaestio inter D D. an peccet 
graviter, qui negativè se habet, et positivé non resislit motui 
appetitûs sensitivi circa objectum sub mortali prohibitum? Hic 
pnemittendum cerium esse de F ide , contra novalores, molus 
sensualitatis sine ullo voluntatis consensu non esse le thaïes, ex 
Tr id . s. 5. dePec. orig. ubi dicilur : « Concupisceuliain, quam 
» aliquando peccatum Apostolus appellat, S. Synodus déclarai 
> Ecclesiam Calholicam nunquam mtellexisse peccatum appel 
> lar i , quòdverè e tpropr iè in renatis peccatum sit, sed quia a 
i> peccato est , et ad peccatum inclinai; Si quis aulem con-
* trarium sentit, anathema sit. » Imo (quidquid dicanl Caj.cl 
Gonet. ) videtur cerium, tales motus ne vepiales quidein esse. 
ex eod. Trid. l. c. ubi simul dicitur, quòd concupisccntia nocere 
non consentienlibus, et viriliter per gratiam Chrisli repugnan-
tibus non valet : Vide Wigandt. t. 4. Ex 2. n. 44- Hinc pro 
responsione ad quœsitum très adsunt sententi®. Prima cum 1 al. 
Less. Vasq. etc.apud Salm.tr. 20. c. i5.n. i3. affirmat peccare 
graviter, etiam cessante periculo consensûs. Ratio istoruui, quia 
voluntas tenelur non solùm non consentire, sed etiam resistere 
molibus inordinatis appetitûs sensitivi. Secunda sentenlia cum 
Tamb.et aids apud Croix l. 5. ex n. iog. dicit talem ne veuialiler 
quidem peccare, remoto periculo consensûs ; sed liane sententian 
asseruntSalm. n. ily. communiter rejici; unde meritò diami 
rum Croix in praxi nullatenus esse lenendam. Tertia, et vera 

-sententia cum S. Th. qu. i5. a. 4- ad 10. Sancii. Bec. I. 1. c. 2. 
mi. i3. Gers. Pal. Rodr. Gran, et Salm. I. c. n. i5. et 16. tenet, 
cessante periculo consensûs, esse veniale non resistere positive 
motibus ìllicitis, sed non mortale. Idque videtur expressè con-
lirmare S. Th. 1. 2. qu. J4- art. 4- ubi ait : « Peccatum mortale 
» non potest esse in sensualiste, sed solùm in ralione. » Ratio 
ig i lures t , turn quia consensus ad graviter peccandum non pro-
venit ex appetilu, sed ex voluntate, <NI® cum non positive COU-

sentit, non committilur mortale. E t ideo commitlitur veniale, in 
quanlum homo cavere debet, ne appetitûs trahat post se volun-
tatem : sed hœc obligatio , quando periculum consensûs non est 
prosi mum, est tantum levis; tum quia, si sub gravi teneremur 
omnes molus inordinatos positivé repellere, teneremur ad im-
possibile : impossibile enim est ( ut ait Ca]. ) omnes hos motus 
collectivè sumptos positivé coercere. 

7. — Ex his tamen infertur, quòd quando delectalio venerea 
supervenit, tenemur sub gravi ci positivé resistere, quia hujus-
inodi commoliones, quando sunt vehementes, pleruinque, si 
positivé non repellantur ( saltern per actum sunplicis displicen-
liœ Vtrahunt sccum consensum voluntatis: Ita Croix l. 5. ex 
n. ioq. et Bus infra D. 2. A. 2. infin.Holzm. to. 2. p. 325. Sylo 
1 . 2 . qu. 74. a. 2. q. 1. Tour. t. ó. q. 12g. et Spor. t. 1. p. 81. 
n. 14. et Salm. n. ig. cum communi D D. 

8. _ Notandum autem b i c i quòd ad repellendas tentaliones 
carnales, quoad sensum, valde prodest, ut commoliones com-
pescantur, partes commotas vestibus legere, ac comprimere ; ut 
advertit quidam Auclor modernus. Quoad nicnlem autem prœ-
servandam à consensu, prodest sanè cogitatio de Passione Jesu 
Chrisli, vel de pœnis Inferni , vel de Morte , eie. et etiam de 
cruciatu remorstìs, quem palitur Anima post peccatum patra-
tum. Magis vero necessarium erit in hujusinodi concupiscen'.iis 
ad oralionem recurrere ; Caslitas enim nonnisi à Deo obtinelur, 
ut falelur Salomon Sap. 8. 21. Et ut scivi, quonuun aliter non 
[lossem esse continent, nisi Deusdet, etc. E t ordinarie Deus non 
dal nisi peler,lihus, ex ilio S. .Ioana. 16.^4. Petite, et accipietis. 
Hinc tentatus aukilium lune implorai à Domino, il Deipara Im-
maculata à Sanctis purilatisamatoribus, ut à S. Aloysio Gon-
zaga, à S. Philippo jSerio, etc. Prce omnibus aulem sufliciel. 
et erit remedium aplius, quiabrevius et facilius . invocare con 
lidenter et pluries, veneranda, et potentissima Nomina Jesu et 
Marice. Maximè etiam juvabit fervente!» aclum Amoris, erga 
Deum elicere , proposiluni renovando, mortem poliùs subeundi 
quam peccandi. Sullicil etiam in actu commotionis animimi ad 
alia divertere, cùm hoc eliam sit positivé resistere, ut bene 
adverlunt Spor.p. 82. n. 18. Tourn. tom. 3. p. 53t . Contens. 
torn. i . p. i64 Spec. 3. et Croix I. 5. num. m . E t , si motus 
sint leves, melius erit eos contemnere sine positiva resislentia, 
Croix ibid. Bonasp. 

9. — Notandum I I non esse obligationem inolibus carnalibus 
resistendi positivé, sijusta adsit causa non resistendi, nempe si 
quis experlus sii resistendo magis motus excitari, et augeri ; vel 
si motus ortum habeant ex actione necessaria, vel utili, v.g. ex 
auditione Confessionum, ex leclione rerum turpium scitu utihum, 
ex tactu necessario ad medendum, et simili. l u n e enim ex una 
E arte causa mot'duni non tenemur operam relinquere, ut docent 

» D. communiter cum Spor. pag. 81. num. i4- Contens. I. c. ei 
Salm. c. i3. n. 20. Croix, lib.5.n. 111. Suar. et aliis; E t ex alia,neque 
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tenemur tunc motibus positivè resistere, si non facile negotium 
sit illos repellere. Sa l est igitur tunc negative se habere cum 
fii-mo proposito nunquam consentii ndi : Ipsa enim non consen-
tiendi actualis cura sufficit tunc ad liberandum hominem à culpa 
saltern mortal i , etsi non à venial i , si resistenza sit tepida, ut 
dicunb Toi. Laym. etc. cum Salm. d. c. i3. n. 20. "Verum Croix 
I. 5. cum. Az.'et Sanch. u t cerium supponit, quòd in casu p r e -
dicto, quando tentatio diu d u r a t , etnimis molestum foret jugiter 
molus positivè repellere, nul lum peccatum sit eos penni t lere , 
negative se habendo. E t sic facere consulit Tourn. tom. 3. p. 53i . 
Conci. 2. cum Sylo. his qui sunt t imorate «inscienti®. 

H ìcdemum adnolanda sunt .aliqua circa peccata omissionum: 
e tnotandum I cum S. Th. et Sa/m. c. 10. n. 11. ad quodlihet 
pecca tum omissionis requiri actum posilivum voluntatis ; voluntas 
enim non exercetur,nec peccat, nisi per actum. N o t a n d u m l l . Ac-
tus omissionem concomilantes, ut ludere, édere, dum v. g. omit-
t i lur Sac rum, non esse peccaminosos, nisi sint causa omissionis, 
pu t à , cùm lusus est causa ornittendi Sacrum. Ita Salm. de Princ. 
mor. c. 10. num. >6. Corn. Mordes, etc. T u n c aulem actusinfluen-
tes eamdem maliliam omissionis induunt , non vero diversam, 
ut ( conlra Suar. Gran. etc. ) tenent Contin. Tourn. t. 2. p. 353. 
v. Dico 2. Lugo, Bee. Bon. Az. Fill, et Salm. c. 10. cum aliis, 
et commini : Quare sufficit tunc tantum omissionem confiteri : Si 
vero aclio, q u é est causa omissionis, sit eliam grave peccatum, 
nempe si quis omittat Sacrum oh furandum, tunc fur tum potest 
dici in Confessione seorsim ab omissione Sacr i , quia tunc fur tum 
non est nisi causa aggravans, non autem mutans specierti. Ita 
\ao. Lug. Diari. Leand. cum Salm. c. 10 n. 21. contra Cor-
nerò. 

10. — Notandum I I I quòd peccatum omissionis incipit i m -
pulari à tempore, quo advertenler ponitur illius causa. Ita d i -
rendum cum Sanchez, Bon. Fill. Beco. eie. apud Salm.c. 10. 
n. 22. contra Sylo. Pal. etc. qui tenent , sed improbabiliter,quòd 
peccatum non committ i tur , nisi verè Sacrum omitlatur. D i -
cendum pre terea quòd omissio voluntaria in causa etiam im-
pulatur ad peccatum, etsi voluntas postea non possit operar i , 
pula si quis se inebrici , previdens causa ebrietatis se omissu-
rum Missam, tunc tenelur confiteri causam, et effectum il l ius, 
ebrietatem seil, et omissionem Sacr i , ut melius, dicunt Salm. 

. num. 28. cum Sot. Sanch. Pal. Led. et aliis communiter. ( contra 
Vasq. Bon. Laym. etc. ) Modo ante effectum secutum non re-
tractetur voluntas, u t probabiliter docent Sanch. Azor. Vili, et 
Salm. n. 29. etc. tum enim est probabile non teneri confiteri effec-
tum secutum. Vide dicta I. 4- num. i4g. E x hoc etiam deduci-
tur , quòd si effectus accidat post retraclat ionem, non incurritur 
censura contra peccantes imposita, quia ista requirit contuma-
ciam in actupeccat i , vide dicenda 1. 7. n. 4o. 

11. — Q u e r , h ie , an peccatum veniale sit contra Legem D i -
vinam?Negare videtur S>. Th. & 3. <7.88. a. 1. ad 1. dicens, non... 
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est contralegem... sed... prceter legem, quia nonobseroatmodum 
rationis quem lex intendit. Affirmant autem Estius et Vaso. Sot 
Ted Azor. apud Salm. Tracco, de Pnncip.mor. c. 8. depece, 
n i . E t ratio istorum valde u r g e t , q u i a peccatum veniale revera 
e t i a m e s t à D e o p roh ib i tum, V ron tJ :cc l t cap . l.Noh veUemen-
t ir ¿Matt 5. nonjurare omnino. Ergo veniale eUam est contra 
Divinum Precep tum. E t b e c est vera sententia, nam , ut bene 
expUcant Salm. I c. n. 6. distinguit 5. Th. substantiam legis, et 
m o d S i legis; quare , licèt culpa veniahs non sit contra legis 
substóntiam, est tamen contra modum legis observande, qui 
moduscer tè edam à lege Divina prec ip . tur , quando d i ^ n a t a 
recta ratione. Ideo semper verum es t , quod peccatum veniate sii 
c o n t a legem Dei si non substantialem, saltern ( ut ita dicam ) 

in°HÌcCTl'iqui agunt de culpa originali, et de ejus effectu; sed 
quia b e c materia non est p r e s e n t s «istituti, potes observare 
Scholasticos de ea tractantes. . , r 

Super autem censuris c i r c a sententiam spectantem ad Con-
ceptionemB. M a r i e V . vide Dissertationem m hb. 7. de Censu-

' ' H k tamen^notandum, quòd Proposido q u e dicebat non esse 
mortale, nec mereri poenameternam Peccatum Philosophtcum, 
nimirumculpa ilia, q u e agnoscitur esse quidem contra ralionem 
sed non contra legem divinam, his verbis : « Quod in eo qui vel 
»Deum ignorai, vel de Deo actu non cogitatali grave peccatum, 
» sed non sit o f fensaDei , neque peccatum mortale dissolvens 
» amicitiam Dei , neque e terna poena dignum. » H e c Proposito 
damnata fuit ab Alexandra V i l i . E t meri to , quoniam qui n o -
veritopus suum adversari N a t u r e rationabili, sat etiam agnoscit 
(saltern in confuso ) injuriam quamirrogat Deo, qui est Auctor 

D U B I D M U. 

A n , et quomodo desideria, et delectationes sint 
peccata ? 

PER desiderium intelligitur voluntas, intendo, vel propositum 
efficax rei m a l e : per delectationem ve ro , simplex amor , el 
complacentia objecti cogitati, fruendo ejus dulcedine, absque 
desiderio executionis, soletquedici morosa;non à mora tempons, 
cùm momento possit perfìci ; sed quòd voluntas, post plenam ad-
vertentiam rationis, ei immoretur. 

A R T I C U L U S I . 

Q u a l e pecca tum s i t desider ium malum? 
12. An desiderium sumat speciem ab actu exterior! ?— 15. An sit 

peccatum desiderium objecti mali a im consensu conditionali 
— 14. An delectatio de objecto malo sit illicita, quamvis consensus 
sit conditionatus ? 
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tenemur tunc motibus positivè resistere, si non facile negotium 
sit illos repellere. Sa l est igitur tunc negative se habere cum 
fii-mo proposito nunquam consentii ndi : Ipsa enim non consen-
tiendi actualis cura sufficit tunc ad liberandum hominem à culpa 
saltern mortal i , etsi non à venial i , si resistenza sit tepida, ut 
dicunb Toi. Laym. etc. cum Salm. d. c. i3. n. 20. "Verum Croix 
I. 5. cum. Az.'et Sanch. u t cerium supponit, quòd in casu pr®-
dicto, quando tentatio diu d u r a t , etnimis molestum foret jugiter 
molus positivè repellere, nul lum peccatum sit eos penni t lere , 
negative se habendo. E t sic facere consulit Tourn. torn. 3. p. Sòl. 
Conci. 2. cum Sylo. his qui sunt t imorata conscienti®. 

H ìcdemum adnolanda sunt .aliqua circa peccata omissionum: 
e tnotandum I cum S. Th. et Sa/m. c. 10. n. 11. ad quodlibet 
pecca tum omissionis requiri actum posilivum voluntatis ; voluntas 
enim non exercetur, nec peccat, nisi per actum. N o t a n d u m l l . Ac-
tus omissionem concom il antes, ut ludere, édere, dum v. g. omit-
t i lur Sac rum, non esse peccaminosos, nisi sint causa omissionis, 
pu t à , cùm lusus est causa omittendi Sacrum. Ita Sa/m. de Princ. 
mor. c. 10. num. >6. Corn. Mordes, etc. T u n c aulem actusinfluen-
tes eamdem maliliam omissionis indurmi, non vero diversam, 
ut ( contra Suar. Gran. etc. ) tenent Contin. Tourn. t. 2. p. 353. 
v. Dico 2. Lugo, Bee. Bon. Az. Fill, et Salm. c. 10. cum aliis, 
ft commini : Quare sufficit tunc tantum omissionem confiteri : Si 
vero actio, quae est causa omissionis, sit eliam grave peccatum, 
nempe si quis omittat Sacrum ob furandum, tunc fur tum potest 
dici 111 Confessione seorsim ab omissione Sacr i , quia tunc fur tum 
non est nisi causa aggravans, non autem mutans specieiti. Ita 
\ao. Lug. Diari. Leand. cum Salm. c. 10 n. 21. contra Cor-
r.eio. 

10. — Notandum I I I quòd peccatum omissionis incipit i m -
pulari à tempore, quo advertenler ponitur illius causa. Ita d i -
rendum cum Sanchez, Bon. Fill. Beco. eie. apud Salm.c. 10. 
n. 22. contra Sylo. Pal. etc. qui tenent , sed improbabiliter,quòd 
peccatum 11011 committ i tur , nisi verè Sacrum omitlatur. D i -
cendum pr®terea quòd omissio voluntaria in causa etiam im-
putatur ad peccatum, etsi voluntas postea non possit operar i , 
pula si quis se inebrici , pnevidens causa ebrietatis se omissu-
rum Missam, tunc tenelur confiteri causam, et effectum illius. 
ebrietatem seil, et omissionem Sacr i , ut melius, dicunt Salm. 

. num. 28. cum Sot. Sanch. Pal. Led. et aliis communiter. ( contra 
Vasq. Bon. Laym. etc. ) Modo ante effectum secutum non re-
tractetur voluntas, u t probabiliter docent Sanch. Azor. Vili, et 
Salm. n. 29. etc. tum enim est probabile non teneri confiteri effec-
tum secutum. Vide dicta I. 4- num. i4g. E x hoc etiam deduci-
tur , quòd si effectus accidat post retractat ionem, non incurritur 
censura contra peccantes imposita, quia ista requirit contuma-
ciam in actupeccat i , vide dicenda 1. 7. n. 4o. 

11. — Queer, h ie , an peccatum veniale sit contra Legem D i -
vinam?Negare videtur S>. Th. & 3. <7.88. a. 1. ad 1. dicens, non... 
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est contralegem... sed... preeter legem, quia nonobseroatmodum 
fJonis quem lex intendit. Affirmant autem Estius et Vaso. Sot 
Ted Azor. apud Salm. Tracco, de Pnneip.mor. c. de pece, 
n i. E t ratio istorum valde u r g e t , q u i a peccatum veniale revera 
etiam e s t à D e o prohibi tum, p rou t .Ècc l t cap . 7 - Noh veUemen-
t ir ¿Matt 5. nonjurare omnino. Ergo veniale eUam est contra 
Divinum Prceceptum. E t hxc est vera sententia, nam ut bene 
expUcant Salm. l. c. n. 6. distinguit 5. Th. substantiam legis, et 
E W i s ; quare , licèi culpa venialis non sit contra legis 
substantiam, est tamèn contra modum legis observand®, qui 
modus certè'etiam à lege Divina pr*cip . tur , quando d i ^ n a t a 
recta ratione. Ideo semper verum es t , quòd peccatum veniale sii 
S n t r a legem Dei si non substantialem, saltern ( ut ila dicam ) 

inHÌcCTl'iqui agunt de culpa originali, et de ejus effectu; sed 
quia haec materia non est prffisentis mstituti , potes observare 
Scholasticos de ea tractantes. . , r 

Super autem censuris c i r c a sententiam spectantem ad Con-
ceptionemB. Mari® V . vide Dissertalionem m hb. 7. de Censu-

" H k tamen^notandum, quòd Propositio qu® dicebat non esse 
mortale, nec mereri poenam®ternam Peccatum Phdosophicum, 
nimirumculpa Illa, qu® agnoscitur esse quidem contra ralionem 
sed non contra legem divinam, his verbis : « Quod in eo qui vel 
»Deum ienorat, vel de Deo actu non cogitatali grave peccatum, 
» sed non sit o f fensaDei , neque peccatum mortale dissolvens 
» amicitiam Dei , neque «terna poena dignum. » H®c Propositio 
damnata fuit ab Alexandra V i l i . E t meri to , quoniam qui n o -
veritopus suum adversari Nalur® rationabili, sat etiam agnoscit 
(saltern in confuso ) injuriam quamirrogat Deo, qui est Auctor 

D U B I D M U. 

A n , et quomodo desideria, et delectationes sint 
peccata ? 

PER desiderium intelligitur voluntas, intentio, vel propositum 
efficax rei mal® : per delectationem ve ro , simplex amor , el 
complacentia objecti cogitati, fruendo ejus dulcedine, absque 
desiderio executionis, soletquedici morosa;non à mora temporis, 
cùm momento possit perfici ; sed quòd voluntas, post plenam ad-
vertentiamrationis, ei immoretur. 

A R T I C U L U S I . 

Q u a l e pecca tum s i t desider ium malum? 
12. An desiderium sumat speciem ab actu exteriori?— 15. An sit 

peccatum desiderium objecti mali a im consensu conditionah 
— 14. An delectatio de objecto malo sit illicita, quamvis consensus 
sit conditionatus ? 
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12. _ ,, RESP. I Desiderium absolutum, sive cogitalio m-.r, 
» yoluntate consentente absolute in peccatum aliquando p e S 
» trandum, aut in perpetrato complacente, habet eamdem sST 
» ciem ac malitiam peccati, mortale.«, 'vel venialem J a " 
" f ^ u s m e n o r , mquem fertur.Est communis, et c o S 
» x l t o / , 5 =8 ..Quividerit, etc. Ratio est, quia actus intero 
» habe suam bonitatem, et malitiam ab actù externo, t a n q u ^ 
» objecto. Ita commun. ' " ' " i 1 1 ^ 

15. - « Resp. 2. Desiderium cum consensu conditionals quo 
=' quis aliquid concupiscit sub tali condilione, que omnem ma-
» litiam objecti auferat, non est peccatum, saltern mortale : v ^ 
» vel e m p r e d a n , si à Deo mihi permitteretur; si Judex essem ' 
» ma efactorem istum occiderem. Val. t. 2. d. 6. q.L.p L Savr 
" SaL™ 2-/r- '3- d. 16. 27. Vasq. 1. 2. d. i i6 . C .2 .S ivero 
» conditio malitiam non auferat, est peccatum : ut v. g. si coxites 
» si non esset mfernus, moecharer : si non essem religiosus f f o r -
» nicarer; si non haberem rationemmei statüs, ulciscerer, occi-
» derem te : item, si id mihi fecisses in adolescentia, vel antequam 
» religionem ingrederer, vindicassem : intellige, si dum hec 
» mcit, habeatailectum vindicte sumende, si esset in tali statu-
» secus enim est, si tantum ostendat, quid facturus fuisset hi 
» alio statu. Bon. de matr. qu.l+. p.8.n.q.Ratio responsionis est-
» quia, etsi consensus conditionatus nihil ponat in rerum natura 
» ex parte objecti voliti, in voluntate tamen ponit affectum com-
» mittendi ìllud peccatum, precisa conditione non auferente ma-
» htiam ; ac proinde talis erit culpa, qualis esset illud amare 
» absque conditione. Caj. Sanch. I. 1. mor. c. 2. Vasq. Laim 
»l.i. tr. o. c. 6. num. 10. 

« 1. In omnibus solo jure positivo prohibitis, licitum est desi-
» denum cum conditione hac ( si prohibitum non esset ) v g 
« ederem cames die Veneris, si Ecclesia non vetuisset. Ratio 
•• est, quia conditio omnem malitiam, que à sola prohibitione 
» est, aufert. Azor. I. 4. cap. 6. qu. 10. Sanch. I. 2.e. 2. Vaso 
» d. 1 b. e. 2. ' 

« 2. Idemvaletin prohibitis quidem jure naturali,licitistamen 
» in ahquo casu, aut statu, si id pro conditione apponatur ; v. gr. 
» occiderem Fetrum, si Deus mandaret : suspenderem furem, 
» si essem Judex : ducerem uxorem, si liceret, si essem liber à 
» voto : Ratio est, quia h e c sub ilio statu sunt licita. Rectè ta-
» men monetoa v. Peccatum, hujusmodi desideriaessepericulosa, 
» et vitanda, atque, ut Caj. ib. esse fatuas, et diabolicas tenta-
» tiones; ib. et Laym. l.i. t. 3. c . 6. n. 10. 

« 3. Etsi idem quidam, ut Caj. Salm. et Vasq. universim at-
» firment de omnibus jure na tu re , et simpliciter prohibitis, si 
» conditio impossibilis apposita tollat rationem peccati ab ob-
» jecto : ut si dicas , si non esset peccatum, fornicarer, eò quòd 
» tunc consensus non videtur ferri in malum : probabilius tamen 
» videtur quod docent y/zor. Sanch. et Laym. esse peccatum; eò 
" quòd sit intrinsecò malum ; nec malitia sua ( q u e in consensum 
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» circa tale objectuin traheret, nisi Dei lex arceret ) exui possit : 
» ideoque voluntas feratur in malum. Quod tamen mtehige, si el-
» ficaciter feratur ; quia, si tantum sit significano p r o p e n s i o n e na-
» turalis in illud objectum, non est peccatum. Sanch. L 1. 
« c. 2. n. 25. Laym. l.J.t. 3. c. 6. n. 11. C. de Lugo d. 16. n. 3 7b. 

Oueri tur igitur, an peccet qui optat alicpiod objectum malum, 
sub"conditione si liceret f Distinguendum : Si conditio auterret 
malitiam objecti, tunc non peccaret saltern graviter. tiocque ac-
cidere potest, non solum in vetitis de jure positivo, prout si di-
ceres: Ederem carnes in Quadragesima, nisi Ecclesia proni-
beret : Sed etiam in vetitis de jure naturali, casu quo objectum 
posset esse licitum, nempe dicendo : Si Deus permitteret, vellem 
rem illam Titii arripere ; Nisi essem Sacerdos, uxorem duce-
r e m , et similia; ita eum Bus. ut supra, San. Dec. t. i. e. 2. 
n. 24. Laym. I. 1. tr. 3. c. 6. n. 10. Spor. t. 1. p.. 82. n.ib. et 
alii communiter. Diximus saltern graoiter, nam ordinane hujus-
modi desideria non excusantur à veniali, cùm communiter smt 
periculosa, aut saltern otiosa. Peccaret vero lelhahter, quando 
conditio non auferret malitiam objecti, nimirum dicendo : r ec -
carem, si non esset infemus; occiderem inimicum , si ensem 
haberem ; fornicarer, si non essem lleligiosus, etc. Hoc certum 
est apud omnes : Sic etiam pariter dicunt Sanch. I. c. n. 26. ¿por. 
n. 20. et Laym. 11. 11. cum Adr. et Azor. peccari in talibus de-
sideriis conditionatis, quando malitia neouit sejungi ab objecto, 
putà si diceres : si non esset peccatum, vellem blasphemare, peje-
rare, moechari, fornicali, ulcisci, et similia; quia h e c sunt in-
trinsecò mala, et nunquamà peccato immunia esse possunt. Lnde 
censet JMym. non excusari à culpa.gravi, qui deliberata et etti caci 
voluntate'hujusmodi objecta desiderare!,quamyis sub conditione, 
si licerent.Veruni tamen satis probabililer sentiunt Bon. (le Matr. 
D. 4- p. 8. n. 21. cum. Valeni, et Suar. Pai. t. 1. tr. 2. D. p. 10. 

2. n. 10. cum. Sa, Vasq. Sayr. et Salm. tr. 20. c. i3- n. ba. 
'cum Caj. Tap. Salas, etc. quòd, cùm voluntas desiderai aliquod 
objectum malum impossibile, sub conditione si liceret, nunouam 
efhcaciter in illud conser.lit, quando enim objectum illud, ut 
optas, dicendo si liceret, et scis non esse nec posse esse hcitum 
non verè optas, sed tantùm tuam propensionem ostendis. Aliud 
vero esset, si optaresmalum illud objectum non esse prohibitum, 
quia per se malum est velie inverti ordinem, et legem nature , 
ut rectè dicunt Salm. I. c. cum aliis. E t sic conciliari possunt di-
verse p r e f a t e sententie. , , ,. 

14. — « Gaudere, et delectari de opere malo, sub condi-
» tione ( s i liceret ) , v. g. in predictis desideriis efficacibus 
»illicitis, quando conditio est possibilis, etsi excusari possit 
» à peccato secundùm quosdam DD. si fiat tantùm secundum 
»» appetitum rationalem, sive voluntatem ( secluso omni alio 
» periculo consensus illiciti, et turpis motus; qui tamen, 
» quia communiter, et connaturaliter, sequitur, vix tutum vi-
» detur in praxi ) , non potest tamen excusari, si sit delectatio 
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» voluntary appe t i t i sensitivi, qua proprie delectatio dicitnr 
» % u e commumter cum aliqua alteratione corporis L i S S 

cnmims est quia voluntas potest ferri in objectum abstractun" 
» a ìnahtia, cùm sequatur infellectum, cujus ist abTtrahere "p. 
: 

: « a s v i S f e r B 

T T Ì ° l T r S Cit3c' ? ten
a
ent sAck- ™cTnX 

sn. t. x. t 4. c. 6. q. IO. Sa/m. i3. n. 61. Ronc tr 2 c 3 a \ 
et Laym Suar. ap. Croix. I. 5. n . 82. Ratio, q u h V ut ben?" a t 
Croix ib. ) , quamvis consensus sit c o n d i t i o n a l VespecTu ad 
objectum, respectu tamen ad delectationem esT a b s o C et 

^cum delectatro reddat objectum presens, hic et nunc ¿ b -
i S m \ E S t S , e i U n T m à T r i 0 n e c o h°nestante , esTsimpli-ctter malum; ergo voluntas delectatur de obiecto hic et nunr 
e n i a X ? S ^ " ' ^ ^ ì ^ - u s a n ^ d e d?-

Secus vero dicendum, si quis diceret, delec-
n 7i ; p ' / T e s s e t m a , u m ' u t ™ t è \ i u n t Sa/m. c L 

n. ox. Az. l'ai, et communi. 

ARTICULUS H. 

A n delectatio morosa sit semper peccatum ? 1ddec?aTuÌ Ìdrnn tn?f Ì d e
i )

r i U m ' ^ U d Ì U m ' ? d e l e c t a t i o ? Q u i d « quis 
aeiectatur de nuota sed non quia nupta ? - 16 . Quando delecta-

o s,t peccatum ? - 17 . In quo' differat delectatio de re mala et de-
1 ctatiode cogitatone rei mala ? - 1 8 . An sit peccatum delectatio 
arca modum male operandi? _ 19 . An liceat gaudere d e e f f e c u 
malum sol . patratum cum peccato? — 2 1 . An liceat delectari 
de malo Proximi ad bonum finem ? _ 2 2 . An Hceat o n t Ì ^ 
mortem fib* si non posset nubere ob inopiam, e £ Et S e a t 
tare s,b, mortem ad vitandam vi,am nin/s dur'am ? _ 25 An ¡ S 
Co„p,gibus sponsis, et viduis delectari de actu coniugii ? _ 2 4 . Qui, 
prxsertim de Sponss, et Viduis? — <2'5 A,. L»,Y r • -u 
delectari de copuia, si ConjuxSabsens ? - 2 6 Quot p e c S f ó " 
m I ' a c t a n s s e de peccato patrato ? - 2 7 . An l i c e a t d e S t i o de 
S f o t UreoP9°S A V ° P r 0 l Ì Ì b Ì t a ? - Q u i d -plicandumTn ddec 

Utionem "carnàlem S t u r a m i a C U ° n e m ' " ^ ^ 

~ ^ f e W ® 0 " ante omnia circa pravas coeitationes 
m fosZe B^er-Um' al 'ud Gaudium, et aìiud DeiltatSi 
7 r Z Ì J D e s , f / . e r ' u ^ s t voluntatis actus tempos futurum res-
pic ens, quo qu,s deliberate intendit opus cogitatum, putà forni-
S ? 3 r m m a r e i E / h 0 c desiderium dicitur ejflcax, quando 
qu.s media susc.pit ad ducendum illud ad effectum : nejficax 
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vero si non proponit exequi, sed consentii, quod exequeretur si 
posset, cùm v. g. diceret : Si possem furari thesaurum Ecclesia, 
furarer. E contrario Gaudium respicit prateritum, et est cùm quis 
sibi complacet de malo opere patrato. Delectatio morosa denique 
respicit ternpus presens, et est quando per imaginationem fantasia 
quis reddit sibi praesens opus peccati, nempe actum fornicatio-
nis et de illa deliberato consensu delectatur, tanquam actuahter 
fornicaretur, sine tamen desirio exequendi. Valde autem proba-
bilis est sententia Lugonis de Pcen. disp. 16. e. 6. n. 348. Bon. 
de Matr. q. L. p. 8. n. 3. cum Spor. t. i.p. 84- n. 24 Laym. I. 1 
ir. 2. c. 6. n. i5. Az. I. 4. c. 6. Tamb. Dec. I. 10. e. 3. n. 0. 
Pai. tr. 2. D. 2. p. 10. §. i4- n. 2. item Vasq. Sayr. Reg. Dian-
ap. Salm. tr. 20. c. i3. n. 3o. ( qui contradicunt n. 3 i . cum 
Ga]et. Less. Sanch. Ronc. etc. ) Hi tenent, quòd si quis delectatur 
de copula cum nupta, non quia nupta, sed quia muliere pul-
chra, etc. non contrahit mahtiam adulterii ; circumstanlia enim 
adulterii tunc non intrat in delectationem, idcirco tantùm cas-
ti tas,non justitia leeditur. E t idem dicit probabiliter Tamb. si 
quis affectu venereo, sine desiderio, nuptam aspiciat. Hoc ta-
men non obstante, valde mihi placet id quod ait Holzm. t. 1. 
p. 3i6. n. 698. nempe, quòd licet ratione delectationis non sit 
obligatio explicandi circumstantiam adulterii, est tamen in praxi 
explicanda ratione periculi proximi concupiscendi ( saltem mel-
ficaciter ) mulierem illam nuptam, in quod se conjicit qui de ea 
delectatur. Nulli vero dubiuin commiltit adulterium, quoties-
cumque habeatur gaudium seu complacentia de copula nabita, 
vel desiderium de copula habenda cum conjugata, quia tunc vo-
luntas amplectitur totuni objectum pravum cum omnibus suis 
circumstantiis, nec ab illis prescindere potest, ideoque castit'a-
tem, et justitiam leedit. Item, si quis delectetur de copula so-
domitica. Item, si persona, quee delectatur, sit voto castitalis 
obstricta, etiam contra votum peccat. H e c sunt certa cuni Tamb. 
Dec. I. 10. e. 3. ex n. 2. apud omnes. 

16. — « Resp. Si terminetur id cogitatum opus malum se-
» cundùmse, est peccatum mortale, vel veniale, prout ipsumopus 
» mortale, vel veniales.Ita commun. ex D. Th. 1.2. q. 27. art. 8 

17. — « Dixi, secundum se : quia si delectatio sit tantùm de 
* ipsa cogitatione, non autem de opere, non est peccatum, quia 
» sicut cogitatio, v. g. de rebus obscoenis, in ordine ad docendum 
» vel concionandum , etc. bona est; cogitatio autem de iisdemre-
» bus ex curiositate est mala venialiter : ita consequenter delec-
» tatio de tali cogitatione tanquam objecto, non est mala, sed 
» quandotjue bona, quandoque venialiter mala. 

Alia igitur est delectatio de opere malo, ita ut opus malum, 
sit objectum delectationis, quae semper est mala ; alia est delecta-
tio de cogitatione objecti mali , ita ut non opus malum, sed ipsa 
cogitatio de opere sit per se objectum delectationis. E t h'aec 
vel potest esse bona, si adsit justa causa cogitandi, v. g. causa 
studii, consultationis, etc. cum abominatione objecti; vel potest 
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esse venialiler mala, si fiat ex curiositate, etc., vel potest esse 
aliquando edam graviter mala, si adsit periculum proximum 
consensus: Ila S. Thorn. i . 2. quasi. 74- art. 8. ubi ait : « Sic 
» igitur aliquis de fornicatione cogitaos, de duobus potest de-
» lectari. Uno modo de ipsa cogitazione, alio modo de ipsa for-
» nicatione cogitata... cogitado autem ipsa secundum se non est 
» peccatum mortale, imo quandoque est veniale tantum, putà 
» cùm aliquis inutiliter cogitai de ea ; quandoque autem sine 
» peccato omnino, putà cùm aliquis aliter de ea cogitat, sicut 
» cùm vult de ea predicare, vel disputare, etc. » Dicit autem 
esse mortale, quanao quis cogitans de jornicatione delectatur de 
ipso actu cogitato. E t coinmuniter S. Doctorem sequunlur 
S. Ant. Less. Sanch. Bon. cum Salm. Tract. 20. Q. I3. n. 27. 

18. — « Similiter nec peccatum erit, si delectado versetur 
» circa modum malè operandi, non circa ipsum opus malum : 
•• quo modo sine peccato sepe nos delectant fabule , comoedie, 
»bel la , homicidia, fraudes, furta , lapsus hominis, v . g . ex 
» equo, etc. non secundùm se, sed modus furandi, rapiendi, ar-
» dficiosus, et industrius, modus cadendi inopinatus. Lay-m. I. 1. 
» t. 3. c. 6. n. 2. 8 ( ita Sancii: Bon. Azor. Pal. et Sanch. Tr. 20. 
» c. i3. n. 3g. communiter. ) e 

U n d e resolves : 

19. — « 1. Licitum est gaudere, etdelectari morose de effectu 
» bono, secuto ex opere malo : quia delectatio non est de ob-
» jecto malo. 

« 2. Si talis effectus sitsecutus ex opere secundùm se quidem 
» malo, hic tamen et nunc culpa vacante , ut v. g. quia factum 
» est in somno, amentia, ebrietale, inculpabili ignorantb, tunc 
»edam de ipso actu licere aliquando delectan, non quidem se-
» cundùm se, sed ut est causa talis boni effectus, aocet Less. 
» l. 4. c. 3. ri. io5 et io(). ex Vasq. I. 2. d. io5. c. 21. v. g. de 
» soludone nature facta in sonino. Ratio est, quia objectum 
» delectalionis istius non est malum. "Vid. Bon. de matr.q. 4-
» p. 8. Sanch. I. 1. mor. c. 2. ri. 18. C. de Lugo de peen. dis. 16. 
» n. 38g. Imo addunl,licere aliquando desiderare ( affectu sim-
» plici, et inefficaci desiderio ) ut tale quid fiat sine culpa ; v. g. 
» ut in somno eveniat na tu re solutio, ob finem bonum ; dum-
» modo desiderium non sit tam intensum, ut tale quid proba-
» biliter causet : neque sit periculum consentiendi in taìem vo-
>» luptatem. Ratio est, aiunt, quia objectum bujus desiderii, aut 
» gaudii non est malum. Vid. Less, et Bon. I. c. 

20. — Queri tur igitur I. An liceat delectari de opere malo, 
ob bonum*" effectum inde secutum? Distingue: Si opus fuerit 
formaliter malum, nempe quia cum peccato patratum fuit, 
peccat qui de ilio delectatur, eliamsi delectelur de opere malo, 
non ut peccato, sed ut causa effeetùs sécuti. Ita omnino tenen-
dum cuinSo/. Tap. Bone, et Salm. tr. 20. c. i3. n. 47. (contra Vasq. 
Less. Pal. Bon. ibid. ) Si vero opus malum patratum fuit sine 
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peccato, sendunt Less, et Vasq. quibus adhere t Bus. licitum esse 
de ilio delectari, non per se, sed ut causa boni effectus. Sed 
verius tenendum estoppositum cum Sanch. Dec. 1.1. c. 2. n. 16. 
Tourn. t. 3 . p . 600. Conti 3. cum Azorio, Croix l. n. 91. Bone, 
tr. 2. c. 3. q. 4- R• 12 et Salm.c. i3. mi. 4g. Ratio, quia licèi 
actio non fuerit peccaminosa, fuit tamen objective mala ; et hoc, 
ut rectè notant Salm. n. 5o. Bone, et Croix, in dubium non vi -
detur ampliùs revocandum post Prop. i5. damnatam ab Innoc. 
XI . q u e dicebat : « Licitum est filio gaudere de parricidio pa -
» rentis à se in ebrietate perpetrato, propter ingentes divitias 
» inde ex hereditate consecutas. » Nec obstat doctrma S. Ih. 
in 4. Dist. g . q. 1. art. 4 q. 1. ad 5. ubi S. Doctor dicit : « Si 
>» autem placeat ( id est nocturna pollutio, de qua loquitur ) ut 
».nature exoneratio vel allevatio, peccatum non ereditar. » E t 
eum sequilntur Nao. Less. Sa, Sanch- et ipsi Salm. c. i3. n. 02. 
cum communi. N a m rectè dicunt n. 18. Salm. et Bone. L e. in-
telligendum esse S. Th. loqui de pollutione purè naturali, que 
naturaliter provenit à natura se exonerante; et ideo, cùm ilia 
non sit objecdvè mala , licèt sibi compiacere, non quidem de 
delectatione ex ea causata, sed de exoneratione ob illam obtenta. 
E contrario non licebit delectari de opere objective malo, 111-
mi rumde pollutione nocturna, q u e evenerit extactu, seu ex 
turpi sommo, quia tunc fuisset h e c objecdvè mala. Secus, aiunt , 
Sa, fm. n. 54- sivenerit ex moderato cibo, aut ex studio utili etc. quia 
tunc pollutio etiam essetnaturalis, et liceret de ea habita delec-
tari , modo absit commotio spirituum. Sed hoc mihi non placet. 

In quocumque casu tamen licet, per se loquendo, cuique de-
lectari, non de causa, sed de effectu se culo, nempe de exonera-
tione causata à pollutione, edam voluntaria; vel de consecutione 
hereditads ob homicidium, modo causa detestelur. Dixi per se 
loquendo; nam huiusmodi delectationes aliquando non careni 
periculo, ut reelè dicunt Rone. I. c. Resp. 1. infoi. Salm. tr 20. 
6. i 3 . n. 4-6- . . 

21. — Q u e r . I I . An liceat delectari de malo proximi ob bonum 
finem? P reno t ande hie sunt d u e Prop. damn, ab eod. Innoc. 
XI .Prop. i3. dicebat: « Si cum debita moderadone facias, potes 
» absque peccato mortali de vita alicujus tristari, et de illius 
» morte naturali gaudere, illam inefficaci affectu petere, et de-
» siderare,non quidem ex displicentia persone, sed ob aliquod 
» temporale emolumentum. Prop. i4- Licitum est absoluto desi-
» derio cupere mortem Patr is , non quidem ut malum Palris, 
» sed ut bonum cupiends ; quia nimirum obventura est pinguis 
» hereditas. » H e propositions justè quidem proscripte fue-
runt, quia secundùm charitatis ordine 111, vitam proximi cuicumque 
nostro temporali emolumentopreferre tenemur. Non damnandus 
tarnen , qui gaudetde effectu secuto, scil. de hereditale obtenta 
ex morte alterius, si nongaudet de causa, hoc est de morte : licèt 
materia sit periculosa, ut inox supra diximus cum Salm. et Ronc. 

Licitum est autem gaudere de malo proximi, ob majus bonum 
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e t e t h r l l ^ T 1 ' ! ' •Deii ip- S i Elector de proximi inHrmitate, 
et etiam de morte ut sic desistat à peccatis, à scandalis etr ..» 
bene a,uni ' Tourn. U . 338. Raul ib. cum Bon. Reg%\££ 
S Th B o n - T o L etG- Idqne expressè doce 

Thom. 3-Sent. Disi. 3o.q. i. art. i. adi,, ubi ait : «Unde 2 
» chantas ordine™ habet, el plus debet diligere q u S L 
' quam «alios, et propinquos quàm extraneos..* Potest aliquif 
» salva charaate, optare malum temporale alieni et gaudere 
» si contmgit ; non in quantum est malum illius se'd in Inantùm 

oonZV. i ' v e Ecclesie. » Item scribit .S'. Gre-
l P'? ru™que potest, ut non amissa charitate, 

V Z Z T V - ™ * l a ; l l f l c e t ' e t rarsus e Ì u s gloria sine invi^ 
<11® culpa contnstet; cùm et, ruente eo, quosdam bene eriei 

aamus. » 31 or l. 22. c. 22. Hoctamen semper intelli^endum 
servato ordine charitatis, nempe quando m a l L £ 3 f v i W 
propenderai vel coequal malum proximo optatum Sic P a r i t i 
abqui opmantur et adherent Salm.n. U. et Lm^ossXrlZ 

S i a m 0 ] S ^ ' f r c i r ¥ ! i s dehonestandamesse 
S r o b b o Z n a U e m H e r e d e m a , ° temporali persone 
E l i B n n r S immune, ut Less. I. I c. Ln. 
roìeE&ni C " m - U t S U P r a ' Saba. cap. ,3.n.45. cum 
exemplui^Horum F I 1 3 ' " J ^ ^ d e s ,uPP l i c i o ™lefactoris, ad 
parUCT^^^e d e ^ d ^ i o ^ ^ à ^ ' n C | 3 c t a t * o n e ; dicendum 
nimis d ^ r ^ h , C

a
e a t S l b ™ e t . m o . r t e m «Rtare, ad vitanda® vitam 

"imi i„m? a c f r m i t a l i s ' s a B v i t i a B v i r i ' niendicitatis, et 
S n ^ L §a Ì- Sahn\,C' l3" cum Nav. Abul. et ¿eg. 

- 3 ( I u i a non licet velie mortem ob effugienda aliaua mala 
mn^r is momenti. Sed n o n . i m p r o b a b i l i S r m a n t i 5 ™ 6 
L t v i i l n? r o p- Inn- x l 3 - p o t . 
Bust'Tri t ìlem

r
Soi^> Gran. Sanctus, et Trull. apud 

estirmrpin A * L i c e t ' quo Vita tam molesta 
estimaretur dunor ipsa morte. An autem licet Mairi onta re 

Z Z 7 m f ' 6 0 « fili\,?b deformitatem, vel i n o p t m 2 
r / ° V l a m M a t C r " 5 $ t r a c t a t u r à A f t i r -

Ton de fhar ft i / IX T tr~ 6" ¿-f-
noi'tarn 3 i u lì- 7- , quia tale desiderium 

L ^ t ì j , / n o n d u
1

b i t a T m c u m w 
P ^ o n l l t m 4 a i : i £ r P t a ^ ) : ^ * * M a t ™ 

.. I u 7 J . ' , 3 " I S o n - e s t P e c c a l u m ' saltem mortale, si conjuges 
fu turo VPÌ » S P ^ v r t a n & *ctu conju'gii preterito, 

- s X m i s r ^ r - f e c t u c o m P r l i s Pr£esentis, vel absen-
l t e n ' 51 s P o n s u s desideret copufam futuram, aut de ea de-
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• lectetnr; vel vidua de preterita. Ratio est , quia hi actus h a -
» bent objectum licitum. 

« l)ixi, appetitu rat tonali; quia si sponsus, aut vidua volun-
» tanè consentiat in delectationem sensitivam, et carnalem ( q u e 
» ex recordatione copule f u t u r e , aut p re te r i t e naturaliter 
»oritur) , mortaliterpeccat, utdocentZess. I. c.t. 2. c. 6. n. 120. 
» Bon. Tann. Pal.~Vid. Dian. t. 5. mise. Besp. 2. contra Med. etc. 
» Quia vero ad supradictam voluntatis oblectationem, sensitiva, 
» et carnalis ut plur imùm, imo etiam periculum consensus in 
» fornicationem consequitur, oblectationem, illam voluptatis in 
» praxi vix locum habere, saltem in vidua, et sponsis ; inter con-
» ¡uges tamen, modo periculum pollutionis absit, etiam sensitivam, 
» et veneream delectationem non esse mortale, docent Fili. Bon. 
» de Matr. q. 4- Sanch. Less. loc. cit. d.i. et Dian. t. 3. mise. 
» R. 36. tum quia status matrimonii hecexcusat, utì etiam tactus 
»impudicos, solius voluptatis causa institutes ; turn quia h e c 
»> tenduntper se ad opus conjugale, licèt per accidens opus non 
» exerceatur. » . 

24.—Duo hic queruntur multùm sci tu necessaria : Q u e r . 1. An 
sponsis, et viduis liceat delectatio de copula futura, vel preterita. 
Respondet Busemb. quòd licet ipsis delectari, modo delectentur 
appetitu rationali, non autem carnali. ( At rectè addit in praxi , 
vix hoc posse admitti, cùm delectatio carnalis ut plurimùm ra-
tionali adnectatur. ) Hanc tenent etiam Sa/m. tr. 30. c. i3. n. 57. 
cum Nav. Caj. Val. Bon. etc. dicentes licere sponsis gaudere 
non de copula ut presenti , sed de futuritione copule. At , etiam 
secluso periculo delectationis sensitive, veriùs dicendum cum 
Holz. t. 1. p. 3x8. n. 701. Ronc. tr. 2. c. 3. q. 5. et Sanch. oc 
Vasq. Azor. Laym. Pal. Dian. etc. apud Salm. n. 56. quameum-
que delectationem voluntatis in sponsis, et viduis dfe copula f u -
tura , vel preteri ta esse malum. Ratio, quia delectatio reddit 
sibi objectum presens ; et ideo, semper ac objectum presens hic 
et nunc est malum ; cùm absit hic et nunc conditio cohonestans 
matrimonii, mala etiam est omnis aclualis delectatio de ilio. Aliud 
dicendum cum Ronc. de desiderio, quo sponsus vult copulam 
futuram; hoc enim licet, quia, cùm voluntas fertur in objectum 
futurum, potest illud desiderare sub conditione, qua objectum 
licitum ent . At quia in tali desiderio adest etiam periculum de-
lectationis , idcirco hortandi sunt sponsi, ut sedulò à se avertant 
hujusmodi turpes cogitationes. 

2o. — Q u e r . II . An conjugibus liceat delectari de copula, 
etiamsi alter conjux sit absens r Negant Sa/m. de Matr. c. i5. 
n. qo. cum Nav. Sa, Ronc. etc. apud Croix. I. 6. p. 3. n. 337. 
quando delectatio habeatur cum commotione spiriluum ; quia 
dicunt talem commotionem non esse conjugibus licitam, nisi o r -
dinetur ad copulam. Sed Ronc. et Salm. non congruenter loquun-
tu r , namipsimet Salm. admittunt n. 84 et Ronc. tr. 12. p. 296. 
q. 6. R. 11. cum S. Anton. Conc. Dian. (et est communis, ut di-
cèmus alibi de Matr. I. 6. n. g33. ) quòd tactus impudici ( qui 
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absMlp'ììmSIIiì*' P ' u [ j n ' Ì i m . c s s e sine commotione) inter conjures 
illidti ptiam °l pollutions, si ni liciti, saltern non g r i v ? & 
"liciti etiamsi ob solam voluptatem capianlur et ad mn, i 

raster™?0 ' ì ' k ™ es> a ^ J s S Ä a t e 

I I ^ S S S S 

f i l s 
lectatio dê  ilia »cut copula est licita, ita et d i ? 

20. - Ultimò htc notandum cum Salm ( , j , , , 1 , E S ^ f f i S 
compiacelitia de r i p r r a ' i f , ° C O m n m n i . t e r lutanti® additar 
peccati Sern« - Peccato facto, qu® sumit eamdem speciem 
peccat^becus autem, si jactantia sit de peccato ficto V 

» bibitis nnn """J?* ' d e , r c b u s 5 0 , 0 jure positivo pro-
» v r ^ C a r t h , j nC l t a ' T d r n ° " f i a . t s u b prohibition!? : 
« tato esu carninm ' v e , a l l u s d i e I W se oblectet decogi-
» vetet c o S E ' ^ n°n CSt?e °Pere cùm lex tantùm etet comestionem externam Laym. I. i. t. 3. c . 6. n.q. ¿ e s i 

fr. 2 C I 3 ' 3 R f Vas'>-,SanÌh;.commumter, et Rane. 
» /irrt nit q) , T"l</md dlcat Croi* • 5. «. 8i Non 
: n • ,ldeClT (/e'mssa ob oblbionem relicta et ¡imi,U-
, I t S a Z t ^ ° b j M T m l a ' * ^ 5 

» a d d e r e d P h Ä L d e , e C , t a t i - n e m "i0™33111 ®?rtalem confiteor, 
» io S e r i J f , L : i r c u ™ s t a . n ^ s opens, de quofuit delectatio :v.g 
« Z r i b u s i n t ' ^ - U e r U d-e O C C 4 e n d o A a t r e ' a n a l i » ; «no, an 
» S e a d . o d ? ^ e r , a . - C a - f , S ' ? coniugate, moniali, consan-
» ?Ttr ? 3 f , ^ n ì r { T A z 0 r Ì U S i V - Ì d e L u x u ^ > Salas. 
» tum aonrphpnc 6" e t C - 51 delectatio feratur in objec-

s?Sntùm s e c u n d u , n t o t a n ' f
sua™ malitìam, non autem 

» » r foeminamapprehensam, ut 
non suam non tamen, ut alteri nuptam, vel ut monialem • iùnr 

" S S P V ^ e s - s e a i u n t ' delectationes tales reduci ad p 

- semnèWertm- n ' K ^ A L u d C S ' ?PS0 d e ° P e r e externo, quod 
S m i f ? b , e

(r t U i n- S e c " , n d > m totam suam maliliim . 
aut etiam desiderio efficaci,' quod fertur in opus externum, se." 
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» cundùm se, et ut est à parte rei ; ac proinde est ejusdem cum 
» ilio speciei ; ideoque ejus circumstanti« semper fatendee sunt. 
» Vide Auct. cit. ® (Vide dieta, n. x5. ) 8 

29. — « Resp. 2. Si quis sine causa, et necessitate actionem 
» exerceat, ex qua intelligit, delectationem carnis naturaliter 
» orituram ( v. g. ex curiositate legit, vel audit turpia ) , tamen 
» sine direcla intentione, et sine periculo consensus, peccat ve— 
i> nialiter; si vero justani causam habeat, nihil peccat. ° ( Vide 
» supra in 6. Prize. I. 3. n. 482. v. 6. Sipollulio. 

« Quseres, An voluntas delectationem carnalem positivè repri-
>» mere teneatur P 

« Resp. 1. Si voluntas plenè eam advertens, negativè, et p e r -
» missivè se habeat, ita ut nec approbet, nec repellat, dummodo 
» id non permittat ex ipsius delectationis compiacenza, nec pe-
» riculum sit ulterions consensus, probabile est, quod docet 
» Cajet. et Sanch. 1. mor. e. 12. non peccare mortaliter : tum 
» quia non consentii in delectationem : tum quia moraliter est 
» impossibile, omnes illos motus evitare: tum quia ex justa 
» causa illos licet permittere, etiam secundùm adversarios. 

« Resp. 3. In praxi tamen verius vide tur , quod docent Vasq. 
» Azor. Lessius, Eecan. 1 .2 . t. 2. q. 5. e. 5. sine justa causa eis 
» non resistere, esse mortale : quia fere semper voluntas est ex-
» posita periculo consensus : et contrarium credere, est ninna sui 
» confidentia, et prcesumptio. Moderatè Laym. utramque sen-
» tentiam probabilern fatetur, et ait delectationem videa morta-
» lem, nisi saltern actum simplicis displicenti® circa illam eli— 
» cias' : et si efficaciter animum ad alia divertere negligas, cùm 
» facilè possis, et speres, te tali modo posse depeÌlere. Vide 
» Laym. l.i. t. 3. c. 6. n. 3. 8 ( Vide fuse dicta supra hoc puncto 
« lib. 5. n. 7. ) » 

DUBIUM in. 
DE DISTINCTIONS PECCATORUM. 

A R T I C U L U S I . 

Quae peccata distinguantur specie ? 
50. Quoroodo peccata differant specie quoad materiale, et quomodo 

quoad iormale peccati ? — 5 1 . Ex quotuplici radice desumatur 
diversitas specierum ? — 3 2 . An peccata specie distinguantur ex 
oppositione ad virtutes, vel ex diversitate objectorum ? — 5 5 . An 
ex prasceptis diversis peccata specie distinguantur ? — 5 4 . An pec-
catum ex objecto levius possit excedere gravitatem peccati superioris 
speciei ? 

50. — « R.esp. Peccata, quoad materiale, sivc entitatem posi-
» tivarn, specie distinguuntur ex objectis fonnalibus, et circum-
" stantns speciem variantibus, quatenus eee objecti forma lis r a -
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S e n t e ? P , u " m " K e s s e S i n e commotione)¡nterconjuses 
i l tiriti ptiam po lutionis, smt liciti, saltem non g r i v ? & 
"liciti etiamsi ob solam voluptatem capiantur et ad mn , i 

s s s t e r ' ì ' k ™ es> a ^ J s S Ä a t e 

I I ^ S S S S 

lectatio de f i l a » p u l a est licite, ita et d i ? 
26. - Ultimò htc notandum cum Salm ( , j , , , 1 „ (E 

compiacelitia de n e r r a ' i f , ° C O m n m m t e r jactantiae additar 
peccati Sern« - Pe ccato facto, qu® sumit eamdem speciem 
pecca t i^ecus autem, si jactantia sit de peccato fictó V 

» bibitis non i c . - i r -!10 m ° T S a ' d e , r c b u s jure positivo pro-
» v r ^ C a r t h , j nC l t a ' T d r n ° " f i a . t s u b r a t i ™ e prohibitionis : 
» tato esu carninm ' v e l a b u s / i e le ^ i i se oblectet decogi -
» vetet c o m e i Z ' ^ m n C S t ? e ° P e r e ™alo,cùm lextantùm etel comestionem externam Lärm. I. i . t. 3. c . 6. n.«. ¿eSi 

» t Ò n ^ ' A ' p n r V 1 V {
l

E t r Ì t a U n e n d u m - . W 
fr. 2CI3 ' f f ì ' VaS'>-,Sanih;.eommuniter et Rone. 

» /irrt ni* q) , U " T'd<lmd dlCat Croi* • 5. «. 8l Von 
: 7 - ,ldeclT dßMüsa ob oblioionem reüctäet simLIi-
, ¡ t S a S ^ ° b j M T m l a ' U t R o n C ' i b i d ' 1' 5 « S Ä 

» a d d e r e d e h Ä L d e , e C , t a t i - n e m " i 0 1™ 3" 1 Por ta lem confitetur, 
» ^ Ä b S f l r c u ' " s t a n l i a s o p e r i s , d e quofui t delectatio :v .g 
» S Ì i S " - U e r U d e 0 c c i d e n d 0 A a t r e > a " alio ; uno, an 
» S e a d n o d ^ T ^ 0 3 - " 1 5 ' ? ^ coniugate, moniali, consan-
» ?Ttr?3rf *™alJ™*?tAzorius Sa. Vide Luxuria, Salus. 
" tum aonrphpnc 6" e t C" 51 d e l e c t a t i o feratur in ob.ee-

sTSntùm i , ? ^ s e c u n d u , n t o t a n ' soam malitiam, non autem 
» » r mfoeminamapprehensam, ut 

non suam non tarnen, ut alteri nuptam, vel ut monialem • tun,-
" T Z l ^ f 1 1 1 " e s - s e a i u n t ' delectationes tales reduri a d » S 

» sempèWertm- n ' l ^ A L u d "Ü ?PS0 d e o p e r e 

? b , e
( r U i n - S e c " , n d > m totam suam malitiim • 

aut eliam desiderio efficaci, quod fertur in opus externum, se." 
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» cundùm se, et u t est à parte rei ; ac proinde est ejusdem cum 
» ilio speciei ; ideoque ejus circumstanti® semper fatendee sunt. 
» Vide Auct. cit. ® (Vide dieta, n. x5. ) 8 

29. — « Resp. 2. Si quis sine causa, et necessitate actionem 
» exerceat, ex qua inteliigit, delectationem carnis naturaliter 
» orituram ( v. g. ex curiositate legit, vel audit turpia ) , tamen 
» sine direcla intentione, et sine periculo consensus, peccat ve— 
i> nialiter ; si vero justani causam habeat, nihil peccat. ° ( Vide 
» supra in 6. Prize. I. 3. n. 482. v. 6. Sipollutio. 

« Quseres, An voluntas delectationem carnalem positivè repri-
>» mere teneatur P 

« Resp. 1. Si voluntas piene eam advertens, negativè, et p e r -
» missivè se habeat, ita ut nec approbet, nec repellat, dummodo 
» id non permittat ex ipsius delectationis compiacenza, nec pe-
» riculum sit uiterioris consensus, probabile est, quod docet 
» Cajet. et Sanch. 1. mor. c. 12. non peccare mortaliter : tum 
» quia non consentii in delectationem : tum quia moraliter est 
« impossibile, omnes illos motus evitare: tum quia ex justa 
» causa illos licet permittere, etiam secundum adversarios. 

« Resp. 3. In praxi tamen verius vide tu r , quod docent Vasq. 
» Azor. Lessius, Eecan. 1.2. t. 2. q. 5. c. 5. sine justa causa eis 
» non resistere, esse mortale : quia fere semper voluntas est ex-
» posita periculo consensus : et contrarium credere, est n inna sui 
» confidentia, et prcesumptio. Moderatè Laym. utramque sen-
» tentiam probabilem fatetur, et ait delectationem videa morta-
» lem, nisi saltem actum simplicis displicenti® circa illam eli— 
» cias' : et si efficaciter animum ad alia divertere negligas, cùm 
» facilè possis, et speres, te tali modo posse depeÌlere. Vide 
» Laym. l.i. t. 3. e. 6. n. 3. 8 ( Vide fuse dicta supra hoc punct-o 
» lib. 5. n. 7. ) » 

D U R I U M i n . 

DE DISTINCTION PECCATORUM. 

A R T I C U L U S I . 

Quae peccata distinguantur specie ? 
50. Quoroodo peccata differant specie quoad materiale, et quomodo 

quoad formale peccati ? — 51. Ex quotuplici radice desumatur 
diversitas specierum ? — 3 2 . An peccata specie distinguantur ex 
oppositione ad virtutes, vel ex diversitate objectorum ? — 55. An 
ex prasceptis diversis peccata specie distinguantur ? — 54. An pec-
catum ex objecto levius possit excedere gravitatem peccati superioris 
speciei ? 

50. — « R.esp. Peccata, quoad materiale, sivc entitatem posi-
» tivarn, specie distinguuntur ex objectis formalibus, et circum-
» stantns speciem variantibus, quatenus eee objecti forma lis r a -
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» lionem habent; quoad formale autem proximè distin-niuntur 
» ab oppositis formis, sive rectitudine virtutis, qua privant re-
» mote autem, et fundamenta le r ex objectis. Ita Tann, d L de 
» pece. d. î . q. 2. Ratio primae partis est, quia omnes actus specie 
» distmguuntur ex objectis, peccata autem quoad materialeVdi-
« cunt ipsos actus. Ratio sccund® partis, quia privationes nro-
» xime distinguuntur specie à formis, quibus privant, sed peccata 
» formaliter sunt pr ivat ives rectitudinum oppositarum Ratio 
» terti® partis, quia rectitudo virtutis specificati^ proximè ex ob-
» jecto : ergo privatio rectitudinis ex eodem remotè. 

U n d e resolves : 

3 1 • "T." S c i a t a specie differunt, non tantùm qua; diversis 
» virtutibus, sed etiam qua; eidem opponuntur extreme, ut pro-
» digalitas, et avantia : vel ratione divers® difformi talis, id est 
» qu® adeo diversa ratione, et malitia ejusdem virtutis mate-
» nam atungunt, ut quantum est ex natura ejusdem peccati, non 
» sit eadem iacibtas, moraliter loquendo, neque propensio ulrum-
» que peccatum committendi ; qualia sunt homicidium, furtum 
•> adullerium, detractio. ' 

Docent Tr'ul. stss. 14. c. 5. circumstantias illas in Confessione 
expticandas esse, qu® speciem peccali mutant. Hinc Qu®r 1 
ex quotupbci radice desumatur distinctio specifica peccatorum ? 
Jtesp. cum Bus. et sententia communiori, sumi ex duplici r a -
dice, nempe I. Ex oppositione ad diversas virtutes. II . Ex d i -
versa diiiormitate contra eamdem virtutem, prout accidit in per-
|uno, et violatione voti, sive blasphemia ; licèi enim K®c 
peccata smt contra eamdem virtutem Religionis, specie tamen 
sunt diversa, (¿uoad hanc secundam radicem consentiunt Doc-
lores. 

-»2. — Sed quoad primam, seil, ex oppositione ad virtutes 
qU®stio magna est inter 5. Th. etScotum, an distinctio specif,« 
proximè suinatur ab objectis diversis peccatorum, velà diversis 
virtutibus, quibus peccata opponuntur? Th. 1. 2. q. 72 'art 1 
l \ - , i r - 20". n: 1 g s; et alii tenent proximè desumi ali 
objectis specie diversis. Ratio 5. Th. ut ait art. 6. ad- «quia 
» peccatum... non habet speciem ex parte aversions, serf ex 
» parte conversions..., secundùm quod est actus quidam. » Sco-
tus, vero cum Bus. hîc, et Bec. Vai. Bon. tenent distinctio-
nem specificarti desumi à virtutibus, quibus opponuntur peccate ; 
quia peccatum, formaliter sumptum, consistit in oppositione ad 
virtutem, qua privat. Utraque sententia est probabilis, et utraque 
revera in idem comcidit, ut bene dicunt Salm. Sed secunda, dis-
tinguendo peccata per oppositions ad virtutes, planior est et fa-
cilior, ut recte fatetur Tapia, quamvis Thomiste. Advertit tamen 
Konc. tr. 20. de Pece, e 2. q. 1.quòd, licèi peccate commissioni* 
distinguantur ex virtutibus oppositis, ut ipse tenfet; peccate vero 
omssioms ommno distmguuntur per oppositionem ad objecta, sive 
ad actus quibus privant; prout omittere Sacrum, et jejunium, 
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sunt peccata specie diversa contra obedienliam Ecclesia debitam; 
quia Sacrum et jejunium sunt objecla specie diversa. 

55. — Denique qu®r. 2. an ex diversis pr®cepts peccata 
specie distinguantur ? Affirmant Nav. Grand. Tann etc. Sed 
(Ticendum cùm S. Th. 1. 2. qu. 72. ar. 6. ad z. Cajet. Val.Azor. 
Laym. Con. Pal. Bonac. Rone. I. e. Croix. I. 4. n. 47. balm, 
d. c. 12. Ji. 5 et 6. ex communi, quòd, si prscepta distinguantur 
tantùm ex parte Legislatorum ( ut est in furto, quod proiiibetur 
Lege Divina et Humana ), minimè inducunt distmctionem spe-
cificam peccatorum; quia diversitas Lesislatoruni non efficit 
pr®ceptum esse formaliter diversum, sed tantùm matenaliter. 
Secus tamen, si pr®cepta distinguantur ex parte motivi ad pro-
hibendum, quia tunc divers® virtutes l®duntur ; prout si quis 
frangerei jejunium pr®ceptum ab Ecclesia, et ad quod voto 
simul ipse se obstrinxerit ; tunc enim l®deret temperantiam, ex 
qua Ecclesia jejunium imperai, et Religionem, ex qua Deus pr®-
cipit vota observari. . 

Ad agnoscendum vero quandonam leges smt condii® ad d i -
versos fines, dicunt Salm. n, g. videndum si pr®ceptum huma-
num trahat actum ad specialem aliam virtutem, sive ad oppo-
sitionem cum alia speciali virtute. Hinc infertur : I . Si quis 
occidit Sacerdotem, non solùm peccat contra jusliliam, sed 
etiàm contra Religionem, ex cujus motivo Ecclesia vetat Sacer-
dotis lssionem. Infertur H . Sacerdos beneficiarius onnttens 
Officium Divinum, commitlit unum peccatum contra Religio-
nem, non autem contra jusliliam, si velit restituere fructis R e -
neficii, quia ex eodem motivo Religionis Ecclesia prcecipit reci-
tationem ei, qui est Sacerdos, et est Reneficianus, qui ex justitia 
tenetur tantùm non facere fructus suos; Ite Azor. lrull. Viari, 
etc. cum Salm. e. 12. n. 12. contra Suar. Laym. et Lonac. Vide 
dicta l. 4- n. i45. Qu. I. . 

54. - Qu®rilur hìc 3. an peccatum ex objecto levius possit 
ratione circumstanli® excedere gravitatene peccali superiors 
speciei? Negant Durand. Vasq. et ahi; sed atfirmant probabi-
liùs S. Th. 2. 2. qu. 10. art. 3. ad 1. u b i a i t ; « jNihilprohibet 
» peccatum quod est gravius secundùm suum genus, esse minus 
» grave secundùm aliquas circumstantias. » S. Doctorem se-
qùuntur P. Conc. t. 10. p. n. 6. item Caj. Suar. Azor. 
Pal. etc.. cum Salm. c. 12. n. 22 et aliis commumter; quia licet 
regulariter gravius peccatum est illud, quod perfection virtuti 
opponilur, ut dicit S. Th. 1. 2. qu. 73. art._ 4 , attemen, cùm gra-
vìtas peccati superioris speciei sit finita, ideo, etsi physice non 
possit excedià malilia peccati speciei inferiors,_ polest vero 
moraliter. Hinc sodomia, et bestiahtas sunt graviora peccate, 
quam perjurium , ut docet S. Th. 2. 2. q. i44- art. 3. cum Salm. 
ibid. n. 22. E t ideo regula pr®dicla metiendi gravitatem peccati 
ex oppositione ad superiorem virtutem curnt tantum, quando 
peccate sunt maxima contra unamquammie virtutem, non autem 
quando comparatio fit maximi peccati ad minimum. 
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A n autera circumstanli® spec i em tantum a g r a v a n t e s sint 
ronfi tendee, m m i r u m gradus i n c e s t s , quant i tas furti , tempus 
durationis peccati ? V i d e d i c e n d a de Sac A peen. I. 6. ex num. $ 7 . 

ARTICüXiUS II . 

Quae peccata distingiiantur numero. 
5 3 . Vide omnia qu» super hoc puncto dicuntur á Busemb. - 5 6 . Ex 

quibus radici bus desumatur Distinctio numerica ? De prima Radice 
qua1 est MulUphatas acluum moraliter interruptora,n. - 57. Et 
I. Quomodo mlerrumpantur Actus interni circa peccata Cordis ? 
— oB. Quomodo circa peccala Oris, el Operis ? - 5 9 . An malum 
proposi turn mterrumpatur per diuturnum tempus ? — 4 0 . Ouid si 
tamen voluntas permaneat in aliquo affectu ? - 4 1 . II. Quomodo 
interrúmpante, aut uniantur Actus extcrni? - 4 2 . An explicanda 
omnia medi.-, apposita ad peccandum ? - 4 5 . Quid si quis ab initio 
f l u e n t tangere, sed postea lornicetur ? - 4 4 . Quid si quis centcnis 
v l c .bus interpolai,m furetur aureum ex intentione ab initio furandi 
centum ? etquot sacrilega committat celebrans tres Missas in mor-
al, <n die Nat,v,tat,s Domini ? - 4 3 . De secunda Radice, qua. est 

D i v e r s a s ob,ector„m totalium. - 4G. Illationcs hnjus Radicis. 

7 n ! ! M | U V ' g ' r « t P n f a l a T n , i t l i l quieodem actu blasphemat .2 
Apostóles ? - 48. Qu. 2 Quot si quis detrahit vel cimviciatur 
a ¡quern divers.s contumeli.s ? - 49. Q„. 3. Quot si quis detral.it 

arUcùlm FM«^ n I ?n Q " 0 1 S ' 'l-'is negat pl-res 
On fi r 5 ' Q u 0 t - Sl f«uis ° f l a t d i v e r ' a m a t inimico ? 
< U : h ^ ? 1 confessarius ni mortali plures absolvat ? Ouid si 
¡¡c^t Rrpv ministre' ? Quid si Sácenlos pro 
a ^ í impcie,uem ad 

J o - - « RESP. N u m e r o dis t inguuntur duobus modis . r. E x 

» a Z n T t T T U m r ' ° ¡ . a , í b u s ' n H " "«'-"crialiter, et pi ysicl 
- antum sed elia.11 formal . t er , e t moral i ter d i s t i n c l i s . V P e r 
» interruptlonem actuum mora lem. Fill, tr ->i c 8 
, n b v l ° - ' ' ¡ ' r

0 r a / f m ; <H»a. ad distinctionem numericam 
* F e J f Z n f i n t e r r u P ( ¡ 0 ' oriine tamen ad S , 
: a r r r ? " ? u , , , P 1 , c a n l u r ' ™rali ter multi sint, a m , 

sicut n confessione actus moralis, ita etiam multiplicado 
» et distinctio moralis attendi debet F ° ' 
„ : S ° r r C t W l "! o r a l i terinterrumpuntur , ita ut nec virtualiter 
» nec interpretative manere censeantur. 1. Per contrar am 

t i r am i 'lib P ^ T 2" P e r -ssalionem ab actu ™ 
»tera .n el liberara. 3. Per cessationem involuntariam et 

- ad alia p ; r
S ^ e a * * P T s o m n u m ' s i v « P - d i s S n e r a »ad aha. Per somnum quidem quia cùm in ilio cesset ni l 

» ration,s, non continuatur actio liLera, et moia is per distrac 
» ideoque s f Fad c a m ì 1 1 - » , P - o r c ò s i t a t ° o f i t S Í n ^ m í r i a " 
- p H u r Ita Z I V 0 , u n t à r i a ' e t moraliter raulU^ pucatur. ita / asq. etc. Quae senlentia, etsi in peccatù 
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». externis tenenda sit, in internis tamen non habet locum se-
» cundùm Fill. tr. 21. c- 8. n. Ratio est, quia etsi per hanc 
» interruptionem physicè actus mull,pi,cetur, non tamen mora-
» liter : quia hoc ipso, quòd animus ravoluntarie distrahitur, 
.. remanet interpretative priorvolunlas, cum non s,t retractata, 
.. aut aliter interrupla. V. etiam Bald. d. 21. n. Ó. 

Unde resolves : 

,< j Unum numero peccatum committit, qui uno actu odii, 
.. vel detractionisfertur in 10 homines, qui uno ,ctu duosoccidit, 
» qui uno actu vult omitlere Officium Horarum per mensem, 
„ leiunium per quadragesimam. Quia, etsi h s c objecta physice 
» sint plura, sunt tamen unum moraliter, et formal, 1 er quatenus 
» in uno actu hie et nunc conjunguntur. Ila Nao.. f ill Bon. d. 2. 
» q.L.p. 1. contra Azor. Vasq.etc. qui satis probab,liter dicunt 
» esse peccala disimela. Verum sive 10peccata dicas, odisse y g. 
» 10 homines, sive unum, parum refert, cum unum hoc lllis 
» decern ®quivaleat, proindeque object! gravitas ,n confessione 
» exprimenda sit, quippe qu® actum in suo esse individual, 
» conslituit, ut notant Fill. Bon. Suor, de Been. d. 22. s. 6. 

« •» Actus voluntatis internusssepius interruptus, et repetitus, 
». licet physicè sit multiplex, moraliter tamen est unum numero 
»» peccatum, in ordine ad confessionem, si consumetur ,n opere 
». aliquo extemo, per eun, intento, et causato, aut et,an, >n ptu-
>» ribus actibus externis sibi invicem subordinatis, ad eun,dem 
»» finem. Hinc v. g.,qui furatur bibliothecam pertotam noclem, 
»» etsi s®piùs voluntalem furandi renovet, unum lurlum; el qui 
». ad occulendum alium pergens, s®pe volunUitem reno,vat , 
»» unum hoinicidium committil. Ratio est, quia est una actio 
» externa, ab inlemis intenta,et causata, 111 qua intern® orni,es 
»» compìentur, et moraliter uniuntur. V. Bahicll. d. 21. n. 4. 

« 3 Actiones extern®, licèi numero distmcUe, ad eumdem 
»» tamen fmem, et aclum principale,!, relat®, modo non habeant 
»» distinclam ab ilio malitiam, non distinguuntur ab ipso ime, et 
» actu principali, moraliter loquendo,et in ordine ad contessio-
»nem. Hinc oscula, lactus, verba impudica, etc., copulam 
»» carnalem pr®cedeniia, imo etiam counlantia, et subsequent,a, 
». tanquam complementa, et appendices opens unum numero 
». peccatum sunt, ut docent Nao., 6. n. 11.A1.L 4- '/"• G - B , L 

». etc. Ratio est, quia sunt vel inilia, vel partes, vel comple-
». menta, et appendices operis, ejusdem actus humani, etobjecti, 
». in quo omnia pr®dicta moraliter uniunlur. . . . . , 

« Dixi complementa, quia si similes actus non sint mitia, vet 
». partes copul® subsecutur®, aut ex actu pr®lento ex natura 
„ rei non consequantur, distinguuntur numero, ut v. gr. si quis 
». de fornicatane glorietur : proindeque 1II1 m confessione expli-
» candi sunt separatim, non autem priores, ut docet Suar. t. 4. 

» de Pcen. d. 22. s. 1. . ,.«••!• . j„ 
56. - Ad intelligentiam hujus tara difficilis raateri® de nu -
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itterica distinctione peccatorum, circa quam valde DD. laborant, 
elvalde dissentiunt, ut clariùs intelligantur omnia, q u a a 
Busemb. dieta sunt , prenotandum constare ex Xrid. non solùm 
in Confessione species peccatorum esse explicandas, sed etiam 
numerum, cum òess. 14. Can. 7. sic doceat. « Si quis dixerit in 
» Sacramento Poenitentie necessarium non esse Ju re Divino 
» confiteli omnia, et singula peccata mortalia, anathema Sit. H 
Hincvidendum,exquihusradicibus desumatur distinctio nume-
rica peccatorum? Respondetur desumi ex duahus radicihus, 
nempe I . ex Multiplicitate actuum moralitcr interruptorum,et in 
hoc omnes conveniunt;II. ex Diversita/e objectorum totalium, 
quamvis de hac radice alii duhitent, ut infra videbimus n. 45. 
E t I . loquendo de prima radice , dubiuui magnum est, quando-
nam actus voluntatis moraliter interrumpant'urP E t hic ad cla-
riorem intelligentiam distinguendi smit actus interni interrupti, 
ah actibus externis. 

37. — E t I . Quoad actus internos, distinguere insuper oportet 
peccala Cordis à peccatis Oris, et Operis. S i sun t emm peccala 
Cordis, qua; internè omnino perficiuntur, ut sunt odia, hereses, 
deleclationesmorose, desideria turpia, etc. isla, statim ac mul-
liplicar.tur, inlerruinpuntur; ita ut tot sint peccata, quot sunt 
actus voluntatis illis consenlientis. Ratio, quia quoad tales actus 
non pendet unus ab alio, et ideo nequeunt moraliter conlinuari. 
Ita communiter Suarez, Vasq. Az. Pal. Bon. etc. cum Salm. Tr. 
20. c. 12. n. 32. Rone. Tr. 2. de Pece. c. 2. q. 2. P. Coric, t. 10. 
pag. 526. num. i3. Contin. Tourn. t. 2. p. 274. num. 3. contra 
Lugonem D. 16. Sect. i3. ex num. 566. Canum, Horn. etc. apud 
Tamb. Meth. Conf. c. 1. §. 6. n. 32. qui dicunt hos actus non in-
terrumpi per somnum, distraclionem, etc. sed tantum per con-
trariane voluntatem : E t huic opinioni videtur adhere re Busemb. 
cum Fill, lue vers. Porro, infine; Gl vocat probabilem Tamb. 
I. c. ( licet Tamb. dicat semper explicandum esse tempus, quo 
voluntas prava duraverit ). Sed hanc opinionem, ut falsam reii-
ciunt Conc. ac Vasq. Suar. Dian. etc. cum Salm. I. c. n. ¿4. 
Quare opinio Lugonis et Cani saltern tanquam dubiè probabilis 
non est tenenda. E t ideo poenitens quidem debet explicare, si 
potest, quot vicibus in voluntate consensit, si vero non potest , 
quia pravus animus fuit diuiurnus, tunc sufficit fateri tempus in 
quo cum tali animo perseveraverit, ut dicunt Rone, et Viva de 
Sacr. Pcenit. q. 5. ar. 7. n. 2. cum Vasq. Meritò autem notant 
I. Coninck et Lugo apud Tamb. n. 53. (licèt Tamb. non assentiat) 
cum Viva. n. 5. et Ardoine, quod explicari debet, si interruptiones 
fuerint notabiliter r a r e , vel frequentes. TSolant H . Tamb. I. c. 
n. 48. cum Lugo, et Viva d. n. 5. quòd, si plures hujusmodi 
actus ex eodem impetu concupiscentie procedant, unum pecca-
tum mortale constituunt, etsi aliquod breve intervallum inter 
actus intercedat. 

38. — Hoc currit quoad actus internos circa peccala Cordis. 
Quoad actus autem internos circa peccata Oris, et Operis, q u e 
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externé consummantur, uti sunl blasphemie, furta, etc., hi actus 
moraliter interrumpuntur. I . Pe r retractationem voluntatis. 
H Per liberam cessationem, nimirum, si quis voluntare et libere 
cesset à proposito pravo ; tunc enim, si iterum redeat ad malani 
volunlatem, novus actus crii moraliter diversus a primo, cuma 
primo non proceda!, et ideo erit novum peccatum. Ita Bus. none. 
et Croix l 5. n. 170. 

59. — Utrùm autem malum propositum interrumpatur per 
communes interruptiones, ut per somnum, distractionem, comes-
tionem, etc. ? Negai Lugo d. D. 16. n. 567. et adheret Tamb. 
$ 6. n. 35 et 36. etiamsi magna mora mlercedat; sed h e c 
opinio est contra communem, et meritò rejicitur, ut ait Croix 
7 5 n. 178. E converso probabilis est sententia omnino opposita 
cum Henno, Vasq. Nugn. Diari, etc.. apud Vivant, qui dicunt 
actus internos interrumpi per quamlibet distractionem, etiam 
involuntariam. Sed probabitiùs videtur dicendum cum Sa/m.d. 
c. 12. n. 38. Viva de Sacr. Peen. Q. 5. Art. 6. n. 6. ut fin. Bone, 
q. 2. quòd, si intercedat tempus breve, actus non discontmuan-
t u r : Secus, si intercedat leiripus diuturnum. Quale autem 
estimandum sit tempus diuturnum, Viva dicit annum, Sa/m. 
mensem, Rone, duos dies, Conc. autem unum; sed ego puto 
impetum unius actus difficuller posse protraili ( ordinarie lo-
quendo ) plus quàin ad duos vel tres dies ad summum, t ime 
qui perseverai in mala voluntate ultra duos, vel tres dies, expli-
care debet tempus, ut sic intelligatur moraliter nümerus acluuni 
internorum circa peccata externa. , 

40. - N o t a n d u m tainen, quòd actus voluntatis, si ex prima 
volúntate procedant, et moraliter permaneant m aiiquo effeclu, 
qui conducat ad consummandum peccalum externum, per qua-
lecumque tempus durel prava voluntas, unum solum peccatum 
constituunt. Hmc infer tur l . quòd, si quis proponatoccidere homi-
nem, et idcirco anna preparet , viam arnpia t , et immicum 
occidat, unum peccatum committil, licèt per mullos dies ilium 
(¡uesierit, et pluries voluntatem repetient. Ila communiler 
,V. Bonav. Vasq. Caj. Nav. Bon. etc. cum Salm. c. 12. n. 3b. et 
S. Th. in 2.Dist.42. q. i . art. 1. Ratio ( ut docet S. lhom. ), quia 
¡mines hi actus « non habent ralionem peccati, nisi secundum 
» quod per unam volunlatem in perversum finem ordmanlur. » 
ínferlur H. quòd, si quis statuii 11011 reslituere rem alienam , el 
in eadem voluntate semper ( adhuc per annum ) maneat, unum 
peccatum commitlit : Quia in ilia retenlione nunquam retractata 
virtualiler permanet prima voluntas, ut probabiliter dicunt 
Rone, de peccai, pag. 16. q. 2. R. 1 Lugo de Peen. D io n 
cum. Nav. Gabr. et Tanner. Salm. tr. i3. cap. 1. n. 64- et tr. 20. 
t . 12. n. 37. cum P. Nav. et Trull, item Diari, p. 2. tr. ib. R. 25. 
cum Haider. Arag. et Sayro ( contra Suar. Vasq. Bon. la-
pia, etc. op. Salm. d. n. 'òj. qui tenet interrumpí voluntatem 
tier somnum, distractionem, etc. quorum sententia probabilis 
esl ) Imo Lugo dicil volunlatem non interrumpí, etiamsi retrac-
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' " ' " ' J £ « iulerfuem voluntatis. { Vide dirla lit, t 
mm. 683. ) Mentó lamen censel Dim. 1. e. à fa/cum AA Ä 

» ä ^ „ r r ' c t ú - ¿ ¡ - a r 2 

S e T c S r v e l T Í P ' - ^ c m i a T , S 

2 ? ' l t a f T u m c°nslxmant peccatimi. i W si ex eodem 
mpe uprocedan!, putà cùm quis ex eodem. Ímpetu p l u m p e ™ 

, ^ m W . l è ^ t ' e u m d e m S a n c t u m , v e í p k r e s S e s 
v Ä K f

p h ? m e t ' fries a ¡ ' " ¡ ü e m i n <* d «" ""atería c í n v i S i m vel detrahat ,ut rectè dicunt Salm. tr. 20. c. 12. n « 
a t 1 ! k e í C r *' 2°-P- % n u m ^ h Z e P Z 1- Ö. art. 6. „. 6. cum Pal. l)ic. Bon.ap. Croix l. 5. n , 7 Q UTRÙM 

á s ^ s t ó f i v s f " 
Secundo modo actus externi tóoraíitef uniuntur, si ad eiusdem 

c t S i m e í ' d Í n > n l U r ' S ¡ C u t ¡ diximus suTra de act 1 bus n terms erga idem peccatum externum repeti lis, qui ex 
S S T e S p r - ° C e d u n L H i n c ' s ¡ homicidium patran-

emit arma, viam carpii, querit hostem, et occidit unum 

¡lanf, Me?1" * * ' T * ' S¡ '>UÍs a d copnlam c o n s L m T 
iam p emi t 11 lactus, oscula et sermones, sufficit si confitealur 
tantum copulan, obtentam. Utrùm autem expiieandi sint tact 
qui statin, copulan, sequuntur? Adsunt t r a s e n t e n t i . P r m a 
absolute ali,rmat cum W . et ali is. Secunda cum Dicast. etCroí 
t ¿ ' J ! ' J « n ? g a - ' s l , h u ) u s . m o d l a c t u s I n t e n d a n t u r v e l u t c o m -
p l e m e n t u m p r i o n s v o l u p t a t i s ; s e c u s v e r o , s i i n e is t a n q u a m i n 
r o v a v o l ú n t a t e s i s t a t u r . H e e es t q u i d e m ' p r o b a b i l i s , e d n ó 
m i n u s p r o b a b i l i s e s t tenia s e n t e n t i a Busembli c u m Lug. de p Z . 
D ib. « . 553. Pal. Nao Azor. Vioa l. c. n. 6. et Sahn. c. ,-> 
n 4 5 . q u i c u m c o m m u n i d i c u n t o m n e s h o s a c t u s , s i c u t e t c o m p l a -
c e n ia t i , d e c o p u l a h a b i t a n o n e s se n o v u m p e c f c à t u m , s i s t a t i , , , 
p o s c o p u l a n , h a b e a n t u r , e t m i n i m è a d n o v a i n c o p u l a , n i n t e n -
coj" i k e o C t e " * ™ ' a d h i b e a n t u r t a n q u a m c o m p l e m e n t u m 

42. - Notandum tarnen I. quòd etiam explicanda sunt, tan-
quam disimela peccata, omnia media posila ad peccatum con-
summandum, si postea peccatum non consummetur, ut ait Vioa 
cum conunum rbid. .1. 6. hi hoc, non solùm si predicla media 

perse sint mala , ut sunt lactus, et seni,ones inhonesli: sed 
etiam si sinl indifferenlia, ut carpere via,,, ascendere domini, 
ad mulierem cognoscendam; parare arma ad homicidmm, etc. ita 
valde probabililerdicit Vioa ibid. n. 6. Ratio, quiatunc peccatum 
Yionmanel tantum internum, sed externatur in illis acliombus, 
q u e omnes mal» deveniunt, cùm à mali Ha pravi hnis cnmes 
informenlur. . , , 1 . . 

43. — Notandum IL quòd, si quis habens oscula, laclus, etc. no-
luisset ab initio copi,lam, sed poslea oh libidine,,, auctam copula», 
nerfecerit, non sufficit, si tanlùm copulam confiteatur ; tunc ann i 
omnes actus tanquam disimela peccata debent exphcari, quia , 
cùm in illis sistitur, quivis actus habet m se malitiam suan, 
consummatam. Ila communiter Tourn. p. 272. Less. Die cum 
Croix I. 5. n. 169. et Salm. c. 12. n. 45. cum Nao. Lugo, e le. I t 
idem dicendum de co, qui animum habuit lanlum hoslem v.il-
nerandi, et inde ira accensus occidit ; is duo peccala eommillil, 
ut Salm. ib. cum iisdem. . 

44. — \dverlenduin etiam cum La Croix L. b. n: 170. et 
P. Mazzetta toni. 1. de consc. c. 2. q. 4- L. Ex fine, quòd, si quis 
ex intentione furandi centum aureos centcms vicibus moraliter 
inlerruptis ea surripiat, tunc centum peccata commjtlit ; quia 
sinodi actus liabent in se consummatam mahtiam : 1 ria etiam 
sacrilegia committit, qui in die Nalivitatis Domini tres Missas 
celebrai in mortali, quia sunl actus de se completi. Dixi ina 
sacrilegia : hoc. tamen currit in sententia eorum ( ut tenent 
Sporcr de Pcenit. c. 3. n. 435- et quidam Neotencus ) qui dicunt 
celebrare in mortali esse unum sacrilegium, quia actiones cele-
brantis, licèi sint plures, tamen integrant unum mnusterium 
Sacrilicii. Sed veriùs dicendum saltern hcec esse novem sacri-
legia , cùm celebrans in mortali in unaquaque Missa veriùs tna 
sacrilegia commiltat ; et quamvis unum offerat Sacnficium, 
alia men ad illud offerendum plures actiones per se complete 
saCrilegas operatur, ninurum indignò consecrando, ministrando 
sibi iruligno, et indignò sumend'o : Secus dicendum, si post 
sumptionem sumat Paì liculas supei-fluas, quiahac ultima sump-
tio pertinet ad unum Sacrificium. Ita Croix I. c. cum Vioa. 
n. 7. Dixi saltern, nam juxta nostrani Sententiam quatuor Sacri-
legia commiltit celebrans in mortali. Vide l. 6. «-.35. v. lime. 

4;>. — Locpiendo aulem de secunda radice distinctions nu-
merica;, scilicet an peccata multiplicenlur ex diversitate objec-
torum tolalium, Celebris est quest io inter Doctores. 1 rima 
sententia negat, et hanc tenent cum Bus. hie num. 3]. Suar. t. 4. 
in 3. p. D. 22. sect. 5. n. 34- Lugo de Pan. D. ib- n. i3a. 
Laym. I. 1. ir. 3. c. 3. TI. 2. Vioa. de Pcen. </. 5 .a . 6. n. 9. Anaci. 
,>.'81. n. Si. cumNao. March, etc.ac Tamb. Meth. Conj. 1.2. 
c. 1. §. 9. a. n. 5g. item Bon. Gob. Fill. etc. ap. Croix. 1.5. n. IDO. 
probabilemque putant Vasq. Bodr. etc. ap. Lugo loc. cit. D i -
versis autem rationibus prefat i A A. hanc sententiam tuenlur ; 
nam Suar. Laym. Vili. etc. probant, quia in end em aclu, enti-
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tativè uno, non possunt esse plur es inaliti® numero divers®, ciim 
ineodem subjecto nequeant esse plura accidentia numero dis-
tincta. Alia ratione utuntur Lugo, et l'amò, dicentes; quòd licèt 
ineodem actu possint esse plures inaliti®, tamen ex pr®ceplo 
Tridentini tenemur quidem explicare nume rum peccatorum, 
non autem numerum malitiarum. Secunda vero sententia com-
munior, quam sequimur, et tenent Continuai. Tournely, t. 2. 
p. 273. v.Dico 2. Cone. torn. 10. p. 53i. n. 29. Croix. I. 5. n. i5o. 
Holzm. t. 1. p. 1 .̂2. n. 668. ac.Salm.tr. 20. c.12. n. 61.cum.Azor. 
Hurt. Vasq. Diana, Die. et aliis innumeris, docet diversitatem 
objectorum totalium bene constituere diversa numero peccata. 
Ratio i . quia, sicut actus respiciens plura objecta, specie di-
versa, includit plura specie diversa peccata in Confessione ex-
plicanda, ita actus respiciens plura objecta, numero diversa, 
includit plora diversa numero peccala. Ratio 2. qu® fortius pro-
bat , est, quia idem actus non solimi potest includere plures 
malitias specie diversas, sed etiam numero. Id patet exemplo ; si 
enim conjugatus copulam habet cum conjugala, nemo negat ( ut 
ipse Lugo ri. 241. faletur ) duplicem committere injustitiam, 
unam quia violet jus su® uxoris, alteram quia cooperatur ut 
ilia violet jus sui mariti. Ergo cum codem unico actu bene pos-
sunt esse plura peccala, numero diversa,contraeamdem vir-
tutem. Obpcit Lugo, quòd tunc alio modo tendendi conjugatus 
ille justitiam l®dit, quando violat jus su® uxoris; alio quando 
cooperatur, ut altera violet jus viri sui, et ideo duo peccata 
uijustiti® committit.Sed b®cresponsio non subsistit,nam eadem 
virlus justiti® codem modo, non diverso, quoobligal eum ad 
servandam fidem su® uxori, obligat etiam ut non cooperetur, ne 
ula irangat fidem suo viro debilain. 

Ncc obslat ratio Suarii, nempe quòd in eodem subjecto ne-
queunt esse plura accidentia numero distincta. Nam respondetur 
hoc valere in physicis, non auleni in moralibus; in eisenim licèt 
actus physicè sit unus, moraliter tamen bene potest esse mul -
tiplex, quando juxta prudentum judicium unicus ille actus ®qui-
valel pluribus, habita ratione ad objecta totaliter diversa, prout 
patet exemplo copul® conjugati cuin conjugata, et docet D. Th. 
2. 2. D. 42. <7.1. art. 1. Nec etiam obstat ratio Lugonis, nimi-
rum quod in Confessione tenemur tantum explicare numeruin 
peccatorum, non autem diversas malitias peccati : nam respon-
detur , posilo quod maliti® in ilio actu sint plures, plura etiam 
esse peccata, cùm peccata diversa non sint nisi divers® maliti®. 

4 6 — H m c infertur diversa numero peccata committere I .eum. 
qui uno ìctu plures homines occidit, vel pluribus detrahit, ut 
dicunt Toum. torn. 2. p. 271. Coll. 1. Concino torn. 10. p. 53o 
n 22. Bonac. de. Sac D. 5. q 5. p. 2. §. 3. d i f f . 3. n. 16. et 
òalm. c. 12. n. 42 et 43. cum Vasq. Azor. Henr. etc. ( contra 
Anaci, p. 81. n. 57. Tamii. I. c. n. 61 et 62 cum Lugo etc. ) Et 
idem dicendum, si quis intendit occidere sive infamare totani 
tamillam, ut tenent Sa/m. n. {a. Town. I. c. Concino n 28 et 
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Holzm. p. 143. n. 671. contra Roncaglia p. 16. q. 2. R. 2. et 
Anaci. I. c. Nec obstat dicere, quòd famiba pro unica persona 
reputatur, ex l. 1. ff. Si jamilia etc. Nam, licèt fictione juris 
familia una persona dicatur, attamen occisio aut detractio illa, 
cùm uniuscu)usque jus l®dat, quod person® illius famili® dis-
t i n t e habent ad vitam aut famam, idcirco diversa peccala 
constituit. Secus*verò esset dicendum, ut bene censent Sa/m. 
n. òi . si quis l®deret bona, qu® possidet aliqua Civitas, M o -
nasterium, aut Capitulum in communi ; lune enim non competit 
jus individuis in parl iculan, sed tantum toti Communitali, unde 
unum jus kedilur. II . Qui unico actu optat ad plures feeminas 
accedere, contra Tamb. n. 62. cum Lugo , vel pluries ad eamdem 
loeminam, contra Less. ap. Tamb. TI. 5 . , tanto magis qui eadem 
nocte pluries eamdein feeminam cognoscit, ut Sa/m. n. 65. cum 
aliis communiter, contra Zanardum, quslibet enim fornicatio 
habet suum terminum completum. III. Qui à pluribus furatur , 
ut Sa/m. n. 44 cum Azor. et Molin. contra Lugo, et Tap. IV . Qui 
pluribus unica vice scandalum pr®bet, ut rectè ait Tournely 
t. 3. p. 33i. inprinc. contra Tamb. num. 64. Lugo. V . Qui unico 
actuvult per plures dies Horas Canonicas, vel jejuniumomiltere, 
ut Croix l. 5. num. i64- Holzm. n. 673. et Sa/m. n. 44- ( contra 
Busemb. Lugo, etc. ) Vide dicta,/. 5. n. 149. VI . Qui uno actu 
malum tribus personis desiderai, ut Croix n. i58. cum Dicast. 

47. — Qu®ritur autem 1. quot peccata committit, qui unico 
actu blaspfiemat duodecim Apostolos? Tournely t. 2. p. 271. 
Coli. 3. et Concinat. io.p.$2g. n. 21.censentcommittereduodecim 
peccata , quia uniuscujusque Apostoli honorem l®dit, et quidem 
probabili te r ; sed non est improbabile id quod sentiunt Anaci, 
p. 82. n. 58. et Salm. c. 12. n. 4o. cum aliis, nempe quòd 
iste unum committal peccatum, quia cùm omnes blasphemi® 
in Sanctos malLtiam desuinant ex una relatione ad Deum, mo-
raliter loquendo unica injuria per lalem blasphemiam mediate 
Deo infertur. 

48. — () u® ri tur 2. an committat diversa peccata, qui detrahit 
alicui in pluribus materiis, vel eum diversis contumeliis afficit ? 
Negant Salm. e. 12. n. 4 i . Lugo de Peen. D. 16. n. 265. eum Caj. 
Sa, Azor. Reg. et Molin. item Bon. Die. Diana, etc. ap. Croix 
l. 5. n. 161. dicentes unum committere peccatum, quia licèt tales 
detractions, aut contumeli® materialiter specie distinguanlur, 
moraliter tamen unam famam, aut honorem l®dunt. Sed pro-
babiliùs ccnsent plura peccata committere Tournely tom. 2. 
p. 283. Hozlm. n. 674. Cone. tom. 10. p. 52g. n. 21. et Croix 
I. c. cum Sylvio, Nav. etc. Ratio, quia l®duntur diversa jura ad 
famam vel honorem, qu® alteri competunt; per hoc enim quòd 
aliquis esset diffamatus in uno «rimine, non ideo est diffamatus 
in alio. Nec obstat quòd is, qui aufert plures diversas res alicui, 
unicum committit l u r tum,nam lune unicumUeditur jus quod ille 
habebat ad bona sua ; sed quando aliquis diffamatur in pluribus 
materiis, plura ejus jura l®duntur, juxta plures respecius quos 
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fama habet ad diversas virtutes, unde plura committuntur pec-
cata. Rene tamen hie advertendum cum Saint, t. i3. c. L n i 3 
e Loriana I. c. m fin. quòd muliercul®, elplebeii , qui simul 
mantes eodem ímpetu diversis contumeliisseoneranLuSum pec-
catum committunt. Ratio, quia juxta communem ®stimatioí,em 
ni non leedunt fa mam et honorem, eò quòd ex una parte con-
sc i a inter hujusmodi personas non apprehenduntur ut gravia 
et ex alia aud,entes nullam ipsis fidem pr®stant, putantes illà 
pot.us proficisci ex ímpetu r®, quàm ex animo, et rei ventate! 
f L f ! l r S m a n l 5 S f P'urimùm excusantur à mortali, nis 
fo.te de al,quo particular! facto adversarium improperent! 

-ìJ. - Q u a s n t u r 3 an qui detrahit alicui coram pluribus plura 
peccata commit,at ? A f f i r m a n t ^ / . 5. „. , 6 , . etHolim t ì ™. 
p. i4á- n. b75 , quia ( ut dicunt)tot jura is líedit, quot sunt per-
son® apud quas alter infama J . Sed unum tantum p e p l u m 
commit,ere censent Lug. de Peen. D. 16. n 2 . Taml Meh 
Confi . 2 c g §. i .num. 2. Azor. to. 3. /. i3. c. 5. dub. 1. et 

ì l L t L i " 2 - , 5 ' t r a c t D / s L 3- Ratio, quia de-
alerecoram pluribus est tantum cir cu,11s tan lia aggravans, cùm 

us ad famam sit unicum apud omnes, non autem multiple" 
unde cum satis nrqbabilrs s t sententia, juxta dicenda de Tan. 
L b. n. 467. quod sitoblieatio explicandi in Confessione circum-
stantias aggravantes, probabile eliam est in casu p r o p o s t o n e 
esseob igationem exp ,candi numerum personaru,n c K m q u 

^am XribL ' * '' ^ 
( l u o t P c c c ^ l a committal qui piures artículos 

fej al Pluracenset Éorgia apud Croix l. Í n. i 56 ,qu ia 
( ut a i t ) unusquisque articnlus est distinctum fidei objectum 

neauit diri W i ^ l i a l i o ' 1 u i a o b j e c t S d è i 
T X M T l i p e X ' rCVer-a u n i c u m t a n l ù n i sit nempe ve 
min S i • reve?ntis;idc,reo, quiunum fidei articulum n e g a t i o n 
minus es mfidel,s, quam qu, omnes negai,et ita contra, qu^plures 
new art,culos, non niag.s est infidelfs, quàm qui neglt í n ü m 
¡ „ f c 5 : f o t peccata commina,, fa diversa mala optat 
mm,co, puta mfamiam, mortem, paupertatem, etc. Prima s v -

ienila quam tenet Lugo dePeenit. D. ife. n. 260! cum Val Turr 
Bonnie i Pr. D. 3 . 0 5 .p . ult.J. r. I0. Dia,, 1. p. tr ' 
R. 3o. ert.p tr 4. R. 67. Item CajT et Trull, ap. Bus. vide /. Í] 

J ." m tonjesvonc àml commi,tere unum specie peccatum 
et etiam numero, s, mala optentur in eodem Ímpetu; quia pec-
cata od,, non summit specie,n diversam à diverso ma 0 optato 
^ a n d o omn,aappe.un.ur sub catione mali , ut contraria vi r l i t 
ddee lonis; nuli, dub.um vero explicandas esse species malorum 
si desidenum s,t efficax Secunda*ntentia, quam tenentBusemT. 

eLCnñ T ^ r M P,ala°r/-i?C,Ìalm- c- 4- num i 
cum Bonn Salm. Prado, Viüal. Soto, FiU. et Die. dicit con?-
m. Itere plura peccata, prout sunt species malorum optatorum si 
specifice expnmantur ; quia desiderium sumit speciem à K S £ 
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obiectodesiderato, ut inquit S. TÌ1.2. 2. qu.jQ. a 4. ad 2.dicens: 
« Si ille qui maledicit, ve lit malum occisioms alterius, desiderium 
» non diftert ab homicidio : » Secus si optetur malum in com-
muni, prout si dicat : Maledietus sis; malum tibi eoeniat. Tertia 
tamen sententia satis probabilis, quam tenet Croix I. 5. n. ¡5g. 
distinguit, et dicit committere unum specie peccatum, casu quo 
mala ilia apprehendantur sub uno genere mali , nempe ut media 
ruin® inimico optat® ; secus, si voluntas feratur ad optanda ei 
illa diversa mala specificò considerata ; ut dicunt ibid. Sylo. Mol. 
Bon. etc. 

Qu®ritur6. an plura sacrilegia commi ttat Confessanus, qui 
in mortali successivè plures absolvit ? Negant Salm. c. 12. n. 46. 
Viva de Pasn. q. 5. a. 6. n. 6. Lugo eod. tit. D. 16. n. 558. cum 
Rodr. item Sporer, Gob. Diana, etc. apud Croix. I. 5. n. 171. di-
centes unum peccatum committere, quia formaliter unam i r re -
verentiam Deo irrogai ; sicut qui plura sacra vasa furatur, unum 
sacrilegium committil. Sedvenùs Concino, lom. 10. p. 53i. n. 27. 
Tournely, p. 271. Coli. 4- et Croix loc. cit. cum Bon. Die. Escob. 
et alii docent tot sacrilegia committere, quot absolutiones i m -

Sertit, quia singul® absolutiones sunt singula Sacramenta. Idem 
icit de Sacerdote pluribus Eucharistiain successivi ministrante, 

Croix num. 172. cum Bon. Vasa. Pal. etc. quia singul® commu-
niones sunt singula convivia completa respectu communicantium. 
Scd probabiliùs Vioa, ac Fill. Bus. Diana, el alii ap. eumdem 
Croix I. c. (qui etiam id probabile pu ta t ) dicunt in hoc unum 
peccatum commini, cùm una sit administrate, et ideo unum con-
vivium. Yide /. 6. n. 35. v. Hinc. Utrùm autem ministrare 
Eucharistiam in mortali sit mortale, Yide dicenda diclo n. 35. 
sub initio. 

C A P U T I I . 

DE PECCATIS IN SPECIE, MORTALI ET VENIALI. 

DURIUM I . 

Quid sit peccatum mortale, et veniale. 
61. Quid mortale, et quid veniale ? — 52. Quotuplici modo pecca-

tum potest esse mortale ? Notabile advertendum pro iis, qui de 
facili damnant de mortali. 

S I . — « RESP. 1. Mortale est, quod ob sui gravitatem, gratiam 
>» et amicitiam cum Deo solvit, poenamque «ternani merctur. 
* Dici tur mortale, quia spirituals vit® principium, gratiam 
» scilicet habitualem, tollit, et mortem anim® affert. 

« Veniale est, quod ob suam levitatem, gratiam, et amicitiam 
» non tollit, etsi fervorem charitatis mmuat, et temporalem 
» poenam mereatur. Dicitur veniale, quia salvo vit® spiritualis 
» principio, scilicet gratia, languorem anun® facile curabilem 
» mfer t , veniamque facile consequitur. 
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fama habet ad diversas virtutes, unde plura committuntur pec-
cata. Bene tamen hie advertendum cum Saint, t. i3. c. L n i 3 
e Loriana I. c. in fin. quòd muliercuke, e lp lebei i , qui simul 
m a n t e s epdem ímpetu diversis contumeliisseonerant,u2um pec-
catum committunt. Ratio, quia juxta communem éestimationem 
hi non ladunt famam et honorem, eò quòd ex una parte con-
s c i a i n t e r hujusmodi personas non apprehenduntur ut gravia 
et ex alia aud,entes nullam ipsis f.dem p,»slant , putantes illa 
potms p r e c i s a ex ímpetu r » , quàm ex animo, et rei ven ta te ! 
fori1 l r S m a n l 5 S f P ' u r i m ù m excusantur à mortali , nis 
forte de aliquo particular! facto adversarium improperent! 

4». - Q m e r i t u r 3. an qui detrahit alicui coram pluribus plura 
peccata commit,at ? A f f i r m a n t ^ / . 5. 162. etHohm.Sl 
p. ifci. n.b/5 , quia ( ut d icunt) tot jura is líedit, quot sunt per-
s o l e apud quas alter infama J . Sed unum tantum p e p l u m 
commit,ere censent Lug. de Peen. D. 16. „. n 2 . Tomi Meh 
tonfi I 2 c g §. i . num. 2. Azor. to. 3. /. i3. e. 5. dub. i . et 

ì l L t L T V ' t r a c t D / s L !9" »• 3- Ratio, quia de -
a le recoram pluribus est tantum cir cuius tan lia aggravans, cùm 

is ad famam sit unicum apud omnes, non aulem m u l t i p l i 
unde con, satis nrobahihs s t sentenlia, juxta dicenda de R 
I. b. n. 467. quod sit obligatio explicandi in Confessione circum-
stantias aggravantes, probabile etiam est in easu proposito non 
esseobbgationem exp ,candi numerum per sonam^ S ? a m q u i -

^amXribL ' SCd SUfflCCre ^ = ^ 
( l u o t P c c c ^ l a committal qui piures artículos 

fej al P luracense , Éorgia apud Croix l. Í n. i 5 6 , q u i a 
( ut a i t ) unusquisque art,cuius est distinctum fidei objectum 

n e n u k d i r i . ^ e t 0 o i e d o . - l i a l i o ' o b j e c t S d è i 
r a S f c T l i p e X ' r C V e r - a u n i c u m t a n l ù n i ^ t n e m p e ve 
m i n S i • TA ? n t ' ^ c , r c o , q u . u n u m f . d e i a r t i c u l u m n e g a i , n o n 
m i n u s c s i n f K ) c l 1 S i q u a m qu i o m n e s n e g a t , e t i ta c o n t r a , q u ^ p l u r e s 
n e w a r t í c u l o s , non mag . s est in f ide l f s , q u à m q u i n e g l i u n u m 
¡ „ f c 5 : P a c a t a c o m m i t t a l , q u i d iversa m a l a o p t a t 
i n imico , p u t a i n f a m i a m , m o r t e m , p a u p e r t a t e m , e t c . Prima s ? n , 
t e n t i a q u a m tene t Lugo dePeenit. D. ife. 260! cum V a T S r 
Bonnie i Pr. D. 3 . 0 5 . p . u l t j . r. I0. Bian. 1. p. tr '' 
R. 3o. e t \ p tr 4. R. 67. I t e m M . ap. Bus. v ide / . Í ] 
n do . v . in Confessione, d ic i t c o m m i t t c r e u n u m spec ie p e c c a t u m 
e t e t i a m n u m e r o , si m a l a o p t e n t u r in e o d e m Í m p e t u ; q u i a p e c -
c a t a o d n n o n s u m m i t spec , em d i v e r s a m à d i v e í s o m a 0 o p t a t o 
O u a n d o o m n i a a p p e l u n t u r s u b r a t i o n e m a l i , u l c o n t r a r i a v i r t u t 
d d e c 10ms; nu l l , d u b . u m v e r o e x p l i c a n d a s esse species m a l o r u m 
s i d e s i d e r i u m s, t efficax Secunda*ntentia, q u a m t e n e n t B u s e m T . 

cLCnñ T ^ r M P,ala0r/;?C,Íalm- c- 4- num i 
cum Bonn Sa/rn. Prado, Vrllal. Soto, FiU. et D«;. dicit c o n t 
m,ttere plura peccata, prqut sunt species malorum oplatorum si 
specif,ce expnmantur ; quia desiderium sumit speciem a d^ re rS 
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objectodesiderato, ut inquit S. Th. 2. 2. iju.jG. a 4. ad 2 .dicens: 
« Si ille qui maledicit, ve lit malum occisioms alterius, desiderium 
» non diflert ab homicidio : » Secus si optetur malum in com-
muni, prout si dicat : Maledictus sis; malum tibi eoeniat. Terlia 
tamen sententia satis probabilis, quam tenet Croix I. 5. n. ¡5g. 
distinguit, et dicit committere unum specie peccatum, casu quo 
mala ilia apprehendantur sub uno genere mal i , nempe ut media 
ruin® inimico optata ; secus, si voluntas feratur ad optanda ei 
illa diversa mala specificò considerata ; ut dicunt ibid. Syle. Mol. 
Bon. etc. 

Quieritur 6. an plura sacrilegia commi ttat Confessanus, qui 
in mortali successivè plures absolvit ? Negant Salm. c. 12. n. 46. 
Viva de Pcen. q. 5. a. 6. n. 6. Lugo eod. tit. D. 16. n. 558. cum 
Rodr. item Sporer, Gob. Diana, etc. apud Croix. I. 5. n. 171. di-
centes unum peccatum committere, quia formaliter unam i r r e -
verentiam Deo irrogai ; sicut qui plura sacra vasa furatur, unum 
sacrilegium committil. Sedvenùs Concino, tom. 10. p. 53i. n. 27. 
Tournely, p. 271. Coli. 4- et Croix loc. cit. cum Bon. Die. Escob. 
et ahi docent tot sacrilegia committere, quot absolutiones i m -

Sertit, quia singulae absolutiones sunt singula Sacramenta. Idem 
icit de Sacerdote pluribus Eucharistiain successivi ministrante, 

Croix num. 172. cum Bon. Vaso. Pal. etc. quia singulas commu-
niones sunt singula convivia completa respectu communicantium. 
Sed probabiliùs Vioa, ac Fill. Bus. Diana, el alii ap. eumdem 
Croix I. c. (qui etiam id probabile pu t a t ) dicunt in hoc unum 
peccatum commini, cùm una sit administrate, et ideo unum con-
vivium. Yide /. 6. n. 35. v. Hinc. Utrùm autem ministrare 
Eucharistiam in mortali sit mortale, Yide dicenda dicto n. 35. 
sub initio. 

C A P U T I I . 

DE PECCATIS IN SPECIE, MORTALI ET VENIALI. 

D U B I U M I . 

Quid sit peccatum mortale, et veniale. 
6 1 . Quid mortale, et quid veniale ? — 5 2 . Quotuplici modo pecca-

tum potest esse mortale ? Notabile advertendum pro iis, qui de 
facili damnant de mortali. 

5 1 . — « RESP. 1. Mortale est, quod ob sui gravitatem, gratiam 
>» et amicitiam cum Deo solvit, poenamque" óeternam merctur. 

Dici tur mortale, quia spirituals vitae principium, gratiam 
» scilicet habitualem, tollit, et mortem animae affert . 

« Veniale est, quod ob suam levitatem, gratiam, et amicitiam 
» non tollit , etsi fervorem charitatis mmuat, et temporalem 
" poenam mereatur. Dicitur veniale, quia salvo vi tee spiritualis 
» principio, scilicet gratia, languorem anunee facile curabilem 
» infert , veniamque facile consequitur. 
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32. — « Resp. 2. Mortale peccatum duplex est, aliud est mor-

ii tale ex genere suo, aliud ex accidente. Mortale ex genere suo 
» est quod per se l®dit charitatem Dei, vel proxnri quoad per-
» sonam, res aut jura, velnos ipsos corrumpit gravite.-. Ita Azor. 
I. 4- c. g. Sanch. I. 1. mor. e. 3. 

Unde resolves : 

« 1. Peccata, contra bonum proprium commissa, ut plurimùm 
» sunt venialia ex genere suo : ut v. g. inutilis,etvana concupis-
»cent ia , vana obìectatio, prodigalilas, curiositas, superfluitas 
» cultùs et vestitùs, nug®, otium, excessus in cibo, potu, 
» somno, risu, usu conjugii, timore,tristitia, appetitu pecuniae, 
» laudis, etc. 

« 2. Peccata contra virtutes theologicas sunt mortalia ex genere 
» suo; quia nocent bono alicui interno Dei , v. g. veracitati, 
» misericordi®, charitati. Item fere omnia, qu® fiunt contra 
» Decalogum; quia quae committuntur contra tria prima pr®-
» cepta, nocent similiter Deitali, scienti®, omnipotent!® divin®, 
» ejusque honori externo, vel interno ; qu® vero contra reliqua 
» pr®cepta fiunt, nocent person® bono, aut juri proximi. 

« 3. Peccala illa septem, qu® dicuntùr capitalia, non omnia 
» sunt mortalia ex genere suo : quia non omnia graviter Deum, 
» aut proximuin l®dunt, vel nos ipsos corrumpunt. 

« Resp. 3. Mortale ex accidente dicitur, cùm actus aliquis 
» venialis,aut indifferens fit per accidens mortalis, de quo infra. 

Bene hic advertendum id quod ail Rone, tract. 2. de peccat. 
p. i5. Reg. 1. in praxi, nempe, quòd « ubi clarum non es ta l i -
quod esse peccatum mortale, non pr®ceps sii Confessarius in 
judicando aliquem transgressionem gravem esse , et talis peccati 
reum suum poenitentem pronuntiarè. » Etenim valde periculo-
sum est confessariis daninare aliquid de culpa gravi, ubi certitudo 
non elucet, ut docuit S. Thomas. Quodlib. g. art. i5. dicens : 
« Omnis qu®stio, in qua de peccato mortali qu®ritur, nisi ex-
» pressò veritas habeatur, periculosè delerminatur. »> E t ratio-
nem de hac doclrina paulò post adducit, nempe,quia « error , 
» quo ereditar esse mortale quod non est mortale ex conscientia 
» ligat ad peccatum mortale. » Quapropter ait S. Antoninus (p.i. 
tit. 2. c. 11. §. 28. ) : « Nisi habeatur auctoritas expressa 
» S. Scriptur®, aut Canonis, seu delerminationis Ecclesi®, vel 
» evidens ratio, nonnisi periculosissimè ( peccatum mortale ) 
» determinatur... Nam si deterininetur quòd ibi sit mortale, et 
» non sit mortale, peccabit contra faciens, quia omne quod est 
» contra conscientiam ®dificatad gehennam. » Hinc animadverta-
tur in quale discrimen se immittant illi, qui rigidam doctrinam 
sectantes facilè damnant homines de peccalo mortali in iis, in 
quibus gravis malitia evidenti ratione non apparet, eos sic expo-
nendo periculo damnationis ®tern® : et idem dicendum de iis, 
qui de facili notam laxitatis inuruntsententiis, qu® apertè im-
probabiles non videntur. Vide dieta/. 1. n. 73. 
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DUBIUM II. 

Quibus ex causis peccatum ex genere suo mortale 
fiat per acciilens veniale. 

S3. Quse requirantur ad peccatum mortale ? — 34. Ex quibus causis 
mortale potest fieri veniale ? Et I. ex imperfecta advertentia. 
— 33. II. Ex imperfecto consensu. — 36. III. Ex parvitate materia. 
— 37. Vide Resolutiones. — 38. Quid si quis vovisset dare ter 
mille áureos, et tres non solveret ? 

33.— «RESP. I. Tr ia requiruntur ad peccatum mortale, 
» quorum si unum desil, fit veniale, quod alias ex se est mortale. 
» I. Ex parte intelleclùs, piena advertentia, et deliberado. 2. Ex 
» parte voluntatis perfectas consensus. 3. Gravitas materi® 
» saltern ut plurimùm. Ratio prim® et secund® parlis est , quia, 
»> spedata fragilitale humana, non videtur decere divinam lìoni-
» tatem, ®lernissuppliciispunire hominem, absque plena coiy-
» sideratione, et consensu. Ratio terti® partis, quia ubi materia 
» p a n i est momenti, ibi moraliter modica offensio esse repu-
» tatur ut plurimùm. 

34. — « Resp. 2. peccatum ex genere suo mortale, tribus ex 
» causis fieri potest veniale, ut patet ex diclis. Prima est, si ex parte 
» intelleclùs non sit perfecta advertentia inaliti® seu deliberado. 
» Signa autem imperfect® deliberalionis sunt : 1. Si tenuiler, et 
» quasi semidormiens apprehendisli esse malum. 2. Si post, ubi 
»> meliùs consideras, judicas te non fuisse facturum, si ila appre-
» hendisses. 3. Si vehementissima passione, apprehensione, vel 
» distractione laborasti, vel turbatus fuisti, ita ut fere nesciveris 
» quid ageres. 0 ( Vide dieta n. 4- ) 0 

33. — « Secunda causa est ex parte voluntatis, si non si tper-
» fectus consensus. Ut docet S. Thom. 1. 2. q. 88. art. 6. a ( Vide 
» dieta super consensu n. 5. ) ""Signa aulem imperfecti consensús 
» sunt : i . Si ila disposilus fueris, u t , licèi facilè polueris exequi 
» peccatum, non tamen sis executus. 2. Si quis dubilet num 
» consenserit, pr®serliin, si sit vir timoratus. 3. Si quis soleat 
» esse ita affeclus, ut malit mori, quàm expressè mortaliter pec-
» care : quia talis non facilè consentii. 4- Si quis valde timidè, et 
» suspensè processisse se meminil. 5. Si semisomnisfuit non plenè 
» sui compos,etc. judicetque se id non fuisse facturum, si plenè 
» vigilasset. Ville Sanch. 1. mor. c. 10. Baldell. I. 10. d. 8. 

36. — « Tertia causa ex parte materi®, si h®c sit parvi mo-
» menti. Quando aulem talis sit, discernendum est morali judicio 
» prudentis, cui sequentes regni® servient. 1. Ut de materia ju-
» dicetur,non tantùm ipsa secùndùin se absolutè estconsideranda, 
» sed etiam respectivè ad finem intentum, ad quem si parum 
» facit, levis est : gravis autem, si multum, ut docet Vasq. 1. 2. 
-d. i58. ° ( Regula sit : Non datur paroitas material., ubi ob 
" pamtatem non excusatur ratio ojfensionis, ut accidit in infide-
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• J^odu> Dei, Simonia, perjurio, « venerea, et blasphe-

« 2. Attendendas sunt circumstantia;, quia same fit „ , 
» se lev1s,auentis circumstantiis }>oni o m u S ; " 0 

» dab, etc. fiat gravis. 3. An pars aliqua r e i T r S e n t ó ^ I i t l ? ^ 
» ca spectanda est turn absolute, et s e c . m d ù E t Ì f i £ ^ 
» ordine ad totum. In transgressionibus™ & s ? ^ 
» mater,as parvae,vel secundum se, vel secundum P • 

Unde resolves : 

o 7 . — « I. Peccas mortal i ter , ila ut fiat materia • 

: s r f e ^ e t « " ^ » Ä C £ 

x Si quotidieP inOS S?V , t e r- ' §Ì d Ì V C r S Ì S f e s , i s m o d i c u m ' ^ o r e s 
- etiaìnsi simili g ? a d r a § e s , m a P a r u i " comedas : quod verum est' 
» 5 J S R . h a b e r e s fWopositum ita faciendi : quia cùm iste 
: w t e / r ; m e r s e n o n u n i a o t u r ' s i n s d a J S S 

» n n n t . - i r P f - a t ™wJ?? t e r» qui diversis diebus violai votum 
» quoudie, aut singulis diebus modicum quid orandi vel n a i W 
« eleemosynam dandi, si sit onus affixum diei : quia cùm " o 
» tidie cu]usque diei obligatio extinguatur, ma?erii S K ™ 
: S X t - Q u ? d V e r S "V e s l ' e | S 'P 'oponat semper omTttere 
' n o n f e r l u r i n r e m gravem. Imo, contrà 
» Sanch.id quidam verum putant, etsi quis 100 vote d iVerS 
» specie, in matenis valde levibus, uno die implenda h a w f 
- quia materne Uee, cùmsint independen t f à X X m f i S 
» Si tamen sim.lia vota non sint onus affixum diei T Ä 
I' f ^ P ^ f i p t u r u t terminus, ultra quemexecutio nòn i ffÌrS? 

I ventumYuent.m 0 r t a P ° S t q U a m *d m a t e H a m 

« ;'!8' T " P r o b a . b i l e « I , eum, qui ter , vel quater ioo aureo. 
Z T T P1?S V0V!SSeÌ' n o n Peccaturum' mortaliter s h r S n o n 

veret, quia, etsi talis pars absolute in se speetete sii note 
"b ibs comparatene tamen tolius, morali iSdicio non vaìte 
« vide tur aestimanda. Vide Laym. Li.t. 3. c! 5 

DUBIUM i n . 

Quibus modis peccatum ex genere suo veniale, aut 
mdulerens, transeat per accidens in mortale. 

- G O . U R ° o Y X U l l " i a , e f , t m ° r l a l e ' L 0 b f i n e m ^ i u n c k il. Ub ultimum finem constitutum. - 61. HI. Ob con-

temptum. — 6 2 . IV. Ob scandalum. — 6 5 . V. Ob periculum inci-
dendi in mortale. — 6 4 . An sit in statu peccati mortalis, qui propo-
,:at committere omnia venialia ? 

o9. — « QUINQUE modis id fieri communiter docet Sanch. etc. 
» i. Rationefinis adjuncti. 2. Ratione finis ultimi. 3. Ralione con-
» templi,s. Ratione scandali. 5. Ratione periculi. De singulis 
» dicarn breviter. 

« Resp. i . peccatum veniale transit in mortale rat,one finis 
» adjuncti, ut si quis leviter menliatur, ad copulam carnalem 
» extorquendam : quia, cùm finis mortalis ametur, mortele est. 
» Non tamen necessarium est in confessione exprimere illud 
» inendacium, sed solum desiderium fornicationis ; quia seclusa 
» malitia mortalis finis, manet veniale. 

60. — « Resp. 2. Transit item in mortale, ratione nimii 
« affectùs in rem aliquam : ut si v. g. ultimum finem in ea con-
» stituas. Ad quod non sufficit valde intense, et vehementer ferri 
» in objectum, sed requiritur, ut appretiativè illud eesthnes 
» saltern virtualiler, ut paratus sis ejus causa transgredi pnecep-
» tum obligans sub mortali, ut si quis ita inordinate afficialur ad 
» fabulas, lusum, personam, ut malit fcsto omiltere sa-
» crum, etc. quàm ill is privaci* ( Qui omittit Sacrum causa 
» lusùs, sufficit, ut confi eat ur omisisse Sacrum. » Vide dieta 
» n. io. Si quis aulem amore lusùs paratus sit committere quod-
» cumque peccatum mortale, esset peccatimi temeritalis, et qui-
» dem gravissirnum, sed sine specie. Salm. Tr. 20. c. 12. cum 
» Pal. Azor. Bonac. Reg. ) ö Nolat autem Bonac. bunc affec-
» tum non tanlùm habilualem, sed actualem esse debere, ut 
» peccatum conlrahalur, quia non impulatur ad culpam id ad 
» quod commitlendum habitu tanlùm es paratus. 

61. _ « Resp. 3. Peccatum veniale fit mortale ratione con-
» temptùs absoluli et formalis. 

« Dico autem contemptum absohtum et formalem, quando n i -
» mirumideo formaliter, et absolutè prEeceptum violatur, miia 
» ipsi, aut superiori subjici renuis, quod est peccatum superbia: 
» consummate : vel quando ideo non vis obedire praecepto, quia 
» prceceptum est, et est peccatum inobedientiae formalis, quorum 
» utrumque graviter pugnat cum caritate debita superiori. 
» e ( Aliud igitur est contemner e legem, seu Legislatorem, etiam 
» humamim, non quà talem personam, sed qua Legislatorem, quod 
» est mortale; aliud contemner e rem prceceptam, quod est veniale, 
» si materia sit leois. Salm. e. 12. n. 18. Vide dicta l. n. 161. 
» v. Quarta. ) * 

Ex quibus resolves ; 

« 1. Non est mortale, si velis quidem obedire, et subjici ab-
>• solute ; nolis tamen hic, et nunc in re modica ; aut si auctori-
» tatem legis, vel preeeipientis admittas, executionem tamen hic 
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« et nunc conlemnas. Ratio est, quia non est contemptus absolu-
» tus, et simpliciter, sed tantum secundum quid. 

« 2. Si pracisè ex indignatone, malitia, prava consuetudine, 
>» aliave causa p racep tum violetur, et non ex contemptu potes-
» tatis superioris, non est mortale, quia non est contemptus f o r -
» malis, sed tantum interpretalivus. 

« 3. Est mortale, facere vel omittere aliquid, ex contemptu 
» just» legis human«. Item ex contemptu Dei pracipientis, vel 
». etiam consulentis ( quod propterea tacitam hlasphemiam con-
» tinet, quasi Deus inutilia prac ipere t , aut consuleret) ; et de -
» nique tacere aliquid ex contemplu P r a i a l i , ut sic, el ut a Deo 
» aucloritatem habentis, non tamen ut talis hominis, mdocti, ìm-
„ prudentis, imperfecti, quia hoc posterius non est contemnere 
» absolutè et simpliciter, sed tantum secundum quid. Vid . Sanch. 
» i . mor. 5. Bon- depeccat. d. 2. a. 3. p. 5. 

G2. — « Resp. 4. Peccatum, vel opus indilferens habens mali 
» speciem, transit per accidens in mortale, si ruina per ìllud 
» proximo causanda sitmortalis. Ratio est ,quia tali open super-
» additur aliquid graviter repugnans caritati. Vide dicta de 
» scandalo, et Fill. t. 21. c. 6. <7. i'o. n. 2S2. 

65. — « Resp. 5. Veniale, vel opus indifferens transit in mor-
« tale, ratione periculi incidendi in mortale, quando quis sine 
» sufficienti cautela, aut necessitate aliquid facit, per quod ve-
» niat in mortale , ac proximum periculum peccandi mortaliter, 
» quia talis salutem an ima contemnit, cùm tam probabili ejus 
>» periculo temerò se exponat. Unde in confessione explicanda est 
» species peccati, cuius periculo se objecit, quia eodem genere 
« peccati peccavit. Proximum aulem periculum ccnsetur quod 
» frequenter homines similis conditionis in peccatum mortale 
» inducit. » . . . 

Q u a r i t u r h i e , an peccet mortaliter, qui se expomt periculo 
tantum probabili mortaliter peccandi? Prima sententia negat 
cum Sporer de Pcen. cap. 2. n. 324- et Gob. IJozes, Lumbier, 
Mure• etc. apud Croix, I. 5. n. 3S]. Quia ( u t d i cun t ) , cùm sit 
eo casu etiam probabile quòd non adsit periculum peccandi, non 
óperatur temerò qui tali occasioni se committit; ubi enim pe r i -
culum non est cer ium, non polest ibi adessc certa obligatio illud 
effugiendi. Sedomnino tenendum oppositum cumBusemb. utsupr. 
quem sequi tur Croix, loc. cit. cum Card. Eliz. et aliis. Ratio con-
vincens, quia, si est illicitum uli opinione probabili sine justa causa 
cum periculo damni alieni spiritualis vet temporalis, ut certum 
est apudomnes cum Bus. I. 1. num. 20. in fine v. Dixi; quanto ma-
gis id non licebit, ubi periculum innninet propria a n i m a ? Nec 
obstat dicere, quòd ubi periculum est probabile, ibi etiam pro-
habile est non esse periculum : nam respondetur, quòd eo casu, 
licèt peccatum sit incertum, an sit vel ne committendum, certum 
tamen est periculum peccandi. Dixitnus, sine justa causa : nam 
ubi justa causa adest, non est obligatio tale periculum vitandi, 
nisi certo moraliter pravideatur lapsus in peccatum. Vide dieta 

NF PECCATIS CAPITALIBUS. DTJB. I . . " 7 7 
DE PECCAI Chirurgi , si periculo 

l 2. n. 26. v.Panter^ E t sic exc.is i e s ^ n p r f f i t e n t u m 

s e exponunt » ^ ¿ ' S e l ; sic Parochi , qui in ex-
ob ta fem occasio,nemjam teJJ^. ' f u e i - in t experti ; sic 
cipiendis Confession.busea^aem Curial«s ,mi : 
etiam excusantur X d s C n possunt deserere sine gravi 
l i t i s , c a u p o n i s , a u t m e r c a t o n s , n o n ^ j V a e . Gurt. 

detrimento. I ta Salm.de 6 r f | y j ] m m I 0 2 . R o n c , 
Ant.à Sp. n. 3,6- et alii passim. 
eod. Ut. c. 4- .7«• ; r - r i m u m t u n c f l t remotum tam ra-
Rat io, quia periculum de se proxi g s i m u mcd.orum 
tione circumstanti» necessitatis, tcnetur ) adhibere, 
p racaven t ium, q u » persona » t deìec adone t i r p i , vel ab Sempe diligenteravertendoâ ^ ^ 
alia passione : et insuper se mun eM » 1 h l i c ^ t 
tionibus ac Sacramentorum fiaquentiâ u^utiq ^ ^ ^ 
non sufficiant ad ^e p i i c u l o exponentes ; bene t a -
quòd Deus non ad,uvat t e m e r e ^ e ^ o c c a s i o n e m non 
men opem suam p ras t a t ei, qu1 ex usta se (i e s qua -
deserit, dum is eo c a s u g j u s vero dicenàum 
dam necessitate in . I l a ° % s l ^ f S T a p s i fuerint in audiendis 
de simplicibusConfessarns q w p t a r e s taps 
C o n f e s U i b u s q u j a h i tenemu. j u s l a d ie ta / . 3. 
sint sine gravi detrimento f a n a ^ e l i a c a O & o c c a s i o m _ 
„. 438. et n. m . v. ¡t et spes non effulgeat 

vers. Q u a r i t u r autem. 
C A P U T I I I . 

D E PECCATIS CAPITALIBUS IN SPECIE. 

DITBIUM I . 

Quid sit Superbia, et quale peccatum. 

„ subjici non renuens lis, quibus debet, in s Superbia: 
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« et nunc conlemnas. Ratio est, quia non est contemptus absolu-
». tus, et simpliciter, sed tantum secundum quid. 

« 2. Si prcecisè ex indignatene, inalitia, prava consuetudine, 
>» aliare causa pr®ceptum violetur, et non ex contemptu potes-
» tatis superioris, non est mortale, quia non est contemptus for -
» malis, sed tantum interpretalivus. 

« 3. Est mortale, lacere vel omiltere aliquid, ex contemptu 
.» just® legis human®. Item ex contemptu Dei prrecipientis, vel 
»» etiam consulentis ( quod propterea tacitam blasphemiam con-
>» tinet, quasi Deus inutilia praciperet, aut consuleret ) ; et de-
» nique tacere aliquid ex contemptu Pra ia l i , ut sic, et ut a Deo 
» auctoritatem habentis, non tamen ut talis hominis, mdocti, ìm-
„ prudentis, imperfecti, quia hoc posterius non est contemnere 
» absolute et simpliciter, sed tantum secundum quid. Vid. Sanch. 
» i . mor. 5. Bon- depeccat. d. 2. a. 3. P-->-

62. — « Resp. 4. Peccatum, vel opus indiUerens habens mali 
»> speciem, transit per accidens in mortale, si ruina per illud 
» proximo causanda sit mortalis. Ratio est, quia tali open super-
>» additur aliquid graviter repugnans cantati. Vide dicta de 
» scandalo, et Fill. t. 21. c. 6. <7. I'O. n. 2$2. 

65. — « Resp. 5. Veniale, vel opus indifferens transit in mor-
« tale, ratione periculi incidendi in mortale, quando quis sine 
» sufficienti cautela, aut necessitate aliquid facit, per quod ve-
» niat in mortale, ac proximum periculum peccandi mortaliter, 
» quia talis salutem anim® contemnit, cùm tam probabili ejus 
» periculo temerò se exponat. Unde in confessione explicanda est 
» species peccati, cuius periculo se objecit, quia eodem genere 
« peccati peccavit. Proximum aulem periculum ccnsetur quod 
» frequenter homines similis conditions in peccatum mortale 
» inducit. »> . . . 

Qus r i t u r h ie , an peccet mortaliter, qui se expornt periculo 
tantum probabili mortaliter peccandi? Prima sententia negat 
cum Sporer de Pcen. cap. 2. n. 324- et Gob. IJozes, Lumbier, 
Mure• etc. apud Croix, I. 5. n. 35]. Quia ( u t d icunt) , cùm sit 
eo casu etiam probabile quòd non adsit periculum peccandi, non 
óperatur temere qui tali occasioni se committit; ubi enim per i -
culum non est certum, non polest ibi ad esse certa obligatio illud 
effugiendi. Sedomnino tenendum oppositum cumBusemb. utsupr. 
quem sequi tur Croix, loc. cit. cum Card. Eliz. et aliis. Ratio con-
v i n c e r , quia, si est illicitum uli opinione probabili sine justa causa 
cum periculo damni alieni spiritualis vel temporalis, ut certum 
est apudomnes cum Bus. I. 1. num. 20. in fine v. Dixi; quanto ma-
gis id non licebit, ubi periculum iinininet propri® anim®?Nec 
obstat dicere, quòd ubi periculum est probabile, ibi etiam pro-
babile est non esse periculum : nam respondetur, quòd eo casu, 
licèt peccatum sit incertum, an sit vel ne committendum, certum 
tamen est periculum peccandi. Dixitnus, sine justa causa : nam 
ubi justa causa adest, non est obligatio tale periculum vitandi, 
nisi certo moraliter pr®videatur lapsus in peccatum. Vide dieta 

LÌF PECCATIS CAPITALIBUS. DUB. I . . "77 
DE PECCAI C h i r u r g i , s i p e r i c u l o 

l 3 . n. 26 . a l i q u o t i e s ì n p r ® t e n t u m 
s e e x p o n u n t » « « Ì ^ f f i S S o t - , s i c P a r o c h i , q u i i n e x -
o b t a f e m o c c a s i o , n e m j a m teJJ^. . f u e , i n t e x p e r t i ; s i c 
c i p i e n d i s C o n f e s s i o n i b u s e a m a e m c u r i a b s , m i : 

e t i a m e x c u s a n t u r X d s C n p o s s u n t d e s e r e r e s i n e g r a v i 
l i t i s , c a u p o m s , a u t m e r c a t o r i s , n o n ^ ]Vac». Gurt. 
d e t r i m e n t o . I t a Salm. de 6 e*|. y j l ^ ^ 
Ant.à Sp. n. 3 , 6 - e t a l i i p a s s i m . 
eod, tit. c. 4- qu.. 3 . t U n c f i t r e m o t u m t a m r a -
R a u o ^ u i a p e r i c u l u m d e se p r o x i g s i m u m c d . o r u m 
t i o n e c i r c u m s t a n t i ® n e c e s s i t a t i s , qu« t c n e t u r ) a d h i b e r e , 
p r a e c a v e n t i u m , q u ® p e r s o n a » t d e ì e c a d o n e t i r p i , ve l a b 
n e m p e d i l i g e n t e r a v e r t e n d o a ^ u m ^ 
alia passione : et insuper se mumenao v h ¿ j licèt 
tionibusac " ^ ' ^ L T u b non a d e T j u s t a causa, eò 
non sufficiant a d exponentes; bene ta -
q u ò d D e u s p o n a d , u v J * ™ « » ¿ ' S a causa occasionem non 
men opem suam pr®stat ei, qu1 ex usta se(i e s qua-
deserit, dum is eo c a s u g j u s vero dicenàum 
dam necessitate in . I l a ° % s l ^ f S T a p s i fuerint in audiendis 
de simplicibusConfessarns q w p t a r e s taps 
C o n f e s U i b u s q u j a h i t e n e m u . j u s l a d i e t a / . 3 . 
s i n t s i n e g r à v , d e t r i m e n t o f a n ® v e u a c u O & o c c a s i o m _ 

„. 438. et n. 483f e " ^ 2 Y a m u s L r i r e t spes non effulgeat 

vers. QuEeritur autem. 
C A P U T I I I . DE PECCATIS CAPITALIBUS IN SPECIE. 

D U B I U M I . 

Quid sit Superbia, et quale peccatum. 

„ s u b j i c i n o n r e n u e n s n s , q u i b u s d e b e t , m s S u p e r b i a : 



178 T.IB. V. TRACT DE PECCATIS. CAP. III. 
G6. — « Resp 2 Fi l i® superbi® sunt tres. 1. Es t p rasumpt io 

« q u a est appelilus aggrediendi aliquid supra vires. Es t coramu-
« niter veniale tan tum; fit tamen mortale, si damnum Deo, aut 
>• proximo alFcral : v. g, si p rasumas jurisdictionem ecclesiasti-
» cam, potest a tern Ordinis sacri : i tem officium Medici, Advo-
« cali, Confessarli, etc. sine debita peritia. Less. 1. 3. c. 2. d. 3. 
» n. 18. et supra. I. 4- c. 3. dub. g. 

« 2.-Est ambilio, q u a est inordinalus appetitus dignitatis, et 
» honoris non debili, vel debito majoris : ut si ambiasBeneficium 
« vel Off ic ium, quo es indignus : vel illicito modo, et mediò : 
» v. g. per sinioniam. Es t per se peccatum veniale : fit autem 
>• moriate, vel ratione m a t e r i a , ex qua, vel ralione medii , per 
j' quod honor q u a r i t u r , vel ralione damni, quod proximo infer-
» tur . Denique, si moderate honor appelaturob honestum finem, 
» eri t actus niagnanimitatis, uldocel Laym. 

•< 3. Est vana gloria, scilicet cupiditas inanis gloria , cujus finis 
>• est manifestano inordinala propr ia excellentia, sive v e r a , 
« s i v e f i c t a . Dicilur vana, quando quar i lu r ex re mala, falsa 
» aut ficta, aut q u a non est digna g,oria, vel non tanta, ut ex 
" opibus, nugis, eie. aut apud eos, qui non bene de re judicant, aut 
« sine debito line. Est peccatum per se veniale, mortale s a p e 
« per accidens, ut dictum est de ambitione. Imo, u t contra Ange-
" lum reelè doceut Sylo. Navarr. cap. 17. etc. est tantum ve -
" niale, res etiam sacras principaliter facere ob gloriam vanam: 
» v. g. concionari. Porro per vanam gloriam dupliciter peccatur, 
« juxla S. Thom. 1. 2. qiii i3. I . Directè, idque vel per verba, est-
» que jaclanlia, q u a est venialis pe rse ; si sit de rebus bonis, v. g. 
?> jejunio, oratione, etc. etsi per accidens s a p e ratione damni , si 
" sii falsa, fiat mortalis, utì etiam 1. si quid dicat contra gloriam 
" Dei, ut Ezech. 28. Deus ego sum. 2. Si prorumpat in contu-
» melias,.v. g. Non sum, sicut cceteri hominum, Adulteri, etc. 
» ut hie. 3. Ex fine malo. 4- Si cum notabili damno proximi fiat. 
» 5. Si de re moria liter mala ; quia approbatio operiseamdem cum 
» ilio speciem habet : ( q u a proinde in confessione debet expri-
» mi, saltem quando cum jactantia de peccato conjuncta fuit 
« complacentia ejusdem. Quod addo, quia si absque ea fui t , 
» NUP. Pai. et Dian. t. 2. tr. 4 . R. 161. docent contra Sanch. Lop. 
>• Rodr. etc. non necessariè explicari. (Vide Card. Lug. d. 16. 
» n. 267. ) Vel p e r facta, q u a si vera sunt, et aliquid admiratio-
» nis habent, dicilur inventio novitalum : h a c enim solet vulgus 
« admirari, ut per peregrinas vestes, opiniones, etc. ; mortale, si 
» notabililer corrumpal juventutem, vel mores : si vero facta 
>• falsa sint , est hypocrisis : v. g. si quis boni aliquid faciat , ut 
» yideatur bonus, etsi non sit : q u a ex se venialis est, nisi sit cum 
" injuria, vel contemptu Dei, et proximi. I I . Indirect'e, in quan -
>• tùm quis altero non vull esse minor. Quod fit quadrupliciler. 
« 1. Pe r intelleclum, et est Pert inacia, qua quis nimis tenaciter 
» adha re t sua sententia : q u a est mortalis, si oppugnelur ve -
» rilas magni momenti : vel si sit comanda cum periculo tertii • 

IV.' PECCATIS CAPITAXIBUS. DUB II. »79 
• ? " rnrn oericulo agroti maneat in sententia. 

„ v. g. si medicus cum penculo g ^ m o r t a l l l e r , 
» 2-Per voluntatem, et estUiscor * S . ^ d e b e r e i l t esse 
" q U a n d < ^ f i T e r v e X e 'eTt Contentio, qua est m o r t a * , » concordes. o. f e r verna, o , : s c i r c a verìtatem per t i -
" q - n d o aut c o r p o r i s . / . P e r 

I f S d u m ^ s T o n - I l exequi, quoddebet, et est mobedienlia. 

„ Vid.' Bald- superbia filiabus respondet P u -

. g f w i s 

„ Vid! Less. l. 3. c. 2. n. 28. Laym. l. 3. sta. 
Unde resolves : 

: S S i e ^ S ^ S i S ^ e , est cum a p p t — 
peccati, el occasio committendi- ^ ' J ; s v l d e n s q u ò d 
! 3. Inducens m ^ ^ e e S e m i ^ aliis, ut sJmptus 

„ suo exemplo moralem S e T n o n po sint alere quos debent, vel 
„ faciant supra vires e . ^ t e a n o n p o s ^ j c 

' i f S S S S ' v e ! valutate, per 

" voluntate u o n h a W i , mortale 

„ esse dicit Bald. l. e. «ercatum ( quia est menda-

DUBIUTVI n. 

Quid sit Avaritia. 

6 8 — « RESP I • E s t iuordinatus appetitus t e m p e r a t a » . 

Undees hoc, e t r e ^ a 

u ricari non dubites, fit mortalis. 
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» ev,or qua in avaritia, quia „ L ù s à K à S 2 W l a ¥ = 
» Interim mortalis fit, si lfberis et uxori r i t i - J l b e r a l»tatis . 
- potenlem te reddas'ad solvenda d e h t a ^ r X S 1 S¡ 

' clesiastiea, p s causis obnoxia. Vid. Le¡s f f r f ? E c " 
J Resp. 2 . íiiiae Avarit i» sunt seque tes . ' 4 7 " * 8" 

- p ^ n í i S s a r s è m ? > r i s et 

" mis exigendo, quando creditòr n n n T , § i d e b l , a d u r é n ¡ -
» quando peccari potes^ Z t ó l i er " ^ ! ^ ° ' ?lC" a l i " 
" vel charitatis nrget /e S e l ex t i d e e m o ^ 
" venilur. Nao. c. 27. fol i t T J v n ° n sub-
» prosimi. 7 c- 2t>- d lcta de cbaritate 

» ^ S M i ^ f ' V í C m e r , s e t 'nordinata appli_ 
» - a n i e /vano ^ ' i t i a s X 
» mortalis, quando ret'rahit a s p i S u S u s ^ í i L ^ 1 ^ " E s t 

" p r e c e p t o gravi obligamur ( y. c a u d i t T o n e M ^ 3 - ? q i f - e x 

» riamati'nWrtalÍS C S t ' e s t injusta, et eirea mate-

» ^ S E ^ S Í * b V C r b Í S P ° t e s t e s s e mortalis ratione 

» a « g r 

>• P r o r n s À m M ^ S t t ' ^ Z ^ f ^ ^ s i 

ríe Lugo lib. iL n i3q e t n S - o n f « S U I ? , ut docet Card. 
» inde secuturum notabile I w ^ u l i f 
» alias veniale ) vel alienas iti „ 7 " u , m ' VY d l s c ° r d i a m : 
" postremum , i fiat i S m S S ^ U l e S e n d ° ' Q u o d 

» las : et si si in re gravi ' n e r ^ ^ ^ C S t C u ™ s i -
« muniter ante ape t f i n e m ^ s r b n r q u o d ' 1 u i a com-

docent Tal. /. 5 E f í ' o 0 0 ? ™ ™ 1 ' ? 1 ' mortale, 
» pan. Mol. l a n u t i t í í f í f J TU. O. I . Ó . P , C . 4 ( ^ A D D U 

DE PECCATO IN CAPITAI.IBÜS. DUB. II. 181 
« dolose alienas litteras aper i t , el legit cum alterius injuria, vel 
» dainno, crimen falsitalis commiltere.) Dixi, per se esse mor-
» tale, quia per accidens polest esse veniale, vel nul lum, si legi-
» tima auctoritate, justa ex causa fiat. 

Unde resolves : 
70. — « i . Lilteras alienas aperire et legere, sape non est 

» peccatum, si probabililer scias scriplas esse in tuum injus-
» tum damnum, vel in injuriam tuam cedere, quam intendas 
» avertere : quia potes libi consulere. Sic Princeps potest ape-
» rire litteras non tantum hostium, sed etiam aliorum, q u a tera-
» pore belli ex locis' finitimis hostium veniunt. Item ministri 
» publici, quoties bono publico necessarium esse judicant Nao. 
» c. 18. Regln. I. 24.. n. 60. Escob. Card, de Lugo d. 14.. n. i48. 
» a (Et hoeprocedit non solum pro Principe et Ministris, sed 
» etiam pro primtis; ut Lugo d.-n. i48 Rone, de 7. Prcec. c. 4. 
» q. 5. R. 2. cum Sanch. Nao. et Ron. Sed vide dicta. I. 3. n. 070. 
» in fine. ) 0 

« 2. Communiter etiam peccatum non est, si consensus expres-
» sus habeatur ejus , à quo, vel ad quem miltuntur ( neque lex 
» specialis vetet, C. de Lug. I. c.), vel lacitussaltern : ut si f a -
» cias sub ralihabitione, confidens ralionabiliter, habituin iri 
» ratum. Ita Escob. ex. Nao. Regin. etc. I. e. 

« 3. Superior religiosus litteras suorum subditorum ( dum-
» modo non millantar ad superiorem majorem, vel talem, quem 
» statuta eximant, nec ab eo veniant) licite aperit et legit; 
>• sive ex l\eligionis statuto aut consuetudine, sive ex suspicione 
» probabili, quòd mali aliquid contineant. Vide Peyrin. de 
» Relig. t. 1. q. 2. c. 1. Di an. p. 3 , / . 6. R. 55. * 

« 4- N e c est peccatum, si necesse sit, vel expediat ad injuriam 
» alteri imminentem advertendam : dummodo non plus legalur, 
» quàm ad eum lineili necesse est. C. de Lug. I. c. 

« 5. Qui aperii et legit, existimans non contineri res magni 
» momenti , venialiter tantum peccat. Card. de. Lug. I. c. » 

Ita communiter DD. cum Lug. D. i4- n•. i48. Rone, de 7. Prcec. 
c. 4- q. 5. R. 2. Dicitautem Conc. de Rest. q. 2. n. 5. cum Mol. 
Nao. Sa, etc. quòd, eliamsi materia lectionis sit levis, legens 
potest mortali ter peccare, si alter id accipiat ut gravem injuriam. 
Bene admitlimus noe posse esse peccatum mortale, at non contra 
juslitiam, u t videlur sentire Ron., quia gravitas in jur ia desu-
menda est ex ipso objeclo, sive materia, q u a per se apta s i i , 
juxta communem hominuin astimationem,-gravem conlristatio-
nem af ierre , ut ait Croixl. 3. p. 2. n. 2. cum communi, sed con-
t r a cari tatem, ratione gravis t r is t i t ia , quam ex illa etsi levi 
injuria alterrpatilur. 

« 6. Si litteras ab alio dilaceratas, et in publicum à domino 
» abjectas recolligas, et junclis partibus legas, ex sola curiositate, 
» peccatum veniale est : nullum autem ( per se ) s i , ut ex illa 
» nolitia libi provideas; quia quod pro dereìicto habetur , in 
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» usum suuin convertere licet. Bald, ex S. AnfsQfc et Ros. Sylo. 
» v. Emptio, q. 17. Laym. I. 3. sect. S.t. 3. p. i.\c. 4- num. 4-
» Dian. t. 2. tr. 6. R. 55 . 0 Ita etiam Lugq D. i4- n. i5o. et 
» Ronc.de 7. Prete, c. 4- q>S.R.n. etiamsi dominus in minutas 
» partes lacerasset, quia tunc videtur cessisse juri suo. Sed pro-
» babilius contradicit Croix J. 3. p. 2.n. 1235. cum Reb. et Petsch. 
« Ratio, quia hoc ipso quod minutim dilaceravit, satis signijicaoit 
» nolle, ut legatdur, et ideonoluit cedere juri suo. )a Rectè tamen 
» notat Laym. I. c. talem ex charitale teneri non manifestare 
» seer e turn iis contentimi, si damnum inde cujuspiam provenire 
» possit : imo ( addit ) revelans ejusmodi secretum ( cujus noti-
»tiam etiam juslè acquisivit ) contra justitiam peccabit, si in -
» telligat, audientes ea notitia usuros ad damnum injustè infe-
» rendum. Vide Laym. I. c. 

« Dixi 1. à domino projectas : quia si yel ab alio project® 
» ( domino inscio ) vel ab ipsomet casu perdila fuerint , non licet 
» legere. 
. « Dixi 2. in locum publicum : quia si in ignem, vel fornacem 

» v. g. project® sint, ut comburantur, peccas, si extrahas, et 
» legas. Viae Card, de Lugo d. i5. n. i5o. 

« Dixi 3. per se; quia fieri potest, ut ea contineantur, quorum 
» lectio sit perniciosa. 

«' 7. Qui furtive scripta alterius secreta, ipso invito, legit, 
»> peccai. E t 1. quidem peccato curiositalis ; etsi faciat animo 
» discendi, et sine suspicione damni. 2. Injusliti®, quia quisque 
» habet jus secreti in suis scriptis, qu® aliis non vult esse com-
» munia. Nao. c. i5. Mol. t. 5. d. 3b. n. n.Reg. 1.24. c. 6. n. n q . 
» potestque aliquando esse mortale, si nimirum fiat cum notabili 
» damno ; vel alter valde cupiat esse secreta, gravissimèque sit 
» laturus. Bald. d. 11. Vide eliam Card, de Lug. I. c. 

«8.Quicumque secretum violatabsque justa causa cum alterius 
» damno; vel qui lilteras alterius injustè aperit , ex quo damnum 
»alteri sequitur, tenetur ad restitutionem. Bon. d. 2. de red. 
» q. I. p. I. Trull. I. 7. c. 10. d. 32. » 

DUBIUM in. 

Quid sit Luxuria. 

7 1 . — « R E S P . 1 . E s t appetitus inordinatusvenereorum,quorum 
» usus cum ex natura sua institutus sit ad conservationem generi» 
» humani, quod est magnum bonum hominum, et externum Dei 
» proinde quiabuli tur , l®dit Deum el homines. Est mortalis ex 
»» genere suo. Vide supra I. 3. tr. 4- c. 2. et I. 5. c. 1. d. 2. 

« Resp 2. Fili® Luxuri® , qu® earn plerumque sequunlur, 
» sunt octo : quatuor ex parte ìnlellectùs, et quatuor ex parte 
» voluntatis. . 

« 1. C®citas mentis, cùm quis adeo est addictus turpitudini, 
» ut de coelestibus non cogitet. 
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« 2. P r ® c i p i t a t i o , q u a q u i s ex e a d e m c a u s a s i n e Consil io o p e -
- r a t u r . 

« 3. Inconsideratio, quando in modo delinquit, inconsideratè 
» agens, qu® statum vel personam dedecent. 

« 4- Inconstantia, quando quis ex eodem affectu voluptatum à 
» piis proposilis mox deficit. 

« 5. Amor sui, talis enim homoob voluplates seipsumfinem 
>' suarum actionum facit , non Deum. 

« 6. Odium Dei, lascivus enim solet à rebusDivinis abhorrere 
» imo ab ipso Deo, tanquam pecca tor um vindice. 

« 7. Afiectus pr®senlis s®culi ; amor enim voluptatum carna-
» lium ita animam afficit, ut subinde etiam beatitudini ®tern® 
» paratus esset renunciare , si pr®sentibus frui semper permit -
» teretur. 

« 8. Horror futuri s®culi; quando voluptatibus immersus 
» mortem inordinatè timeret, et de ea nolens cogitare, vitam 
" illicitis mediis propagare studet, etc. 

« Priores quatuor sunt mortales, quando finis ultimus in crea-
» tura ponitur, vel pr®ceptum aliquod Dei graviter obligans, 
» prffitermittitur ; Posteriores quatuor, si plenus sit voluntatis 
» consensus, perse sunt mortales; ex indéliberatione, vel alia 
» actuum imperfectione, s®pe veniales. Vid. Escob. et Bald. 
» II. ce. 

DUBIUM IV. 

Quid sit Invidia. 

72. — « RESP. Es t tristitia de alterius bono, prout illud 
>> est diminutivum propri® excelienti®, ita ut h®c directè sit 
f contra charitatem : h®c enim gaudet de bono proximi ; quod 
» invidia destructum optat vel non destructum dolet. 0 De hoc 
» peccato cùm disputas, animadverte Propos. i3. i4- i5 . inter 
» aamnatas ab lnnoc. XI . 9 » 

U n d e resolves : 

« 1. Est ex genere suo mortalis, et gravissima quidem, atquc 
>> in Spiritum sanctum, si sit de ipsa gratia, vel auxilio Dei. 
» 2. Fui® similiter ex genere suo mortales sunt, ac numerantur 
» h® : i . Odium, de quo supra. 2. Detractio, de qua in Prize. 
» 8. 3. Gaudiuminmahs proximi. 4- Susurratio , qu® estoblo-
» cutio mala de proximo, ad tollendam amicitiam ipsius cum 
» aliis : quam proinde susurro restituere tenetur, et iterum 
» reconciliare, non secus ac detractor famam. Vùh in prete. 8. » 

Ancitrainfamationem possit quis dissolvere amicitiam alicujus, 
narrando scilicet illius defectus naturales, aut similes, ut ipse 
succedat loco expulsi? Negant Azor. Trim. Fill. etc. apud. Salm. 
de Rest. c. 4- n. 22. Sed affirmant Salm. ibid, cum Soto, Bon. 
Arag. Serra, Prado; Quia licet sine vi vel fraude pfocurare 
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sibi bonum gratuilum alicui Us . cum esclusione alterius. At pro-
babilità est prima senientia. dum Less. I. 2. c. 11. dub. 3. n. 14. 
et ipsi Salm. c. 4. n. 45. cum P. Nao. Bon. Sayr. et Dian. com-
muniter docent, quòd propalatio defectuum naturalium erit pec-
catum grave, si inde impediretUr alius à consecutione alicujus 
boni temporalis : Cùm igitur bujusmodi propalatio per se sit 
injusta, fraudujenler expeditur alter ab amicitia acquisita. 

" ^ tristitia sit de bona al ter ius, in quantum ex eo t i b i , vel 
» aliis times nocumentum, v. gr. inimicus tuus est evectus ad 
» officium, ut tibi faciliùs possi I noce re , non est invidia, sed 
» timor, qui per se non est peccatum, nisi sitinordinatus. Laym. 
» l. 3. ir. 3. c. 10. 

« 4- Si tristitia sit ex eo, quòd nobis desit bonum, quod alter 
» habet , ita tamen, ut illud alteri non discupiamus, non est 
» invidia, sed amula l io , seu zelus , qui si est circa bonum h o -
» nestum, est laudabi l i ; si autem circa temporalia interdum est 
» venialis , ut si bonum dolenti sit improportionatum, quale es-
» set, si rusticus doleret se non esse regem. Laym. I. 3. ir. 3. 
» c. 10. TI. 2. 

« 5. Si tristitia est ex bono alterius , in quantum ille est indig-
» nus, non est invidia, sed indignatio ; quae non est peccatum ; 
» e n t tamen , et quidem mortale , si vel Dei providentiam arguat 
» ( estque blasphemia), vel si ita afficiat , ut ducat homines ad 
» malum imitandum. Cajet. Laym. I. c. 

« 6. Si doleas, quòd alter tibi aqua l i s , vel non multùm i n a -
» qualis in excellenlia crescat , ila ut te fiat superior, et ipsum 
» inerementum excel lentia apprehendas, u t tibi ma lum, est 
» proprie dieta invidia : invidus enim dicitur, quòd non sit videns, 
" 9Uàa c ° " a a l t e r i a s s ì n e tristitia videre non potest. Bal. d. 29. 
» l. 3. Sic peccare soient : 1. Ambitiosi, et qui ex re aliqua q u à -
» runt glonam, quam cùm in eo ponant, ut in illa re sint soli, ac 
» smgulares, dolent, et t r is tantur , si alii accédant. 2. Pusil la-
» nimes, quibus cùm omnia v ideantur magna, quovis bono alterius 
» putant minui suum ; sic mulieres, v. g.Tacilè apprehendunt , ac 
» dolent se superari bono al ter ius, v. g. formositate. 3. Senes 

respectu ]uvenum, et quicumque aliquid difficulter obt i -
» nuerun t , quod ahi facile consequuntur. Bald. I. c. 

« 7 . Qui in adversis suis , vel ob aliorum prosperitatem 
» op tât se non fuisse na t u m , vel se brutuin animai factum fuisse 
» ve diem esse maledictum, quo natus est, vel al teram primo 
» ) id i t , aut conjugem accepit , si tanlùm intendat maledicere 
» irrazionali c r ea tu ra , v. g. diei (sive sii nativitatis, sive con-
" lugli ) qui tot mala culpa; , vel poena protul i t , videtur esse 
» tantum veniale (al iquando etiam nullum, u t J o b i ì s i autem 
» aeiiberate intendat optare malum homini, sive sibi, sive alteri 
* 1110 d i e " a t i s , ve l coDjugat is , m o r t a l e es t . Escob. et Marchant. 
" man. c. o. »» 
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DUBIUM V. 
DE GOLA. 

A R T I C U H I S I . 

Quid sit Gula . 

73. — «RESP.Eaes t inordinatus appetitus cibi et potùs, op-
» poniturqueabstinenlia,etcominiliiturquinque modis.i. Siedas 
» ante tempus. 2. Si nimis exquisita. 3. Si plus ìusto. 4- bi vora-
.. citer. 5. Si nimis exquisite preparata . Laym. I. 3. c.sect.'n. 2. 

Unde resolves : 

« 1. Gula ex genere suo est peccatum tantum veniale, quia 
». nullus horinn modorum repugnat pracisè chantati De i , vel 
>» proximi. Nota hìc prop. 8- clamnat. ab lnnoc.XI. Comedere 
>. et bibere usque ad salictatem ob solam voluptatem, non est 
» peccatum. Licet tamen uti delectatione ad cibum percipienduu, 
»» pro corporis salute, ut Salm. d. 5. Prete, c. 2. n. 4- ex 

" i ^ W n e probabile est, quod docerit Nao. Tol. etc. et non 
» repu-mat Laym. secluso scandalo, et aliis, veniale tanlùm esse, 
»usque ad vomitum se cibo et polu implere : ìdque etiam, si 
» quis vomat, ut iterato possit bibere : quod tamen verb. Lome-
» dere Sa, aliique multi putant mortale. Vide Bald. Escob. 
»7.4. s. 1. c. 11. 0 ( Comedere vel bibere usque ad vomitum pro-
» habile est esse tantum veniale ex genere suo, nisi adsit scanda-
» htm, vel notabile nocumentum valetudinis, ut communiter dicunt 
» Hclz. 1.1. p. i54. n. 732. et Sa/m. tr.2S.c. 4- nu. 8. cum Caj. 
» Naoar. Henriq. et Laym. I. 3. sect. 4- n. 2. Qui autem sponte 
» evomunt quod sumps'erunt, ut ilerum edant, aut bibant, vix 
». excusanlur à mortali ; hoc enim videtur involvere magnani 
»» deformitatem ; ila probabiliter ( contra Bus. ) Holzm. I. c. et 
»» Wigandt tr. 5. Ex. 3. ri. 70. R. 2. ) 

« 3. Vix dubium est , licere esu, aut potu, aliterve creare 
» vomitum , si is salubris esse judicetur. 

« 4. Mortal is interim censetur crapula ex accidente , et ninna 
»» inordinalione, in his casibus. 1. Si qu.s gula causa violet 1e luma 
». Ecclesia. 2. Si quis ex gula notabililer ineptus fiat ad tuncliones 
». ad quas sub mortali tenetur.3. Si quis valde graviter valetudini 
.. noceat, id advertens; secus, si leviler tanlùm : u t v . g. si i e -
.. bricitans haustu aqua morbum augeat. 4- r

i " n l l " u ® h a n t 

». comessaliones et compotationes, Ha ut venter pro Deo habeatur. 
»» 5. Si 'quis bibat ad perfeclam ebrietatem, de qua intra, b. bi 
» quis ex mera gula vescatur carnibus,autsangume humano; tum 
» quia id repugnat pietati defunctis debi ta : turn quia est contra 
». instinctum na tura abhorrenlis. Excusandum autem e n t , si hat 
» causa medic ina , aliave ¡usta causa, v. g. extrema fam.s m 
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sibi bonum gratuitum alicui ils . cum esclusione alterius. At pro-
babilità est prima senientia. dum Less. I. 2. c. 11. dub. 3. n. 14. 
et ips» Salm. c. 4. n. 45. cum P. Nao. Bon. Sayr. et Dian. com-
muniter docent, quòd propalatio defectuum naturalium erit pec-
catum grave , si inde impedirettir alius à consecutione alicujus 
boni temporalis : Cùm igitur hujusmodi propalatio per se sit 
injusta, fraudidenter expeditur alter ab amicitia acquisita. 

" tristitia sit de bona al ter ius, in quantum ex eo t i b i , vel 
» aliis times nocumentum, v. gr. inimieus tuus est evectus ad 
» officium, ut tibi faciliùs possit noce re , non est invidia, sed 
» timor, qui per se non est peccatuin, nisi sitinordinatus. Laym. 
» l. 3. ir. 3. c. 10. 

« 4- Si tristitia sit ex eo, quòd nobis desit bonum, quod alter 
» habet , ita tamen, ut illud alteri non discupiamus, non est 
» invidia, sed aemulatio, seu zelus , qui si est circa bonum h o -
» nestum, est laudabilis : si autem circa temporalia interdum est 
» venialis , ut si bonum dolenti sit improportionatum, quale es-
» set, si rusticus doleret se non esse regem. Laym. I. 3. ir. 3. 
» c. 10. n. 2. 

« 5. Si tristitia est ex bono alterius , in quantum ille est indig-
» nus, non est invidia, sed indignatio ; quae non est peccatum ; 
» erit tamen , et quidem mortale , si vel Dei providentiam arguat 
» ( estque blasphemia), vel si ita afficiat , ut ducat homines ad 
» malum imitandum. Cajet. Laym. I. c. 

« 6. Si doleas, quòd alter tibi aqua l i s , vel non multùm i n a -
» qua Iis in excellenlia crescat , ila ut te fiat superior, et ipsum 
» inerementum excel lentia apprehendas, u t tibi ma lum, est 
» proprie dieta invidia : invidus enim dicitur, quòd non sit videns, 
" 9Uàa c ° " a a l t e r i a s s ì n e tristitia videre non potest. Bal. d. 29. 
» l. 3. Sic peccare soient : 1. Ambitiosi, et qui ex re aliqua q u à -
» rurit glonam, quam cùm in eo ponant, ut in illa re sint soli, ac 
» smgulares, dolent, et t r is tantur , si alii accédant. 2. Pusil la-
» nimes, quibus cùm omnia v ideantur magna, quovis bono alterius 
» putant minui suum ; sic mulieres, v. g.Tacilè apprehendunt , ac 
» dolent se superari bono al ter ius, v. g. formositate. 3. Senes 

respectu juvenum, et quicumque aliquid difficulter obt i -
» nuerun t , quod ahi facile consequuntur. Bald. I. c. 

« 7 . Qui in adversis suis , vel ob aliorum prosperitatem 
» op tât se non fuisse na t u m , vel se brutuin animai factum fuisse 
» ve diem esse maledictum, quo natus est, vel al teram primo 
» )idit , aut conjugem accepit , si tantùm intendat maledicere 
» irrational! c r ea tu ra , v. g. diei (sive sii nativitatis, sive con-
" l"gu ) qui tot mala cu lpa , vel poena protul i t , videtur esse 
» tantum veniale (al iquando etiam nullum, u t J o b i ì s i autem 
» aet,berate mtendat optare malum homini, sive sibi, sive alteri 
* 1110 d i e ì?atis, vel conjugatis, mortale est. Escob. et Marchant. 
" man. c. 6. .» 
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DUBIDM V. 
DE GOLA. 

A R T I C U H J S I . 

Quid sit Gula . 

73. — «RESP.Eaes t inordinatus appetitus cibi et potùs, op-
» poniturqueabslinenlia,etcommilii turqumque modis.i. Siedas 
». ante tempus. 2. Si nimis exquisita. 3. Si plus ìusto. 4- bi vora-
.. citer. 5. Si nimis exquisite praparata . Laym. I. 3. c. sect.4. n. 2. 

Unde resolves : 

« 1. Gula ex genere suo est peccatum tantum veniale, quia 
». nullus horuin modorum repugnat pracisò chantati De i , vel 
>> proximi. Nota hìc prop. 8- damnat. ab lnnoc.XI. Comedere 
». et bibere usque ad salietatem ob solam voluptatem, non est 
» peccatum. Licet tamen uti delectatione ad cibum percipiendun, 
»» pro corporis salute, ut Salm. d. 5. Prete, c. 2. n. 4- ex 

" i ^ W n e p robab i l e e s t , quod docerit Nao. Tol. etc. e t n o n 
». r epu-ma t Laym. secluso s c a n d a l o , et a l i i s , ven ia le t a n t ù m esse, 
»»usque ad v o m i t u m se cibo et p o l u i m p l e r e : ì dque e t i a m , si 
»» quis v o m a t , ut i t e ra to possi t b ibe re : quod t a m e n v e r b . Lome-
-dere, Sa, a l i ique m u l t i p u t a n t m o r t a l e . Vide Bald, hscob. 
»7.4. s. 1. c. 11. 0 ( Comedere vel bibere usque ad vomitum pro-
» baùle est esse tantum veniale ex genere suo, nisi adsit scanda-
>» lum, vel notabile nocumentum valetudini, ut communiter dicunt 
» Hclz. 1.1. p. i54. n. 732. et Sa/m. tr.2S.c. 4- nu. 8. cum Caj. 
» Naoar. Henriq. et Laym. I. 3. sect. 4- TL. 2. Qui autem sponte 
>» evomunt quod sumps'erunt, ut ilerum edant, aut bibant, vix 
». excusanlur à mortali; hoc enim videtur involvere magnam 
»» deformitatem ; ita probabiliter ( contra Bus. ) Holzm. I. c. et 
» Wigandt tr. 5. Ex. 3. n. 70. R. 2. ) 

« 3. Vix dubium est , licere esu, aut potu, aliterve creare 
» v o m i t u m , si i s s a l u b r i s e s s e jud ice tu r . 

« 4. Mortalis interim censetur crapula ex accidente , et minia 
». inordinatione, in his casibus. 1. Si quis gula causa v.olet 1e luma 
.. Ecclesia. 2. Si quis ex gula notabiliter ineptus fiat ad iunctiones 
» ad quas sub mortali tenetur.3. Si quis valde graviter valetudini 
.. noceat, id advertens; secus, si leviter tantùm : u t v . g. si i e -
.. bricitans haustu aqua morbum augeat. 4- i» r

i " n l l " u ® h a n t 

». comessaliones et compotationes, Ha ut venter pro Deo habeatur. 
». 5. Si 'quis bibat ad perfectam ebrietatem, de qua intra, b. bi 
» quis ex mera gula vescatur carnibus,autsangume humano; turn 
» quia id repugnat pietati defunctis debi ta : turn quia est contra 
». instinctum na tura abhorrentis. Excusandum autem er i t , si hat 
» causa medic ina , aliave ¡usta causa, v. g. es t rema famis m 
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» obsidione, in qua tarnen sic viiam conservare non l e n e W 

Sanch. mor. c. 8. Less. Laym. I. 3. sect. 4. 5a , Bon ¿3d 
„Vf'• 2 9 - c e l i ? m c * c i . i s a n t quidam liclores illos, qui ut 
officium suurn melius ad.mmstrent, haustu sanguinis human 

» se animare dicuntur, p rase r t im cùm sanguis secundum multo« 
» ammatus_non fuerit. V . Auct. tit. 

74. — « 5. Ex genere quoque suo venialiasunt, quae fil i* Gula» 
l Ì 3 ? r 1 m , n i r u , n e x P,a r l e A n i m £ e - Hebetudo mentis ,seu 

stupiditas nata ex crapula, v. g. ut non possit orare, etc. q u i 
ut mortahs , quando quis inordinate bibendo, vel comedendo 

l l f T r «Ì.-eptusaMdintelligenda, vel pra'stenda ea q u * 
ad saluterò ill, sunt necessaria, vel ad q u a ex officio, aut alias 

» sub gravi peccato lenetur. Bald. d. 29. /. 3 . i 5 . 
« 2. lnepta latitia, per quamintelligilurnon quavis inordinata 

» quae omne peccatum sequitur, sed q u a movet ad cantiones 
» obsccenas actus turpes, saltus, vel choreas inhonestas,etc. fit-
» que mortahs, quando est inductiva alterius ad consensum vel 
" o0^1 0 , '1?,"1 , n o r t a l e m i vel ad earn ordinatur. ibid. 

« 3. Multiloquium. 
« f Scur r i l i t as ,quaabinepla la t i t ia , et multiloquio differt 

/ , t m a PP e l I t l 1 ' ! ,? , u d i n verbis, h a c in verbis et 
" d l c , l T ? semper aliquam inhonestatem, licet per s e , 
» et secluso scandalo, veiualem, v. g. scurrilia dicere, vel ¿anere 
" i

v e , n t » m e m i t t e r e , etc. ex l e v i t a t e d risum cxcitendum; m o r -
" ; t a m e n e s s e t , Si fieret causa delectationis venerea. Bald, 

c. £<sc. t. 2. hj. 2. c. 4. 

» f £ P?,- t e c o r P o r i f ' immunditia, vomitus, et seminis effusio. 
y u a ultima, si voluntena sit, mortale erit. Vide Laym. I. 3. 

» sect. 4. Less. I. 3. c. 3. Bald. I. 3. c. 29. » 7 

ARTICULUS II. 

Quid sit Ebrietas. 
73. In quo consisti! peccatum Ebrietatis ? Et quando est mortale ? 

rapili mnril!'? P " ^ ™ « inebriare ex prascripto Medici ? vel e* 
metu mort.sP - 77. An sit semper mortale alium inebriare? 

* y » a n d 0 Ebrietas excusetur à mortali? An sint peccate 
omnia mala commissa in Ebrietate ? ^ 

73. - « RESP. Mai ilia ebrietatis p lena et perfect® in eo con-
>> q U 1 S ? , n e |US, la e t S™'1 c a u s a ' tantum ob voluptatem 

aut ingluviem sciens volens privet se usu rationis ; non simpli-
citer, id quod fit , n somno, modo naturali institute ab auctore 

» na tu ra ad vinum et imaginis Dei conservationem; sed vio-
lenter, et modo innaturali, rationein perturbando, et Dei ima-

» gmem deturpando, in modum amentis bruti ; ac simul insuper 
» ° S-,P(

rOX,m
T

a P a t a t e «tendi ratione, ad omnern subi-
» tam necessitatem. I te docent commun. DD. 

Unde resolves : 

« 1. Perfecta ebrietas, qua pradicto modo ratio planè sopitur, 
1» est ex genere suo mortele; quia censetur Deo injurium, ejus 
» imaginem sic deturpare. Est communis D D . » 

Certuni est apud onmes, quòd ad hoc ut ebrietas sit peccatum 
mortele, requiritur, ut sit perfecta, nempe q u a ommno.privet 
usu rationis, ut enim dqcet D. Th. 2. 2. et. 3. et q. i5o. a. 2. 
et cum ipso omnes DD.,in hoc consistit malitia ebrietatis, quòd 
homo volens et sciens privai se usu rationis. E t idem docet D. An-
ton. p. 2. tit. 6. c. 3. § i . Unde non peccat mortaliter qui ex 
potu vini non amittit tolaliter usuili rationis, quamvis mens per-
turbetur , ita tamen ut discernere valeat inter bonum et malum, 
u t communiter dicunt Toll, de pece. mori. c. 61. n. 3. Caj. in 
T). Th. I. c. Salm. t. 25. c. 2. n. 21. Elbel t. 1. p. 225. n. 663. 
TVig. tr. 3. Ex 3. n. 70. Iioh. t.i. p. i54- n. j3o. in fin. Laym. 
lib. 3. sect. 4- n. 6. et alii. Additque Croix, l. 5. n. 327. cumAng. 
Tann. Fab. Gob. et communi, ebrietatem non esse mortalem, si 
per modicum tempus privet ratione. Dicit autem Croix longum 
tempus videri unam lioram. An autem qui vinum bibit usque 
ad vomitum, quin se inebriet, peccet mortaliter. ( V i d e dieta 
n. 2$.v. z.Hinc.) 

/6 . — « 2. Non est peccatum inebriare se ex prascripto m e -
» dicorum, si aliter sanitas recuperari non possit. Sylp. Caj. 
»> Laym. » 

O u a r i t u r hie I. An liceat se inebriare ex Consilio Medicorum, 
quando inebriatio ast imatur absolutè necessaria ad morbum 
expellcndum. Valde DD. laborant in hac quaslione, licet v i -
deatur casus vix unquam accidere posse. Prima sententia aff ir-
mat, quam tenent cum Bus. Less. I. 4- e. 3. n. i3. Toll, de pec. 
mort. c. 61. num. 4- Laym. I. 3. sect. 4- n. 5. Pal. tr. 3o. D. 3. 
p. 5. num. 2. Ronc. p. ¿3. qu. 3. R. 5. Sporer t. 1. p. g5. ri. 69. 
Tamb. de Prete. Eccl. e. 1. mi. 3 i . et Sai. tr. 25. e. 2. n. 35. 
cumSyhio, Cajet.Sylvest. Escob. etc. Ratio, quiacibus et potus 
tunc sunt peccata, quando sunt immoderati ; è converso D. Th. 2. 
2. q. i5o. art. 2. ad. 3. docet quòd « cibus et potus est mode-
» randus secundum quod competil corporis valetudini; et ideo 
» quandoque contingit... u t ¡He, qui est superfluus sano, sit mo-
» deratus infirmo. » Ergo potus vini, etiam inebrians, non est 
dicendus superfluus respectu infirmi, cui est necessarius ad va-
letudinem. Et huic sententia videtur favere i d e m T h . 1. 2. 
queest. 88. art. 5. ad 1. ubi ait : « Quòd enim homo absque ne-
n cessitele reddat se impolenlem ad utendum ratione, per quam 
» homo in Deum ordinatur, et multa peccata occurrentia vital 
» ex sola vini voluptate, expressè virtuli contrariatur. » Nota to 
absque necessitate; ergo, si adsitnecessitas, virtuti non contra-
riatur. Secunda vero sententia negat, et banc tenent Contin 
Tourn. t. 2. p. 36g. infine. Petrocorens. t. 2. p. 181. queest. 3. 
Hoh. t. ì p. i55. n. 736. Felix Potestà de Vitiisc. n. 3782. etc. 
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Ratio, quia voluntaria privatio ration is per ebrietatem est in-
innsece mala : unde sicut fornicatio nunquam permitti potest 

Verumtamen prima sententia satis protabilis! 
»mo probabilior mihi vidctur casu quo potatio vini prahcatur ad 
expellendos sive corrigendos pravos humores ; tunc enim pri-
vano r^tioms per accidens et indirectè evenit, et ideo licite 
permitti potest ; bcitum est matri sumere pharmacuin directè 
tenuens ad servandam suam vitam, quamvis indirectè eveniat ex-
pulsio foetus, ut diximus libro 3. num. v. Queer, isitur. Secus 
vero dicendum si potatio daretur directè ad ebrietatem sive ad 
privationem ratioms causandam, hoc enim esset semper intrin-
sect malum. Hinc, ut bene advertit Croi*, I. 5. nam 3iL. cum 
J-ann. Uicast. et Gob. nunquam licitumest se inebriare ad sen-
sus sopiendos, ne crucia tus sentiantur. 

« 3. Nec item est peccatum, si quis cogatur ad bibendum 
» intento ense. Vide Less. I. 4- e. 3. d. £n. 3 7 . Azor. Beg. 
» et Bald. » • 

Quar i tur II . An liceat aljcui se inebriare ad vitanda m mortem 
quam alter ei unnitatur,nisi inebrietur ? Prima sententia affirmat' 
et hanc tenent cum Bus. Lessius. 1. 4_ c. 3. n. 36. Bon. de Prcec. 
Eccl.D ult. q. 1 / 7 . 4 . n 3. Pal. tr. 3o. D. 3. p. 5. /z. 2. et 
probabilem putat Laym. I. 3. sect. 4. n. 5. Ratio, turn quia homo 
licet non habeat dominium usus rationis, illud tamen habet 
m ordine ad bonum tolius, ac proinde potest de tali usu dis-
p o n e s , prout est necessarium ad totius conservationem ; turn 
quia privatio hie non est intenta, sed solum permissa, unde 
non tenetur quis earn impedire cum jactura sua vita}. Se-
cunda vero sententia probabilior negat hoc licitum esse, eam-
que tenent Holzm. t. i . p. i55. n. 736. Wigandt tr. 5. EL. 3. 
n. 7! Azor. t i . I. 7. c. 33. q. 5. in Jin. Tourn. t. 2. r. 260. 
et òalm. tr 25. c. 2. n. 45. cum Caj. Ratio, quia ( ut diumus ) 
privare se directe usu rationis est intrinsecè malum ; neque tunc 
adest causa excusans, sicut in casu pracedentis qusesiionis, ibi 
enim vmurn est medium perse ordinatum ad expellendum mor-
bum, non autein hìc. Pi ¡eterea, in ilio casu periculum vi ta est 
ab intrinseco, nempe à morbo vexante, et ideo licet eum expel-
lere per vini potationem : hìc autem periculum est ab extrinseco, 
unde ìllicitum est ab ilio se liberare per ebrietatem; sicut licet 
matri per pharmacum expellere foeLum inanimatum ad suam vi-
tam servandam, seti non licet expellere, ut mortem effugiat à 
propinqua, uxta dieta/. 3. num. 3g4. Nostra sententia firmatur 
auctoritate D. Aug. Serm. 232. de Temp, ubi ait : « Eliam si ad 
» hoc veniretur, ut tibi diceretur, aut bibas, aut morieris, me-
» huserat, ut caro tua sobria occideretur,quàm per ebrietatem 
» anima moreretur. » IS'ec valet dicere cum Lessio n. 38 hunc 
textum intelhgendum esse, quando quis cogitur ad bibendum in 
contemptuiuvirtutis, nam ibi S. Doctor nullum facit verbum de 
contemptu, sed tantum loquitur de ebriosis, qui « solent ( ut ait ) 
" l t a s e excusare, ut dicant : Persona potcns me coegif, ut ara-

" pl'ùs bibam, et in convivio Regis non potui aliud tacere. » In-
stabis : polest quis licitè velie sibì abscindi manum, ne occidatur ; 
ergo potent quis pariter licitè velie se inebriari, ut mortem vitet. 
bed respondetur cum Holzmann, disparem esse rat ionem,nam 
pars per se ordinatur ad conservationem tolius corporis ; usu 
tamen rationis non ordinatur ad corporis vitam, sed ad integri-
tà tern anima servandam. 

E t hìc rursus repeto id quod sub initio protestatus sum, nempe 
quòd cùm aliquam opinionem unicè probabiliorcm appello, non 
ideo contranam dicere probabilem inlelligo. Sicut pariter, cùm 
dico dealiqua opinione, non audeo damnare, sive improbabilem 
dicere, non ideo admitto ut probabilem.; sed de ejus probabilitate 
dubito. I tem, cùm aliquam sen tenliam % e riorem voco, intelligo 
oppositam non solida probabilitate mihi pollere, licèt omnino non 
reprobem. 

77. — « 4. Mortale est alium inebriare, vel provocare ad 
» aquales haustus, cum intentione inebriandi, aut ad'vertentia 
» secutura ebrietatis in se, above. Less. I. c. 

« 5. Si justa causa est, u tv . g . , si grande malum non possit 
» anter impediri, nisi auctor inebrietur, licet eum inducere ad 
» ebrietatem, qua saltern ipsi non sit voluntaria, ut scilicet p ra te r 
» mtentionem, ìdeoque inculpabiliter inebrietur; v. g. vinum 
» fortissimum, aut medicatum propinando, cujus vi ignorata de-
>• cipiatur. Unde sic posses inebriare eos, qui alioqui essent pro-
» dituri urbem, vel te abducturi. Less. I. c. et Sanch. I. 2. de 
»matr.d. 11. Àn vero hoc casu liceat inducere ad ebrietatem 
>• ipsi voluntariam ? Dubiuin est. Less. I. 4- c. 3. d. n. 32. 
» aflirmal ; quia, inquit, licet suadere, et inducere ad minus m a -

lum, ut impediatur majus. Laym. lib. 3. sect. 4- n. 6. rectiùs 
» negat, quia nullo casu licet inducere ad peccatum. » 

Quari tur igitur, an licitum sit aliquem ad ebrietatem inducere, 
ut ille impediatur à graviori malo,putà sacrilegio vel homicidio 
committendo ? Adsunt tres sententia. Prima affirmat, hancque 
tenetXesi. /. 4- c. 3- d. 4- n. 33. et probabilem censent Med. Gob. 
Diana, et alii aputlCroix, /. 2. n. 224. Ratio, quia licitum est pa -
ratum committere majus malum inducere ad minus patrandum. 
Secunda sententia, quam tenent Laym. I. 3. Sect. 4- n. 6. Bon. 
om. 2.D.ult. de Prete. Eccl. q.i.p. i.n.3y.Pal.t.j.tr.3o.D.3. 

p. 5. et Salm.tr. 2$. c. 2. n. 5 i . dicit licitum esse alteram inducere 
ad ebrietatem materialem, id est quando alter se inebriet sine 
peccato, putà apponendo i 11 x vinum fortissimum, aut medicatum; 
quia tunc ex una parte ille non peccat, et ex alteradamnumebrie-
tatispermittitur ad vitandumgravius damnum aliorum.Is'onautem 
licitum esse dicunt eum inducere ad ebrietatem formalem, nempe 
cum suo peccato, cùm h a c sit intrinsecè mala, ac ideo nunquam 
permittenda. Nec obstat ( ut aiunt) ratio Lessii, nam hoc valere 
respondent, quando minus illud malum est inclusum in malo 
majori, prout si volentem occidere inimicum inducas ad tantùm 
percutiendum ; non vero quando ""ilum est disparatum. Tertia 
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S u m f n t e n t i a > 1? c
a r a tuentur 7 W t. 2. p. 36o. in fin. d 

Hohm. torn. 1. » ,55. » . ;35. | c Ä n l i c f r e in -
ducere ullum ad ebrietatem neque formalem, neque materialem, 
ob quodcumque malum effugiendum, quia ( et in hoc rectè lo-
quuntur ) malum etsi mater ia le , contra legem naturalem est 
vere malum, unde nunquam licet ei cooperar!. His tamen non 
obstanlibus, prima senlentia satis probabilis videtur m ih i , et 
aliis viris doctis a me consultis , sive ebrietas sit materialis, sive 
lornialis, ob rationem jam allatam, quia licitum est inducere al-
te rum ad minus malum ut impediaturà majori, juxta ea qu® 
<hx,mushb. 2.nan, 5y Nec obstat idquod dicunt Salm.l. c. con-
t ra iessn im,nam licet malum ebrietatis non videatur inclusumin 
ilio malo majori sacrilegi!, vel occisionis, cùm sint mala per se dis-
parata; tarnen revera virtualiter jam includiturin ilio malo m a -
jori spirituali, cumomne malum spirituale includat, imo excedat 
quodcumque malum temporale, adeo ut quisque teneatur potiùs 
pati quodcumque malum temporale, ad vitandum quodvis etiam 
minimum malum spirituale. Neque etiam officii dicere, quòd 
non licet suadere minus malum inferendum tertio, quia tunc sua-
dens esset directa causa damni terti i , quod illi non eveniret, nisi 
-ipse suasisset : Hoc enim currit quando malum est inferen-
dum tertio innocenti, qui non tenetur damnum illud sufferre, ad 
evitandum malum spirituale alterius; non vero in casu nostro, 
ubi Ute qui ìnducitur ad ebrietatem, tenelur utique to le ra re iu t 
diximus) quodcumque malum temporale ad majus malum spiri-
tuale ellugiendum. » ' r 

7 8 . — « 6. S i qu i s n o n prcevidi t p e r i c u l u m e b r i e t a t i s , e t s ic 
» v ino c a p t u s es t , u t i n a u r a m ex iens vento t u r b a t u s es t , n e c h o c 
» p r a j v i d i t , v a c a t cu lpa . U n d e m u l t i e x c u s a n t u r , q u i p r u d e n t e r 
» s a p e jud ican l , a d h u c s e h a u s t u l u m face re posse s i n e n o x a ; d e -
» s m e n t t a m e n p r u d e n t e r id j u d i c a r e , si contrar iar t i d e se e x p e -
» n e n t i a n i h a b e a n t . 

Ita communiter DD. cum D. Thoma 2. 2. q. i5o. art. 2. ubi 
ait : « 1 nphci ler contineit ( ebrietas ) , uno modo sic quòd nes-
» ciat potum esse immodera tum, et inebriare potentem, et sic 
» ebrietas potest esse sine peccato.... Alio modo sic, quòd aliquis 
» percipiat potum esse iirimoderatum, tamen ®stimet potum 
» esse inebriare potentem, et sic ebrietas potest esse cum peccato 
» veniali. I ertio modo potest contingere quòd aliquis bene ad-
» vertat potum esse immoderatum, et mebriantem... et sic 
» ebrietas est peccatum mortale, quia secundum hoc homo volens 
» et sciens privat se usu rationis. » Addit autem ad 1. « Quòd as-
» siduitas facit ebrietatem esse peccatum mortale, non propter 
» solam iterationem actus, sedquia non potest esse quòd homo 
»•assidue inebnetur quin sciens et volens ebrietatem incurrat , 
» dum multoties experitur fortitudinem vini, et suam habilitatein 
»> ad ebrietatem. » 

Sedulò autem hic nolandum, quòd si quis sumit lantam vini 
potionem, qu® est ap ta , jam advert i t , ad inebrianduhi, nullo 
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modo excusatur à mortali, quamvis, antequam sensibus destitua-
l u r , somnose committat, quo vini effectumeffugiat : quia potio 
ilia jam de se est intrinsece mala, cùm de se apta jam sit ad pri-
vandum hominem usu rationis, et per accidens se habeat, quòd 
ipse vel per somnum, vel per inebriationem sensibus privetur. 

« 7. Si quis post potum discernere adhuc possit inter bonum 
» et malum, licèt nonnihil phantasia turbata s i t , aut sequatur 
» vomitus, lingua titubet, pedes vacillent, oculi cernant duplida, 
» veldomusgyrari videatur,nonduntpiena est ebrietas: ideoque 
» tantum peccatum veniale, quamvis ex gravioribus, si delibe-
» rate sit commissum. Vide. Laym. I. c. 

« 8. Piena ebrietas notatur ex his signis, qu® dat Less. d. 4.. 
» n. 3o et Reg. 1. Si quis non meminerit dicloruin, factorum , 
»» quomodo, vel quando domum deduclus. 2. Si commisit ea 
»> qu® nunquam alias sana mente solel : v. g. si pr®ler morem 
» turpia sit locutus, turbarit doinum, uxorem verberari t , etc 

« 0. Mala in ebrietate commissa, si pr®visa non sun t , aut si 
» adbibita cautio, culpa Vacant. »> 

Qu id , si mala sint pr®visa? Salm. tr. 20. cap. 10. n 27. et 
fusiùs de V. Prcec. c. 2. n. 3 i . cum Sot0 distinguunt, et dicunt 
quòd si mala sint operis, ut sunt occisioncs, fornicaliones, etc. im-
putantur ad culpam; Secus vero si sint mala oris , ut conlume-
li®, blasphemi®, e tper jur ia ; quia, u t aiunt , verba ilia prolala 
ab ebrio non sunt verba formalia actu significativa, quatenus 
non dieta ab homine rationis compote, sed sunt simplices soni, 
seu verba materialia, tanquam prolata à psittaco, vel pica. Hanc 
sententiam non audeo improbabilem dicere, sed magis adh®reo 
sententi® opposit® cum Sanck. dec. I. 1. e. 16. n. qui cum 
Cai. et Toiet. docet blasphemias pr®cisas esse vera peccata fo r -
malia in causa, cùm ipse liberò earn posuerit : verba enim con-
tumeliosa in homines in ebrietate prolata rectè dicit nullam 
dehonorationem hominibus irrogare ; secus autem, si proferantur 
in D e u m , juxta dicta l. 3. n. 123. circa finem, ubi diximus 
blasphemias, etiam sine affectu, sive matenaliter prolatas, non 
excusarià peccato, cùm sola prolatio ipsarum voluntaria vergat 

• 111 dimmutioncm Divini honoris. E t in nostro casu, licèt prolatio 
non sit voluntaria in actu, videtur tamen esse voluntaria in causa. 

D U B I U M V I . 

Quid sit I r a . 
79. Quando ira sit peccatum ? — 8 0 . De peccatis qu® oriuntur ab 

ira? — 8 1 . An Contumelia aliquando culpa vacet ? — 8 2 . Quo-
tuplex est Contumelia ? — 8 5 . Quae requirantur, ut maledictio 
sive imprecatio contra homines sit mortale ? 

79. — « RESP. Es t inordinatus appelitus vindict®. Qu® 
» mordinatio secundùm D. Th. dupliciter fipri polest. 1. Ex parte 
»»modi ìrascendi. ut v. g. si nimiurn interiiis exardescas, vel 
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» exteriùs per signa nimis patefacias. 2. Ex parte objecti, ut si 
» vindictamappètas planè injustam ob causam, vel si justo ma-
il jorem, v. g. optando inimico mortem, quam non est merilus, 
» vel exequcndam propria auctoritate, vel denique, licet vindicta 
» justa sit, non tarnen earn appetas ut justam, sed u,t satiativam 
» animi tui malevoli. 

Unde resolves : 

« I. Si ordinatè appetatur vindicta, non est peccatum i r a : ut 
» cùm superiores irascuntur culpis subditorum, eosque puniunt, 
» seu vindicant. 

« 2. Ira inordinata , primo modo ante dicto est ex genere suo 
» peccatum veniale, potest tarnen fieri mortale ex accidente, ut 
>• si addatur blasphemia, maledictio, scandalum. 

80. — «3. Ira inordinata, secundo modo est ex genere suo 
» mortale ; quia est directè contra charitatein .Bald. I. 3- disi. 21. 

« 4- De fdiabus i r a , q u a partim sunt ex corde, ut Indignatio, 
»e t Tumor mentis; partim ex ore, ut Clamor, Blasphemia, 
» Contumelia, Maledictio; partim ex opere, ut Rixa, Pugna , 
» Seditiones, Vulnera : diversi mode loquendum est, secundum 
» regulam supra datam. Nam 1. Indignatio , qua est inordi-
» naìus affectus ex eò quòd quis reputel se indignò à tali tractari, 
» communiter est veniale ; imo si ex justo rationis judicio procedat, 
» nullum est. Potest tarnen esse mortale, si cresceret ustjue ad 
» deliberatum odium et contemptum persona grayem. 2. 1 umor 
» mentis, quo quismorosè excogitat diversasviasvindicta, iisque 
» cogitationibus animum tuinefacit, quale peccatum sit, judican-
» dùm est ex qualitate vindicta, qua excogilatur. Vid.TV. I. 8. 
» e. 58. 3. Clamor, cùm iratus extollit vocèm, multa inordinate, 
» et confuse effundens, est veniale communiter, nisi aliud adda-
» tur. 4- Blasphemia est mortale de qua supra /. 3. t. 2 c. 1. 
»n . 5. Contumelia, qua quis proximo malum aliquod objicit, 
» cum intentione ilium inhonorandi, est ex genere suo mortale. 

81.— « Dixi, animo inhonorandi : quia animo corrigendi, 
» humiliandi, aliave ratione, potest Superior verbum aliquod 
» alias contumeliosum objicere, ouomodo Christus vocavit Apos-
» tolos stultos; et Apostolus Galatas insensatos. In quo tamen 
» peccari potest, si modus debita corrections excedatur, yel 
» subditus graviùs dehonoretur, quam per delictum meruit. Vid. 
» Bald. d. 34. n. 16. Item, ut docet Cai.potest contumelia esse 
» venialistantùm, si sit parva tantùm,vel si sit tantùm materialis, 
» sine intentione dehonorandi ; modo non sequatur lasio notabilis 
» honoris proximi. E t sic excusantur, saltern à mortali, multi 
» parentes, dum filios vocant asinos, etc. Item mulieres , pueri , 
» et infima sortis homines conviciis se onerantes : quia cùm fides 
» iisnon habealur, non laditur graviter honor. Vide Bon. I. 3. 
» q. 2. p. 5. Denique, si joci causa, per convenientem recrea-
» tionem leves dcfectus objiciantur, urbanitas est, secundum 
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» 5 Th. 2. 2. q. 72. art. 2. dummodo alter non contristetur, nec 
» ad iram moveatur. ' 

82. - „ 5. Contumelia etiam fit facto, turn indirectè, ut si 
" imaginem, yel hileras alterius conculces, comburas turn 
» directe, ut si v,rum honestum fuslè cadas, ad januam ejus 
» cornua, etc. apponas, vel representes aliquid quod honorem 
» alienas ladat . Hue special subsannatio, illusio et derisio 
» quando hi sigms, ut naso rugato, labiis extensis etc. inten-
»dendo prosimi confusionem, q u a , si sit gravis, vel saltern 

» t T r ^ T T i,,0rlalia sunt- Bon. Molin. 
» Bald. I. 3. d. 3. etc ex, STh. Circa qua nota, quòd qui per 
» contumebam lasit alterius honorem, teneatur hunc restituere 
» etiamsi fama non sit lasa. Hocautem fieri potest, veí per ho-' 
» nonhcam, et anncam salutationcm, vel invitai ionem ad men--
» sam, vel petitionem venia ( etiam subinde flexis gen ¡bus et 
» coram lestibus ) prout lasio fuit gravis. Vid. C. de lugo d. ' i5. 
» n. os1. Acide, quod conlumelia mortalis qualitatem in Confes-
» sione explicaré non sit necessarium, ut contra Fill. etc. docent 
» Azor. Sa Mol C de Lugo, d. ,6. depcenit. n. 269. ( Vide 
» dicta l. 3. n. c;84- ) 

80. - « 6- Maledictio, qua quis'optat, vel imprecatur alteri 
" malum, sub ratione mah, est ex genere suo moríale. » 

,. D • i f - 2 : 2- 1- 76- ar t . 3. quòd maledictio seu imore-
catio contra homines, « secundùm suum genus est peccatum 
» mortale. et tanto gravius quanto personam cui maledicimus 
»macis amare, et rev e ren tenemur. Contingit tamen verbum 
» ma edictioms prolatum esse veniale, vel propter parvitatem 
» mah quod quis alteri maledicendo imprecatur, vel etiam propter 
» aiieclum ejus, oui proferì maledictionis verba, dum ex levi 
» motu, yel ex ludo, aut ex suireptionc aliqua talia verba p ro-
» ter t ; quia peccata verborum maximò ex affectupensantur. »ÉT 
qua doctr inas. Docloris infertur, ut maledictio sit mortalis, tria 
reqiiin : 1 U t malum prolatum vere oplelur. 2. Ut optetur cum 
perlecta deliberalione. 3. Ut malum optatum sii crave Ila com-
muniter omnes. Vide Salm.de Rest. c. 4- 28rUtrùm autem 
omnes maledictioncs sint cjusdem speciei. Vide supra dicta 
r). 00. 

« 7. R ixa , si modum non excedant, ut et lericula pu«na 
» veniales sunt, secus, si progrediunfur ad seditiones, vulnera' 
» cades, bunlque h a c communiter peccata ex parte incipientis 
» nxam, alter enim potest se defendere cum moderamine incul-
» pata tutela. » 

DUBIUM v n . 

Quid sit Acedia? 
84. — « RESP. Acedia, sive animi tadium, potest ex D Th 

" 2. 2. q. 35._ art. 2. dupliciter usurpar!. 1. Generaiiier, pro 
» omni animi remissione in exercitio virtlitum. eò quòd labor 

i• ' 0 



,(V' MB. V. TRACI DE PECCATIS. CAP. III. ART. II. 
» a l iqu i s sit ad junc tus . a . P a r t i c u l a r i t e r , p r ò t r i s t i h a e t 
.» ili- d i v i n a amic i t i a , eò q u ò d p e r v . r t u t u m exerc tUa l a b o r i o s a 
u s e r v a r i d e b e a i ; et sic a m i c i t i a m i l l a m n o n c u r e t . 

Unde resolves : 

« , . Acedia accepta primo modo tum demum est peccatum 
. mortale, cùm ideo committitur opus v e t o ™ su]b mortadi 

. „ 2 . Acedia accepta secondo modo ex se est mortale , quia 

' ^ K o i ' f d S l ^ A c e d i a quoque fac i lè j u d i c a r i p o t e s t , q u a 

qu i s odio h a b e t b o n a s p i r i t u a l i a e t v e l i e , 
» è à n o n esse ? a u t q u a i p s u m pcen i t e t b e n e t e c i s s e , v e l i m p l e -
« \ i s s e b l a d q u o d t eneb ' a tu r , a u t q u a c o n t e m n i t D e i B e n e f i c m m , 
^ v e d e s i d e r a n d o n o n fu isse n a t u m , a u t n o n agnovisse C h r i s -

q u a mortale 

" H S f o r , quo ii sunt fastidio, qui ad 

» d i n e m , e t d i c i t u r m q u i e t u d o , q u ® c o m m u u u c 

• t i b i l i s 
, f e t a t t e n u o r e q u i r i t u r a d i m p l e n d u m p r a c e p t m n o b b g a n s 

' u b i n o S a l " v . r e c i t a n d i s H o r i s c a n o m c j s , c e l e b r a r l a 
i a}11L'ÌVlissa Rc° Pai. de Char.t.6. dub. i.p. 3. Truli. 

I f r t f M ^ cw&Tarnb. deexped.sacrific I 2. 3. ubi 
¿ e t d i s t r a c t u m esse v o l u n t a r i è , et p e r no t a rn l e t e m p u s i n t e r 

S c S S extra Canonem, esse tantum veniale ; licet con-
^ S , , d i Canone p rase r t im circa Consecrationem, esse 
• t àle p r o p e r gÌàvePm i r r e v e r e n t i a m , e t p e r i c o l a i » e r r o n s . 

S d J J i pracepium : nam m. aratone: velinon 

e c i n d o p io exerc i t io se o c c u p a r e : qu ia n o n fo"nahter , sed 

1, 4. c. 2. dub. 2. 

vwwvnw/wvaw ,wv .wuwvtwm vw I\W /VW ,VW» 

LIBER SEXTUS. 
DE SÀCRÀMENTIS. 

HABEBIT hie Liber Tracta tus sex : 1. Age tur de Sacramentis 
in genere. 2. DeBaptismo et Confirmatione. 3. De Eucharistia. 
4- De Poenitentia. 5. De Extrema Unctione et Ordine 6. De 
Matrimonio. 

TRACTATUS PRIMUS. 

D E S A C R A M E N T I S I N G E N E R E . 

C A P U T I . 

DE NATURA SACRAMENTI NOVJE LEGIS. 

D U B I U M I . 

Quid sit Sacramentum ? 

i . Ouomodo definiatur Sacramentum ? Etqute requirantur adessen-
tiam Sacramenti ? — 2 . Alia communior defmilio Sacramenti. 
— 5 . An fuerint vera Sacramenta Sacrifici.!, Eigurae, et Sacramenta 
veteris legis ? — 4 . Quid notandum de Circumcisione ? — o . Quse 
alia excludantur à ratione Sacramenti. — 6 . Plura notanda circa 
Sacramenta. Et quotupliciter Sacramenta distinguantur ?— 7 . An 
Sacramenta causent gratiam pbysicè, vel moraliter ? 

1. — « RESP. Es t res sensibilis, q u a ex stabili institutione 
» Christi vim habetsanctitatis, sive gra t ia justificantis efficienda, 
» et per consequens significanda. 

Unde resolves : 

* i . Ad essentiam sacramenti requiri tr ia. i . U t sit signum 
» stabile. 2. Ut signified veramsancti tatem. 3. U t eamdem effi-
» ciat ex opere operato, id est usu suo, et applicatione, per pro-
» priam effìcaciam, et non ex opere operantis, sive per actum , 
» aut dispositionem ministrantis, vel suscipientis : q u a , etsi ad 
» cffectumSacramenti requira tur , non tamen ut causa, sed u; 
i» conditio sine qua non. » 

2.— Magis mihi arridet communior definitio, quam tradunt 



,(V' MB. V. TRACT DE PECCATIS. CAP. III. ART. II. 
: nlim.issitadjunctus. a. Particulariter , pro t r is t iha et j a b o 
» ili- divina ami'cilia , eò quòd per v . r tutum exercitia laboriosa 
u servari debeai: et sic amicitiam illam non curet. 

Unde resolves : 

« , . Acedia accepta primo modo turn demum est peccatum 
, mortale, cùm ideo committitur opus ve t i tumsub mortadi 

. „ 2 . Acedia accepta secondo modo ex se est mortale , quia 

' T ^ ^ f i l i a b u ^ e d i a quoque facilè judicari potest, q u a 

• r t X ' v * quis odio habet bona soiritualia et velie, 
»èà non esse , aut qua ipsum pcenitet bene tecisse ,vel imple-

4 s e i d S quod tènebatur, aut qua contemnitDei Beneficmm, 
^ v e desiderando non iuisse na tum, aut non agnovisse Cbr i s -

q u a mortale 

" H S f o r , quo n sunt fastidio, qui ad 

=> dinem , et dicitur mquietudo, q u a cominuuuc 
' y g ^ ^ ^ o ^ ^ , ^ notabilis 
, f e t at tenuo requiritur ad implendum p r a c e p t u m obbgans 

' u b i noSa l " v. g in r e c i t a n d i s W i s canomcjs, ce lebrar la 
i i l n t V Alisia Re-r Pai. de Char. t.6. dub. i.p. 3. Trull. 

I f r t f M ^ cw&Tamb. deeded, sacrile l a . - 3. ubi 
¿ e t d k r a c t u m esse volontarie , et per n o t à i e t e m p o s inter 

S c S S extra Canonem, esse tantum veniale ; licet con-
S f l C a n o n e n rase r t im circa Consecrationem, esse 
^nortale pr<mterCTavem ir reverent iam, et pericolai» errori*. 

S d J J i praceptum: nam m orationejvel jnon 

» i l ìmò' n u l l u m / s i non tam in tenda t orare ,quàm verba precum 

eei andò pio exercitio se occupare : quia non fo"na iter , sed 

i, I. i. e. 2. dub. 2. 

v w w v n w / w v a w ,wv . w u w v t w m v w I\W /VW ,VW» 

LI BER SEXTUS. 
DE SÀCRÀMENTIS. 

HABEBIT liic Liber Tractatus sex : i . Age tur de Sacramentis 
in genere. 2 .DeBapl ismo et Confirmations. 3. De Eucharistia. 
4- De Poenitentia. 5. De Extrema Unctione et Ordine 6. De 
Matrimonio. 

TRACTATUS PRIMUS. 

D E S A C R A M E N T I S I N G E N E R E . 

C A P U T I . 

DE NATURA SACRAMENTI NOVVE LEGIS. 

D U B I U M I. 

Quid sit Sacramentum ? 

i . Ouomodo definiatur Sacramentum ? Etquée requirantur ad essen-
tiam Sacramenti ? — 2 . Alia communior definitio Sacramenti. 
— 5 . An fuerint vera Sacramenta Sacrifici», Figura, et Sacramenta 
veteris legis ? — 4 . Quid notandum de Circumcisione ? — o . Quse 
alia excludantur à ratione Sacramenti. — 6 . Plura notanda circa 
Sacramenta. Et quotupliciter Sacramenta distinguantur ?— 7 . An 
Sacramenta causent gratiam physicé, vel moraliter ? 

1. — « RESP. Es t res sensibilis, q u a ex stabili institutione 
» Christi vim habetsanctitatis, sive gra t ia justificantis efficienda, 
» et per consequens significanda. 

Unde resolves : 

* i . Ad essentiam sacramenti requiri tr ia. i . U t sii signum 
» stabile. 2. Ut signified veramsancti tatem. 3. U t eamdem effi-
» ciat ex opere operato, id est usa suo, et applicatione, per pro-
» priam efficaciam, et non ex opere operantis, sive per actum , 
» aut dispositionem ministrantis, vel suscipientis : q u a , etsi ad 
» effectumSacramenti requira tur , non tamen ut causa, sed u; 
i» conditio sine qua non. » 

2.— Magis mihi arridet communior definitio, quam tradunt 



ìg ! ) LIB. VI. T R A C T . I. DE SACHAME*. IN GENERE. CAP. I. 
alii de Sacramento : « Est signum sensibile, sacrum, permanens," 
» interioris Grat i®, insti fu tum à Christo ad nostrani sanctifica-
•> tionem. » E t h®c defmitio magis congrui t Trident, sess. i3. 
r. 3. ubi Sacramentum sic dcfiniiur : Symbolum rei Sacra., et 
inpisibilisGralicevisibilisforma. Weilar S/mbolurn, sive Signum, 
quia hoc essentialiter pertinet ad Sacramentum, ut sit signum 
nobis denotaos Gratiam sanctificantem Animam. Sensibile, id est 
sensibus pateps. Sacrum, id est cum actu Religioso. Permanens, 
quandiu durat nostra Religio. Interioris Gratice, quia hoc est 
esseöhale omni Sacramento, Gratiam significare. Institutum, 
quia, cùm Sacramentum sit signum arbitrarium, non posset 
sanctificationem efficere, ncque significare , nisi ex Institution!: 
Divina. A Christo i . ad differential!! Sacramentalium, ut est usus 
aqua* benedict®, pañis benedicti, etc. qu® non à Deo, sed ab Ec-
clesia instituía sunt, et vi orationum Ecclesi® excitant pios rriotus 
in Anima, qui bus movetur Deus ad postea peccata remittenza. 
Dicitàr 2. ¿i Christo, quia, Weil Ilabert dical Sacramenta tantùm 
a Deo principaiiter esse insti tuta, non autem à Christo ut homine, 
nisi tanquam a causa morali, et instrumentali, cùm solus Deus 
potuerit Sacramenlis vim sänctificandi tribuere; Attamenmeliùs 
•iicunt Sahn, ile San-. e. 3. n. 4- et Viva eodem tit. q. i . art. 4-
num. i . cum aliis, quòd Christus etiam qua Homo instituit Sa-
cramenta potestate Èxceltentics, ipsi collata ratione unionis cum 

erbo ; et hujus sententi® est etiam D.Th.3. p.q.j2.art.\. adi. 
ubi ait : « Instiluere novum Sacramentum pertinet ad pótesta-
" tern Excellenti®, qu® competit soli Christo. » Dicitur'demum 
ad nostrani Sanctificationem, hoc etiam pertinet ad essentiam 
Sacramenti, ut defmivit Triti, sess. 7. can. 1. 

3. — « o. A dèfinitione talis Sacramenti excludi 1. Sacrificia 
•> lain noy®, quam veteris Legis : quia h®c non sunt instituía 
» ad gratiam ex opere operato conferendam, ( etsi nihilominus 
» sacrificami nov® legis sic earn impel ret ei , pro quo offertur 
» non ut Sacramentum, usu suo et applicatione , sed per modum 
» impetrationis), sed ad cultum Deo pr®slandum. Conc. d. 60. 
» art. 22. 2. Figuras et sacramenta veteris legis, v. gr. Circum-
» cisionem, trànsitum maris rubr i , agnum paschaíem, varias 
» item purificaliones, et consecraliones Sacerdotum ; tum quia 
» a Christo non sunt instituía; tum quia veram sanclilatem non 
» effifciebant. Ac , licèt Circumcisio a ¡¡quando sustuleritpeccatum 
" originale per veram gratiam, id fecit vel ex opere operands in 
» aduliis, vel non ex opere operalo simpiiciler, et rigorosè, tum 
•> quia non contulit gratiam, ut causa physica, vèl ut causa 
>• moralis, quia nondum eral exhibita passio'Christi: et.meritum, 
>• ex quo gratia pendebat, sed tantùm ex speciali privilegio; tum 
» quia non contulil gratiam formaliter, qua Circumcisio, et ex 
>• sua institutione, sed quatenus erat professio fidei, neque vi 
» applications, et usus sui ; alioquin enim omni non ponenti 
» obicem, etquidem pr®ler omnem meritum contulisset, quod . 
>• est falsum. V ide FUI. ir,. 1 et 5. q. 8 , c. 8.« 
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4.— Sed quœritur I . an Circumcisio fuerit verum Sacramen-
tum. Resp. affirmativè ex communi, tum quia Circumcisio per 
se operabalur Sanctitatem, non internam,sed externam , sive 
legalem ; tum quia fideles consecrabantur ad veri Dei cultum. Ita 
D. Th. etc. 

Quœritur II . An Circumcisio de se peccatum lollat? Resp-
ncgâlivè cum Ilabert, qui dicit, quòd tunc fideles adulti non 
niùndabanlur à peccato originali, sive actuali, nisi formatant 
charitatem habebant ; Parvuli autem mundabantur à peccato 
originali per actum Fidei ministrantis, seu offerentis, ut docet 
S Th. par. 3. q. 70. art. 4- Quatenus ( ut. ait ) hcec Fides res-
piciebat Christum venturum. 

o. — « 3. JNeque sunt Sacramenta ea qu® dicuntur Sacramen-
» talia, v. g. benedictioAbbatis, consecratio virginis ; quia precise 
« ex ùsusuo , et opere operato gratiam non conferunt : uti nec 
» actus virtutum, pr®terquam quòd hi sensibiles non sint. 4- Lotio 
» pedum Apostolorum ; insufflatio Christi in Apostolos, per 
» quam Spiritum Sanctum illis dedit. I tem verba Christi ad 
» Magdalenain et Paralylicum, Remittuntur tibi peccata ; quia 
» non fuerunt signa instituta stabililer ad gratiam conferendam. 
» 5. Martyrium, ob eamdem causam : esto enim ex opere operato 
» gratiam conférât, non tamen est specialiter ad hoc institutum. 
» V ide Schol. » 

6. — Plura hie adnotanda sunt : et notandum I. Certum est, 
et de Fide Sacramenta esse septem, et omnia à Christo instituta, 
ut defmivit Concilium Trident, sess. 7. Can. x .Et horum alia dicun-
tur Sacramenta Mortuorum, ut Baptismus, et Pcenitentia, qu® 
causant, primainGratiam,et ideoetiamàpeccatoresuscipipossunl. 
AliaF/con/WjUt sunt Eucharistia et alia reliqua. Hoc tamen non 
obstante, etiam Sacramentavivorum aliquando primamGratiam 
conferre possunt, scilicet cùm quis putans se non esse in statu 
peccati mortalis, vel existimansse conlritum, accedit cum altri— 
tione ad Sacramentum, ut habet S. Thorn. 3. p. q. 79. ari. 3. ubi 
ait : « Potest tamen hoc Sacramentum operari remissionem 
•• peccati.... etiam perceptum ab eo qui est in peccato mortali , 
» cujus conscientiam et affectum non habet; Fortè enim priniò 
» non fuit sufficienter contrilus, sed devotè et reverenter acce-
» dens consequetur per hoc Sacramentum gratiam charitatis, 
» qu® conìritionem perficiet, et remissionem peccati. » E t idem 
confirmât q. 72. art. 7. ad 2. E t idem communiter docent DD. de 
aliis Sacramenlis, ut Gonet. Man. t. 6. pag. 43. Concina. t. 8. 
pag. 52. n. 29. Rone. tr. 2. q. 3. et Salm. deSacr. e. 5. n. 12. cum 
Suar. Peli. Bon. Bec. Riech, et aliis. ( contra Vasq. Lug. 
Vili. etc. ) Ratio, quia in Tr id . Sess. 7. Can. 6. dicitur : » i>i 
» quis dixerit Sacramenta nov® Legis... gratiam non ponentibus 
» obicem, non conferre... anathema sit. » Nota verbum ponentibus 
obicern: ergo qui accedit ad Sacramentum vivorum cum at t r i -
tione, qu® excludit peccati affectum tam actualem quàm habi-
tuaient, jam obicem non pon i t , e l ideo gratiam recipit, modò 



jg8 LIB. VI. TRACT. I. DE SACRAMEN. IN GENERE. CAP. I . 

haheat votum Pcenitentia. Id confirmatur esemplo E x t r e m e 
Unctionis, qua infirmo, ut ait S. Jacobus : Si in peccatis sit 
remittentur ei; id est ( utsentit D. Th. 3. p. qt 3o. art. i . ) datur 
robur adversùs defectus relictos ex peccatis praterit is : " Sed quia 
» ( deinde addii S. Doctor ) hoc robur gratia facit, quasecum 
» non compatitur peccatum, ideo es consequenti, si invenit pec-
» catum aliquod vel mortale, vel veniale , quoad culpam, tollit 
». msum, dummodo non ponatur obex ex parte recipients. » 

iVotandum II. Alia Sacramenta dicuntur Transeuntia, alia 
Characteristica, seu characterem imprimentia, ut Baptismus, 
Confi rmatio et Ordo; character enim est. si^num spirituale, per 
quod distinguilur ab aliis. Notandum III . Alia Sacramenta sunt 
necessaria necessitate medii ad salutem, saltern in voto implicito, 
ot Baptismus et Poenitentia; Alia vero tantum necessitate prce-
i e.pti. An autem Sacramentum Eucharistia sit necessarium ne -
cessitate medii saltern in voto ? Vide de Eucharistia infra n. 192. 
Nojandum IV . Sacramenta dicuntur Formata, quando in sus-
cipiente obtinent effectum suuin ; Injormia autem, quando sunt 
quidcm valida , sed sine suo effectu, nempe si quis suscipit Bap-
tismuin sine dolore de actualibus mortalibus, recedente autem 
obice gratice, Sacramentum statini gratiam causat. Hoc certum 
est deljaplisiiio, ut docent communiter S. Th. 3. p. q. 69. art. 10. 
Scotus E. 4- <p 5. n. 4 et 8. ex D. Jug. I. 1. de Bap. c. 12. ubi 
docet. « Ouod ante datum est, valere incipit, cùm ilia fictio ve— 
» raci confessióne recesserit. »» Contin. Tourn. t. 4. p. I'j'j.Salm. 
deSacr. c. 5. n. 53. et alii passim contra Vasq. Ratio, quia Bap-
tismus est medium necessarium ad dedendum peccatum origi-
nale, sed cùm non possit ampliùs recipi, neque actualiter, ncque 
in voto, quia votum tendit ad id quod potest recipi ; ergo ne -
cesse est, ut ablato obice reviviscat. Id probabiliter extendunt 
Tourn. p. 177. conci. 1. item Palud. Sylv. ap. Salm. n. 67. ad 
Sacramenta Cordi mia tionis et Ordinis, quae iterar! nequeunt, et 
ideo suscipientes alias carerent gratia sacramentali, tam neces-
saria coniinnatis ad lidem profitendam, et ordinatis ad sua m u -
oia dignè exercenda. Idem probabiliter extendit Tourn. ad Ma-
trimoriium, et ad Exlemam Unctionem cum S. Thom. et S. Boti. 
i£t idem dicùnt Suar. Vili. Lugo, Con. de Poenitentia; negant 
vero de Eucharistia, contra Cajet. Gonial. Petr. Sot. etc. quo-
rum sententiam probabilem vocant Salm. I. c. 

Notandum V. Sacramenta, ultra gratiam sanctificantem 
animam, conferunt etiam gratiam sacramenlalem, scilicet auxi-
lia ad obtinendum finem, ad quern quodlibet Sacramentum 
lui I institutum, ut S. Thom. 3. p. q. 62. art. 2. Notandum V I . 
Sacramenta operantur, ex opere operato, vi operis externi eliciti, 
id est virlute conjunctiouis form® cum materia, et applica-
t ions utriusque ad suscipientem ex Dei institutione ; quare 
actus ex opere operantis, sive suscipientis Sacramentum, licèi 
causent augmenlum grat ia , si homo est in gratia, non tamen 
causant gratiam, qua à Sacramento confcrtur ; ideo hi actus re-

DE NATURA SACRAMENTI NOVAS LEGIS. DXJB. II. 1 % 
quiruntur tantum, ut dispositions ad effectum Sacramenti reci-
piendum. 5. Th. 3. p. qu. 69. art. 8. 

7. — Ouastio magna agitatur inter L)D. an bacramenta cau-
sent «ratiam instrumentaliter physicè, velmoraliter ? Tourn. t. 4-
,,a„ 2i5 conci 2. cum Vasq. et Lugo tenent causare moraliter, 
id est, quia movent Deum ad gratiam physicè causandam. Pvatio, 
quia "ralia de se petit produci efficiente!- à so.o Dco, qum opus 
sit hie iniraculum addere, scilicet quòd conferai bacramentis de 
se cratiam causare. Sa/m. tamen de Sacram. e. 2. num. 21. cum 
Suar Vail. Pell. etc. tenenteausare instrumentaliter physicè : ita 
ut causa illa naturales per potentiam obedientialem eleventur 
ad effectum supernaturalem, et probant ex ilio : « Nisi quis re-
» natns fuerit ex aqua, etc. » Hoc enim magis decet Sacramenta. 
Utraque sententia est satis probabìlis. Consule bcholasticos si 
plura quaris de hac quastione, cùm ipsa nostri non sit mstituti. 

DUBIUM H. 

Quid circa materiam, et formam Sacramentorum 
servandnni ? 

8 . Ouotupliciter sumatur Sacramentum? — 9 . Q u » conj.mctio re-
quiratur inter ibrmam, et materiam? — 10. Vide Resolutiones 
— 11. Qu» mutatio invalidet Sacramentum? Vide hesolutiones 
apud Busemb. — 1 2 . An materia: et form» omnium Sacramento-
rum sint à Christo in specie determinata: ? 

8. — « SUPPONO Sacramentum dupliciter suini. 1 . P e r mo-
» dum compositi physici, in quo res sensibilis, et actio ( v. g. 
» in Baptismo aqua et abluiio ; in Unctione oleum et unctio ) 
» dicitur materia ; et quidem oleum et aqua materia remota ; 
» actio vero illa materia proxiina : verba autem, aut quod coruin 
» loco ponitur, ut in Matrimonio signum consensus, dicuntur 
» foi-ma.2. Permodum compositi arlilicialls ; et tunc dicta m a -
» teria, et forma, id est, res et verba simul haben t se instar m a -
>» t e r i a ; significatio vero eorum instar fo rma . Hìc quari tur de 
» materia et forma, priore sensu. 

9 . — « Resp. 1. Ut Sacramentum sit validum, debet inter 
» materiam et formam, v. g. inter effusionem aqua, e tpronun-
» tialionem verborum, tanta esse conjunctio, ut secundum mo-
». ralem hominum astimationem, snectata natura cujuscumque 
» Sacramenti, una alteram afliciat; hoc est, ut verba censeantur 
» cadere in talem rem, et cum eà unum totale signum consti-
» tuere. Vide Bon. d. x. qu. 2. p. 2. Suar. Cone. etc. » 

Quar i t u r , quanam simultas requiratur inter forma prola-
tionem et materia applicationem ? P r a t e r Eucharistiam, qua 
omnino requirit simultatem physicam, cùm pronomen demon-
strativum hoc et hic non possit verificari, nisi materia sit p r a -
sens, commune est non esse opus simul formam et materiam m-
cipi, nec simul finiri ; sufficiet enim3 ut forma proferatur, dum 
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p o s s e d u b i t a c i , c a m i n R i t u a l i R o m . ' fc'^kfifc 
s i c h a b e a l u r : Et cum ca ( s c i l i c e t S 3 i V? 
baptizet sicdicens , Ego\e ba 
£/•//«<>, e f d n f /«„rfrf w c W ò , et S p i r i l i +san i f C 
m o - Ergo cùm aqua non ù r f b i & u , ? ? ? 
est certe opus ut a principio materia verbis " 

Quant , , r autem, an in alns Sacramentis prater I S S i n , 

vel e c o n ™ et hoc v <!,.,,„. ¡ . ¿ r e ' e U a m S C 

t TT3- q m ' " r ' n - p r o L a M l e m v o ' c a t / w S ? " „ ' 

stantia non t a n t a d S ^ e ^ e auinta fin'n ^ r a m e n t p talis d i -
te.» C r o i x . L % . n . ^ S i P S S S ^ ^ ^ ^ ' Didt au-
h o r a m à C o n f e s s i o n e . ì n M a t r l m l i o S 
q u a o r d i n a r i e s u f f i c i t i n ¿ o n r c t b u s u t S t ^ ^ 
« m u s p o n a t u r d u m a d h u c c o n s e n t i l e r i S ^ S d S » J 
r a t . H a c q u o a d S a c r a m e n t u m P a n i t e n l i - p oi m Ò ? • ™ s ? Ì e " 
t u r a c c e p t a esse a p u d o m n e s ( 5 S a J a l t ' ! - Q ' 0 " " V l d e " 
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U n d e resolves : 

10. — « x. In Baptismo, Confirmationc, Unctione et Ordine 
» requiritur talis conjunctio, ut dum minister verba pronuntiat, 
« moraliter censeatur etiam lavare, etc. . . 

« 2. In Poenitentia absolulio satis diu potest ditiern, sicut 
» in judiciis sententia post examen causa. ° ( Vide diet, mox 
» n. q . ) ° , • 

« 3 In Matrimonio unius consensus potest alterius consensum 
» tandiu sequi, quandiu hic moraliter permanere censetur : sicut 
» in aliis contractibus. Vid. Con. hic art. 6. _ 

11. - « Resp. 2. Ut valeat Sacramentum, non debet beri 
» substantialis, seu essentiaìis mutatio mater ia , vel forma : ac-
» cidentalis vero mutatio, etsi sape ìllicita sit, non tamen mva-
»» lidumfàcit Sacramentum. Porro substantialis mutatio materia 
» dicitur, quando secundum communem usum, et aslmiationem 
» hominum, differt nomine, et re ab ea, quam Christus p r a -
». scripsit. Accidentalis dicitur, quando cum ea eumdem retmel 
» usum et nomen. Forma mutatio essentiaìis est, quando non 
» manet idem sensus : accidentalis, quando manet. Laym.ò. 
.> tr. i. c. 4~ ex comm. 

U n d e resolves : 

« i . Nullum est Sacramentum Eucharist ia, si materia cruda 
r consecretur, sive h a c differat specie substantiali à pane, sive 
» non, quia communiter non censetur, aut dicitur panis. Item si 
». aqua artificiales adhibeantur in Baptismo, quia non habent 
» communem usum, et nomen aqua elementans, esto physicè 
». specie non discrepent. Vide infra de Baptismo. 

.< 2-Valet Sacramentum, etsi aqua Baptismi sit calida,etc. 
». Item .si panis Eucharisticus sit ater, fermentato, etc. 

« 3. Delectu forma Sacramentum est nullum. I. Si Intera 
». aliqua mutentur, variantes sensum, quod facilè fit initialibus, 
» v. ». in nomine matris, filia, etc. II. bi magna fiat mterraptio 
»verborum, ita ut moraliter non videantur coharere. IH. Si 
» forma divismi pronuntietur, v. g. unus dicat, Ego_ te baptizo, 
» alteri« nomine Pair is, etc. quia eruntdua forma imperfecta, 
». et sensus falsus. Fill. t. i.e. 4- <7- 5. Vide Bon. q. 2 .p . 1. 
>• c( Nota hic Prop. 27. damnatam ab Alexand. Vili. Naluit 
» aliquando Baptismus, sub hac forma collatus. In nomine Pa-
»• tris, etc. pratermissis illis : ego te baptizo. ) s 

« Forma valet, etsi non liceat . I. Si omittas voces non essen-
» tiales, v. g. Ego, et Amen in Baptismo : E nini in forma E u -
» charistia, Bon. d. 4- q• 3. p. 1. n. 9 et 10. ex Suarez, etc. II. Si 
» quid addas, v. g. in nomine Patris, qui te creavi/, etc. III. Si 
» substituas synonyma : v. g. ab Ino, pro baptizo 6 ( Ita S. Th. 3. 
» p. q. 60. art. 8.)- * IV. Si tantum transponas , u t , Hoc meuni 
» est corpus; Te ego baptizo. V Si verbr <x>rrumpas oh p rac i -
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» pilantiam, etbalbuliem : v. g. Hoc est corpus meus. vel hie est 
» enim calix meus. VI. Si interruptio fiat parva, v. g. E so it 
» baptizo, cl interponat, ista aqua est nimis frigida, Vel Gustos 
» verte folium. In nomine Patris, etc. Fill. I. c. Vide Bon. I. c. 
« *( Idemdocet LugoD. 2. n. 111. Rone. c.Z.q.i.R.i. cum Tomb. 
» Tussis autem inter syllabas verborum jormam inoalidat, nisi 
» sit momentanea, Rone. ibid, cum Tomb. Leand. apud Croix 
» I 6. p. 1. n. 33. Tussis vero longa (puthper medium, quadran-
» tern ) inter verba, certe inoalidat jormam. Croix ib.cum Tanè. 
» et Spor. Queenam autem in singulorum Sacramentorum materia 
» et jorma mutatio sit substantialis, aut accidentalis, vide infra. 
» ubi de his singulatim ugernus. » 

1 2 , T Quier i l 'V~ a.n "laterite , et fornice omnium Sacramen-
torum fuernit à Christo Domino in specie determinata ? Cer-
ium est Christum in specie determinasse materiam el formam 
IJaptisrai et Eucharistia. Dubium igitur vertit quoad alia S a -
cramenta. Prima sententia probabili negat, et hanctenent Bel-
larm. t. 2. de Sacr. Ordin. c. in Jin. Salm. de Sacr. c. n. ¿8. 
Lugo eodem tit. I). 2. ex n. 8-{. Ilolzm. torn. 2. p. 3. n. u . Croix 
I. 6. p.i. n. 2i35. item S. Bon. Alensis, et Morinus ap Juen. 
Inst. 1 l/eol. t. 7. p. 4.1. l\al 10 unica luijus sententia est diver-
sitas Ecclesia G r a c a et Lat ina inadminislratione aliorum Sa-
cramenlorum, praserlim in Ordine; in Ecclesia enim G r a c a 
I resbyteratus et Diaconatus conferuntur per solam manuum 
mipositionem : in Latina vero pra ter manuum impositionem re-
quintur tradii io rerum, ut habelur in Decreto Eugenii IV ad 
Armenos, relato apud Croix I. 6. p. 2. n. 2128. ubi sic habetur • 
« Se slum ( Sacramentum ) est Ordinis, sicut materia est illud 
" per cu jus tradilionem confertur Ordo; sicut Presbyteratus 
» traditur per calicis cuin vino, et patena cum pane porrectio-
» nem : Diaconatus vero per libri Evangeliorum dationem • 
» bubdiaconatus vero per calicis vacui cuin patena vacua sup-
» posi La tradilionem ; et similiter de aliis per rerum administers 
» suapertinentium assign,alionem. » Secunda vero sententia pro-
babuior afhrmatomnesmaterias, etquoad substantiam etiam-Tor-
mas Sacramentorum fuisse in specie à Christo determinatas 
liane tenent Juenm I c Cone. t. 8. p. 23. n. 10. Auctor Petr 
t. i. p. 21. Habert, Merbes. Cont.Tourn. t. 4. pag. iin. e t alii 
places cum D. Th. S.p.q.bo art. 5. qui non potest negari esse 
pro liac sententia, siquidem banc tradit rationem : « Quia ergo 
« sanctilicalio homims est in potcstate Dei sanctificantis, non 
» pertinet ad hominem suo judicio assumere res quibus sanctifi-
>• cetur; sed hoc debet esse ex divina institutione determinatum. 
» fct ideo 111 Sacramenlis nova legis, quibus homines sanctifi-
» cantur » ( secundum illud ,. Corinth. 6. Abluli estis, sanctifi-
cati estis), « oportet uti rebus ex divina institutione determina-
- Us. » JNec S. Doctor exphcari potest de determinatane in 
genere, qua possit per diversa signa significaci; nam ad 1 ex-
presse docet opposi tuin, dicens : E/si idem potest per diòersa 
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s¿ona significarlicn qualis esset determinatio in genere), determi-
nare tamen quo signo sit utendum ( en determinano m spec e ) , 
pertinet ad significantem ; Deus autem est qui nobis sign,fica, 

^ C i r c f a u t e m diversitatem Ecclesia G r a e a et L a t i n a , p r a -
serthn ( urdiximus ) in Sacramento Ordmis, responde tu r , t r a -
dilionem instrumentorum non esse malenam essentialem, sed 
tantùm acddentalem, etsi integralem. Ad Deere um vero Euge-
ni? risponde t Habert, illud editum fuisse solut? Concilio; sed 
l iac responsio nihil vafet, jam enim satis probavimus 1. «s 
num Î X Decreta Pontificum esse per se infallibil.a Congruen-
S itaque respondelur cum Merbesio, Concina, et Tourn quod 
È u g 3 n o n P q u i d e m determinavi! £ 
din?s sed solùm voluit Armenos mstrucre de omni ritu ^ccleslffl 
Romana cujus unionem illi ambiebant. D.ces Euiremus non 
o S . cíe ri u, sed expresse de materia ; et s.cut m alns Saci a-

mentis materiam esseitialem a - i g n a t , sic m i^o de O r d m e , 
dicens : « Sextumest Ordmis, ci|us materia est i l l u d p e r t 
»ius tradilionem confertur Ordo. » Respondeo : Si hoceát>t-
rum, sequeretur, quòd etiam esset f f ^ f ^ Â T 
Ordinum esse Sacramentum; sed, psi Salm, de 
cum Soto, Nao. Vasqdicunt oppositum esse p obabik. idcpie 
nrobabilius esse probab mus infra n. p]. cimi Uidmes minores 
E Ï S L conferantur. Ne¿ valet dicere cum 
Major, et aliis apud Palaum tr. 27. D. un. p i4- ^ r 

eodem Decreto Eugenii Episcopus vocatur Munsterordina, i us 
Sacramenti Ordbiis . ergo (u t aîunt) possimi ex privilegio etiam 
afii î S Èpiscôp , esse ministri liujus Sacramenti. Nam resp-
quòdsi hoeesset, eliam Presbyteratu's posset ^ q u a n d o corif n , 
à non Eo i scopo; sed hoc c o m m u m t e r rejicitur , q m d q m d dicat 
F Z u S d e T e n d u m , quòd E u g e n i o s c u m n o m i n a v i M m i s t rum 
L d a H u m , ut ique inlellexit lonui insubjecta materia s e c u n d u m 
sen u m D D . et constanlem E c c l e s i a tradi l ionem u t ait Tourn 
TnPrœlect Theol. t. 10. pag. 60. nemne quòd privative ad E p i s -
œ o u m spectatconferre Ôrcîine.n P r e s b y t e r a t u s , e l D iaconatus ; 
« P S i n f e r i o r e s , ut pole non S a c r a m e n l a p o ^ 
m i t t . Hinc censetur E u g e n , u s , l o q u e n d o . d e f 
dinis non omnia dogmaticé asseruisse, sed in p l u n b u s se accom 
^ o d à s s e ad c o m m u n e m loquendi n iodum, .quo res i n septum 
Ordinibus a d h i b i t a , utpote d iscr imen 

expressiùs significantes, commumter vocantyr materia Sacra 
i n e n t o r u m . 
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C A P U T I I . 

DE MINISTRO SACRAMENTORUM. 

DUBIUM I . 

Quid requiratur, ut minister det valide 
Sacramentum. 

13. Ad valorem Sacramenti requiritur Potestas, et Intentio Ministri. 
— 1 4 . Utrùm in Ministro requiratur etiam Attentio ? — l o . Quo-
tuplex potest esse Intentio? — 16 . N o n sufficit in Ministro intentio 
Habitual is, vel Interpretativa. — 1 7 . Non requiritur Actualis. 
— 1 8 . Sufficit Virtual i s .— 19 . An sufficiat Intentio coacta? Vel 
cum errore circa personam suscipientis ? — 2 0 . An ad validitatem 
Sacramentorum requiratur intentio interna Ministri ? Et I. an 
sufficiat sola intentio faciendi actionem externam? — 2 1 . II An 
requiratur intentio faciendi quod facit Ecclesia Romana? — 2 2 . 
III. An requiratur intentio explicita conficiendi Sacramentum, aut 
producendi affectum Sacramenti ? Et an celebrandi ri tum externum 
uti sacrum? — 2 5 . An Minister debeat habere intentionem fa-
ciendi ri tum sacrum, quem intendit Ecclesia? — 2 4 . Si Minister 
habet duas intentiones contrarias, quamam debeat prevalere? 
— 2 5 . Vide Reso lut ions Busembai. — 2 6 . An sit validum Sacra-
mentum collatum sub conditione ? — 2 7 . An sit licitum conferre 
sub conditione Sacramenta characterem imprimentia ? — 2 8 . An 
etiam alia Sacramenta ? — 2 9 . A n in extrema necessitate proximi 
Minister possit, et teneatur ministrare Sacramcntum, quando ma-
teria est dubia ? 

15. — « RESP. Ad valorem Sacramenti iu Ministro,non fides 
» vel probitas, sed pra te r potestatem ( et jurisdictionem in qui-
» busdam ) requiritur intentio, seu voluntas saltern virtualis, et 
» absoluta, vel huic iequivalens, faciendi non tantum externum 
» ilium actum, sed Sacramentum, vel saltern id , quod facit 
» Ecclesia , vel quod Christus instituit. Es t communis ex Trid. 
>• sess. 7. can. 11. Ratio prioris partis est, quia Sacramenta ope-
»ran tu r , non ex disposinone Ministri; sed virtute divina, se-
» cundùm inslitutionem, et meritum Christi. Ratio posterioris, 
» quia adconfectionemSacramenti requiritur talis intentio, quae 
« actionem determinet ad esse Sacramentale, tollatque indiffe-
» rentiam verborum, et actionum ; talis autem non esset intentio 
» solius actionis externa, qua ad alios lines, v. gr. ad ludum 
» potest referri. » 

14. — Quari lur I. An in Ministro Sacramentorum, pra te r 
intentionem, requiratur etian\ attentio, ut valide ea conferai? 
Affirmat La Croix I. 6. p. 1. num. 84- Alias ( ut ait ) confectio 
Sacramenti non esset actio humana, humano modo adhibita. Ex 
qua opinione,si probabilis esset, inferretur utique,quòdMinister 
voluntariè sc distrahens, non conferret Sacramentum j sed hoc 
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non videtur posse subsistere, et ideo ipse Croix n. 85. fatetur, 
vix fieri posse ut per distraclionem Sacramentum invalidetur, 
quia semper permanet attentio virtualis, nisi distractio sit totalis. 
H a c igitur opinio minime probabilis mihi videtur, nec earn in-
veniabal io Auctore traditam; orrrnes enimdicunt , ad valorem 
Sacramenti, p ra te r materiam et formam, nihil aliud requiri 
quàm intentionem Ministri , ut defmitum fuit à Conciliis, prout 
infra referemus n. 2Ò. Nec officit dicere, non esse actionem hu-
manam illam qua fit sine attentione ; nam licèt, ut homo humano 
modo operetur, requiratur ut ad finem operis, quod intendit 
facere attendat, non tamen requiritur, ut cùm opus exequitur, 
actualiter attendat. Si autem necessario h a c attentio requirere-
tu r , nec etiam consequenter sufficeret ( ut non rectè supponit 
Croix ) attentio virtualis. Nam juxta dicta I. 4- num. 177. v. 
Ratio, h a c attentio virtualis non datur, nec potest intelligi, quia 
cùm attentio sit actus intellectûs considerantis id quod homo agit, 
necessario importât, ut intellectûs actu advertat ; unde sicut non 
potest ,dici, quòd intellectûs virtualiter consideret, quod non 
considérât, ita nequit dici hominem virtualiter attende re , quando 
actu non attendit, sed aliò est distractus. Hinc oplimè docet doc-
tissimusP. Suar. in 'ò.p.D. 12. sect.Z.v. Dico. 1. quòd Minister, 
etsi distractus, verè conficit Sacramentum ; « Quia ( ut ait ) actio 
» ejus est simpliciter humana et libera, etprocedit à priore in-
» tentionc. » 

Utrùm autem peccet graviter Minister voluntariè se distrahens 
in confectione Sacramenti POmnesdicunt peccare saltem venia-
liter; et Cont. Tourn. t. 4- p- i34- v. Ex his, dubitai quin etiam 
peccet morlaliter; sed probabiliter hoc negat Croix cit. n. 85. 
cum Gobat et communi, nisi esset periculuin errandi in formis 
prasertim longioribus. In confectione tamen Eucharistia volun-
tariam distractionem mortalem esse, probabiliter dicunt Cone. 
i 8. p. 5i3. n. i3. et Tamb. de Sacrif. Miss. I. 2. c. i3. n. 8. 
( contra Croix I. 2. p. 2. n. 443. et Mazz. torn. 3. pag. 212. qui 
tenet probabile esse quòd sit tantùm venialis ). Rat io, quia dis-
tractio in tali Sacramento videtur non carere gravi irreverentia. 

l o . — Quar i tu r II . Quotupliciter potest esse intentio? In -
tentio potest esse vel actualis, vel liabitualis, vel interpretativa, 
vel virtualis. Actualis est, cùm quis acLu intendit Sacramentum 
conficere. Habitualis est, cùm quis habuitantecedenter actualem, 
et non revocavit, sed de ilia non ampliùs cogitât, necea in aliquo 
effect u permanet. Interpretativa est, cùm quis nullam habet nec 
habuit intentionem actualem, sed ita est dispositus, u t , s i adver-
teret, haberet. Virtualis demum est, cùm quis, licèt hîc et nunc 
non intendat actualiter conficere Sacramentum, agit tamen vir-
tute actualis intentionis habita, prout si quis habens intentionem 
Sacramentum Eucharistia conficiendi, adeat Ecclesiam, dicat 
Missam, et consecret. 

16. — His positis, dicendum I. ad conficienda et conferenda 
Sacramenta non sufficere in Ministro intentionem habitualem, 
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aut interpretatioam. Hoc ut certain communiter docent Sitar, 
in J. p. D. i3. sect. 3. Cont. Tourn. t. 4-P- n g . conci, i . Cone, 
t. 8. p- 85. num. 4- Holz. t. i.p. 5. n. 22. Vioa de Sacr. qu. 1. a 
4. n. 6. Croix lib. 6. p. 1. n. 56 et 57. Salm. tr. 1. c. 7. n. 42 et 
alii passim. Ratio, quia hujusmodi intentiones non iaciunt, ut 
actio sit elicita humano modo, ut requiritur in Ministro, à quo 
procedunt Sacramenta tanquam à causa operante. 

— Dicendum II non requiri in Ministro intentionem ac-
tualem. Idem etiam certain est apu.d omnes cum S Thorn. 3. part, 
qu. 64- a 8. ad 3. Ratio S.Doctoris : Sed hoc (scilicet actualiter 
attendere ) non est totaliter posi tum in hominis pot estate, quia 
prater intentionem, ehm homo vult multum intendere, incipit 
alia cogitare. 

18. — Dicendum III sufficere. ut Minister habeat intentio-
nem virtualem; quia per hanc ille verè operator humano modo, 
cùm talis intentio Sil vera causa actionis. Idquepariter commune 
et certumest cum Sitar. I. c. Tourn. t. 4- p. i3o. conci. 2. Conc. 
tom. 8. p. 86. n. 4. Lugo de Sacr. D. 8. n. 74. Wig. ir. 11. Ex 
l(•• n. 32. R. 2. Holz. t. 2. p. 6. n. 12. Salm. I. c. Rone. c. 5. q. 3. 
et alii ex D. Th. I. c. ubi sic docet : Licet ille qui aliud cogitai, 
non habeat actualem intentionem, habet tamen habitualem, qua 
sufficit adperfectionem Sacramenti. Pro intentione aulem habi-
tuali S. Doctor hic sine dubio intelligit virtualem, nam imme-
diatè post sic subdit : « Pu tà cùm Sacerdos accedit ad baptizan-
» dum, intendit lacere circa baptizandum quod facit Ecclesia, 
» unde si poslea in ipso exercitio actus cogitatio ejus ad alia 
» rapiatur,ex virtute ( nota)prima intentionis perficiturSacra-
» mentum. » Hinc rectè dicunt Vioa Art. 4- num. 6. et Croix, lib. 
7. p. i . num. 5g. cum Abelly, Gammach et Mauro, quòd M i -
nister, qui de more ponit actiones requisitas ad Sacramentum, 
nisi debitam intentionem positive excludat, imprudenter de ea 
dubitai, quia saltern vult facere quod alias sole t ,e tquod alii 
Ministri iaciunt. Adde, quia per hoc quod cognoscit actionem 
illam esse sacram, et frustra non poni, exercitè intendit eam 
ponere juxta finem suum, ut Vioa et Croix cum Vasq. I.e. Quare 
advertunt Bellarm. Henriq. Croix, et Vioa ibid. non esse opus, 
ut Minister ore , vel corde reflexè dicat se intendere conficere 
Sacramentum, sed sufficere ut sit animo praesens, et attentò 
iaciat id quod facit., 

19. — Sufficit etiam intentio Ministri coacta, sive metu ex-
torta, praterquam in Matrimonio, ut rectè dicunt Croix ri. 60. 
et Lugo D. 9. 72. I3I. quia metus non tollit voluntarium; sicque 
definitum refertLugo in Cone. Tolet. IV. c. 56. Ita pariler non 
invalidai Sacramentum, exceplo Matrimonio, error Ministri 
circa personam suscipientis, nempe si Minister putans absolvere 
Pe t rum, absolvat Paulum, ut cum communi docent Suarez,D. 
j3 .sect . 3. infime, et Lug. D. 8. n. n 4 - modo tamen Minister 
non alliget suam intentionem ad aliam personam determinatam • 
quod ordinariè non evenit, nisi in Matrimonio. i 

2 0 . — Q u a r . n i . An ad validitatemSacramentorum requiratur 
intentio interna Ministri? Dicendum I non sufficere solam in-
tentionem faciendi actionem externam, sed requiri intentionem 
faciendi quod facit Ecclesia. Hoc est de fide contra Lu therum, 
qui dicebat sufficere solam intentionem ponendi ritum exteriorem, 
etsi joco peractum; ita ex Trid. Sess. 7 Can. 11. ubi habetur : 
Si quis (fixerit in Ministris, dum Sacramenta conficiuni et confie-
runt, non requiri intentionem saltern faciendi quodfacit Ecclesia, 
anathema sit. Item in Sess. i4- can. 9. habetur : Si quis dixerit 
absolutionem sacramentalem Sacerdotis non esse actum judicia-
iem, sed nudum ministerium prommeiandi et declarandi remissa 
esse peccata confitenti, modo tantum credat se esse absolutum, . 
aut Sacerdos non serio, sed joco absoloat; aut dixerit non requiri 
confessionem Panitentis, ut Sacerdos eum absoloere possit : ana-
thema sit. Idem habetur in Deer. Fidei Conc. Fior, sub Eug. IV . 
t. 19. Conc. p. 535. ubi dicitur : Omnia Sacramenta tribus 
perficiuntur, videlicet, rebus tanquam materia, verbis tanquam 
forma et persona Ministri conferentis Sacramenta, cum inten-
tione faciendi quod jacit Ecclesia. Idem declaration fuit in Conc. 
Constant. Sess. ult. ubi prascriptum fuit : Ut suspectus de baresi 
interrogetur, an credat quòd malus Sacerdos, cum debita materia 
et forma, et cum intentione faciendi quod facit Ecclesia, vere 
confidai et conferai Sacramenta ? Ratio dot t r ina hujus est, quia 
actio Ministri debet ad ministerium referr i , actio autem joco 
facta non refertur ad ministerium sacrum, sed tantùm ad i r r i -
sionem. Lutherus dicebat sufficere actionem jocosam, eò quòd 
ipsa adhuc satis erat ad fidem excitandam ; sed hoc principium 
patet esse falsum, nam in pueris nequit fides excitari, et tamen 
ìam ipsi capaces sunt Baptismi. . 

21. — Dicendum II- non requiri intentionem faciendi quod 
facit Ecclesia Romana, sed sufficere intentionem faciendi quod 
facit vera Ecclesia à Christo instituta. Id pariter certum est, 
quia baplizati ab Hareticis, qui Ecclesiam Romanam non cre-
dunt esse veram Ecclesiam, nequaquam sunt rebaptizandi. Hic 
tamen bene advertit Sylvius ( in 3. p- q. 64- art. 8- ) •• Quòd si 
quis nollet facere quod Ecclesia Romana facit, etiamsi esset vera 
Christi Ecclesia, Sacramentum non subsistit, quia reoera non 
habet intentionem faciendi quod Christus instituit. 

22. — Dicendum III. non requiri ad valorem Sacramenti i n -
tentionem esplicitata conlicicndi Sacramentum, aut producendi 
effectum Sacramenti; sed sufficere intentionem peragendi ritum, 
qui ab Ecclesia habetur pro sacro. Ratio, quia ( ut supra dictum 
est ) sufficit intentio faciendi quod facit Ecclesia. Ita communiter 
Suar. in 3. p. D. 64- Sect. 8. a 8. Tourn. in Pralect. Theol. t. 6. 
p. 145. et ejus continuator t. 4- p- 86. Conc. t. 8. p. 84- ex n. 1. 
Viva in prop. 3o. damn, ab Alex. Vili. n. 1. et ahi omnes ex 
D. Th. in 4- Bist. 6. q. 1. art. 3. q. 2 adi. ubi docet validè conferr; 
Baptismum, quamois ille, qui non credit Baptismum esse Sacra-
mentum, aut habere aliquam spiritualem virtutem, non intendat, 



2O8 LIB. V I . TRACT. I. DE SACRAMEN. IN GENERE. CAP. II. 
dum baptizat, conferre. Sacramentum, tamen intendit facere quod 
facit Ecclesia, ets'i illud reputa nihil esse. Et quia Ecclesia ali-
quid jacit, ideo ex corisequenti, et implicite intendit aliquidfacere, 
quanwis 'non explicite. Rectè vero advertunt Contin. Tournely 
d.p. 86. Rone. c. 4. q. 3. cum Bon. etc. quòd si quis unquam 
crederei Sacramentum non confici, nisi habeatur intentio espli-
cita conficiendi Sacramentum, et hanc intentionem non haberet, ] 
nullum conficit Sacramentum; quia tune non intendit facereI 
quod facit Ecclesia. Item advertendum quòd, licèt yaleat Sacra- \ 
mentum, etiamsi Minister habeat explicitam intentionem confe-
rendi Sacramentum, vel ejus effectuai ; modo ( ut diximus ) in-
tendat facere quod facit Ecclesia, quia tune implicitè habet in-
tentionem conferendi Sacramentum, ut vidimus mox supra ex 
D. Thoma : si tamen intentionem positivé contrariarti habeat 
non conferendi Sacramentum, tune non confert Sacramentum, 
quia revera tune non habet intentionem neque explicitam, neque 
implicitam faciendi quod facit Ecclesia, ut docet D. Th. 3 . p, i 
q. 64- a 10. ubi ait : intentio Ministri potest perverti dupliciter 
uno modo respectu ipsius Sacramenti, pula cum aliquis non in- ' 
tendit Sacramentum conferre, sed derisorie aliquid agere ; et talis ... 
peroersitas tóllit veritatem Sacramenti, prcccipue quando suam 
intentionem exteriùs manifestai. Nola verbum prcecipue, ergo si 
tantùm interiùs derisoriè agit, nec etiam confert Sacramentum. 
Idque confirmât idem S. Doctor, eod. art 10. ad 2. ubi : In-} 
tentio ludicra (non actio ludicra) vel jocosa excludit primam rec-
iitudinem inlentionis, per quam perficitur Sacramentum. 

Pra terea , non requiritur intentio explicita celebrandi ritum 
externum, ut formaliter et absolutè sacrum. Hoc patet, nam alias 
Baptismus collatus à Paganis, qui Sacramenta ignorant, aut irri-
dent, esset nullus; sed Nicolaus I , cùm consultus fuisset à Bul-
garis de valore Baptismi collati à J u d a o , vel Pagano, respondit 
esse validum, si collatus fuerit cum vera materia et forma : valet 
enim talis Baptismus ob intentionem generalem faciendi, quod 
audierit J u d a u s vel Paganus fieri ab Ecclesia Christi ? Ita in 
cap. A quodam D. 4- de Consecr. 

23. — Hìc autem occurrit magna illa quaestio, olim excitata, 
ut ferunt, ab Ambrosio Catharino, et nostris temporibus valde 
agitala, nempe an ad validitatem Sacramenti requiratur, ut M i -
nister babeat intentionem faciendi ritum sacrum, quem intendit 
Ecclesia? Prima sententia negat; duplicem enim distinguit in - ? 
tenlionem, unam faciendi solum actum externum, quèm fac i t | 
Ecclesia, et hanc dielt esse necessariam; alteram faciendi actum I 
externum, non simpliciter, sed ut sacrum sive sacramentalem, 1 
quem Christus instituât, et Ecclesia in tendit, hancque tenetur | 
non requiri. H a c sententia plures quidem insignis nominis pa-
trnnos habet, etpracipuè Juenin, Contensonium, M. Serri, Ge-± 
nettum, P. Milani eeamque non obscurè videtur etiam tradi-
disse P. Salmeronius in l. 1. I>. Pauli Epist. p. 3. dip. 2. ubi | 
dixit : Advertendumduplicemesseintentionem Ministri conferenti» 

Sacramentum, alteram quidem puh li cam, et Ecclesia ipsius, cujus 
mimstcrio perfungitur. Ilac autem intentio satis exprimitur in 
ipsis Saeramentorum jormis; intend it enim Ecclesia per hujusmodi 
verba baptizare, confirmare, eie. Hcec autem intentio insepara-
bilis est ab ipsis verbis, si integre, ut. debent, proferantur. Hujus 
autem sententi® Bellarm. I. 1. de Sacr. c. 21 et Lugo eod. Ut. 
D. 8. Sect. 2. auctorem faciunt p ree fa tum Ambrosium Cathari-
num; sed Tourn. Prcelect. Theol. t. G.p. i38 et P. Gone. t. 8. 
p. 65. n. 8. quferunt vindicare Catharimim, dicentes tantùm 
ipsum voluisse non requiri intentionem, qu® respici t effectum 
Sacramenti, vel ritum externum prout sacrum ab Ecclesia cele-
bratum. Sed quidquidsit de hoc, ratio hujus sententi® est., quia 
ex Tridentino non requiritur in Ministro intentio faciendi quod 
Ecclesia intendit, sed tantùm faciendi quod facit Ecclesia; et 
ideo sufficit, ut Minister serio appKcet materi® débitam formam, 
ut facit Ecclesia. 

Seeunda vero sententia communis etsequenda. affirmatommno 
requiri intentionem Ministri faciendi ritum Sacramentalem, 
quem intendit Ecclesia ; hanc tenet Bellarm. I. c. ubi ait oppo-
sitam non differe ab errore JSovatorum, item Lugo, l. c. ubi 
dicit eam ab omnibus meritissimè rejici, et saltern non mul-
tùm dislare ab errore H®reticorum. Vasq. disp. i3S. qui con-
trariamvocatdamnatam, item Tourn. loc.. cit. t. G.p. i39. efsuus 
Continuai, t. l^.p. 88. conci. 3. Petroc. t. 3. e. 4- <7- 2. Cone. t.8. 
p. 67. § 3. Croix l. 6. p. i. n. 54. Viva de Sacr. q. 1. a. 4- n. 6. 
Antoine p. 45g. n. 2. Salin, eod. tit. e. 7. n. 26. cum Suar. Bonac. 
et aliis : E t liane sententiam tuetur etiam SS. P . Bened. XIV 
in suo aureo Libro de Srnodo L 7. c. 4- n. 9. Probatur r . ex 
^Vid. in di&. C M ' ix. Sess. 7. ubi requiritur intentio faciendi 
quod facit Ecclesia; ergo non sufficit inienlio tantum serio ap-
plicando formam materi®, ut facit Ecclesia; reipsa enim h®c in-
ientio, dum actioexternaponitur, est ab actione inseparabibs, ut 
dixit P. Sai. ut supra, sed ultra requiritur inlentio faciendi ritum 
.sacramentalem, quem facit Ecclesia -.alias tam Conc. Trid. quàm 
Constanliense frustra pra te r materiam et formam requisivissent 
intentionem Ministri faciendi, quod facit Eccìesia. Probatur 2. el 
fortiusèx Propos. 28 damnata ab Alex. V I I I qua dicebat Valet 
Baptismus collatus à Ministro, qui omnem ritum externum for mani-
que baptizandi observat, inius vero in corde suo apud se resolvit : 
Non intendo facere, quod facit Ecclesia. Nota verba intus verb, 
ergo damnavit Pontifex opinionem non requirente!» intentionem 
interinarti faciendi quod facit Ecclesia. Reponunt adversarii, et 
pracipuè P. Milante, propositionem prafa tam ideo fuisse dam-
natam, quia comprehendebat omnem ritum sive serio, sive joco 
peractum. Sed respondelur 1. nullum in propositione verbum 
fieri de administratione jocosa. Respondetur2. quòdsuperflua qui-
dem fuisset h a c damnatio, si sola administratio jocosa fuisset re -
probata , h a c enim jamdudum à Tridentino proscripta fuit : 
nec tempore hujusdamnationis aliquis erat, qui errorem Luther i 
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renovaverit ; nam, ut ferunt Vanroy t. 4'. Aiirelius Pìette t. S . 
et Henno t. i . disp. 4- q. 2. a. 2. thesis proscripta fuit decerpta ex 
thesibus Feroacquesii, qui sententiam de externa intentione, ex-
clusa jocosa administratione, acriter propugnarat. Hmc ' d i -
cendum cum SS. P . Bened X I V in cit. lib. de Synodo n. 8. 
saltern grave vulnus ex prafa ta Prop. damn, inflictum fuisse 
sententi® Catharini. 

Probatur 3. ratione qua evincitur necessariam esse inten-
tionem internam Ministri ad conferendum Sacramentum ; ut 
enim habetur ex D. Th. 3. p. q. 64- art. 8. q u a in Sacramentis 
aguntur ad plura referri possunt, prout ablutio in Baptismo 
referr i potest ad munditiam corporalem et spiritualem; ideo 
oportet , ut per intentionem abluentis referatur et determinetur 
ad u n u m , id est ad effeetum sacramentalem, sive ad ablutionem 
spiritualem. Hìc autem nolumus immorari addiscutiendos plures 
textus D. Th., in quibus obscurè locutus est, pro quorumsolutione 
adi P . Conc., et Gont. Tourn. II. cc. Sed S . Doctor Opuse. 8. 
claré docuit, ultra ri tum externum omnino requiri internam 
intentionem, dicens : « Requiri tur etiam in quolibet Sacramento 
» persona Ministri conferentis Sacramentum cum intentione 
» conferendi et faciendi quod facit Ecclesia; quorum t r ium, si 
>• aliquid desit, id est , si non sit debita forma verborum, et si 
» Minister Sacramenti non inlendat Sacramentum conferre, 
» non perficitur Sacramentum. 

Idque maximè conlirmatur auctoritate SS. Pont. Bened. X I V , 
in sua Instruc. ad Vices gereniem, data R o m a die 28 Febr . 
1747 ( inserta suo Bullario num. 28. Tom. 11. ) : ibi num. 48 r e -
probat opinionem Cajetani et Soto, qui volebant sufficere in 
suscipiente Baptismum voluntatem neutra lem, nempe non con-
sentientem neque repugnantem ; et declarat ex mente Innoc. I I I . 
in. c. Majores, de Baptismo, quòd Sacramentum Baptismatis 
lune effeetum habet ,quando quis vel actu p r a b e t , vel jam antea 
p rabu i t voluntatem ; et si neque consentit, neque dissentit, licèt 
externé compositus, nequit baptizari, si nunquam antea habuit 
voluntatem suscipiendi Baptismum. Hoc posilo, nempe quòd in 
subjecto necessario requiritur intentio suscipiendi Sacramentum, 
deinde transit Pontifex ad intenlionem riquisitam in Ministro, 
et menlionem faciens de opinione Catharini dicit : Hœc opinio 
( nempe Caj etani- ) minus habet dijßcultatis, cum non de confe-
rente agatur, sed deaeeipiente Baptismum. Ergo tanto magis 
in conferente, ultra compositionem externam interna requiritur 
intentio. T a n d e m , quamvis sententia opposita esset probabilis, 
nulli dubium ( ut ait Pont . Bened. X I V , in cit. l. de. Syn. n. 9. ) 
eam non posse in praxi adduci ex Prop, i damn, ab Innoc. X I , ubi 
declaratum fuit in conferendis Sacramentis illicitum esse sequi 
opinionem probabilem , relieta tutiore. Hinc rectè docet p r a -
fatus Ponti tex, quòd si constet quempiam Bapt ismum, aut aliud 
Sacramentum initerabile administrasse, omni adhibito externo 
r i tu . sed intentione retenta, aut cum deliberata volúntate non 

faciendi quod facit Ecclesia, urgente necessitate, erit Sacra-
, mentum i terumsub conditione perlìciendum; si tamen res moram 

patiatur , Sedis Apostolica oraculumeri t exquirendum. 
24. — O u a r . III . Si Minister habeat duas intentiones con-

trarias, q u a n a m debeat pravalere ? Resp. I . Si voluntates i s ta 
sint s imul , pravalet pradominans; nempe, q u a eligeretur, 
cognita incompossibilitate. Resp. I I . Si inter voluntates contrarias 
uiìa succedatalteri, posterior valet, nisi prior revocaverit( saltern 
virtualiter ) omnem voluntatem subsequentem ; tunc enim prior 
voluntas; modo expressè non revocetur, certè pravale t . In his 
autem, si adhuc remanet dubium, dubius erit valor Sacramenti ; 
n a m , ut valor Sacramenti tanquam cerlus habeatur , requiritur 
( sufficit )prasumptio , q u a sitmoraliter certa, excludensomnerfl 
oppositam formidmem. Ita Vioa q. i . a. 4- n. 98. Lugo de Sacr. 
D. 8. n. 123 et Croix I. 6. p. 1. n. 69. cum Bosco, Pallao. Di-
cast. etc. Si quis autem contraheret Matr imonium, intendens 
illud esse solubile, tali animo, quòd si sciret esse insolubile, non 
contraheret, tunc nullum esset Matr imonium, ut rectè docent 
Lugo I. c. n. 128. Sanch. de Matrim. Ì. 2. D. i3. Croix I. c. n. 72. 
cum Perez. Conc. etc. E t item dicunt Bellaim. Vasq. et Die. cum 
aliis apud Croix de Infideli, qui sic contraheret. Rat io , quia 
Matrimonium de sua natura est indissolubile ; unde qui sic con-
t raheret , apponeret conditionem contra substantiam Matrimonii, 
ac ideo illud invalidantem, juxta cap.fin. decondit. appos. Valide 
tamen contraheret ut ait Lugo ex n. i32. cum Suarez, si quis per I e r r o r e m putaret Matrimonium esse solubile, quia error privatus 
non tollit ei intentionem generalem contrahendi modo quo 
debet. . . . 

2o . — « Dixi i . saltern virtualis : tum quia non sufficit ìnter-
» pretativa, vel habitualis ( qualis etiam potest esse in ebrio ) , 
» cum actus ab ea procedensnon sit humanus et deliberalus, seu 
j. liber in se : tum quia actualis, qua scilicet actu intendis, et vis 
» hoc facere, etsi meliorsi t , et consulta, non tarnen requiritur ; 
» cùm enim ea non sit in nostra potestate, et homo facile distra-
» h a t u r , niinis d u r u m , et plenum scrupulis fuisset, si hanc 

t » Christus requisivisset. Virtualis autem dicitur , q u a ex attuali 
» pracedente relitta durat in aliqua actione vi illius i n c a p t a , 
» et continuata : ut si ex intentione baptizandi, vel celebrandi, 
» vadas ad Ecclesiam, sacrasvestes induas, ad altare, vel baptis-
» terium accedas, etsi interim omnino alia cogites. Ratio est , quia 
« hoc sufficit, u t actio ilia sit humana et moralis. Lay ni. I. 5. 
» t. 1. c. 5. » 

Unde resolves : 

« 1. Si Sacerdos habens fortè ante se panem, recitet factum 
» et verba Christi ; non ideo consecrat. 

« 2. Impotensrationis , ebrius, vel somnians,non conficit S a -
lt cramentum, etiainsi ante ebrietatem, vel somnum id intenderit: 
» quia non agit humano modo. Laym. I. c. 0 ( Ita communite* 
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« Suar. Vasq. Con. etc. apud Croix I. 6. p. 1. n. 55. contra 
» Cabrera. ) ° 

« 3. S. Athanasius in lusu puerili verè baptizavit, quia in-
» tendit facere, quod viderat in tempio fieri ab Episcopo 

»4 . Hsereticus valide baptizat, et contrabit Matrimonium 
« etsi non credathoc esse Sacramenlum, rideat, et contemmt • | 
» imo etsi nolit facere quod facit Ecclesia Romana, sed quod I 
» sua ; falsò putans non Romanam, sed suam esse veram ; etsi i 
» etiam per boc nolit conferri gratiam. Ratio e s t , quia intentio Ì-
» general is, quavult quod Chrislus instituit, pravalet intentioni 
» provenienti ex errore privato. Bon. q. 3. p. 2. n. q. Suar 
» Fill. etc. y "l 

» « 5. Non debet repetere sub conditione consecrationem. qui 
" in ipsa fuit distractus * ( Vide dicta supra n. i^ . ) » vel qui 
» minores hostias ad altare detulit, de quibus majorem consecrans 
» non explicité cogitavit, nec detexit. 

« Dixi 2. Absòluta ; quia conditionata suspendit effectum 
« quod, praterquam in Matrimonio, fieri non potest. 

Unde resolves : 

« iVa l idum est. sacramentum collatum sub conditione preterita 
aut presenti necessaria, vel contingente, si conditio verè sit 

» impleta : v. g. absolvo te, si vis dimittere concubinam, si capax 
» es ; baptizo te , si non es baptizatus. Bon. I. c. n. 18. 

« 2. Nullum est Sacramenlum datum sub conditione futura 
» sive sit hœc contingens, u t , absolvo le, si restitues, si di-
» mittes concubmam etc. sive necessaria, aut adiecta animo 

suspendendi Sacramentum, ut absolvo te , si eras sol orietur 
» Bon. ib. Suar. Con. etc. contra Die. et Esp. 

« 3. Dubium est Sacramentum collatura sub conditione occulta 
»humano modo mcognoscibili : y. g. baptizo, si es prédestina tus! 
» si Deus videi te noe anno moriturum. 

« 4. Graviter peccai qui administrai Sacramentum (excepto ! 

» Matrimonio)sub conditione, non solùm futura , ( quod semper 
>. est mortale. )*(Ut Saint, c. 7. n. 5g. cum Gran.Y» s e d etiam j 
» praesenti, aut preteri ta; sive in se sit prorsus occulta, quod I 
» etiam est mortale ; sive humano modo cognoscibilis : quod tamen 
» nullum est, si fiat ex causa rationabili ; raro veniale, see pins ï 
» mortale, si absque ulla causa. Ratio est, quia aut nullum 
» tacit bacramentum, aut dubium, aut validum quidem, sed non 
» sine nugatione m re gravi. Vide Bon. I. c. Suar. Cone. etc. 
» Scnol. » 

r Q ^ r - £ n sit validum Sacramentum collatum sub 
conditioned Si conditio est de pre ter i to , vel de present i , sine 
dubio, verificala conditione, Saci amentum est validum. Ita com-
mumter Suar. in 3. p. D. i3. sect. 3. v. Dico 3. Larm. I. 5. 
tr. i . c 5. n. 4 Contin. Tour. t. p. i35. Conci. 1. Pal. de 
Sacr. D. un. p. 5. n. 7. cum Con. Bon. etc. Si vero conditio sit 

de futuro, nullum quippe est Sacramenlum collalum, u l Tourn. 
I. c. cum Bus. et aliis, ut.supra communiler. Ratio, quia ut Sa-
cramentum valide conferatur, forma est applicanda materia 
preesenti, alias haberetur effectus Sacramenti, quando forma et 
materia jam desierint adesse. A11 autem valide absolveret Con-
fessarius sic dicens : Absoloo te, si Deus cognoscit quod restitues .J 

Affirmant Viva de Sacr. q. 1 .art. 4- n. 7. et Henr Arriaga et 
Bernal, ap. Croix l. b.p.i. n. 81. qui id valde probabile putal ; 
quia ( u t dicant) tunc jam apponitur conditio de present i , cùm 
Deo omnia futura sint nota. Sedhuic opinioni rectiùscontradi-
cunt Tourn. I. c. v. Sed quid. Cone. torn. 8 .p. 87. n. 9. i t emCo-
ninch. Avers, et Dicast. ap. Croix l. c. Rat io , quia, cùm Deus 
commiserit administrationem Sacramentorum cogmtioni et vo-
iunlati hominum. nequit apponi conditio, q u a non possit cadere 
sub humana conuitione. 

27. — Queer. I I . An sit licitum conferre Sacramenlum sub 
conditione P Quoad Sacramenta characterem imprimentia, cer-
tum est apud omnes licitum esse ; et palet ex c. 1. de Bapt. ubi 
dicitur : « De quibus dubium est an baptizali fuerinl, baptizan-
» tur his verbis pramissis : Si baptizatus es, non le baptizo; sed 
» si nondum baptizatus es, ego le baptizo. » E t quamvis Juenimts 
de Sacr. D. 1. q. 3. e. 5. art. 1. et Tourn. in Prce.lect. Titeol. 
torn. 6. q. 1. art. 4- assereni ante Sec. V i l i non haberi men-
tionem in Patrihus et Cor.ciliis pradiclze formulae conditioriaia;, 
tamen docet SS. P . Bened. X I V in, suo doctissimo libro de Sy-
nod 0 l. 7. c. 6. n. 1. ex eo non rectè inferre Nat. Alez. non Suisse 
in usuincollatione Sacramenloruin, conditionem apponi; nani 
asserit ex constanti Ecclesia praxi satis probari opposiium. Tan-
tùm (a i t ) in Sec. V i l i condilio illa, q u a priùs mente detine-
batur, exprimi ccepit. _ 

28 Communiter autem dicunt DD. etiam alia Sacrainenta 
posse conferri et rei terari , si justa causa adsil. Ila Suar. 1). i3. 
sect. 3. Conci. 3. Pai. d.p. 5. n. 7. Bone, de Sacr. c. q. 6. 
R. 3. Habert. to. 5. c. 2. q. 2. p. 72. R. 2. Salm. de Sacr. c. 7. 
n. 56. Bon. eod. tit. D. 1. q. 3. p. 2. §. 3. num. 20. cum Sa, Con. 
Henr. Reg etc. communiter : et non dissenlit Tourn.to. 4-p-138. 
v. Dubium, contra Juen. Instit. Theol. to. 7. p. 35. et Antoine 
de Sacr. c. 2. qu. 3. v. Nota, qui ait lanlùm in Sacr. Baptismi 
id licere, quando adest prudens dubium de ejus valore ( Vide 
dicenda de Bapt. n. i36. ) ; in aliis vero putant non licere, nisi in 
necessitate. Sed nos p r ima sententi« subscribimus, cùm condi-
tio, justa causa accedente, omnem reparet irreverenliam Sacra-
menti. Dixiinus justa ( sive rationabili ) causa accidente, ut lo-
quuntur Suar. Pal. Bon. Salm. Rone. I. c. item Croix I. 6. p. 1. 
n. 129. Elbel. torn. 3. p. 16. n. 5 i . et Spor. to. 3. n. i4- n. 96. et 
p. 19. n. 129. Nam commune est cum praefatis-AA. ( contra ali— 
quos ) esse peccatum mortale ministrare Sacramenta, si non adsit 
causa, necessitatis, vel gravis utilitatis : illicitum est enim sine 
tali causa Sacramentum conferre cura dubio efTectùs. Licitum 



) o re e x p r i m a t u r , sed su thc i t m e n t e conc ip i . I t a J.ourn. 
Cond. 3 . Rone. c. 4 . Q. 5. c u m Pal. Gob. e tc . a p . Croix 
Moya hoc asser i i c o m m u n e , e t Escob. p u t a t c e r t u m . 

2 l 4 LIB. VI. TRACT. F. DE SACRAMEN. IN CENERE. CAP. II. 
a u t e m est. ut d i c u n t Sua.-. Rone. Bon. Salm. e t alii c o m m u n i t e r 
Confessano p r u d e n t e r d u b i t a n t i a n abso lve r i t P o e n i t e n t e m a b -
solvere sub condit ione. E l i d e m d i c u n t Toum. loc. ci/, et Mazz 
to. 3. p. 568. q u a n d o abso lvendus e s t p u e r , d e q u o d u b i t a t u r a n 
compos sit ra t ion is . S i qu i s a u t e m judicans P o e n i t e n t e m e s s e d i s -
posi tum, eum s u b condi t ione a b s o l v e r e t , d i c e n s : Ego te absoloo 
si drspositus es ; rec tè d i c u n t Tourn. to. 4 . p. 1Z7. et Salm d. c. 1. 
n. 56. q u ò d i s n o n p e c c a r e t m o r t a l i t e r , sed n o n e x c u s a r e t u r à 
culpa ven ia l i , c u m h o c esset c o n t r a r i t u m E c c l e s i a . I d e m ait 
Croix. I. 6 . p. 1. n. 129. de eo qu i s i n e r a t i o n a b i l i c a u s a r e p e t e r e t 
u n u m v e r h u m , ve l s y l l a b a m f o r m a . 

2 9 . — C e r t u m a u t e m e s t , q u ò d casu quo ades t e x l r e m a 
p r o s i m i neces s i t a s , e t n o n h a b e a t u r m a t e r i a , n i s i d u b i a , t u n c 
M i n i s t e r n o n s o l u m p o t e s t , sed t e n e t u r sub g r a v i S a c r a m e n t u m 
ei m i n i s t r a r e s u b c o n d i t i o n e , u t Aocei Lugo tie Sacr. D. 8. num. 
i 4 o . c u m Suar. Vast], Con. Caj. Sylo. et com. a p u d Viva in Trut 
Append. §. X I . circaJinem. ( V i d e d i c e n d a num. 102.V. Materia 
et depart, n. 48o . ) A d v e r t i t t a m c n . Lug. Resp. Mor. I. 2. n. 10. 

3u ò d , si pos tea ce r ta habeaUi r m a t e r i a , e l locus e r i t , r e p e t e n -
u m es t S a c r a m e n t u m s u b cond i t ione , si f o r t e p r i m u m i n v a l i d i m i 

f u e r i t ; e t i d e m a i l Croix num. 123. c u m Tarnb. Gobat. etc. I n -
tell i«e h o c de S a c r a m e n t i s non i t e r a b i l i b u s , u t B a p t i s m o , 
C o n f i r m a t i o n ^ e l O r d i n e . J S o t a n d u m p r a l e r c a , q u ò d si S a c r a -
m e n t u m sit m i n i s t r a n d u i n s u b c o n d i t i o n e , n u l l a t e n u s r e q u i r i t u r , 

p u t a t 
Q u a n d o v e r o pub l i ce c o n f e r t u r B a p t i s m u s d u b i u s , r a t i o n a b i l i t e r 
dic i t Toum. loc. cit. c o n d i t i o n e m e x p r i m e n d a m , n e a d s t a n t e s 
c r e d a n t B a p t i s m u m a b s o l u t è r e i t e r a r i c o n t r a l e g e m E c c l e s i a . 

U t r ù m a u l e m p e c c a r c i m o r t a l i t e r is qu i s ine necess i t a t e p l u r e s 
s i m u l b a p t i z a r e t , vel a b s o l v e r e t sub u n a f o r m a ? A f f i r m a n t 
Scotus. Gabr. et Con. apud Croix n. 44- S e d n e g a i Croix cum 
Val. Hen. Reg. Die. et aliis, q u i a n o n v i d e t u r n a c notabi l i* 
m u t a t i o ; o m n e s ta rnen d i c u n t , q u ò d is n o n e x c u s a r e t u r s a l t e m 
à ven ia l i . V i d e d e M i n i s t r o B a p t i s m i . 

Quid requiratur in Ministro, ut licite ministret. 

<"0. Vide quée babentur de hoc apud Busemb. — 5 1 . Primo de statu 
gratise requisito in Ministris Sacramentorum, ad ea ordinatis. Ï 
— 5 2 . Ou. i . Quid de aliis Ministris ad ea non ordinatis ? A n S a - | 

cerdos baptizans non solemuiter graviter péccet? Vide Infcrt. 1. f 
An contrahens Matrimonium in mortali duplex sacrilegium commit- f 
tat ? Vide Inferi. 2. — 5 5 . An excusentur ministrantes in mortali , 1 

si urgeat necessitas? Quid de ministrantibus in ÎJosocomiis, de 
Obstetricibus, et maximode Parochis, etc. ministrantibus in ne-
cessitate ? — 5 4 . Qu. 2. An conferens Sacramenta teneatur prse- . 
mittere Confessionem si sit in mortali ?— 5i ì . Qu. 3. Anpeccetgra-
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viter Sacerdos, sive Diaconus ministrans Eucharistiam in mortali ? 
Quol peccata committat Sacerdos celebrans in mortali ? An minis-
trans Eucharistiam pluribus successive, committal plura peccata ? 
An peccet graviter tangens ex officio Eucharistiam in mortali ? 
— 3 6 . Qu. 4 A11 peccet graviter Confessarius tantum audiens Con-
fessionem in mortali ? Qu. 5. An Confessarius plures successive 
absolvens, plura sacrilegia committat ? — 5 7 . Secundò de statu Gra-
ti® requisito in exercentibus alias functiones sacras. —J58. D e Dia-
cono et Subdiacono ministrante Altari in mortali. — 5 9 . De Epi-
scopo conferente in mortali Chrisma, vel Oleum Sanctum.—40. De 
Episcopo consecrante in mortali,Tempia, vel benedicente vestes. etc. 
Et de Sacerdote assistente Matrimonio, vel benedicente aquam, 
cineres, etc. — 4 1 . An Prasdicatorconcionans in mortali, peccet 
mortaliter ? — 4 2 . Vide apud Busemb. de Ministro utente materia 
vel forma dubia : vei corruptam proferente formam , vel omittenle 
cxremonias. — 4 5 . Au Sacramenta sint indignis deneganda ? D i -
cendum I. Generaliter loquendo, sacrilegium est ministrare Sa-
cramenta indignis. — 4 4 . Dicendum 11. Peccatori publico negandum 
est Sacramentum, sive occulte, sive publicè petat. — 4 8 . Dub. 1. 
Quid si peccatum sit notum tantùm aliquibus adstantium? — 4 6 . 
Dub. 2. Quid si crimen sit publicum in alio loco ? — 4 7 . Dub. 3. 
An peccatori publico possit unquam ministrari Eucharistia? — 4 8 . 
Dub. 4. Quid agendum in dubiode crimine, et de pcenitentia ?—49. 
Dub. 5. An Minister ob metum mortis possit dareSacram indigno? 

— 5 0 . Dicendum HI. Peccatoriocculto, publicè petenti non est negan-
dum Sacramentum. Secus si petat occulte. — 5 1 . Qu. 1. An Confes-
sarius possit negare Sacramentum ob crimen auditum in confes-
sione ? — 8 2 . Qu. 2. An Episcopus possit negare Sacramentum 
Ordinis peccatori occulto publicè petenti ? — 5 5 . Qu. 3. Ati 
possit absolvi Ordinandus habituatus in vitio turpi , qui vult 
ascendere ad Ordines sacros. Remissiuè ad num. 63. in fine hujus 
Dubii. — 5 4 . Qu. 4 . A11 Parochus possit assistere Matrimonio 
publici peccatoris ? Et ad quid teneatur circa impedimenta? 

"Jo. Qu. 5. A11 unus sponsorum possit licite Matrimonium iuire 
cum altero excommunicato, vel publico peccatore? — 0 6 . Et an 
liceat conjugia contrahere cum Il;ereticis ? — 8 7 . Qu. 6. Ari in 
Sacramentis couferendis liceat uti opinione probabili ? — 3 8 . Qu. 
7. A11, et quando Ministri teneantur ministrare Sacramenta? 
— o 9 . Qu. y. An liceat simulare administrationem Sacramenti ? 
— 6 0 . An liceat simulare susceptionem Sacramenti ? Sed quid si 
quis-simulet se coniiteri. — 6 1 . Quid si quis simuiet commujiicare. 
— 6 2 . Quid si quis simuiet contrahere Matrimonium ? — 6 5 . DIS-
SERTATIO de Clerico habituato in vitio turpi ; an possit absolvi 
volens ordinari in Sacris ? usque ad num. 77 

5 0 . — « PiESP. 1. P r a t e r e a , q u a ad v a l o r e m r e q u i r u n t u r , 
* r e q u i r i t u r p r o b i t a s , sive u t sit in g r a t i a : tu rn qu ia C h r i s t o , 
»cujus es t M i n i s t e r , d e b e t se c o n f o r m a r e , tu rn qu ia a d hoc q u i d e m 
s s i n g u l a r i t a t e o r d i n a t u r e t g r a t i a p e c u l i a r i d o n a t u r , ac p r o i n d e 
u hoc c u r a r e p r a al i is est ob l iga tus . I t a Laym. I. c. etcommun. >• 

Unde resolves : 

a 1. P e c c a t g r a v i t e r , qui c o n f i c i t S a c r a m e n t a , non h a b e n s s u f -



) ore exprimatur, sed sunicit mente concipi. Ila J.ourn. 
Cond. 3. Rone. c. 4- Q 5. euin Pal. Gob. etc. ap. Croix 
Moya hoc asserii commune, et Escob. putat certum. 

2 i { LIB. v i . TRACT, F. DE SACRAMEN. IN C E N E R E , CAP. I I . 
autem est, ut dicunt Sua.-. Rone. Bon. Salm. et alii communiter 
Confessano prudenter dubitanti an absolverit Poenitentem a s -
solvere sub conditione. E l idem dicunt Toum. loc. cit. et Mazz 
to. 3. p. 568. quando absolvendus est puer, de quo dubitatur an 
compos sit rationis. Si cjuis aulem judicans Poenitentem essedis-
positum, eum sub conditione absolveret, dicens : Ego te absoloo 
si tuspositus es ; rectè dicunt Tourn. to. 4. p. i3j. et Salm d. c. 1. 
n. 56. quod is non peccaret mortal i ter , sed non excusaretur ,i 
culpa veniali, cum hoc esset contra ri tum Ecclesia;. Idem ait 
Croix. I 6. p. 1. n. 129. de eo qui sine rationabili causa repeteret 
unumverhum, vel syllabam form®. 

29. — Certum autem est, quòd casu quo adest estrema 
prosimi necessitas, et non habeatur materia , nisi dubia , tunc 
Minister non solum potest, sed tenetur sub gravi Sacramentum 
ei ministrare sub conditione, ut Aocei Lugo tie Sacr. D. 8. num. 
i4o. cum Suar. Vasq. Con. Caj. Sylo. et com. apud Viva in Trut 
Append. §. XI. circafinem. ( Vide dicenda num. 102.v. Materia 
et de pan. n. 48o. ) Advertit tamen. Lug. Resp. Mor. I. 2. n. 10. 

3uòd, si postea certa habeaUir materia, et locus e r i t , repeten-
um est Sacramentum sub conditione, si forte pr imum invalidimi 

fuer i t ; et idem ail Croix num. 123. cum Tomb. Gobat. etc. In-
telli«e hoc de Sacramenlis non iterabilibus, ut Baptismo, 
Confirmation^el Ordine. JSotandum piceterca, quòd si Sac ra -
mentum sit ministranduinsub conditione, nul latenusrequir i tur , 

putat 
Quando vero publice confertur Baptismus dubius, rationabiliter 
dicit Tourn. loc. cit. conditionem exprimendam, ne adstantes 
credant Baptismum absolutè reiterari contra legem Ec-elesice. 

U t rùmaulem peccarci mortaliter is qui sine necessitate plures 
simul baptizaret, vel absolveret sub una forma? Affirmant 
Scotus, Gabr. et Con. apud Croix n. 44- Sed negai Croix cum 
Val. Hen. Reg. Die. et aliis, quia non videtur liéec notabili;, 
mutat io; omnes tamen dicunt, quòd is non excusaretur saltem 
à veniali. Vide de Ministro Baptismi. 

Quid requiratur in Ministro, ut licite ministret. 
<"0. V i d e quéE h a b e n t u r de h o c apud B u s e m b . — 5 1 . Primo d e statu 

gratise requ i s i to in Ministr is S a c r a m e n t o r u m , ad ea ordinat is . Ï 
— 5 2 . O u . i . Q u i d de aliis Minis tr i s ad ea n o n ord inat i s ? A n S a - | 

c erdos baptizans n o n s o l e m n i t e r grav i ter p é c c e t ? V i d e Inferí. 1. f 
A n c o n t r a h e n s M a t r i m o n i u m in mortal i dup lex s a c r i l e g i u m c o m m i t - f 
tat ? Vide Inferi. 2. — 5 5 . A n e x c u s e n t u r min i s t rantes in m o r t a l i , j 
si urgeat n e c e s s i t a s ? Q u i d de min i s t rant ibus in Î J o s o c o m i i s , de 
O b s t e t r i c i b u s , et m a x i m o d e P a r o c h i s , etc. m i n i s t r a n t i b u s in n e -
cessitate ? — 5 4 . Q u . 2 . A n coí i ferens S a c r a m e n t a t eneatur prse•• . 
mit tere C o n f e s s i o n e m si sit in mortal i ?— 5 i ì . Q u . 3. A n p e c c e t g r a -
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viter S a c e r d o s , s ive D i a c o n u s min i s trans Euchar i s t iam in morta l i ? 
Q u o l peccata c o m m i t t a t Sacerdos celebrans in m o r t a l i ? A n m i n i s -
trans Euchar i s t iam p l u r i b u s success ive , c o m m i t t a l p l u r a peccata ? 
A n peccet gravi ter tangens ex o f f i c io Euchar i s t iam in m o r t a l i ? 
— 5 6 . Q u . 4 . A n peccet gravi ter Confessarius t a n t u m audiens C o n -
f e s s i o n e m i n m o r t a l i ? Q u . 5. A n Confessar ius p lures success ive 
absolvens , p l u r a sacri legia c o m m i t t a t ? — 5 7 . Secundò de s tatu Gra-
ti® requi s i to in e x e r c e n t i b u s alias f u n c t i o n e s sacras. — J 5 8 . D e D i a -
c o n o et Subdiacono m i n i s t r a n t e Al tar i in morta l i . — 5 9 . D e E p i -
s c o p o conferente in m o r t a l i C h r i s m a , ve l O l e u m S a n c t u m . — 4 0 . D e 
E p i s c o p o consecrante in m o r t a l i , T e m p i a , ve l benedicente vestes . e tc 
E t de Sacerdote assistente M a t r i m o n i o , vel benedicente aquani , 
c i n e r e s , etc. — 4 1 . A n Prasd ica torconc ionans in m o r t a l i , peccet 
morta l i t er ? — 4 2 . V i d e apud B u s e m b . de M i n i s t r o utente materia 
vel f o r m a dubia : vei c o r r u p t a m proferente f o r m a m , vel omi t t en le 
c x r e m o n i a s . — 4 5 . A n Sacramenta s int indignis deneganda ? D i -
c e n d u m I. Genera l i t er l o q u e n d o , sacr i leg ium est min i s t rare S a -
c r a m e n t a indignis. — 4 4 . D i c e n d u m 11. Peccator i publico negandum 
est S a c r a m e n t u m , s ive occu l te , s ive publ i cè petat . — 4 8 . D u b . 1. 
Q u i d si pecca tum sit n o t u m t a n t ù m al iquibus a d s t a n t i u m ? — 4 6 . 
D u b . 2 . Q u i d si cr imen sit p u b l i c u m in al io loco ? — 4 7 . Dub. 3. 
A n peccator i publ ico possit u n q u a m ministrari Euchar i s t i a? — 4 8 . 
D u b . 4 . Q u i d a g e n d u m in d u b i o d e c r i m i n e , et de pcenitentia ? — 4 9 . 
D u b . 5. An Min i s t er ob m e t u m mort i s possit d a r e S a c r a m indigno? 

— 5 0 . D i c e n d u m 111. Pecca tor ioccu l to , publ i cè petenti non est negan-
d u m S a c r a m e n t u m . Secus si petat occulte . — 5 1 . Q u . 1. A n Confes-
sar ius poss i t negare S a c r a m e n t u m o b c r i m e n a u d i t u m in confes -
s ione ? — 5 2 . Q u . 2. A n Epi scopus possit negare S a c r a m e n t u m 
O r d i n i s peccator i occu l to publicè petent i ? — 5 5 . Q u . 3. Ari 
poss i t absolvi O r d i n a n d u s hab i tuatus in v i t io t u r p i , qu i v u l t 
ascendere ad O r d i n e s sacros . Remissioè ad num. 63 . in fine h u j u s 
Dub i i . — 5 4 . Q u . 4 . A11 P a r o c h u s possit ass istere M a t r i m o n i o 
publici peccatoris ? E t ad quid t eneatur c irca i m p e d i m e n t a ? 

"Jo. Q u . 5. A11 u n u s s p o n s o r u m poss i t licite M a t r i m o n i u m inire 
c u m altero e x c o m m u n i c a t o , vel publ ico p e c c a t o r e ? — 0 6 . Et an 
liceat conjugia c o n t r a h e r e c u m I l ;eret ic is ? — 5 7 . Q u . 6. A n in 
Sacrament i s conferendis l iceat ut i op in ione probabi l i ? — 5 8 . Q u . 
7. A11, et quando Minis tr i t e n e a n l u r min i s t rare S a c r a m e n t a ? 
— o 9 . O u . 5 A n liceat s imulare admin i s t ra t ionem Sacrament i ? 
— 6 0 . A n liceat s imulare s u s c e p t i o n e m Sacrament i ? Sed quid si 
quis -s imulet se c o n S t e r i . — 6 1 . Q u i d si q u i s s i m u i e t c o m m u n i c a r e . 
— 6 2 . Quid si quis s i m u i e t contrahere M a t r i m o n i u m ? — 6 5 . D I S -
S E R T A T I O de Cler i co habi tuato in v i t io turpi ; a n poss i t absolvi 
v o l e n s ordinari in Sacris ? usque ad n u m . 77 

5 0 . — « R E S P . I . Prseler ea, quee ad valorem requi runtar , 
»requiritur probitas, sive ut sit in gratia : turn quia Chris to , 
»cujus est Minister, debet se conformare, tuin quia ad hoc quidem 
ssingularitate ordinatur et gratia peculiari donatur, ac proinde 
u hoc curare pne aliis est obÌigatus. Ita Laym. I. c. etcommun. >• 

U n d e reso lves : 

a i . Peccai graviter, qui conficitSacramenta, non habenssuf-



2L6 LIB. VI . TRACT. I . DE SAC PI AMEN. M GEXELIK. CAP. I I . 
» ficientem jurisdictionem, vel de ea rationabiliter dubitans, vel 
>< qui censura est prohibitus. 

« 2. Non licet Sacerd. administrare Sacram. cum attritione cog-
» nita : quia adhuc est extra slatum grati®. Bon. qv. 3 .punct. 2. §. 1. 

« 3. Non tamen necessario praeinittit Confessionem (nisi velit 
» celebrare ) , etsi sit consullius : quia de hoc nullum est prse-
» ceptum,etad delendum mortale sufficit contritio. Vast/, d. i36. 
» c. 1. Car/1, de Lugo d. 8. sect. g. 

« 4- Minister Sacramenti ad id ordinatus , si conficiat, et mi -
» nistret solemniter in mortal i , v. gr. si baptizet, vel celebret, 
>• peccat mortaliter toties quoties ; ( quòd etiam verum esse volunt 
•> Sayr. Ledesm. et Bon. Gran. cont. 3. tr. 5. de Diacono ex 
» speciali commissione baptizante ) nisi forte periculum sit in 
" mora, nec possit tain citò confiteri, aut conteri : eoenimcasu 
» baptizare, vel etiam absolvere moribundum, in statu peccati, 
» non esse irreverentiam docet Card, de Lug d. 8. s. g. n- I5I . 

« Dixi 1. ad id ordinatus; etsi enim Laicus in necessitate 
» baplizelcum conscientia peccati morlal is ,eum non peccare mor-
» taliter docent Bon. I. c. Fill. toni. 1. c. 5. q. io. ex Suar etc. 

« 2. Solemniter : nam si sine solemnitate baptizet, excusant 
» à mortali Suarez, Cone. Fill. I. c. 

« 5. Ali i , quiconficiuntet minis t rant , non peccant mortaliter, 
» y. g. cùm Laici in necessitate baptizant, vel ministrant sibi 
» invicem matrimonium in mortali . Ita contra Sylv. Vasq. et 
» alios docet Suar. curn aliis ; qui tamen vult eos peccare morta-
» liter, quatenus hoc in mortali suscipiunt. I ta etiam Filliuc. 
» Fern. Sancii. Bon. q. 64- a. 6. d. 1. 

« 6. Qui ministrai , etsi non conliciat, Eucharist iam in mortaii. 
» peccat mortal i ter , ut habet communis Suar. Fili. Layrn. Bon. 
» et àliorum contra Vasq. cujus sententiam Diari, rectè notai esse 
» probabilem, sive sit Sacerdos, sive Diaconus, ut Vid.p. 3. 
» t. {.II. 195. Idem docet Card, de Lugod. 9. n. i55. E t quidem 
» aliqui putant , tot mortalia commin i , quot communicantur : 
» quod minus videtur probabi le , cùm moraliter non sit nisi una 
>• dislributio, et una indigna ministratio : ita Tann. 2. 2. Hew. 
» Fill. mi. 87. etc. contra Con. et Bon. 

« 7. Etsi probabile s i t , quod docent Sylv. Caj. Fili. t. 1. tr 1. 
" c. 6. n. 87. .Vac. et Sa v. Ordo, Diaconum, et Subdiaconum, 
» si cum mortali in ordine suo ministret, item Sacerdotem et 
» Episcopum, si sacramentalia exerceat, nuptias, aquam bene-
» dicat, a l t ana , tempia, vasa consecret, concionetur, E u c h a -
» ristiam de loco in locum transferal , peccare mortaliter : C011-
»> trarium tamen videtur verius, ut docent Sitar. Vasq. Laym. 
» Con. q. 64- art. 6. Hub. 1. Card, de Lugo. I. c. Ratio est quia 
» hée actiones non tendunt proximè ad sanctificationem animai 
» ex opere operato sicut actiones sacramentales. 

« 8. Non videtur vera esse sententia , q u a docet esse mortale 
»tangere in mortali c o r p o r a l i , calices, reliquias, eie. Sayr. 
« Suar. Bon. d. 1. q. 3. p. 2. Quòd si quis in mortali (etiam laicus 

« in necessitate ) elevet de terra Eucharis t iam, non videtur aliud 
»> agere ,quàm si Chr i s tum, in hac vita lapsuin elevasset : secus 
« tamen si quis id extra necessitatem temere pnesumat , esemplo 
» Ozee Bon. d. 1. q. 3. p. 2. n. 12. » 

51 . — Distinguere hic oportet confectionem et administratio-
nem Sacramenlorum ab aliis functionibus sacris. 

E t I . Quod ad Sacramentorum confecliòfiem sive administra-
tionem pcr t ine t , commune et certuni est apud DD. ( quidquid 
dicant ahqui non audiendi apud Croix ) quòd Minister Sacra-
menti ad id ordinatus, si conficiat, et ministret solemniter in 
mortali ,mortaliter neccet. Rationem afTertZJ. Th. 3. part, qu. 64-
art. 6. dicens : « Conveniens est ut Sacramentorum Ministri 
» sint justi, quia Ministri debent Domino conformali.. . . et ideo 
» non est dub ium, quin mali exhibenles se Ministros Dei et 
» Ecclesiee in dispensatione Sacramentorum, peccent. E t quia 
» hoc peccatimi pertinet ad irreverentiam Dei , et contaminatio-
» nem Sacramenlorum quantum est ex parte ipsius peccatoris, 
» consequens est quòd tale peccatum ex genere suo sit mortale. >> 

32 . — Sed quéeritur 1. An peccet graviter Minister , qui con-
ferì Sacramenlum, ad quod non sitspecialiter ordinatus? HEEI. 
qucCstio quippe tantum locum habet in Baptismo et Matr imonio, 
nam alia Sacramenta patet non posse ministrar!, nisi à ministris 
consecratis. Prima sententia negat, et liane tenent P. Conc. t. 8. 
p. go./i. i5. qui vocateam veram etcommunem ,1'ourn.inPrcclecl 
Theol. t. 6 . p . 228. Nat. Alex, de Sacr. I. 2. Reg.S.ylnacl.p. 53a 
«.45. Salm.de Sacr. c. 8. n. 87. cum Suar. Bornie. etValent. item 
Gonet, Hubert, Juenin, etc. apud Cont. Tourn. t. 4- p. 32. 
v. Dixi 2. E t expressè cam docet S. Th. 3. p• <7-64- urt. 6. ad 3. 
ubi ait : « In articulo tamen necessitatis ( Sacerdos ) non peccarci 
» baptizando in casu, in quo etiam posset laicus baptizare; sic 
» enmi patet quòd non exhiberel se Ministrum Eccles ia , sed 
» subveniret necessitatem patienti. Secus est autem in aliis 
» Sacramentis, quee non sunt tantte necessitatis, siculBaptismus. » 
Hiec sententia est quidem probabilis : sed, spedata rat ione, 
videtur probabilior secunda sententia affirmans, quam tenent 
Contin. Tourn. I. c. Croix. n.92 et g3. Antoiri. q. 6. et Lugo cum 
Vasq. Pont. Nao. Led. etc. Hffic sententia docet, quòd p e r s e 
loquendo laicus sive Sacerdos ministransnon solemniter, graviter 
peccat ministrando in mortali. Rat io , t um quia peccatum quod 
commiltit indigne ministrans, juxta doctrinam 1). Th. n. prcec. 
al latam, consistit in irreverentia quee irrogatur Deo et Sacra-
mento : et quidem hiee irreverentia non tantum infertur à M i -
nistro consecrato, sed et à non consecrato : tum quia h ic , l i cè t 
tunc non se exhibeat ut Ministrum Ecclesice, tamen se exhibet 

"ut Minis t rum Christi : tum quia sancla sanctè tractanda sunt, et 
sanè sub gravi in re gravi : actio autem ministraudi Sacramenta est 
equidem eximiè sancta, quia fit nomine Chris t i , et est immediate 
cooperans in sanctificationem A n i m a , unde à quocunque exercea-
t u r , ipsius sanctiiMem requiril . 
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Hinc infertur i.probabiiius esse cum Contiti. Town Ant. Croix. 
II. cc. et aliis apiid Salm. laicum si ve Sacerdotem ministrai! tem 
non solemniter Baptismum in necessitate, peccare graviter, si 
ministret in mortali. 

Infertur 2. probabiliùs peccare graviter contrahentes M a t r i -
moniuinin mortali, non solùm Sàcramentum suscipiendo, sed 
stiani ministrando, ut dicunt Pontius de Matr. I. 1. c. 8. n. 11. 
Lugo de Sacr. D. 8. n. I5I. cum Nao. Vasq. Led. etc. ( contra 
Sanch. de Matr. I. 2. D. 6. n. 4. Suar. de Sacr. D. 16. sect. 2. 
Bon. D. 1. q. 3. p. 2. §. i . n. 10. cum Soto, etc. ) Nostramque 
sententiam Croix l. 6. p. 1. n. g3. absolute verain puta t , eamque 
valere dici t , etiamsi Matrimonium ineatur per procuratorem. 

35 — Diximus per se loquendo, nam per accidens Minister 
tam consecratus, quàm non consecratus excusa t u r , -si ministret 
in mortali Sacr. Bapt. , aut Pœni t . in necessitate, putà si non 
posset tam citò conteri, et periculum esset, quòd inoribundus 
decederet sine Baptismo, aut Absolutione, ut comm. docent cum 
Bus. ut supra, Lug. D. 8. n. I5I . Rone, de Sacr.c. 4- q. 6. Cont. 
Tourn. tom. 4- p• 32. v. Dixi 1. Ant. de Sacr. c. 2. q. 6. Croix. 
I. 6. p. i . num. 92. Salm. eod. tit. c. 7. n. g3. cum Vasq. 
Conc. etc. E t idem ait Moja ap. Croix l. c. de confessano, qui 
non posset tam citò conferì, quin incurratnotam infamile. Idem 
dicunt Tamb. inMeth. Comm. c. 1. §. 10. n. yi. et Lugo. D. g. 
n. 8. cum Vasq. et Henr. de Sacerdote, qui incœpta Missa in 
bona fide recordaretur pecca ti mortalis, et valdedifficulter conteri 
posset, et contra nequiret sine infamia cessare ab inchoato Sacri-
ficio; Sed his opinionibus meritò contradicit Concin. tom. 8. 
/?.35o. n. 37. Ratio, quia ex una par te urget prEeceptum Divinum, 
ut Sàcramentum in gratia conficiätur, aut suscipiatur; et ex 
altera non est impossibile tali Sacerdoti actum contritionis elicere ; 
etenim Deus ( u t docci T r id . S ess. 6. c. 11. ) impossibilia non 
» iubet , sed jubendo monet et facere quod possis, e tpetere quod 
» non possis, et adjuvat ut possis. » Ergo si Sacerdos non se 
copient , ex culpa sua provenit, vel quia non conatur quantum 
potest , cùm hîc tempus sufficiens adsit ( secus in primo casti 
inoribundi), vel quia peccalo adhaeret. 

Prieterea hîc nòlandum cum Cont. Tourn. t. 4. q• 32. v. Circa, 
quòdSacerdotes ministrantes in amplis Nosocomiis, a u t i n C a s -
tr is , cùm ibi necessitates morientium sint obviée, tenentur semper 
se paratos habere ad ministranda Sacramenta in Grat ia . E t 
idem exeailem ratione rationabiliter ait Tourn. de Obstetricibus. 
A fortiori autem ad iti tenentur Parochi , aliive Sacerdotes, 
quibus ex officio incumbil Sacramenta ministrare, ut bene ait 
Nat. Alex, de Sacr. I. 2. Reg. 12. referens Monitum S. Caroli 
Borr , in suis instruc. ubi hrec habentur : « Parochus, omnistiue 
» Sacerdos, cujus est Sacramenta administrare, meminisse debet 
>» omni fere temporis momento para tum esse oportere ad tam 
» sanctœ administrationis munns. » 

54. — Quœr. 2. An Sacerdos conferens Sacramenta teneatur 
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pramit tereConfessionem, si sit in mortal i? In confectione E u -
charis t ie certuni est ex Trid.- picemiitcndam esse confessione»!, 
jùxta dicenda n. 255. Quoad alia vero Sacramenta, Prima sen-
tenza aff i rmat , et hanc tenent Merbesius tom. 2. p. 71. Conci. 5. 
Genet, tom. 3. p. 35. q. 4- Conc. tom. 6. p. g4- n. 27. ex Catech. 
Rom. p. 2. c. 5. §. 45. ubi dicitar : « Cùm Sacramenta adminis-
» t ramus , aut percipimus , loties Confessio prietermittenda non 
» est. » Rat io , tum quia idem motivum prsecepti, quod currit in 
Euchar is t ia , valet etiam in aliis Sacramentis ; tum quia Minister, 
cùm teneaiur ministrare Sacramenta in statu grat i®, debet 
habere moralem certitudinem de sua justificatione, sicut habere 
debet de materia et forma : hcec autem certitudo nequit haberi 
per con trilione m qu?e difficillimè, e tàpaucis obtinetur. Secando 
vero sentenlia probabilior et communis negat necessilatem Con-
fessionis, et dicit sufficere quòd eliciatur contritio. Hanc tenent 
Suarez loc. infra citando, Lugo de Sacr. D. 8. n. i45. asserens 
esse communem, Salm. eod. tit. c. 7. n. g4. qui pari ter asserunt 
communem esse hanc sententkim, scilicet quòd satis sit elici 
contritionem probabiliter existimatam, item Sylvest. verb. Con-
fessio 1. §. 2. Laym. I. 5. t. 1. c. 1. n. 10. Nao. Sum. c. 2. n. 6. 
Victor. Sum. n. i32. Rone, de Sacr. q. 4. c. 1. R. 6. Spor. t. 3. 
pas. 25. n. 170. Croix l. 6 .p. 1. Viva q.i. a. 4. n. 4. E ¿bel. 
t.à. pag. i5. n. 45. qui etiam asserii communem, Bonac. D. 1. 
7,3 . p. 2. n. 3. cum Reg. Fill. Henriq. et aliis passim. Prop. 1. ex 
Rit . Rom. de Sacr. in genere; ubi dicitur : « Sacerdos si fuerit 
« peccati mortalis sibi conscius ( quod a b s i t ) , ad Sacramento-
» rum adminitrationem non audeat accedere, nisi priùs corde 
» pceniteat. Sed si habeat ccpiam Confessarii, et temporis lo— 
» cique ratio fera l , convenit confiteri. » Nota , conoenit : evo ex 
Rituali sufficit pcenitere per contritionem, et Confessio est de 
onvenientia, non de necessitate. P rob . 2. ratione, tum quia in 

aliis Sacrameli lis non habetur p r scep tumneque naturale, neque 
Divinum, neque Ecclesiasticum de preemittenda Confessione, ut 
habetur in suscipienda Eucharist ia : tum quia, ut ait doctissimus 
Suar. inZ. part. D. 16. v. Quaritur, licèt Confessio ( ul vidimus) 
valde con venia t , tamen satis est ut Sacerdos adhibeat diligen-
tiam moralem ad se judicandum per contritionem, quin summam 
adhibeat per Confessionem ; Nec eadem ratio currit pro materia 
et forma Sacrament i , quàm pro licita administratione Sacra-
menti ; ibi enim ( ut diximus cum eodem Suar. Tom. I. I. 1. 
n: 33. ) , cùm agatur de substantia seu de veritale r e i , proba-
bilitas non potest efficere, u t materia et forma inepta evadant 

apta; sed in licita administratione Sacramenti, cùm agatur tantùm 
de modo , id est de honestate actionis , bene probabililas efficit, 
ut actio sit honesta, quando prudenter honesta judicatur, quamvis 
in se forte talis non sit. 

5 3 . — Queer. 3. Anpeccet mortaliter Sacerdos, autDiaconus 
ministrans Eucharist iam in mortali P Prima sententia nesa t , et 
hanc tenent Lugo, de Sacr-, T). 8 . n . I5I . Spor. t. 3. pa•> 26. 
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n. 172. Diana p. 2. t. i4. 23, et probabilem putant Salm. dt 
Sacr. c. 7. n. 93. cumSyloio, Vasq. Gabr. Led. etc. Viva q. 1. 
art. n. 4- Croix I. 6. p. 1. num. g4 cum Arriaga, Aoersa, 
Dicast. Amico, Bernal, etc. Ratio,quia distribuensEucharistiam^ 
cum non conficiat Sacramentum, tantum remote cooperaturad 
productionem grati® ; non ponit enim actionem per se causantem 
gratiam, sed tantum applicai adiva passivis; nec agit is nomine 
Christi, cum Christus non requisiverit, ut distribuens sit persona 
sacra, ohm enim etiam laici Communionem sibi vel aliis porri-
gebanl. Secunda vero sentcntia, quam sequimur, af f i rmat , 
eamque tenent Suar. in 3. p. D. 16. sect. 3 et 4. v. Dices, Cone, 
t. 8. p. 90. n. 17. Holzm. t. 2.p. 7. n. 29. Coni. Tourn. t. 
pag. 33. coli. 3. Viva loco supra cit. Antoine de Sacr. c. 2. q. 6. 
v. Resp. 2. Laym. I. 5. ir. 1. c. 5. n. 8. Rone, de Euch. e. 4. 
2. item Gonet, Bonac. Valent. Cone. Fili. Vili. etc. apud Croix 
n. 94. Probatur ex c. Sciscitantibus i5 . a. 8. uhi Nicolaus I lo-
quens de Sacerdote adultero Eucharist iam ministrante, dicit , 
Mali bona administrandò, setantummodo ladunt. E t cum h®c 
materia , de quaagitur, sit gravis, consequenter graviter se Iccdunt. 
Item probatur ex Catech. Rom. p. 2. c. 1. n. 26. ubi dicitur : 
« Si homini peccatis contaminato minus licet de rebus Divinis 
» age re , quantum ab eo scelas concipi existimandum er i t , qui 
» sibi multorum scelerum conscius est, nec tamen sacra Mysteria 
» pollato ore conficere, vel in foedas manus sumere , contrectare, 
•• atque alns porrigere at ministrare vereatur? » I tem ex Ri t . 
Kom. §. 1. ubi : « Impurè et indignè ministrantes ( Sacramenta ) 
- in cetera® mortis reatum incurìunt. » E t de Sacr. Euch, dicitur. 
« Omnibus quidem Ecclesia Catholic® Sacramenlis religiose 
» sauctèque tractandis magna cura adhibenda, sed pr®cipuè in 

admmistrando ac suscipiendo SS. Euchar i s t i e Sacramento. >• 
Ratio igitur nost ra sententi® es t , quia Sacerdos minislrans 
Eucharistiam in mortali , gravem irrogai injuriam huic Sacra -
mento, eo quòd ut Minister ad illud dispensandum consecratus 
hoc indignè ministrai : E t sicut in aliis Sacramenlis Minister 
proximè per confectionem concurrit ad sanctihcationem susci-

Sientium, ita hìc proximè concurrit per dispensationem, cùm 
linister Eucharisli® non possit ut Ministruin se exhibere aliter 

quàm per dispensationem, juxta illud D . Pauli 1. Corinth. 4. Sic 
nos existimet homo ut MimstrosChristi, et Dispensatores Myste-
riorum Dei. JNec valet dicere, quòd Sacerdos non sit à Christo 
pr®cipuè deputatus ad Eucharistiam minislrandam, ex eo quòd 
olim etiam per laicos hoc tiebat; JNam licèt per accidens in 
necessitate hoc laicis permissum es t , sicut etiam e tbapi izare , 
tamen nemo potest negare, quòd Minister O r d i n a r i u s et ex officio 
ad Eucharist iam dispensandam sit solus Sacerdos, vel Diaconus 
ex commissione. 

Hinc diximus cum Mazzot. t. 3. p. 4-9- Holz. t. 2. p. 6. 
n. 26. quòd celebrans in mortali quatuor sacrilegia committi t , 
1. quia Sacramentum conficit; 2. quia suscipit; 3. quia ministrai 

sibi indigno, ut bene adverlunt Hozl. I. e. Croix l. 6 . p. 1. n. g3. 
Sitar. D. 67. sect. 1. et Lugo D. 8. u. 199 et 202. cùm enim cele-
brans tunc duas agat partes alteram utsumens , alteram ut M i -
nister , ideo duo sàcrilegia committit ; prout diximus de contra-
hente Matrimonium in mortali , qui dupliciter graviter peccat, 
quia nimirum suscipit, et quia ministrai Sacramentum. De his 
tribus sacrilegiis jam diximus lib. 5. n. 44- 4- Sacrilegium com-
mittit, quia Eucharistiam ministrai in mortal i , prout mox supra 
probavimus. Ut rùm autem ministrans Eucharistiam u n u m p e c -
catum committat, vel plura , quot sunt ii qui successive susci-
piunt? Bon. D.i. q. 3. p. 2. §. 1. n. i5. cum Cone, et aliis affir-
mat, quiasingul®distributions sunt singula convivia et actiones 
compiei®. Sed probabiliùs dicunt Henno de pece. cap. 3. n. 2. 
Viva de Sacr. q. art. 4-' n. 4- et F ili. aclienriq. i.ap. Bonac. plura-
litatem communicantium conslituere tantum circumslantiam 
aggravantein, sed non multiplicitatem peccatorum, cùm vcriùs 
sit una actio moralis, et unum convivami : quod unum sanè 
dicilur, quamvis ex pluribus conslet conviviis. "Ilinc dicit R i -
tuale : « Ubi vero mîmes communicavermt, Sacerdos dicere 
» poterit : O sacrum convivium, etc. » 

Valde autem probabiliter ait Cont. Tourn. t. 4- P- 34- cum 
D. Th. in 4- D. 24. q. 1. art. 3. quœst. 5. ad 4- quòd peccet 
graviter qui existens in mortali Eucharistiam ex officio tangit 
immediate, vel mediatè, putà gestando in processione, vel popu-
lum benedicendo ; hocque expressè videtur docere S. Dionysius 
1 :p. Tourn. I. c. dicens : « Qui tangunt res sacras, quasi suo 
" officio utenies, peccant mortaliter. » Sed non iinprobabiliter 
V>on. D. 1. sect. 3- p. 2. §. 1. n. i3. Croix l. 6. p. 1. num. 101. 
Lugo D. 8. n. i55. Anaci, p. 534. n. 58. Holz. t. 2. p. 7. 
n. 29. Elbel t. 3. p. i5. n. 5o et Salm. c. 7. de Sacr. n. 100 et Bu-
semb. ut supra num. 7. cum Suar. Vasq. Laym. et Coninch. id 
negant, quia h®c non est adminis t ra te Sacrament i , nec videtur 
materia lam gravis, ut peccatum mortale inducat. Dicit enim 
Suarez in 3. parte D. ib . Sect. 3. v. Atque hinc : « Cùm ali® 
» actiones, pr®ter Sacramenta ,non sint ad sanctificationem per 
» gratiam proxime ordinal®, neque in eis se exhibeat Sacerdos 
» ut Minister Dei sanctificansanimam,non est tam gravis causa, 
» et ratio exigendi internala anim® sanctitatem ad eas exercen-
» das. Ergo illas in peccato el'ficere ex parte materi®, non vi-
» detur esse grave sacrilegium. » 

56. — Quœritur 4- An peccel graviter Confessarius excipiens 
Confessionem in mortali , cum proposito elìciendi contritianem 
antequam absolvat? Prima sententia probahilis, quam tenent 
Gonet D. 7. c. 6. n. 108 et Contin. Tournely t. 4- pag. 33. 
v. Coli. 2. Escob• l. 8. num. i34- eum Suar. et Franc, de Lugo, a f -
firmât, quia talis actio estSacramenlalis, et pertinet ad Minis-
trala consecralum, cùm Sacerdos non minùs consecretur ad 
audiendam Confessionem, quàm ad absolveadum. Secunda 
icntentia communior et probabjlior negat, et hane tenent Card. 
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de Lugo de Sacr. D. 8- n. i58. Sporer t. 3. pig. 26. n. i ? 3 . 
Elbel. t. 3. pag. i5. n. 5o. Diana p. 1. tr. 7. II. 4.7. Salm. de 
Sacr. c. 7. n. 107. cum Henriq. et Croix I. 6. p. 1 n. 102. cum 
March. Rodr. Moya, Gob. Die. Avers. Bernal, et Bosco. Ralio 
qua uti tur Lugo, est quia Sacerdos audiendo Confessionem 
tantum passivè se habet : sed hanc rationem meritò non admittit 
Croix, quia Confessarius excipiendo Confessionem, revera non 
se habet tantum passivè, sed etiam agit formando judicium de 
peccatis. Ratio aplior aliorum est, quia Confessarius audiendo 
non confieit Sacramentum; illud enim non conficilur nisi quando 
absolutio imper ti tur. Id autem quod ibi addit Croix cum Marc, 
et Gob., nempe Ministrum non peccare mortaliter, si in mortali 
formam inchoet Sacrament i , modo conteratur antequam illam 
periìciat; mihi non placet, nam licèt gratia non conferatur , nisi 
Forma espleta, tamen valor Sacramenti et collatio grati® non 
tam pendei ab ultimis verbis fo rm®, quàm à primis; unde S a -
cerdotem, qui eam incipit in morta l i , meritò dicit Aoersa ap. 
Croix graviter peccare, quia jam irrogai injuriam Sacramento, 
conferendo illud in mortali. 

Qu®r. 5. An Confessarius plures successive absolvens in mor-
tali plura peccata committat? Vide dicta lib. 5. n. 5o. Qu. 6. ubi 
veriorem esse diximus sententiam affirmativam, quia singul® 
absolutionessunt singula Sacramenta. 

5 7 • — II- Quod autem pertinet ad alias functiones sacras, 
qu® non sunt confectiones, neque administrationes Sacramen-
torum, qu®stio est , an Minister , qui ex officio illas exercet in 
mortali, peccet mortaliter ? Prima sententia, pro qua certè v i -
detur esse D. Thomas in 4- D. 24- q. 1. ar. 3. qu. 5. ad 4.. ( q u i d -
quid aliqui dicant ) , et quam sequuntur alii apud Juenin. ìnstit. 
Theol. tom. 7. p. 86. q. 4- dicit omnes exercentes ex officio func-
tiones Ordinissuscepti ab Episcopo usque ad Ostiarios, in mortali 
culpam gravem commettere. H®c verba D. Th. : « Quicumque 
» äutem cum peccato mortali aliquod sacrum Officium pertractat, 
« non est dubium, quin illud. indignè faciat; unde patet quòd 
» peccai mortaliter. » Secunda vero sententia communior , et 
satis probabilis negat, et hanc tenent Suarez in 3. p. D. 16. s. 3. 
Holz. t. 2. p. 7. TI. 3 i . Anaci, pag. 534- nu. 58. cum Mastrio, 
Bonac. de Sacr. D. 1. qu. 3. p. 2. §. 1. n. 8. cum Soto, Val. 
Fill. etc. Salm.eod. tit. n. 101. cum Vasq. Fill, et Gran. Ratio 
i . quia, ut ait Suarez( cujus verba retulimus supra n. 35. in fin. ) 
omnia alia exercilia Ò r d i n u m , pr®ter confectionem vel admi-
nistrationem Sacramentorum, cùm non sint proximè ordinata ad 
sanctificationemanini3e,non videntur exigere sub gravi exercen-
t ium sanctitatem. Ralio 2. quia ( u t bene aiunt Salm. n. 108.) 
ubi non constat de pr®cepto, non esl facile imponenda obl i -
gatio sub mortali ; in his autem funclionibus, quas diximus, 
non constat de tali pr®cepto, unde gravitas obligationis de-
sumenda est à materia, et cùm h®c materia non videtur, saltem 
non constat esse tam gravem, videlur quòd exerCere tales func-
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tiones in mortali, non excedat culpam venialem; qu® tamen erit 
eò gravior, quo actioncs magis accedunt ad Sacramenti ministe-
ri uni. 

38. — Hinc infertur I . esse probabile, quòd non peccent gra-
viter Diaconi et Subdiaconi, qui in mortali Altàri mmistrant. Ita 
Suar. loc. cit.-s 3. Lugo D. 8. n. i52. Sot. in 4- D. 24. <7. 1. 
Laym. I. 5. ir. 1. c. 5. n. 10. Vasq. D. i36. e. 4- Coninch. qu. 64-
art. 6. d. 1. Salm. loc. cit. n. io4- Holzm. n. 3 i . Anaci. I. c. 
Sporer t. 2 . p . 26. num. 174. Elbel t. 3. p. i5. n. 5o. Croix l. 6. 
p. 1. n. 98. cum Die. Bon. I. e. num. 7. cum Val. Fill. Angles et 
alii plures, nec dissentii Anioine deSacr. c. 1. queest. 7. (contra 
JVigandt Ex. 4- tr. 11. n. 37. Contin. Tourn. t. 4- P- 34- 6. 
Conc. t. 8. p. 32. num. 3 i . Petrocor. t. 3. p. 79 et alii ex D. Th. 
I. e. ut supra) E t hoc eliamsi frequenter ipsi mipistrent, ut di-
cunt Conine. I. e. Croix num. 98. Bonac. et Salm. cum Vasq. 
contra Fill. Suar. et Laym. qui frequentiam damnant de mortali, 
cùm illa videatur esse virtualis contemptus; sed veriùs ( ut dixi-
mus lib. 4- num. 161 • v. Quarta. ) juxta doctrinam D. I hom. fre-
quent iaperse nequaquam constituit contemplimi. 

Objiciunl 1. Illud Apostoli ad Tini. 3. ubi dicitur, quòd Dia-
coni debent esse, hahentes mysterium jidei in conscientia pura. 
Ergo ( ut dicunt ) qui ministrant cum peccato, agunt contra 
Apostoli pr®ceptum. Sed respondelur, quòd Diaconi tempore 
Apostoli ( u t f e run t Tourn. in Pi cei. Theol. tr. 10. p. il»"], et ipse 
Auctor Petrocor. t. 4. p. 2i5. ) ex officio Eucharistiam, atque 
Baptismum fidelibus ministrabant ; id enim testalur S. Justinus 
ap. Petroc. dicens : « Qui apud nos vocantur Diaconi, distri— 
>> buunt unicuique panem, etc . , porro alimentum hoc vocatur 
» Eucharistia. » Et Tertull. ap. Tourn. ait : « Dandi Baptismi 
» jushabel Episcopus, deinde Presbyteri et Diaconi, non t a -
» men sine Episcopi auctorilate. » Ergo meritò ob reverentiam 
Baptismi et Eucharisli® quorum administratio Diaconis com-
mit tebatur, puram conscientiam in eis Apostolus requirebat. 

Objiciunt 2. textum in e. (¿ucesitum. De cohab. Cler. etc. ubi 
dicitur Clcricus concubinarius occullus esse sub mortali quoad 
seipsum suspensus ab officio ; et pr®cipuè alium textum in 
c. Quasi turn, ult. de Temp. Ord. ubi Gregorius I X loquens de Sa-
cerdotibus et aliis Clerlcis existentibus in peccato mortali occulto, 
dixit : « Si non pcenituerint, moncndi sunt , el sub intermina-
» tione divjni juaicii obteslandi, ul in leslimonium su® damna-
» tionis in susceptis etiam Ordinibus nyn ministrent. » Sed res-
pondelur 1. cum Lugo num. '147. et Croix. n. io3. quòd 
Gregorius rectè dixit tales Clericos peccare graviter ministrando 
in mortal i , quia juxta Decretum Anacleli r a p ® , et Canonem 
Apostolorum g. ( cujus verba affert Suarez D. 69. sect. 3. 1 
ad 2. ) Ministri altaris tunc temporis tenebantur communicare 
in Missa : et in hoc sensu veruni est, quòd per quodlibet peccatuni 
mortale Diaconi et omnes alii altari ministrante» suspensi erant 
ab exercitio suorum Ordinum. l\esp. 2. quòd, si hic texlus r i -
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S S a r ^ f e Ì j S B S 
W c T n n r ? " ? n , m f™ctiones valde distant ab a £ 
S r S ' U m e x u s " i m i s v i d ea tu r probare, i n t e i l S ! 

o9. - Infer tur II. probabiliter non peccare graviter Fn ism 

contra Coh/w. W n / / » y „ c "/• 

r M - 8 - ^ q u i putat id « è i A ê 
S u m 2 e r , ' 1UOo n c c e s s a n ò debet esse abEpiscopo bene-
dictum, est materia Sacramenti sine qua non sit Sàcramentum 
t i Z T T r T ° V Ì C è t Q \ r Ì S ™ v e l O l e u m , n o n teria apta , nisi benedicatur ab Fniscono • tamen p n ; t 

Peccat m S S q S g n f e ï 
S t / ^ P r , ° d U C t l 0 n e m §- r 3 t Ì £ e ; a , i à s q ^ u m q n e pararet m a -
teriam ad alia Sacramenta in mortali, graviter etiam peccare.-
Ï 5 S 2 1 r n S r m m -e h a b e t ' <la ò d Chrisma, vel Oleum K 
mia „ l ^ f r - a t l 0 D , S , e t e Î t r e m œ U n c l i 0 n i s sit materia <>pta, nisi ab Episcopo benedicta. 

< J H ' 7 I n t e r t m : ™ communissimam et probabiiiorem esse 
sententiam quod non peccet mortaliter Episcopus, vel Sacerdos 
qui m mortali consecrat templum, benedicit vestés sacra* a , f î 
« r a l l a assistit Matrimonio, b e n e d t k c i n S / , î qu Îm ' lus -

f C ° T Syl-VesL
r
CaÌ- apud Buse,l S n e m 

Lugo Tasq Laym. Cone, item Gonet Man. t. 6. p. 78. Antoine 
t ,r • m 9 et Sa/m- n• 106 cum Suar. Bon el Led ac non dissentii Tourn. t. 4. p. 34. 
m S w " ? p U - e m ' a n ' Concionator in peccalo mortali peccet 
mortaliter ? P n ^ sentenlia affirmai, e t W t e n e n l Caf. \ . 2 

ti,?T 1 f / d'k Merbes-P~ 3- 9- ' 5 . Juo. q. 5. c. 3. <z. 2 . 
Coni Tourn. t. 4. 35 e/ a /« apud Dian. p. 3. tr. L R. 107 et 
pro hac sententia yidetur etiam esse D. Th. in 4." i ) . iq „ „ 
ori . 2. ad 2. ubi dicit concionantem in mortali , etiam occulto, 
graviter peccare eo quod ( ut ait ) « Impedii fiPem doctrine 
- quia ore seprofitetur nosse Deum, factis autem negai. » AH 
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vero diversa ratione utunlur ; dicunt enim eum peccare mortaliter, 
quia in mortali exercet actum Ordinis . Secunda vero sententia 
communior et probabilior negat ,et hanc tenent Gonet l. c. Suar. 
in 3 P t. 3. D. 16. sect. 3. in ßne, et de Charit. D. 8. sect. 4-
n. 6. Lugo de Sacr. D. 8. nu. I5 2 . Pai. 1.1. tr. 6. D. 3. p.j. n. 7. 
Bon. D. i.q. 3 . p . 2. N., 8. cum Vasq. et òayr. Spor. t. 3. p. 26. 
n. in!*. Croix l. 6. p-1. n. 99. Salm. de Sac. c. 8. n. 106. Diana loc. 
cit. et t. 7. tr. 3. R. i4- cum Villal. Torres, Laym. et aliis pluri-
bus. Ra t io , tum quia nulla patet lex divina, vel ecclesiastica 
prohibens sub gravi peccatoribus abstinere à predicatione ; tuns 
quia actus p r ed i can t i non tendit immediatè ad sanclificanduni 
hominem, cùm de se non causet grat iam, sicut causant adminis-
t r a t i ons Sacramenlorum. Nec obstat ratio opposite sententi®, 
nempe quòd peccator predicans in mortali graviter peccet, quia 
exercet indigné officium Ordinis. N a m respondelur, alludesse 
exercere officium Ord in i s , aliud officium annexum Ordini : qui 
enim exercet officium Ordin is . cùm hoc ordineiur ad Eucliaris-
t iam, illud indigné ministrans, Euchar is t ie probabiliter in junam 
irrogai ; ( Dico 'probabiliter, quia opposilum etiam est probabile, 
ut dîximus n. 35. v. Vaile, cùm tale exercilium non sit proximè or-
dinatum ad productionem gra t ie , proul est adminislralio Sacra-
men t i ) . Qui vero exercet officium predicandi , cùm hoc sit 
tantùm exìrinsecè annexum Ord in i , et p e r s e dunlaxat ordina-
tum ad proximum, peccator predicans non inferi injuriam O r 
dini , sed proximo ; unde iuxta injuriam q u e proximo irroga lu r , 
debet culpa mensurari . Hinc fit, quòd occultus peccator p r e d i -
c a n s , cùmnul lum damnum irroget proximo, imo ulilitatemafTerat, 
ideo non est cur de mortali damnetur. Dixi de Mortali, nam 
communilernon excusant cum D D . à veniali, ob aliqualem irre-
verehtiam, q u e fit verbo divino. Hinc usus habet , quòd I n d i -
cator ante concionem pelere soleat benedictionem ab Episcopo 
diccns : Munda cormeum, etc. 

41. — Dicunt vero Suar. Sot. et Dian. II. cc. non excusari à 
mortali P red ica to rem, cui ex officio incumbat concionari, si 
predicet existens publiais peccatcr ; quia tunc scandalum p r e b e t 
impedilque finem doctrine. E t huic sententie videlur postea se 
conformasse D. Th.; nam, licèt I. c. ut supra, asseruerit , quòd 
tam occultus, quàm notorius peccator mortaliter peccet concio-
nando; tamen ut advertit P. Concin. t. 8. p.cß. n. 25. videtar 
S. Doctor doctrinam illam voluisse postinodum delinire, et ad 
SGIOS et publicos peccatores restringere: etenim in 1. Cor. c. 6. 
lect. i . ex S. Greg, sic inquit : « Cujus vita despicitur, restât , 
» ut ejus predicat io contemnatur, ut publiais et famosus pec -
»cator cave re sibi debeat, ne p red ice t , alias peccat. » E l hoc 
potiùs intelligendum videlur , si concionalo!- increpet vitium de 
quo ipse publice est dif lamatus, juxta illud Rom. c. II. v. 21. ubi 
Apostolus dicit : « Qui alios.doces, teipsum non doces : qui p r e -
» dicas non fu randum, furar is ; qui dicis non m e c l i a n d u m . m e -
•» charis, etc. nomen... Dei per vos blasphemalur inter gentes. " 
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12. — « Kesp. 2. Requiri tur pr®terea, ul exhibcat, ac caret, 

» non lanli'iin qu® ad subslanliam Sacramcnli sunt necessaria 
» sed eliain qu® ad decorem, sive ex natura re i , sive ex pr®cepto 
» Ecclesi®, spectant. Ratio pr ions est , quia alioqui Sacramenta 
» deboneslat, et fractal indignè. Ralio poslerioris e s t , quia Sa-
>• cranienta sanctèsunl traclanda; et pr®cepla Ecclesi® obli»ant 
» in conscienlia. » 

U n d o resolves : 

« i . Peccai minislrans inorlaliter, i . Si ulatur materia ve! 
» 'orma falsa , vel ( extra necessitatela ) , dubia. Bon. d. i. q. 3. 
> p. I. n. 32. 2. Si omitlat intentionem requisilam. Ouòd si verò 
» dubiuin or ia lur , et non tantum inanis scrupulus ( is enim 
* , r e l I c l debet ) , an forma fuerit legilima, vel an legitime et 
» mlegrè prolala; tunc , etsi speculalivè probabile sit', formam 
•••esse legitiinain, in praxi tamen ileranda crii sub conditione 
» quia tulius hie eligendum est. ° ( Juxta sensum communern 
» Ecclesia:, ut videre licet in damnatione Propos. 2. Iacta ai 
•< lnnoc. XI. Vide dicenda. n. $7. )° 

« 2. Peccat quoque ( graviter, vel leviler pro gravitale m a -
» t en® ) 1. Q u i verba form® corruplè , inarlicuÌatè, indevote 
» pronunliat. 2. Q u i mater iam, vel fo rmam, vel c®remonias , 
»contra Ecclesi® morem, quamvis accidentaliler, sine causa' 
» muta t , vel omiltit. Quod si fiat ex contemptu, est mortale si 
» ex negligentia, s®pe est mortale, quando ea magna est et in 
» re gravi. Vide infra c. d. 5. 

« 3. Peccat gravi,ter, qui ministrai Sacramentum publieo 
» peccatori, vel aliter indigno, nisi indignitas sciatur ex Con-
» fessione, vel sit occulta indignitas, et ex negatione sequerelur 
" infamia, u t palei ex praxi Ecclesi®, et Christi qui J u d ® 
» Eucharistiam dedit. Graviùs peccarci, qui ne daret indiano 
» porngerel ei hostiam non consecratam, elsi sic cum eo con-
» venisset; aut qui non audens indignè celebrare, simularet 
» Missam, elevans hostiam non consecratam, quia, quantùm 
» est ex se, dat occasionein idololatri®. Vide Bon. d. i.q 6 nr 
>• Suar. Conci, etc. Schol. » 

45. — Super hoc puncto de negandis Sacramenlis i n d i c o 
nlura utilia sunt notanda. Dicendum I. Cerium esse, qSòd 
Minister graviler peccat ministrando Sacramenta indignis ex 
communi cum S. Th. 3. p. a. 80. art. 6. Salm. c. 7. n. 72 (Jone 
t. 8. p. 100.Suar. Henr. Croix l 6. p. , . „. ,3 . ex ilio Matth. 
7. v. b. A ohle dare Sanctum canibus. Imo in quibusdain Sacra-
menlis Minister , ut se fidelem dispensatorein pr®ste l , non 
sulficit, si pel ente 111 nesciat esse indignum, sed ampliùs tenelur 
prüden lem rat ìoncm habere, quòd illesit dfgnus; in Sacramento 
emm poenitenli®, cùm in eo omnino requiratur ad valorem 
poenitenlis disposilio, Min is te r , prout Judex ad hoc conslilulus, 
debet de case certum reddere. In Sacramento Baplismi debet 
etiam inquirere consensual, disposilionem baplizandi. I n Sacra-
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m e n l o o u o a u e O r d i n i s E p i s c o p u s d e b e t c e r t a i n h a b e r e s c i e n t i a m 
H k X t e O r d i n a n d i , 1 c u n f a d O r d i n e , « , p r o n i a . r e c a m ad 
p u b l i c u m b o n u m , n e m o h a b e a t jus nis i qui v o ^ t u r a D e o ^ -
n i n m Aaron ( V i d e s u p e r h o c d i c e n d a n. 5o . ) I n lVIatumonio 
a u t e m S a c e r d o s a s s i s t e i d e b e t inquirere in i m p e d i m e n t a , c u m 
a d h o c const i tua tu r a b E c c l e s i a . I n a l u s v e r o S a c r a m e n l i s q u i d -

h ® ^ a U a S a c r a m ( u i l a o m n e s f ide l e s j u s h a b e n t , e t M i n i s t r i n o n 
s u n t J u d i c e s s e d D i s p e n s a t o r e s ; u n d e in e i s n o n h a b e n t jus m ~ 
u u i r e n d i s e d t a n l ù m a é b i t u u i d i s p e n s a c i o m n i b u s qui p e l o n i , 
'nòdò isti' n o n int p o s i l i v è i n d i g n i , , u s t a p r ® c e p t u m p r ® d i c t u m : 
S r — canibus : È r g o ' t a n t u m indign i s P ^ ^ e n U j r 
m i n i s t r a l i S a c r a m e n t a . U U r a q u a m q u o d quisque natumüUr 
pZ^tur bonus, ut dicitur i n e Dudum deprasum. nisi malus 

C ° 4 4 . — ° D k e r i d u m I I . S a c r a m e n t u m n e g a n d u m e s s e ind igno , 
e t i a m p u b l i c è p e t e n l i , u t o m n e s c o m m u n i l e r c u m ò <•• 
Suar et Croix n. i 3 8 . d o c e n t , s e m p e r ac p e c c a t o r e s t p u b l . c u s , 
S c r i m e n S n o t o r i u m , v e l p ire , q u a n d o sc i l i c e t qu i s d e c o u m -
d i c è c o n v i c l u s e s t : v e l f a c t o , c ù m s c i l i c e t ^ ^ ^ 
n u b l i c o • v e l f a m a , n e m p e c ù m e x suf f ic ient i b u s m d i c i i s c r i m e n 

e n c n i t ad m u l t o s . E t h o c , e t i a m s i a l i q u . b u s ex p r ® s e n t . b u s 
c r i m e n s i t o c c u l t u m : Croix l. 6. p. i . n. t a m e n 
n e c c a t o r i n a r t i c u l o m o r t i s c o n s t i t u i u s , u t Suar lamb. Lroix 

c u m c o m m u n i . S e c u s t a m e n , s i s i i o c c u l l u s , e t p u b l i c e 
n é tat u t d i c e m u s i n f r a v . Dicendum I I I . n. D m , « pub/ice 
$ 5 n a m , s i i n d i g n u s o c c u l . è p e l a i , e t i a m s i e , u s c r i m e n s 
o c c u l t u m , S a c r a m e n l u m e s t d e n e g a n d u m , u t Salm. c. 7 . n ^ et 
aliiomnes. E t i d e m d i c e n d u m , si c r i m e n a d s t a n t i b u s j a m n o t u m 
sit Suar Die. Arriag. Croix n. i38. 

4 ? . - S e d h i c p l u r a o c c u r r u n t dubia . D u b i u m 1. A n s i i n e g a n -
d u m S a c r a m e n t u m peccator i , cujus p e c c a t u m n o n sit s ^ 'Cj er 
p u b l i c u m , s e d n o t u m s i t p l e n s q u e e x p r s s e n t i b u s ^ o n ^ e m 
o m n i b u s ? A d s u n t t r e s s e n t e n t i ® . Prima c u m Conink a l t i r m a t , 
S r e s p e c l i v è a d h o c p e c c a t u m v i d e t u r e s s e p u b l i c u m . Secunda 
S S Suar. et Bon. p r o b a b i l i n e g a i , q u i a . p e t e n s a d h u c p o s s i d e t 
f a m a m r e s p e c t i v e a d o m n e s , qui e u s c r i m e n i g n o r a n t . Tertia 
c u m Dianl et Croix l. 6 . p. 1 . - i 3 g . d i c i l n e g a n d u m , si e * 
p r S s e i l l b u t a n t u m u n u s , v e l a b e r v i r p r o b u s i g n o r e t , q a r p u -
f a m r n o n e v u l s a l u r u s ; e t h ® c est sa t i s probab i l i * , , u x l a d i c l a de 

C°46. - D u b i u i n 2 . A n n e g a n d u m S a c r a m e n t u m p e c c a t o r i in e o 
loco u b i e jus c r i m e n n o n e s t p u b l i c u m , s . p u b l i c u m s i t in a l i o 
loco ? Prima s e n t e n t i a a f f i r m a t q u a m t e n e n t Suarez p . 4 
v£t 27. sess. 5. co«d. 3. ac Caj. Bon. Pal. lamb.etc.cum Cror, 
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/. 6. p. I. n. o. Ratio, quia ille jam amisit jus ad famam cùm 
in uno loco sit in famato ,uxta dicta deCoL. Tom , Ub T 

16. Excipiunt tarnen DD. cit. apud Croix d. Ub. si n e c r a t i 
prudenter presumatur emendatus. Secando, vero sentent S 
quam amplector, negat; et hanc tenent Cab. Tom. 2. / 3 C ' 
n. 3. ac Sot Vasp. etc. Croix l. c. Rat io , quia ex una oar'te' 
ministrando ilh Sacramentum non adest scLda lum a l i S m ' 
juxta que dicemus n. 48. Ex alia, negando SacramenTum eadem 
Ä n | | , n C

l
0 n V e m e n ^ - e t d a m n a ^ c e r e n t u r , prop ter q u e ^v? 

I p T S r ^ i 

» constet K " f i t e ° - r u m Pœnitenlia et emendatane 
» e t P.ub l lco scandalo prius satisfecerint. Occultos vero 

F S S ' C S ' 5 1 ° C C u l t è Pe t aV1 , ' e t n o n eos emendates a ^ o v e r i t 
: Ä r q S r S1 P U b l ' C è P e l a n l ' « - scandalo ipsos 

48 . - Dub. £ Quid agendum in dubio de crimine vel de 
pœmtenlia P D*tmguendum ; si crimen est c e r t u n i pœn tentia 
dubia Sacramentum certè est denegandum, donec constet S 

> f a m i ? - > hoc dicendum docent 
b e a t u r ^ t Ä " • ' ° T 1 ^ n ' ^¡arnsi ha-
mens ï r TP1»°10 d e Ì . r i m m ? ' ™ d ò s u s P i c i o s i t t a i » G e -mens, u t equivalent morali certitudini; secus, si talis sit ut 

E i S u r I a t r e - d e P ° n Ì p 0 S S Ì t ' * dicunt y ^ . ' c L T . Si autem 
dubi ta ta- de crimine, non potest Sacramentum negari Cròix ih 
Intelhge tarnenjuxta dicta 'supra 43. sub initio? ' 

œ Ä Ä ^ h ä s s 

sed ibi p re fa tus Auetor nimis ambigu? bquiVur e f s e r e m U t f c 
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sectiones seq. in quibus nullum verbum adiieit de hac sententia. 
Ratio hujus sententie est, quia ( u t dicunt ) si infamia peccatoris 
publice petentis Sacramentum talem ministrationem excuset, et 
irreverentiam Sacramenti reparet ( u tmox dicemus ), cur mors, 
vel infamia subeunda à Ministro eum non excusare debet ? H e c 
sententia olim mihi probabilis visa fu i t ; sed melius re perpensa 
oppositum nunc teneo cum secunda sententia, quam tuentur 
P. Conc. t.8. p. 100. num. 11 et Ledesma, ac alii apud Croix l. c. 
difFert enim ratio non negandi Sacramentum peccatori occulto, 
et ratio vitandi proprium damnum. Nequit equidem Sacerdos 
publice denegare Communionempeccatori occulto, sed cur ? quia, 
ut rectè dicit ipse Croix n. i44- et alii, prout Cont. Tourn. 
tom. 4- p• ig2 et Antoine de Sacr. c. 2. q. 12. Christus eo casu 
videtur cedere juri suo, et permittere s u e reve rende negatio-
nem, non prec ipue ut fama ipsi servetur, u t dicit D. Th. 3. p. 
q. 80. art. 6 ad 2. et Lugo D. g. n. iy3. sed potissimùm ( ut 
probant p re fa t i AA. ) propter gravia incommoda, que . inde 
sequerentur, nempe scannala aliorum, quibus si Sacerdos posset 
ob crimen occultum publicè Communionem negare, fortè etiam 
boni deterrerentur à susceptione Communionis, timentes ne 
propter odium, vel imprudentiam à Sacerdote ejicerentur, etc. 
H e c autem inconvenientia et scandala non certè mterveniunt in 
Ministro, qui metu cogeretur ad ministrandum Sacramentum 
indigno : imo edificationi esset populo, si ad reverentiam Sacra-
mento servandam, periculo mortis se exponeret. 

SO. — Dicendum II I . Peccatori occulto publicè petenti non 
negandum Sacramentum; ita omnes cum S. Thom. 3. q. 80. 
art. 6. ex c. Placuit, Causa 6. Q. 2. etc. Si Sacerdos. De OJfic. 
Jud. ord. ubi Eugenius Papa id "confirmat exemplo Christ i , qui 
J u d e Communionem porrexit. Ratio, quia tunc censetur Chris-
tus cedere juri suo, ne peccator famam deperdat, cui adhuc jus 
retinet; et hoc ad evitanda gravissima incommoda, q u e alias 
evenirent, ut mox supra diximus. E contrario nullo modo minis-
trandum Sacramentum peccatori occultè petenti, ut S. Th. 3. 
p. q.81. art. 6. ad 4- Sahn. c. 7. n. 72. Excepto casu, quo crimen 
cognitum fuisset ex Confessione; tunc enim nec etiam licet 
Ministro peccatorem monere, ut omnino dicendum cum Croix I. 

. c. n. i45. et Gob. 
) »1 . — Sed hic que r i tu r 1. An Confessarius possit Sacramen-

tum negare oh crimen auditum in Confessione, sub pretextu 
aliarum causarum ? Affirmant Vasq. Suar. Pai. et Die. apud 
Croix d. n. i45. Sed veriùs negandum cum Sanch. de Matr. 
I. 3. d. 36. et Laym. Val. Dian. Escob. et aliis cum Croix ib. 
Quia tunc peccator jam satis adverleret ex Confessione negaci 

I Sacramentum, et ideo sigillum ledere tur , et Confessio fi'eret 
F odiosa, ut idem Palaus postea concedit. Ultraquam quòd ex 

Decreto Innocentii X I hodie certuin est nullo modo posse Con-
fessarium uti notitia Confessionis in gravamen poenitentis : 
Vide dicenda de Pcenit. n. 658. Rectèque addit Croix cum Ar-
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riaga, quòdj si Confessarius extra Confessionem aliunde noliìiam 
Labucnl, nisi notitia sit moraliter certa, non potest Sacramen-
tum negare. 

o2. — Quseres 2. U t rùm denegandum Sacramentum Ordinis 
peccatori occulto publicè petenti ? Si pel ens sit indignus ex irre-
•;ularitate, aut. simili, eum omnino esse rejiciendum nèmo dubitat; 
fi vero sit indignus tantum, quia est in peccato mortali, dubitat 
Croia? lib. 6. p.i. ri. i46. cum Henr. Adduntque Lugo et alii, 
non posse rejici, si jus ipse pra tendat ratione Benefici!, seu 
Dignitatis obtent®. Sed omnino veriùs puto dicendum cum Vioa 
de Sacr. Q. 1. Art. 4- n. 5. quòd indignus eliam occultus ab Or-
dinibus omnino est arcendus : et idem clare docet etiam S. Th. 
Sup il. q. 36. art. 4 ad 3. ubi dicit, non sufficere, quòd Pr®latus 
nesciat Ordinandum esse in peccato : « Sed etiam exigitur am-
» pliùs, ut secundum mensuram Ordinis diligentior cura appo-
» natur , u t habeatur certitudo de qualitate promovendorum. » 
Et in respons. ad 1. illud memorabile asserii: « Melius esset 

habere paucos Ministros bonos, quàm mullos malos. »Ratio 
certa est, quia qui se ingerit in muñera publica, ad qu® non QS! 
idoneus, repelli debet etiam cum infamia, ob bonum publicum 
privato pr®ferendum. Et quòd Clericus indignus, quamvisoli 
crimen occultum, possit et debeat repelli, patet ex Tr id . ubi in 
jess. 14. c. 1. de Ref. dicitur , quòd Episcopus potest prohiber« 
Clerico, ne ascendat. ad ulteriores Ordinc-s ; et Clericus tenetui 
ei obedire, etiamsi ascensus à suo Pi l l a to « ex quacunque causa 
» etiam ob occultum crimen quomodolibet eliam extrajudicialite! 
» fuerit interdictus. » E t additur, quòd « nulla contra ipsiuj 
» Prcelati voluntatem concessa licentia se promoveri faciendo, 
- ei suffragetur. » Ae. maximè notandum, quòd Episcopus 11011 
tenetur eo casu manifestare causam pur repellat eum ab Ordina-
tione juxta DeclarationesS.C. Concilii edilas die 21. Marli i ann. 
i634 et die 21 Aprii . 1668, quas per extensum afferl Sum. Pont. 
Bened. X I V . in Lib. de Syn. I. 7. c. 71. n. 4. Quòd autein Epis-
copus non solùm possit, sed eliam debeat repellere indignos, 
ffuainvis occultos, patens suadet ralio ex eod. T r i ^ . Sess. 23. de 
Ref. c. 5 et 7. ubi signanter pr®cipilur , ut Episcopus ordinans 
inores ddigenter jnoestiget, et examinet. Ad quid igilur debet 
r ra la tus n ìores Clcricorum investigare el examinare, nisi ut repel-
lat quos noyerit indignos, ex ilio Ap. 1 . ad Timot. v.ii.c.S. « Manus 
» cito nemini imposueris, ncque communicaverispeccatisalienis.» 
Ubi inquit S. Leo Epist. 1 ad Afr. « Quid est cito manus imponere, 
» nisi ante experienliam disciplinai? » Tan tomagi s , quia in Or-
dinibus suscipiendis multi possent esse defect us / e x quibus sine 
infamia petentes rejici possunt, nempe « ta l i s , tiluli, subjectio-
ms, etc. ut bene iiotat Croix d. n. 146. 

i>3. — Quaeres lue 3. An possit absolvi Ordinandus, qui ha -
bituin contraxit lascivias, et slatim posi pcenitentiam, sine expe-
nenlia continenti®, velit Subdiaconatum suscipere? De hac 
quceslione plenam instiluimus Dissertationem, quam reperies in 
fine liujus Dubii ex n. 63. 

S4. — Ouffiritur 4. An Parochus possit assistere Matrimonio 
eorum qui' sunt pubi ici peccatoreS? Cer ium est teneri Parochum 
arcere 'a Matrimonio eos qui nesciunt doclrinam chnstianam ; 
utì constat ex Rituali Rom.de Mat r im. sub initio , ubi prajscri-
bilur • « Parochus cognoscat, u t rùm uterque (sponsus) sciat 
» rudimenta fidci, cùm eadeinde filiosdocere suosdebeat. »I tem 
S C ballila coram Innoc. X I I an. 1697. u t referl Sum. Pont . 
Bened. X I V . de Syn. I. 7. e. 29. decrevit Parochos non debere 
procedere ad procìamationes, nisi repererint conlrahentes sui-
ticientcr inslructos in rudimenlis fidei ; et hoc Decreluni conhr-
matum fuit à Clemente XI . u t in suo Bullario p. 326. ac a nostro 
Papa Benedicto in Lit lera Encycl. vide in suo Bullario. n. 32. 
U t rùm autem, prreter hanc ignoranliam, possit Parochus publicis 
peccatoribus negare suam assistentiam ad Malrinionium? Si 
contrahentes publice peterent, et essent indigni ralione peccati 
vel censura occult®, reelè dicuntLugo Dist. 8. sect. i4 et Croix 
n. 147. cum Arriaga, et communi parochum teneri assistere , 
juxla dicta n. Dubium est , an assistere possit, et teneatur si 
contrahentes sinl publicè indigni? Affirmant Laym. I. 5. t r . 20. 
p. 2. c. 4. ri. 8. Croix l. c. et Lugo ex n. 2o5. cum Prcepos. Modo 
tamen Parochus priùs conalus fueri t disponere sponsos ad digne 
contrahendum. Ral io, ut dicunt, quia Parochus non est Minister 
Matr imonii , sed lanlùm lestis, unde ex una par te , cùm sit p u -
blicus Minis ter , non potest suam negare assistenliain ; et ex altera 
licitè potest assistere , cùm sua cooperalio sit merè matenalis. 
Negant vero alii A A . qui sentiunt Parochum esse verum M i -
nistrum Matrimonii-, sea h®c ratio non subsislit; n a m , ut pro-
babimus infra de Mat r im. ex ri. 897. Ministri Matr imonii sunt 
ipsi contrahentes, el Parochus non est nisi merus testis. Hoc 
tarnen non obstante, minimè acquiescimus prim® sententi®, et 
dicimus Parochum non tener i , nec posse assistere tali M a t r i -
monio. Favetque nobis aucloritas Sum. Pont . Bened. X I V . in 
Libr. de Syn. I. i.e. 29. ubi sic docet : « ( Quainvis juxla com-
muniorem magisque receplam senlenliam non sii ( Parochus ) 
Matrimonii Minister , tamen in mullis comparalur Ministro, 
nec licitè sua pr®senlia firmare potest conlraclum, quem seil a 
contrahenlibus sacrilege iniri . ) » Ratio nostr® senlenli® est, 
tum quia de jure naturali nemo polest c o o p e r a l i peccato proximi, 
etiamsi alter peccatuin jam interneconsuminaveril proul dixmius 
de Charitate lib. 2. num. 47. Ita nec Parochus in nostro casu; 
tum quia Parochus tenetur ex juslilia , ex contractu mito cum 

i Communitale à qua Stipendium accipi t , incumbere saluti spiri-
tuali suarum oviuin, eas avertendo à peccatis. Nec valet dicere, 

I quòd contrahenles haben t ju s , ul Parochus eorum Matrimonio 
assistat. Nani respondelur 1. quòd ne:no polest habere jus ad 
actionem in qua committitur peccaluin. Respondetur 2. quòd 
sponsi in tantùm habent jus ad assistentiam Parochi, in quantum 
hic tenelur ex officio incumbere eorum bono spirituali; unde , 
cùm in hoc Parcchl assistentia non conferret ad bonum, sed 
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ad ipsorum ruinam : idcirco ncque sponsi jus habent , neque 
Parochus tenetur assistere ; imo debet suain assistentiam negare 
cura precipua ejusobligatio sit impedire peccat a ovium suarum. 
.ht quod dicimus de Parocho, dicenduni est etiam de testibus; 
qui tamen satis excusarentur à peccato, si assisterent coacti metù 
gravi, cùm ipsi non teneantur , nisi ex chari tate, impedire pec-
catum. Parochus autem etiam excusan potest ad vitanda in mor-
tem, vel alia graviora mala Communitat is , vel ipsorum contra-1 
hent ium, putà ne ipsi perseverent in peccato. Prieterea satic 
excusan tur à culpa Parochi , ut ait Lami. d. n. 8. qui assistant 
Matrnnoniis Heereticorum in locìs ubi est consuetudo, et mixii 
sunt Hceretici cum Catholicis, juxta mox dicenda in q. seq. 

Cer tam est tamen quòd Parochi in Matrimoniis contrahendi 
tenentur ex officio innuirere, an subsit aliquod impedimentum, 
et si probabiliter illud subesse judicent, tenentur suam assisten-
t iam denegare, e tnupt ias vetare, donee saltern per Ordinariun> 
decernatur quid sit agendum. I ta Sancii, de Matr. I. 3. D. 
n. 8. Croix. L. 6. i . n. i f y . et Lugo D. 8. n. 2o5. cum Led. Vega\ 
et alus comm. I tem ait Lugo I. c. cum Conin. ( contra alios ) 
quod si Ord inanus habet scientiam impedimenti occulti, etiamsi 
non posset illud probare, tenetur Matr imonium prohibere. 

oi>. — Quceritur 5. An si unus sponsorum sit publicè indignus, 
possit alter Matr imonium cum ipso mire, et consequenter Sacra-
mentara ei ministrare? I l íc adverlendum, quòd ex duplici 
canile potest talis indignitas provenire, vel ab excommunicatione, 
vel ab aliquo mortali peccato sponsi. Si sponsus sit indignus, 
quia est excommunicatusj vel eri t vitandus, et tunc cerlè illicitum 
est cum eo contrahere, quia non licet cum ipso communicare in 
re sacra, quale est Sacramelitum ; vel erit tantum loleratus; et 
tunc probabihùs est licere, ut docent Sancii, de Matr. I. j. D. q. 
n. 8. et Lugo D. 8. n. 2 2 5 . et alii plures quos videre poteris infra 
«te Lens. I. 7. num. i3g. quia Concilium Constantiense indis-
Unele concessit fidehbus posse communicare cum exeommuni-
catis toleratis. 

aa lemspoMus sit indignus ob aliquod peccatum, Ine magna 
occurnt dilhcullas, quia non licet Ministro conferre Sacramen-
tan! indigno. Sed Busemb. ( vide Tom. I. I. a. n. 60. ) Lugo 
n. 23 et Croix l. 6. p. ¡. num. cum Sanch. Perez, Aragón. 
Lficast. et communiori dicunt licere cum eo contrahere, si alter 
sponsus sine gravi incommodonon possila Matrimonio recedere. 
Ratio ( ut inquilini ) es t , quia contrahentes , quamvis indircele 
conhciant Sacramentuin, tamen dircele conlractum ineunt , qui 
de se non est res sacra ; unde in hoc Sacramento sponsi A identur 
magis habereconditionem privalorum contraile,ilium,qui tantum 
respiciunt ad propriam ulil i latem, quàm publicorum Minis t ro-
rum, qui attendere debent ut suscipienles Sacramenta ob eorum 
indignitatem repellantur. Hanc rationem non quidem renrobp, 
sed fateor eain non omnino me convincere. 

36. — Utrùm, ¡usta acredente causa, liei tum sit Matrimonium 

contrahere cum H®reticis ? Generaliter loquendo id vetitum est 
ab Ecclesia, ut patet ex Conc. Chalcedonensi apud Cabass. de. 
Conc. p. 221. ubi in Can. i4.dicitur : « Sed neque Hffiretico, vel 
» Pagano vel Jud®o Matrimonio conjungere, msiutique persona, 
» quìe Orthodox® conjungitur, se ad Orthodoxam fidem conver-
» tendam spondeat. » Veruintamen estvalde probabile id quod 
dicunt Busemb. d. n. 19. et Lugo D. 8. n. 225. Wig tr. 16. ex 6. 
n. 77. Croix d. n. et l. 2. n. g5. ac Sancii, de Matr. L 7. 
d. 72. n. 6. cum Nau. et Azor., nempe quòd in locis, ubi Hffi-
retici vivunt mixli cuin Calholicis, ut in Germania, Polonia, etc. 
ex consuetudine recepta et tolerata liciturn est Matrimonia mire 
cum Hiereticis, modo 1. Catholico contrahenti permittatur liberè 
permanere in fide. 2. Absit periculum perversionis. 3. Detur 
libertas educandi prolem calholicè. 4- Si facilè non sit invenire 
parem inter Catholicos. Quorum si unum desitnon licebit, u t 
ree tè ait Croix d. n. g5. C'®terùm id bene perinitt i tur, servatis 
his conditionibus ; quia hujusmodi conjugia fiunt instar aliorum 
conlractuuni civilium ad fìrmandas leges amici ti®, et ad tuen-
dam communem pacemReipubl . Hinc refert Lugo l. c. p lunes 
fuisse dispensatum ob justas causas Matrimonia mire cum 
H®reticis, ut patere ait ex Conc. Laodicensi ac Agathensi, 
et signanter testantur, Clementem V I I I , arino 1604, con-
cessisse dispensationem Duci Barensi, ut. ducerci Catharinam 
suam consanguineam sororem Henrici I V , Regis Galharum, 
cùm ad hue èsset héeretica. E t hìc sedulò notandum id quod 
advertit Sum. P . Benedictus X I V . de Syn. L. 7.C.6. ex Veracrux, 
quòd de Pontificis potestate, postquam hic dispensai, -dubitare 
instar sacrilegi est ; esset enim Christo quasi exprobrare quod 
non satis Eccìesi® su® providisset. 

Docet autem Lugo n. 3 i . quòd ad tale Matrimonium opus est 
d ispensat ion, saltem in locis ubi est consuetudo in hujusmodi 
dubiis recurrendi ad Papam ; quia Ecclesia meritò potuit reser-
vare judicium, an sufficiat causa, vel an pr®ponderet periculum 
mali. Probabiliter tamen dicit n. 17. cum àliis apud Croix l. 2. 
n. 97. ( contra Sanch. et Pont. ) non esse opus dispensatone, 
quando pars h®reiica serio promiltat conversionem, ut vidimus 
supra jam excipi in Conc. Chalcedon. Imo putat Hurtad. apud 
Croix sufficere spem conversionis ortam ex ipsius indole, vel 
aliunde. Quando autem licilum est Catholico contrahere cum 
H®retico, tanto magis licebit Parocho assistere ad tale conju-
gium. 

S". — Hic pro complemento hujus materi® remanent ali® 
qu®stiones discutiend®. Qu®ritur 6. An in conferendo Sacra-
menlis liceat uti opinione probabili ? Cerium est ,, ut vidimus 
T. 1. deConsc. l.i.n. 29. genericè loquendo, id illicitum esse ex 
Prop. 1. damnata ab Irinoc. XI . Excipitur tamen 1. si adsit 
necessitasex parte p rox imi ,u t est commune apud D D . juxta 
dicenda n. 48o. loquendo de absolutione impertienda monbundo, 
et idem dicitur de Baptismo n. io3. vers. HI . Excipitur 2. si 
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habeatur probabilis opinio de jurisdictione Confessarli, vel de 
va li di tate M a t r i m o n i i , juxta dicta /. 1. it. 3. et dicenda infra de 
Matrim. n. m 3 . E t hoc dicunt Sanch. Carden. Sparer, Die. 
Gob. et alii a pud Mazz. t. 3. p. 33. v. Fit, et Croix 1. 6. p. i 
n. i i7 . esse in praxi tutum et moraliter cerium. Excipitur 3-
quando adminislratio Sacramenti fieret obnoxia nimis scrupulis, 
aut diificultatibus, ut diximus l.i.n. 3o. cum Carden. Croix ex 
D. Th., et dicit Mazz. cum Illsung. et pluribus aliis; al i tcrnon 
posset baptizari infans, quern parenles asscrercnt non esse bap-
t i z a t u m , cùm tale testimonium non sit nisi tantum probabile ; 
item neque absolvi possent, qui putantur dispositi, de quorum 
dispositione non alia , quàm prudens probabilitas haberi potest, 
unde rectè notai Mazzot. cum Carden. quòd si talis disposilio 
non sufficeret, vix ullus unquam absolvi possel extra mortis ar-
ticulum, quia vix unquam haberi potest certitudo de dispositione 
pcenitentis. An autem liceat suscipere Sacramenta cum sola 
opinione probabili ? Yide dicta /. i . n. 32. 

08. — Q u e r i l u r 7. An et quando Minister tenealur adminis-
trare Sacramenta ? Commune est, ul dicunt Holzm. t. 2. p. 64-
n. 286. Salm. de Euch. c. 9. n. 28 et Croix. 1. 6. />• 1. n. i33. 
cum Suar. Lugo. Die, et Aversa, contra Syb. etc. quòd Paslores 
tenentur ex justitia, ratione stipendii quod exigunt, Sacramenta 
ministrare suis subdilis rationabiliter petentlbus, eliam extra 
gravem necessitatoli. Pastores autem dicuntur Superiores, r e s -
pectu Religiosorum : et respectu secular ium, Episcopi et P a -
rochi , vel qui curain subsidiariam cum obligatione habent ; ita 
Croix ibid, cum Gob. E t proinde peccat Pastor , qui morosum, 
vel diflicilem subditis se reddit, ut Gob. cum Croix n. iZLSalm. 
n. 3o. Cone. t. 8. p. 98. num. 3. Ideoque rectè monuit S. Carolus 
Borromeus Act. p. 4. « Quacumque vero diei vel noctis bora ad 
>» Sacramenta infirmis ministranda Parochus vocabitur, nullam 
0 moram interponet; imo populum premonebi t , u t cùm opus 
» e s t parochiali adminislratione, libere se accersat, nulla ha-
» bita, neque temporis, neque loci distantis etc. ratione. » Excu-
sabilur tainen à mortali, si semel, vel i terum extra necessitatem 
Sacramenta denegai ; quia non videtur tam s t r idè se obligasse ; 
Croix cum Suar. et Arriag. ibid• item Suar. ap. Bus. infra 
n. 623. cum Aversa ih. qui excipit, si subdilus peteret ex urgenti 
occasione, v. gr. festi solemnis, etc. 

Ministri autem, qui non sunt Pastores, in extrema necessitate 
tenentur ex carilate, etiam cum periculo v i te , proximo Sacra -
menta ministrare, ul Conc. p. 99. n. 7. et Croix l. 2. a. n. 174. et 
alii omnes. An vero leneanlur in gravi necessitate proxnm ; Vide 
dieta Tom. 1. de Charitate ì. 2. n. 27. v. Hinc. An parochus 
tempore pestis tenealur ministrare Eucharistiam ? Vide in hoc 
l. 6. n. 233- Quoties tenealur eam ministrare? Vide n. 253 
et 254. QuOtìes'ministrare Poanitentiam ? Vide i{. 623. 

S9. — Quèst ió 8. An liceat unquam simulare administrat 10-
nem Sacramenti ? Communiter D D . distinguunt simulationem 11? 

forinalem et materialem : formalis est, qua direclè intenditui 
alterius deceptio-, malerialis es t , qua alterius deceplio tantum 
oermilt i tur . Damnata autem esl ab lnnoc. X I . Prqpos. 29, q u e 
dicebat. « Urrens metus gravis est c a u s a Sacramenti adminislra-
» tionem simulandi » E t meritò quidem cum talis simulano 
Sacrftrffenlo gravem injuriam irroget, et Deo illudat. Sed q u e -
ri tur an inhacPropos . fuerit damnata sola simulatio iormalis, 
an vero eliam malerialis? Alii ut Viva in diet Proa. n. 2 eì 
Cone tom. 8./>. 101. n. 12. dicunt fuisse ibi indefinite damnatam 
siinuiationem tam formalem quàm materialem, tum quia pro-
posilio indefinita equivalel universali ; turn quia ( u t aiunt ) 
nemo unquam Catholicorum dixit esse licitam simulationem 
formalem, sed Sancius et alii, quorum opimo damnata iuil ( u t 
fert Viva ) tantum propugnarunt licilam esse maleriaiem. Ala 
tamen, ut Cardenas in dici. Prop. 29. et Vi dal m eadem Prop, 
dicunt damnatam fuisse simulationem formalem, et eliam mate -
rialem in re vitiosa; non vero materialem in re ìndillerenti. 
Oues l io h e c inanis mihi videtur, quia tandem omnes in idem 
"ouicidunt; n a m , sive loquamur de s imula tone lormali , sive 
materiali in re'vitiosa, aut indifferenti, omnes conveniunt, n u n -
quam esse licilum 1. Proferre sine intentione verba consecra-
t ions supra panem, aut absolutions supra mdispositum 2. Hos-
tìam non consecratam pro consecrata p rebere . 3. Celebrare 
Missam non proferendo verba consecrationis. Ita Palaus tr. 2. 
D. I. p. i3. Croix I. 6. p. 1. ex n. i54- Card. Milante Viva, et 

Vinai in d. Prop. 29. . . . , 
P r e t e r e a , quamvis p re fa t a Propositio non lpqualur tie quo-

cuiiKiue me tu ; tamen commune etiam est apud D D . non licere 
a.',ministra tionem Sacramenti simulare, etiam ob metum mortis. 
Concimi I. c. Croix n. i55. Carden. n. 37. Viva n. i5 . et Mi-
lante I. c. 

E converso omnes dicunt licilum esse Confessano, super i n -
dispositum aliquid orare , et dare C r u c e m , n e ejus mdisposilio 
prodatur ; quamvis alii reputent eum absolutionem recipere; 
quia ( ut ait Carden. ) ex una parte tenetur Confessarne non 
ìirodere indignitatem pcenitentis in Confessione cognitam, tuxta 
prescr ip tum in c. Omnis. De Pcenit. et Remis. ubi dicitur : 
.< Caveat autem ( Confessarius ) omnino, ne verbo, aut signo, 
» aut alio quovis modo alkjuem prodat peccatorem. » Ex altera 
parte h e c non est propnè simalatio administrationis Sac ra -
menti, quia verba ilia respectu Sacramenti indifferenter se h a -
bent. Alia tamen ratione utuntur Viva et Milante, dicentes 
hoc esse licitum, quia tunc Confessarius licite occultai yentatem, 
quam non tenetur nec potest manifestare. Rectè yerò advcrlit 
Cardenas, n. 54- quòd tunc Confessarius non debet intendere 
deceplionem adslantium, sed tantùm occultationem veriiatis : 
nam alias mendaci! realum non effugeret, cùm ex D. ih. 1. 
1. q. 3. a. 1. mendacium non solum committalur verbis , sort 
etiam facto. An autem liceat super ind i sDOsi tum dicere, Ago 
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te non absolvo, submissè dicendo verbum non ? Affirmat Carde-
nas in diet. Prop. 29. n. 55. Sed negant Roncaglia c. 4. q. 8. 
R. 2. Milante et Viva in eod. Prop. n. 11. l la t io , quia semper ac 
verbum non percipi nequit à circumstantibus, haèc esset quideni 
restriclio purè mentalis, quae nunquam est licita, juxta dieta 
Tom. 2. I. 3. n. 168. Sed ratio h e c non convincit, quia in tan-
tum occultano baec non est licita in sermone, in quantum lo-
quens tenetur ( ne decipiat proximum quocum loquitur ) taliter 
proferre verba , ut audiens possit veritatem percipere, et idee 
m sermone Vestrictio purè mentalis est vetita ; at in prolatione 
form® Sacramenti non tenetur Minister ita proferre verba, ut 
Sacramentum suscipiens ilia audiat. Qua propter non videtur 
dbstare quòd talis occultatio sit res tnet io mentalis, et hinc 
prima opinio non videtur improbanda. 

60 . — Ex eadem ratione irreverentiae, non solum qui adminis-
trando, sed etiam qui suscipiendo Sacramentum simularet, non 
exCasare tur à mortali, ut dicit Croix ib. n. i5j. cum Carden. et 
Gorm. Sed hoc currit quando adest vera siinulatio Sacramenti. 
Hinc infertur I. cum Carden. in d. Prop. 29. nu. 73 et Croia, 
nu. i58. cum Dicast. Gorqiaz. etc. quòd si quis nolens confiteri 
ingrediatur Confessionale, et genuflexus alloquaturConfessarium 
de aliquo negotio non simulet Sacramentum, nec peccet peccato 
mendacii, quia cùm hoc sit valde usitatum, quòd aliqui accedant 
ad Confessarium causa petendi eleemosynam, aut consulendi circa 
scrupulos, infertur actionem illam esse indifferentem. Secus ait 
Cardenas n. 71. si quis accederei cum intentione, ut circum-
stantes credant ipsum confiteri, tunc enim dicit eum peccare pec-
cato mendacii et sacrilegii. At quoad peccatum sacrilegii, n e -
queo huic doctr ine acquiescere, cùm enim ibi desint materia et 
fo rma , nescio intelligere ubi sit simulatio Sacramenti . 

61. — Infer tur I I . quòd in casu, quo aliquis non poterit se dis-
ponere ad Communionem, posset aliquando convenire cum Pa -
rodio, ad in f amiam, vel scandalum vitandum, u t h i c dicat t an -
lùm super ipso verba : Corpus Domini nostri Jesu Christi, custo-
dial, etc., et non p r ebea t Hos t iam,ut admitti t Croix l. 6. part 1. 
n. 160. cum Moya, Leand. lienr. Dian. etc. quia tunc revera 
non simulatur Sacramentum. Secus dicendum, si Parochus por-
rigat ex conventione hostiam non consecratam, u t docent S. Th. 
Sot. Suar. Vasi], et alii cum Croix, n. i5g. communiter, contra 
alios. Ratio, quia tunc, licèi nec etiam simulelur Sacramentum, 
q u o d i b i non est, tamen exponilur panis adorai ioni adstanlium, 
et ipsius suscipienlis, qui sicul peccaret externè adorando idolum, 
etiam ex metu mortis ; sic quoque semper peccaret, externè ado-
rando hostiam non consecratam; et peccaret graviùs quàm si 
indignè communicarel, ut patet ex cap. De Nòmine. 7. de Cel. 
Miss, ubi dicitur, graviùs peccare Sacerdotem, qui in Missa 
non consecraret, quàm qui sacrilegè consecraret et communi-
carel. 

62. — Infertur 111. non esse illicilum ob gravem melum SI-

miliare celebrationem Matrimonii , ut cum communi sententia 
docent Sanch. de Matr. I. 1. 11. n. 2. Palaus tr. 5. D. 2. 
P. 12. P. Cone. t. 8.P. 102. n. i5 . qui eliam communem asserii 
Cardenas n. 7g. Viva. n. 12. Croix n. 162. cum Henr. Conin. 
Arriaga, Gormaz, etc. contra P. Milante. Ratio, quia tunc deest 
materia et forma Sacrament i , cùm desit voluntanus consensus; 
Sacramentum enim non conficitur, nisi super vero contractu, qui 
tunc non adest , cùm invalidetur ex lege Ecclesie ratione coac-
tionis. E t in hoc casu is qui s imularet , excusarelur etiam à 
mendacio, si adstantes possent ex circumstantiis adverlere eum 
nolle conlrahere ; vel casu quo id non possent percipere, con-
trahens, dicendo volo, intelligeret velie in quantum in se est, ut 
notai Scotus in 4- Disi. 2g. E t ex eadem ratione dicunt Garden. 
11. 82 et Sanch. Hurt. Die. et Gob. apud Croix l. e. non peccare 
peccato sacrilegii, qui contrahit Malr imonium, sciens se habere 
impedimentum dirimens. 

D I S S E R T A T O 

Cler ico habi tuato in v i l i o turp i , cupienti s tat im init iari Sacr i s . 

63. — QUAESTIO, quam infra exponam, nuper Neapoli mag-
nopere inter sapientes fuit agitata. l )e hac ipse in Libro mearum 
Aanotationum in Rusembaum nimis concisè, et quasi obiter in 
quodam loco iractavi. Sed inde, cùm seduliùs animadverlercm 
valde utile ac necessarium esse, u t ejus vera decisio Confessariis 
innotesceret, quo ipsi studeant eam tenere sententiam, quam 
bono Ecclesie magis expedire judicaverint; idcirco opere pre-
tium esse duxi diligenler ac funditùs rem ad trutinam revo-
care. N 

Ques t io nimirum h e c est, u t rùm sit neganda absolutio C le -
rico habitúalo in peccatis lascivie occultis, qui velit ad sacros 
Ordines ascendere sine precedenti experimento con linen t i e ? 

Quidam TNeotei icus, et doctus Auctor Libr i R o m e edit i , cui 
titulus, lnstruzione per li Novelli Confessori, de hoc puncto agens 
( Part. 2. c. 3. n. 65. ) sic scripsil : Oggi non v'e alcuna Legge 
dirretta, ne divina, ne umana, che vieti d'ordinarsi, precisamente 
per essere alcuno abitualo nella lascivia, 'e in altro occulto peccata 
se non che per Homicidio volontario, 0 per altra colpa avesse con-
tratto F irregolarità... Ma bensì può dubitarsi per conto della 
Legge naturale, in quantoche essendo per Legge Ecclesiastica, o 
pel voto implicito annessa la continenza a sacri Ordini, l'Ordi-
nando contro il dettame della vera prudenza vuole assumere un 
peso che non può portare, ec. A noi pare che stando nella Legge 
naturale sola, si debba qui procedere con distinzione ; imperocché 
se lOrdinando creda sinceramente, ed in buona conscienza di 
ooter vivere casto, e poter disfarsi da' mali abiti, e di far tutto 
ciò che à giudizio suo, e del discreto Conjessore si stima neces-
sario ed opportuno per la emendazione; egli si può promovere, 
e 7 Confessore non glielo può interdire. Deinde addit ( n. 66. ) 
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Ed inoltre aggiungiamo, che non essendo questi ( come suppo-
niamo') indisposto per lo Sacramento della Penitenza, neppur 
si dee dire, precisamente parlando, che lo sia pel Sacramento 
dell' Ordine, il quale per riceversi degnamente non richiede se 
non lo stato di grazia; e per se stesso non e ad alcuno occasione 
di peccato, anzi da all' anima nuova s distinta grazia. Subad-
dit taincn ( n. 67. ) Diciamo che uno che voglia promuoversi a' 
sacri Ordini, e non creda ( sieponi' e detto ) sinceramente di poter 
osservare in quello stato la castità per lo mal' abito della lasci-
via, non possa promuoversi ; ed insistendo di farlo, gli si debba 
come ad indegno ed indisposto negar iassoluzione. Ita prafa tus 
Auclor. 

Alii vero è converso videntur ni ITI ir, rigidè loculi fu isse ,nani 
Nalalis Alexander in sua Theol. Dogm. et Mor. t. 1. I. 2. de 
Sacr. Ord. c. 3. a. i4- Reg. 19- liane regulam statuit : •< Neino 
» ad sacrosOrdines promovendus, nisivel qui innocenter vixerit, 
» veloccultas priorisvit® maculasdiuturna poenitentiadiluerit. » 
Idem tenet Jueninus in ir. de Sacr. Diss. 8. q. 7. c. 2. Idem 
Hubert de Sacr. Ord. p. 3. c. 3. qui magnani et longam curam 
requir i t , dicens nec unum sufficere annum ad hujusmodi proba-
tioneni. Idem Van-Espen t. 4. p• 2. c. 2. §. 8. Sentit Coni, Tourn. 
t. 3. p. 535. vers. Quoto. Clericum habiluatum prohandum sal-
lem per 20 aut 18 menses. Id cruit ex D. Gregorio l. 4- aliàs 
3. Epist. 26. ad Januar. uhi : « N e unquam ii qui ordinati sunt , 
» percant , provideri dehet qualesordinentur , ut prius aspiciatur 
» si vita eorum contincns in annis p'urimis fuit . » Adducitque 
Fiatai. Alex. n. 60. dicentem quòd Confessarli debent Clericis 
in luxuria habituatisprohibere tam ascendere ad alliores gradus, 
quàm ministrare in susceptis. 

C i . — Sed in te rharum opinionum varietatem opcram adhibui, 
ut à quamplurimis INeapolilan® Urbis Theologis res plenè exa-
minaretur; et post longas hinc inde discussiones, in liane senten-
liam si ve conclusionem, duas parles habentem, convenimus, 
mediam tenentes v i am, nempe I, quòd hodierna et antiqua 
Ecclesi® L e x , semper constans, obstringit tam Episcopos quàm 
Confessarios et Promovendos, ut cùrnaliquis Clericus reciuivus 
vel consuetudinarius in vitio carnis ad sacrum Ordine in , sive 
Subdiaconatum, sive ad Diaconanum, aut Presbyteratum ascen-
dere cupi t , quamvis sincere sit conversus ad Dominum, et ideo 
possit statim absolvi; non tamen poterit sacrum Ordinem susci ' 
pere , nisi aliquandiu operam det ad pravum habitum extirpan-
dum. E t s i ipse persistatut Ordinein statim suscipiat, noncensetur 
dispositus adabsolutionem,quia legemEcclesi® violatili re gravi. 
I I . Quòd potest tamen dari casus, quo Deus donct poenitenti 
taniain extraordinariam compunctionis gratiam, quiS reddateum 
adeo probatum, ut ipse statim possit sacrum Ordinem assumere, 
et ideo ( si idipsum Confessano ex validis conjecturis constet ) 
beneficium absolutionLs suscipere, sine eo cuod temporis expe-
rientia priùs comprobetur. 

65.—Prima pars probatur 1. ex ilio Apostoli ( 1. ad Tim. c. 3- ) 
« Oportet ergo Episcopum irreprehensibilem esse, unius 
» uxoris v i rum, sobnum, prudentem, ornatum, pudicum... non 
»neophytum, etc. » Illud irreprehensibilem explicat D. Greg, 
dicens : « V i t i u m in Episcopo est non quàm optimum esse. » 
Illud autem non neophytum, commentât D. Tl i . et inquii: « Hoc 
» quod dicit, ad eos pertinet, qui non solimi œtate neophyti sunt, 
» sed et qui neophyti sunt pertectione. » Quòd vero nomine Epis-
coporuni intelligantur omries Sacerdotes, asserunt S. Ambr. 
S Joan. Chrysost. et S. Th. Vide apud Corn, à Lap. 

66. — Probatur 2. Sacris Canonibus. .4 quorum norma ( dicit 
Sum. Pont . Lened. X I V loquens de hac materia ad Episcopos, 
in Litt. Encycl. Ubi primum, ) quiE omnino servaci debet, ne 
patiamini vos adduci. Innoc. III . in c. A multis. Extra de citât, 
et quai Ord. sic ait : erubescant « iinpii, et intelligant judicio 
n Spiritus sancti , eos, qui in sacris Ordinibus , Presbyteratu, 
» Diaconatu, Subdiaconatu sunt posili, si caste non vixerint, 
» excludendosab omni eorumdemgraduuindignitatc. »Et i t e rum : 
« Nemo ad sacrum Ordinem penili ttatur accèdere, nisi aut virgo, 
» aut probat® casti talis existai. » I tem habetur in Ep . 1. Siricii. 
S a c r a c. 9. quòd Subdiaconus « ad Diaconi graduili, si se, ipsa pri-
» mitus continent ianraeunte, dignum prolWit.. .accedat. » Item 
S. Greg. l. i . Ep. 42- sie prascripsit : :< JNullus debet adiiiinis-
» lerium altaris accedere, nisi cuius castitas ante susceplum 
" ministerium fuerit approbala. » Idem sancitum fuit à Synodo 
T r i d . in s ess. 23. c. i3. ubi : « Subdiaconi et Diaconi ordinen-
» tur habentes bonum testimonium, et in minoribus Ordinibus 
» probati.. . qui sperant Deo auctore se conlinere posse. » E t l i cè t 
verba, et in minoribus Ordinibus probati, directè intelligantur 
de probatione externa, quam Episcopus exigere debet de pròbitate 
Ordinandi , u j ego cum aliis censco; nullo modo tamen negari 
potest quòd Concilium non tam requirit probilatem externam 
( quee reipsasine interna non esset probitas, sed vera hvpocrisis 
et deceptio ) , quàm principaliùs internam; at quoniam Ecclesia 
non judicat de occullis. ideo illic requirit explicité sive directe 
solam externam, sed earn poslulat tanquam indicium probitatis 
internee. E t hoc palet ex textu D . Pauli supra relato, ubi diserte 
distinxit Apostolus probitatem tam externam, quàm in ternam, 
et utique utramque requisivit in Sacerdotibus, verbis illis : 
« Oportet Episcopum irreprehensibilem esse, sobrium, pudi -
» cum, etc. » Ecce nécessitas probitatis intern® ; deinde induxit 
necessitatem probationis extern® verbis qu® subdidit , nenipe : 
« Oportet autem illum et testimonium habere bonum ab iis, qui 
» forissunt. » Ideo D. Thomas hanc Epistolam Apostoli expli-
cans, scribit : « Pr imo ergo ostendit auaks debent esse Episcopi 
» secundum se, secundò quantum ad alios. »Et ideo Conc. quoque 
Tr id . in eadSess. 23. c. 12, ait : « Illos tantum promovendos ad 
» sacros Ordines,quorum probata vita senectus sit. » Quid autem 
sit hsec seneclus probat® vit®, habetur in Sapientia ( c. 4. v. 9. ) 
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Jttas senectutis vita immaculata. E t propter id Concilium 
c. XI. Sess. cit. ad finem majoris probationis b o n e v i t e , p r e -
scribit inlerstitia inter diversos Ordinum gradus,dicens : « Ut in 
» eis cum s t a t e vi tie meritum et doctrina major accrescant. » 
Atque hinc in Pontificali Romano Episcopus ordinans, loquendo 
de iacerdotibus initiandis, dicit : « U t coelestis sapientia, probi 
» mores, et diuturna juslitie observatio ad id electos commen-
» dent. » Hinc Innoc. X I I in sua Bulla Speculators, edita anno 
169I, loquens de Interstitiis Ordinandorum, sic prec ip i t : « Ante 
»mer i tum laboris, ante tempus examinis, ante experientiam 
» discipline, Sacerdotalis honor non probatis minime tr ibuatur, 
» nec unquam heri sacrilegi, hodie Sacerdotes, heri profani , 
» hodie Sacrorum Antistites veteres vitio , virtute rudes et re-
»centes, discipuli simul ac magistri pietalis creentur. Sed ii 
» t an tum, juxtaconstitutas à Majoribus leges, ad Sacrarum ad-
» ministralionum'sublimitatem promoveantur, qui diurna con-
» versatione inter Clericosfuerintcomprobali . » E t D. liieronym. 
apud eumd. D. Th. I. c. inquit : « Non solum Episcopi, et P res -
» byteri , et Diaconi debent magnopere providere, ut cunctum 
» populum, cui pres ident , et sermone et conversai ione p r e c e -
» dant , verùm etiam inferiores gradus et omnes qui Domini 
» oraculo deserviunt. » 

67. — Probalur 3. ratione et auctoritate D D . qu ia , u t quis 
ad sacri Ordinis dignitatem ascendat, non sufficit simplex et a c -
tualis s t a tu sg ra t i e , sed requiritur etiam bonitas precel lens , et 
habitualis. E t idcirco poenitens, qui è luto habitualium libidinum 
inox emersi t , quamvis conversus, quia tafnen pravis habitibu. 
irretitus adhuc infirmus existit, is vix capax erit absolutionis, 
sed non Ordinis sacri. Propterea quòd, si quis taliter affectus, 
et à sanie vitiorum nondum purgatus ad altaris fastigium ascen-
dere audet, nisi priùs sufficienti probetur experimento, iste prout 
temerarius etiam Sacramentali absolulione manifestatur in -
dignus. U n d e S . Bernardus de Cono. adCler. cap. 21. scripsit : 
« Nullus administerium altaris accedere debet, nisi cujus caslitas 
» ante susceptuin Ordinem fueri t approbata. » E t hicnotandum 
quòd id quod dictum est de vitio luxur ie , idem dicendum de 
quocumque alio, nimirum ebrietatfs, avari t ie blasphemie, 
odii, etc. Quòd autem ad sacros Ordines suscipiendos minimè 
sufficiat simplex gratia sanctificans, sed ultra requiratur interior 
perfectio, constat ex consensu communi SS. Pa t rum et Doctorum, 
qui uno ore ìllam efflagitan^. E t in primis S. Th. 2.2. qu. 184. ort. 
loquens de exercitio sacrorum Ordinum, ait : « Ouamvis interior 
»perfectio ad hoc requiratur , quòd aliquis dignè hujusmodi 
« actus exerceat. » Et in ead. quasi, art. 8. dicit Sacerdotem 
« excellere Religiosum quantum ad dignitatem, quia per sacrum 
» Ordinem aliquis deputatur ad dignissima ministeria, quibus 
» ipsi Chrislo servitur in Sacramento altaris, ad quod requiritur 
» ( nota ) major sanctitas interior, quàm requirat etiam Religionis 
» status. » Item q. 189. art. 1. ad 3. loauens pariter deprobitate 

Cler icorum, et Monachorum , «licit : « Ordines sacri preexigunt 
» sanciiita te m , sed status Religionis est exercitium quoddani ad 
» sanctitatem assequendarn ; unde pondus Ordinum imponendum 
» est parietibus jam per sanctitatem desiccatis, sed pondus Reli-
» gionis desiccat parietes, id est homines ab humore vi t ioram.» 
E t idem priùs dixit S. Joan . Chrysost. I. 2. de Sacerd. e. 3. 
Multò magis integritas huic quàm illis necessaria. I tem S. Thom. 
in Sappi, qu. 36. a. 4- ad. 3. ait : « Ad minus ( id est non solùm 
» ad minus, ut ibi explicat Glossa ) hoc requir i tur . quòd nesciat 
» Ordinans aliquid contrarium sanctitati : sed etiam ampliùs 
» exigitur, ut secundùm mensuram Ordinis , vel officii in jun-
» gendi diligentior cura apponatur , ut habealur cerlitudo de 
» quahtate promovendorum, saltern ex testimonio aliorum. » E t 
confirmaltestimonioS.Dionysii ( in d.q. 36. art. 1.), qui scripsit: 
« In Divino omni non est audendum aliis ducem fieri, nisi se -
» cundùm omnem habi tum suum factus sit deiformissimus et 
» Deo simillimus. » 

Magis_ autem urget id quod docet S. Thomas in Suppl. 
quasi. 35. art. 1. ad 3. ubi dicit : « Ad idoneam executionem O r -
» dinum non sufficit bonitas qualiscumque, sed requiritur 
» bonitas excellens. » Necva le t dicere quòd hie S. Doctor r e -
quirat quidem bonitatem excellenlem ad executionem Ordinum 
non autem ad susceptionem, eò quòd in ipsa susceptione «ratià 
confertur suscipienli ad sacra ministeria dignè exercenda. Nam 
in eodem loco Angelicus expressè requirit meritum sanctitatis 
posi t ive tam ad executionem, quàm ad susceptionem Ordinum. 
Ad hoc videndum observare oportet , quòd S. Doctor non aliud 
intendit probare in cit. art. 1. nisi quòd in Sacramento Ordinis 
certe conferatur gratia gratum faciens. Hinc sic sibi opponi t in 
lertia objectione. « Nulla causa presupponit effectum suum : sed 
» in eo qui accedit ad Ordines, presupponi tur gratia, per quam 
» fit idoneus ad susceptionem Ordinis. ( Hoc autem p r e s u p -
pos to , mox videbimus quòd non quidem negetur, s edapp ro -
uatur, et confirmatur à S. Doctore in suo responso. ) Er, "O talis 
gratia non conjertur in Ordinis collatione. Hucusque objectio-
deinde sicrespondet : « Adle r t ium dicendum, quòd ad idoneam 
» executionem Ordinum non sufficit bonitas qualiscumque, sed 
» requiritur bonitas excellens. » De hoc autem rationem reddit : 
« Ut sicut illi qui Ordinem suscipiunt, super plehem consti-
» tuunturgradu Ordinis, ita etsuperiores sint men to sanctitatis. » 
Hinc conhrmans presupposi tum objectionis, u t diximus, id est 
(juòd ad Ordines suscipiendos requiritur utique gratia gratum 
iaciens, sive meritum precedens sanctitatis, sic infert : « E t ideo 
» preexigitur ( nota) gratia q u e sufficiat ad hocquòd dignè con-
» numerenlur in plebe Christi . » Demum concludit : « Sed con-
» lertur in ipsa susceptione Ordinis amplius gra t ie munus , per 
c <7v?(1 3 ( 1 m a Ì o r a , reddandur idonei. » Quibus verbis intendit 
A. i / i . probare, quòd gratia Sacram. non sit futura quidem inuti-
lis, sed majoraauxi l iapre i lura suscipienli, ut idoneum se reddat 

4- IL 
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ad m a j o r a merita acquirenti : sed jam pr®supponit et e x p r i m i t 
pr®exigi in S u s c i p i e n l e gratiam gratnm facienlem, quae sufficiat 
ad di«num eum faciendum, ut connumeretur inter al taris M i -
nistres. Undesicut non sufficit qualiscumque gratia ad execulio-
nemOrd inum, ita neque ad susceplionem. Rectè enim ait Hu-
bert de Ordine p. 3. c. 3. in fine, quòd Pcenitentia oro infirmis 
est instilata, et ideo infirmis est conferenda ; sed Orno, cùm non 
ad salulem propriam, sed aliorum institutus s i t , sanis conferri 
debet. Idem confirmât Glossa in pr®fato textu, dicens : « Licèt 
» enim in ilio, qui ascendit ad Sacramentum Ordinis , pr®sup-
» ponalur gratia gralurn faciens, secundùm moduin quo possit 
» dignè Ordinem suscipere; tamen non supponitur secundùm 
» gradum illum quo causatur ab Ordine suscepto. Accedenli 
» enim sufficit esse in gratia, sed jam eidem suscipienti Ordinem 
>• augetur grada i l i a . ' » Adverle i l i a verba : « Licet pr®sup-
» ponatur gratia secundùm modum quo possit dignè Ordinem 
» suscipere. » Ergo ad Ordinem suscipiendum non sufficit sola 
gratia sanctificans, ut quidam hanc Glossam intellexit, sed requi-
ritur talis gradus grati® et meri t i , u t initiandus dignè possit ad 
illum ascendere. E t quamvis Glossator ibi subdat : Accedenti 
enim sufficit esse in gratia; intelligit profectò non de simplici 
gratia esplicata, secundum modum, etc. 

68. — Idem sentit Sotus in 4- Sent. disi, i.q.x.n. 3. ubi agens 
de Sacrarli. Ord. dicit sanctilatem positivam in Ordinando esse 
néccssariam de prœccpto divino ; en sua verba : « Prima conclusio, 
» quamvis morum integritas non sit de essentia Sacramenti , est 
>• tamen p iscepto divino maximè necessaria... An vero quod 
•> articulo presenti de idoneitate eorum, qui sacris sunt initiandi 
« Ordinibus, definitur, non est generalis ilia disposino, qu® in 
» suscipienle quodcumque Sacramentum requiri tur, ne sacra-
» mentalis gratia obicem invernai ? Es t etiam illa qusedam ac-
» tualis pr®paralio, sed definitio ad modum habitus attmet 
« ( significai hìc Sotus, quòd Promovendus debet esse habitua-
« liter bonus ) ; enimvero quòd ad sanctitatem Ordinis homo non 
« solùm gratiam suscipit, sed ad sublimiorem gradum conscendit, 
» requiritur in eo morum honestas et virtutum clanlas. » Idem 
asserii Sanchez ( conf. c. i . D. 46 . n. i. ) « In promovendo ad 
» Ordines requiritur bonitas vit®, quod non est mlelligettdum de 
» generali bollitale, id èst u t careat peccato mortali, hoc enim ad 
- omnia Sacramenta requiritur ; quia per Sacramentum ( ordinis ) 
» homo ad sublimiorem gradum conscendit, requiritur m ec 
- morum honestas, scilicet ut sit sobrius, castus, etc. » Idem 
dicunt Salm. ( de Sacr. Ord. c. 5. n. 4o. ) « Ad hocu t aliquisad 
- ordines promoveatur, bonitas vit® requiri tur, non ilia solum 
» qu® ad receptionem omnium Sacramentorum licitam postu 
» latur, nimirum quòd sit expers lethalis culp®, sed ultra requi-
» r i t u r , quòd sit honestis moribus imbutus. » Accedit i . tiolz-
mann, qui ( de Ordin. n. 96. ) sic ait : « Requiritur ™ 
» ( Ordinances ) effulgeat speciali vit® Drobitate : speciali, 

° i n < I u a m TOn s u f ^ i t ad suscipiendos Ordines probiias 
- communis, qu® au qu®hbet Sacramenta recipienda exKatur 
» sed necessaria et specialis, ex qua sperari possit forc, ut 
» ordinandus bono exemplo pr®luceat... Consisti t au lem specialis 
» ilia probi las m recta inlenlione specialiter serviendi Deo ia 
" S,a.st.3 . e t s o b n a Vlta> in bona conversatone ordinandi » ' 

Si igitur constai, quòd Clericus qui ad allaris celsitudinem 
vult ascendere, non tantùm à culpa mortali immunis esse debet 
sed amplius or® se ferie probitatem habilualem, atque adeo exce!-
lentem, ut h®c meritò esse possit pr®paratio corresporidens 
grati® per Sacramentum Ordinis pr®stand®, qu® confertur per 
modum habitus, sive qu® confertur, ut perpetuò sua peculiaria 
aux.l.a tribuat ordinato; certum etiam est, quòd il!e qui uscme 
adirne in luxurns est versatus, si fortè pr®stiterit simplicia s i 4 a 
peni ten t i®, en t quidem capax absolutionis, sed non crii simul 
sacro Ordine d.gnus; aliud enim sanè est , e tva lde diversum 
esse simphciter in statu grati®, aliud magnam bonitatem possi-
dere. ldcirco ex omnibus pr®diclis conc lud i t i , pr®ceptum esse 
divinum, et ab Ecclesia omni tempore cusloditum ac promul^a-

, n e l s i o«cà»Ms, sit recidivus-autliabituätus, 
priusquani sacros ordmes assumat, convenienti castilatis expe-
ncntia si. prohandus. Alioquin e i o b ipsius g raven pr®süir.ptio-

s e f n d a m . a u t e m par tem, minimè negandum 
con tingere posse, quòd Clericus? quan-

tu.mis .n vino canris consueludinanus et recidivus, tali com-
p mc iomsgraha a Deo sit donatus, ut dignus existìmetur L 
K n A m a ? ? r " n , s s . t a t , m ^ s u m e r e possit ; et ideo tunc capax 
rifnXt t ° ^ m S ' T a m V Ì S P i e n t i experimento non 
ntfrin m ? • ° ^ t ™ n o " . s o l ù ' n exterior, sed et iam 

interior, ut diximus, in hujusmodi poeniténtibus ab Ecclesia 

t b S S n p i s a t U r ; S e d n ° n n e C e S S a r Ì Ò r e 1 u ' r i dicimus proba-
cemirn Ì " s ; a . P n ' s c a m Ecc l e s i® disciplinam nemini ,qui post a c -
ad Ordiri^i ' l e l h a C P e c c a l u m commiscrai, ascendere 
ad Ordmes unquam pernul lebatur , etiamsi condienam b i s s e t 
poemtentiam, ut testamur S . Isidoi-u's, S. H i e r o n y m ^ s S a r -
tmus Papa I . apud Natal Alex. Atque i i , q u i p o s t Ord nem 
suscepium semel graviter peccarent, 'ipso facto m a n e b a n t p e r 
petuo suspensi, prout scr.psit S . Gregor. /. 4. ep. n. De?nde 
tamen aliquot post secula tantùm illi, qui infainiam passi erant 
ab S I 5 ™ , C r j m , e r " 3Ut- P u b l i c a m ^ e r a n t poenitentiam 
ab Ordinibus excludebanlur, uxta id quod legilur in Concil 

cìertlT' 1Wr C r ^ ahi^P^ntibus,%arrü>üsitbont: Cler icus non ordinetur Demum à s®culo XI ut ferunt Habert 
et Juemnus remissa fuit hujus disciplin® severitas, ut M e t ex 
cap. Fratermtatis Bist. 34- ubi Pelagius Papa r e q u i s S ab 
Episcopo Florentino, an conferre p o s s e t D i a c o n a t u m l S q u i 
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a l i q u a n d o , c ù m e s s e t c o n j u g a t u s , i n h o n e s t è v e r s a t u s f u e r a t c u m 
s u a a n e l i l a . R e s p o n d i t P e l a g i u s : « E t q u a m v i s m u l t a s u n t , q u e 
» i n h u j u s m o d i c a s i b u s o b s e r v a r i c a n o n i c è j u b e a t s o l e m n i t a t i s 
» a u c l o r i t a s , t a m c n q u i a d e f e c l u s n o s t r o r u m t e m p o r u m , q m b u s 
» n o n sol i n n m e r i t a , s e d c o r p o r a ipsa d e f e c e r u n t , d i s t r i c t i o m s i l l i u s 
» n o n p a l i t u r in o m n i b u s m a n e r e c e n s u r a m : e l ce tas i s t i u s d e 
« q u o a g i t a r , f u t u r e i n c o n t i n e n t i ® s u s p i c i o n e m a u f e r r e d i g n o s -
» c i t u r , ° u t a d D i a c o n a t u m p o s s i I p r o v e l l i , t e m p o r u m , u t d i c t u m 
» e s t , c o n d e s c e n d e n t e s d e f e c l u i , c o n c e s s i s s e n o s n o v e r i s . » I t e m in 
cap. Ex tenore, De Temp. Ordin. sic habetur : « V e r ù m quo-
» n i a m p e c c a t u m i p s i u s l o r e o c c u l t u m d i s i s t i , m a n d a m u s , q u a -
» t e n u s p c e n i t e n t i a m e i c o n d i g n a m i m p o n a s , e l s u a d e a s , u t p a r t e 
» p e n i t e n t i ® p e r a c t a , O r d i n e s u s c e p t o u t a t u r , q u o c o n t e n t u s 
» e x i s t e n s , a d s u p e r i o r e s a m p l i ù s n o n a s c e n d a t . V e r u m t a m e n , 
» q u i a p e c c a t u m o c c u l t u m e s t , s i p r o m o v e r i v o l u e r i t , e u m n o n 
» d e b e s a l i q u a r a t i o n e p r o l n b e r e . » A l t a m e n n o t a n d u m , u t d i x i -
m u s n . 5 2 . h u n e C a n o n e m c o r r e c t u m f u i s s e i n p a r t e à T r i d e n t , 
i n c. i . Sess. i 4 - de Reform, etc. u b i h a b e t u r , q u ò d E p i s c o p i 
b e n e P o s s u n t o b p e c c a t a o c c u l t a , e t i a m e x l r a j u d i c i a l i t e r c o g n i t a , 
p r o h i b e r e i n i t i a n d o s , q u o m i n u s o r d i n e n l u r . 

70. — Cùm igitur ncque Ecclesie p r ecep tum, neque p r e -
sentis discipline consuetudo cogat ad probandos sola temporis 
diuturnitate eos, qui ad sacros OVdines sunt promovendi, ad pru-
dentem Confessarium speclabit cognoscere, an pœmtens vel 
temporis experimento, vel alia via sit convenicnler probalus. 
alque disposilus ad tantam dignitatem assumendam. Bene autem 
evenire potest, quòd Deus, cuius judicia et misericordie admirn-
bilia sunt, auxilia lam efficacia g ra t i e alicui largiatur, ut com-
punctionis vehementia temporis probationon co m pense t. Docet 
eniin D. Thomas , quòd Deus aliquando tollit peccati reliquias 
successive per suam gratiam cooperanlem, aliquando vero statim 
per magnam commotionem, qua homo perfectam sanitatein 
spiritualem consequilur. Hoc docet 3. part, quœst. 76. art. 5. 
ad 1. ubi querens. utriim, remissa culpa mortali, lollantur omnes 
reliquia peccati ? obiicit sibi ( i n i . object. ) auctoritalem D . Au-
gustini in lib. de Pcenit. c. 2. t. 4- qui ait : « Nunquam D o m i -
» nus aliquem sanavit, quem omnino non liberavit; totum enim 
» hominem sanavit in Sabbato, quia et corpus ab omni m -
» lirmitate, et animam ab omni conlagione. » Respondet inde 
Angelicus : •< Quandoque tanta commotione convertit ( Deus ) 
» cor hominis, ut subito perfectè consequatur sanitatem spi r i -
» tualem, non solùm remissa culpa, sed sublatis omnibus peccati 
» reliquiis ; ut patet de Magdalena Lue. 7. Quandoque aulem 
» priùs remittit culpam per gratiam ope ran te m, successi vè tollit 
» peccati reliquias. » Si ergo Divine gra t ie efficacia valet a u -
ferre omnes peccati reliquias, id est a n i m e debilitatoli ex vulne-
ribus peccati causatam; idcirco, quamvis habitus pravi i n p o -
tenliis sensitivis non tollantur, mens tamen ex vigore gra t ie talem 
acquirere potest vigorem, ut illis facilè résistât, n o e docuit idem 

D. T'n supplcm. qu. 3o. art. i . ad i. diccns : « Rel iquie aulem 
» peccali non dicuntur hìc dispositiones ex actibus re l ie te , q u e 
>• sunt quidam habitus inchoati ; sed quedam spirilualis debl-
» litas in ipsa mente existens; qua sublata, etiam eisdem habili-
» bus, vel dispositionibus manentibus, non ita potest inclinan 
» mens ad peccatum. » Nulla igitur tali habituato erit necessitas 
experimenti, quod non requiri tur , nisi ut debilitas an ime ex ma-
lis habitibus contrada sanetur, et pravis dispositionibus facilè re-
sistat, cùm hoc idem ex vigore gra t ie is e q u è , et fortè viriliùs 
adeptus fuisse comperitur. Rectè enim dicit S. C) prianus: « Non 
» pro mora temporum, sed compendio grati® niàluratur caritas. 

"1 . — Non ([uidem negandum hujusmodi conversiones extra-
ordinarias esse, nec sepe evenire, neque etiam in Exercitiis spi— 
ritualibus, q u e ad sacros Ordines premit l i solent; quoniam 
plerumque ad hujusmodi Exercitia. Promovendi coacti accedunt. 
ldeuque alia extraordinaria signa debet Confessarius in suo p e -
nitente agnoscere. ut ei ad sacrum Ordinerò ascendere permiltat. 
Quòd si quandoque ( licèt raro ) tales conversiones extraordi-
nari® accidant; nulla palei ratio, cur in eo casu magis dispositum 
ad Ordines suscipiendos peni ten tem evincat longi temporis 
probalio, quàm manifesta cordis vera et vehemens contritio, ac 
voluntas adeo firma, q u e innixa spe divinorum auxiliorum, 
precipue adualium , q u e in Sacramento Ordinis à Deo imper-
t iun tur , ut caste el honestè in Eccles ie ministei iis vita ducaìur , 
non solùm se emendare proponat, sed eliam omnia media oppor-
tuna adhibere, q u e va leant turn concupiscenliam r e f r e n a r e , 
turn digrumi eum reddere ut sacra adeat Mysteria ; imo pceni-
tens ex ilio singulari dono contritionis jam incceperil instanter et 
enixè castilalem à Deo postulare, el simul concupiscentie ar-
dorem notabiter imminutum in se cognoscat, ila ut jam paratum 
se sentiat ad castitalem servandam. Quòd si suflicienter p ro -
batus existimalur, qui per aliquod lempus se continens habitum 
estirpare curaverit , multò magis is probalus censeri debet qui 
per specialem Dei gratiam vehementi contritione manifestò com-
pundus est. Diulurnitas temporis ideo sufficiens credi tur pro-
balio, quia signum est firme voluntatis penitenl is ; attamen non 
raro evenire solel, quòd aliquis eliam longo tempore se à vitiis 
pro Mundi hujus honestate contineat ( juxta verba S . Gregorii) ; 
sed horum magis est limendus relapsus, quàm eorum qui talem 
contritionis gràtiain ostenderunl, ut prudens Confessarius direc-
tè eos volunlalem immutasse cognoscat ; unde rectè prudentem 
ac fundatam spem concipere possit, quòd Promoyendus auxilio 
d iv ine gra t ie , et medi i sque adhibere ipse proposuit, castitatem 
servabit , juxta illud Tridentini (ine. cit.iò): Qui sperent, 
Deo auctore, se contincre posse. 

Id sat confirmalur tu rpà Pontificali, tum à Catechismo Ro-
mano. In Pontificali enim habelur , quòd Episcopus alloquens 
initiandos ad Subdiaconatum, sic dicit : « Si usque nunc fuislis 
•> ebr i i , amodo sobrii; si usque nunc inhonesti, amodo casti. » 
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Koicntar verba, si usque nunc, ad significandum quòd hodie 
non excludit Ecclesia eos, qui forte usqué ad tempus Ordinatio-
nis fuerint inhonesti, modo habeant lalcm cordis conversionem, 
q u e ipsos rèddat dignos non solum absolulionis beneficio, sed 
etiam sacri ordinis g radu , si sine temporis probalione ad eum 
ascendere velini , juxta il lud (juod scripsit D . Anselmus ( /. 1 
Epist. 56.) « Nec apud Deum reprobatur officium alicujus prop 
>• ter cui pam quam ipse ignoscit; nec apud homines dedecoratur 
» sacri Ordinis dignitas propter personam, cujus ipsi peccatum 
>• non agnoscunt. » 

72. — In Catechismo autem Romano ( de Sacr. Ord. n. 3/f ) 
primo ibi dicitur, quòd iniliandus in Sacr ismorum integntatem 
magnopere p r e se ferre debeat. Deinde addi lur , quòd' ea vitia 
corporis, q u e inveter i lege homines ah altaris mmisterio ex-
cludebant, liodie in nova lege Evangelii intelligenda sinl de 
vitiis an ime q u e homines repellimi ab Ordinimi Sacrorum 
susceptione. E t hie sedulò advertendum, quòd intercorporates 
delectus in lege antiqua compulatum fai t vitium inveterate sca-
biei, ut legitur in Levitici 21. 20 .Si jusem scabicm, etc. Quod 
communiier interprelatur p io vitio libidinis, ut explicant D. Hie-
ronymus et D. Gregorius. Demuin Catechismus concludit, quòd 
1 romovendi, qui hujusmodi vitiis fuerint contaminati, tenentur 
juxta p räsen tem Ecclesie disciplinam Sacramento Pen i l en l i e 
conscienlias diligenter purgare, sine ea probatione quòd ibi ulla 
temporis probatio prescribalur. E n verba Catechismi : « Pr i -
» mùm itaque in eo, qui Sacerdos cresndus est, v i t e et morum 
» integri 1 as commendetur magnopere oportet... . E l simul illud 
» docendum,' ea corporis vi t ia , q u e in velcri lege ex Domini 
» prescriptione aliquem ab altaris ministerio exe.ludebant, in 
» Evangelica lege ad af t ime vitia prec ipue transferenda esse. 
» Quare sanctam illain consuetudinem in Ecclesia servali ani 
- madverlendum, ut qui Sacris initiandi sunt, priùs Pen i len l i® 
" Sacramento conscientiam purgare diligenter studeant. » E s 
quo patet Catechismum supponère quòd aliquis, etsi vitiis fue 
rit obnoxius, bene possit absolulionis beneficio fruì, et inde sa-
cros Ordines recipe re, etiam sine precedenti temporis experien-
"Ja ; id intelligendum dummodo aliunde rite dispositus judicetur 
ad tantam dignitatem ascendere. 

Hiric ipse Jueninus in present i questione, licèt hie r i"!darum 
sentenliaruiii acerrimus sectator alibi in Opere de Sacr.'Diss. 8. 
qu. 7 c. 2. omnino indixerit necessitatem probation is temporis, 
ul Clerico vitio turpi illaqueato possit pennini ad Ordines sacros 
ascendere; attamen in suis Ins/. Theol. t. 6. />. 8. Diss. 7. q. 5. in 
Ìin locjuens de habituato in vitio turpi, veluti seipsum corri "ens, 
e t benigniùs agens, sic inquii : « Verùm, cùm pauce sinl regule', 
» q u e ahquas exceptiones non patianlur, negotium hocsapierttis 
» ac eruditi Direclons prudent ie commiiteiìdum est. » 

"o . — Sed dices I. Ul quis licite Ordines sacros suscipere 
possit, requintur non tantiun externa, sed etiam interna vocatio 

divina; at quomodo existimari poterit vocatus à Deoi l ' e qui din 
Jy. vitio lascivie est feedatus, nisi priùs per longam peni ient iam et 

virtutum exercitia signa v e r e vocationis oslendat ? Et quomodo 
Confessarius absolutionem ei imperlili poterit, quem 11011 
agnoscit à Deo vocatum ? Pxespondelur : Nulli dubium, quòd si 
quis accedere auderet ad sacram Ordinationen!, sciens à Deo se 
vocatum non esse, excusari nequiret à culpa lethali, tum ob gra 
vem presumptionem se intrudendi in Sanctuarium contra Dei 
voluntaiem, cùm dicat Apostolus : « Nec quisquam sumil sibi 
» honorem,sed qui vocatur à Deo tanquam Aaron. » ìlebr. 5. v. 4-
T u m ob periculum certuni dàmnalionis cui tunc ipse se exponit, 
ut asserii Abelly in suo aureo Opusr.ulo, cui titulus, Sacerdos 
Christi c. 4- uhi ail : « Qui sciens nulla divine vocationis habita 
» ratione, in Sacerdoliuin se intruderci , liaud duhiè seipsum in 
» apertum salulis discrimen injicerel, peccando scilicet in Spiri— 
» t u m s a n r l u n i ; quod quidem peccatum vix, aut rarissime d i -

j » mini ex Evangelio discimus. » Attamen vero, ul Promovendus 
à culpa excuselur, sufficit ipsi, quòd bonum p r e se feral finem, et 
Episcopo se odera i , ut probetur, dummodo non ccrtè sciat se 
nunquam fuisse à Deo vocalum. Jueninus ¡11 cit. Libro de Sa-
cram. Diss. 8. qu. 7. c. 2. postquain proba vii necessitatem divine 
vocationis, inquii : « Licei quoque Qericis o f fene se Episcopo, 
» quo probentur, an deheant ad Majores Ordines pronioveri. » 
Etenim ul addii:« Qui examini se offerì, an ad majores Ordines 
» promovendus s i i , non oh id eorum dignum se judical; ac 
" proinde non est reus presumplionis. » Tanto magis igitur 
Confessarius non poterit hujusmodi Clerico volenti Ordìnem 
suscipere absolutionem denegare post acceptam eju? Confessio-
nem, nisi cert us si i , quòd i!li deficiat divina vocatio. Sed quo-
modo in nostro casu liane certiludinein Confessarius habere 
poterit ? ^ il iosa vita peracla à suo peni ten te non p rebe t quidem 
ipsi cerl i ludinem, quòd is nunquam fuerit à Deo vocatus. Cur 
non accidere potuit, quòd Dominus cum aliquando vere vocarit, 
et ipse auxiliis resislens jam paratis male corresponderil ? Judas 
procul dubio fuit ¿1 Christo Domino vocatus ad Aposlolatum, at 
iIle quàm male ad eum se disposuit ! Cur etiam censori non 
poteri t , quòd illa extraordinaria conversio, quam supponimus, 
sit vocatio divina, qua pcenitens eodem tempore s i t a Deo 

^ donatus P Forte Deus non vocat ad Sacerdoliuin etiam peccalores 
peni tenles P Unde concludilur quòd in casu nostro, supposito 
cum circumstantiis ul supra descriplis, Confessarius ex hoc 
capite deficienlie vocationis nequil denegare absolutionem suo 
peni tent i , qui ad illam per Confessionem adeplus est jus strie-
tum et rigorosum. 

Dices 11. Si Ecclesia agnoscerel quòd Cleric.us usque tunc sic 
•¿è*. luxuriöse vixissel, nullo modo eum ad Ordines admitteret. Sed 

respondetur quòd si Ecclesia agnosceret simul suain resipiscen-
Vj tiain, et vehementem compunctionem à Deodona tam, modo 
J quo earn asseruimus, illum non repelleret. 

f « 
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74. — Dices III . Hujusmodi Clericus in vilio tu rp i diu ver-
fatus, volens Subdiaconatum assumere, exponilur penculo proxi-
'no relabendi in eadem peccata, et ilia augendi rea lu sacrilegii, 
cùm sibi imponat votum castitatis p e r p e t u a indissolubile, quod 
ipse ob pravum habilirin contractum difficulter observare va -
lebit ; quapropter hic velut temerè agens est indignus absolutione, 
ut suppomt Habert.l. c. Sed haec objectio, licèt rnagnamvim 
habere videatur, revera tamen nullius est moment i . In tantum 
diximus,quòd talis consuetudinarius, quamvis sit capax absolu-
t ions , si non vult ordinari, non poterit tamen absolvi si sacrum 
Ordinem assumere audeat, nisi per extraordinar iam compuric-
tionem sit probatus; in quantum consta t , ut observatum est, 
quòd ad sacros Ordines suscipiendos non sufficit status grati®, 
sed necessario insuper requiritur bonitas excellens, quae per 
divinum auxilium superabundans potest à poenitente in instanti 
acquil i. Cœterùm, si quiscumque alius habiluatus in lascivia, sed 
jam sal dispositus ad absolulionem, vellet slatini sine experientia 
emitlere votum castitatis, cur non poterit Confessarius eum 
statini ahsólvere? Numquid votum adhuc in eocasu noneri t de 
meliori bono? Si non esset de meliori bono, esset quidem nu l -
lum; sed communissimè docent Doctores , ut asserii Sparer ( de 
Voto c. 2. n. 61. ) quòd hujusmodi volum emissum ab habiluato 
in lascivia est validum. Idem ait La Croix lib. 3. p• i . n. 4o i . 
cum Pal. Moia, ac aliis,el contraria m sententiam ipse dicit se non 
audere dicere probabilem. Idque disertè confirmât D . Thom. 
( Opusc. 17. c. 5. ) , ubi quaerens, an quis post diuturnam vitam 
in vitiis diK^am possit vola Rcligionis profileri ? Respondet , non 
esse expediens magna opera honiinibus tenuis virtutis imponere : 
« Si tamen ( addit ) inox conversi sponle propria voluennt raa-
» num niitlere ad alliora, quis eos audebit arcereP » 

7i>. — Prœtcrea, si quis sic habi luatus nollet nubere , dici 
deberct , quòd non possel absolvi quamvis dispositus, quia iste 
vellet remanere in periculo proximo recidendi. Sed quis unquam 
asseruil Matrimonium esse reinediuin necessarium ad se conli-
nendunii ' Scripsit quidem Apostolus ; « Quòd si non se conti-
» nent , nubant ; meliùs est enim nubere quàm ur i . » 1. ad 
Cor. 7. Verùm hoc comniuniter ab interpretibus intelligitur, 
nisi aliquis nolit alia media adhibere. Hinc quaestio agilur inter 
D D . an valeat votum, quod quis emit teret nubendi, uì se libera-
ret ab habitu incontinentia. Alii , ul Lessius lib. 2. c. 4o. n. 44-
Palans t. ò.tr. i5. D. 1. n. i4- Sotus l. 7. q. 1. art. 3. cuinFag. 
Prail. etc. apud Salm. de Voto c. 1. n. 4o. dicunt omnino invali-
dum esse hujusmodi votum, quia nunquam est de meliori bono, 
sicut est cœlibatus. Alii vero, ut Sancii. Dec. I. 4- c. 8. n. 53. 
Bel/arm l. 2. de Mon. c. i4- in ftn. Bon. Nav. et plui es com-
înuniùs cum Salin. L c. n. 4 i et lyi. asserunt tune solùm validum 
esse votum, quando vovens nolit, aut non possit aliis mediis uti. 
Idem ait Sporer de Voto n. 6 i et 62, dicens quòd tali volo obli— 
galur tantùm is, qui aliud remedium adhibere nolit. Idem 

A \ 

assent ut certuni Laym. I. 1. tr. 4. c. 2. n. 12. his verbis : 
« Dicendum secu'ndò cum Lessio et Conin. tale votum obii^a-
» torium esse secundùm hypolhesim, si in tali statu peccandi 
" perseverem, et non media efficacia adhibeam ad emendalio-
» nem, qu® cum Dei gratia possum; ila ut talis homo aliud 
» vovere censendus non sii, nisi hoc saltem remedium ( quod est 
» nuptiarum ) peccatis suis adhibiturum, si a'.iquid melius, quod 
» est continentia, non adhibuerit ; ideoque, si lìrmum ejus pro-
» positum, et conatum pr s s l e t , à voto liberatur. » 

Instabis : sed laicus nolens tunc nubere, remanet tamen liber, 
ut possit nubere postea si velit ; non sic Subdiaconus post sus-
ceptum Ordinem. Respondetur, sed si ille laicus statueret firmo 
animo, nunquam velie Matrimonio ligari, sed aliis mediis ut i , 
numquid ob hoc poterit ei absolutio denegal i P 

76. — Dices IV. Docet D. Gregorius ( in Pastoral, p. 1. ) 
<' Non debet aliquis non purgatus sacra Mysteria adire. » Unde 
Jueninns ( Op. de Sacramen. I. c. ) ait non posse promoveri ad 
sacros Ordines, qui nondum peccala purgarit per condign® pceni-
tentise labores. Sed respondetur cum S. Thoma, qui ( 2". 2. q. i85. 
«. 2. ) qua?rens, « u t rùm liceat Episcopalum injunclum omnino 
» recusare ? » Respondet ad object. 2. ( in qua refert pnefa ta 
verba D . Gregorii ) quòd si impedimentum nequeat tolli à sub-
dito, tunc non tenelur obedire, quia nullus tenetur obedire ad 
aliquod ill icitum;secusautem« si impedinicnlumremoveri potest 
» per ipsummet,putà si habeat peccandi proposiluin, auod potest 
» deserere. » Ergo supponit Angelicus, quòd licet alicui sacra 
Mysteria «adire, suscipiendo Episcopalum, vel etiam sacros Or-
dines ( ut ibidem subditur ) , etiamsi nondum sit à suis peccatis 
purgatus; dunimodo, ut supponendum, sit interiùs probatus ad 
hujusmodi gradus assumendos ; aliàs dicendum ex supra allalis, 
quòd neque ordinari possel, neque tenerelur obedire. Aliud 
enim est aliquem non esse purgatum, aliud non esse probatum 

Qua de r e , omnibus tamen inox praedicl is non obstantibus, 
omnino tenendum quòd, ut Clericus in vitiis habituatuspossit 
absolvi, etsi ipse velit statim sine temporis probatione accedere 
ad sacros Ord ines , debet tali compunctione extraordinaria esse 
à Deo manifeste donatus ut satis probatus oslendatur ad tantee 
dignitatis sublimitatem. 

77. — Pr®terea advertendum, quòd Confessarius toto conatu 
curare debet, persuasimi reddere hujusmodi initiandum, quàmvis 
extraordinariè ( ut supra ) compunctum, u t differat Ordines susci-
pere quoadusqueprobalione alicujus nolabilismorae magis purga-
tum se praebeat à sceleribus patratis. Imo addo, consullius et 
congrueritius esse, ut etiamsi ipse sit contritus, et ex compunc-
tione habita sufficienter dispositus non solùm ad absolut ioneni, sed 
etiam ad Ordinem assumendum, tamen ei absolutio differatur,ipso 
quoque non consentente , si velit statim ordinari , ut temporis 
exnerimento firmiùs probe tur. Dummodo vero, excipio, ipse ex hac 
difatione Ordinationis non sit subiturus nolani , siye p roxi mom 
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periculum infamise : nam in hoc casa censerem cum La Croix 1.6. 
p. 2. n. 1764. non posse Confessarium boenitenti disnosito hene-
ficium absolutions differre ,quia tunc ille ex Confessione paracta 
habet jus non tantum ad absolutionem, sed ad earn statini obt i -
nendam. Ca te rùm fa teor , magnam adhibendam esse cautelam 
in hujusmodi Clericis absolvendis, qui vix è vitiorum coeno 
emersi ad altaris ministerium ascendere inhiant; nulli enim d u -
bium quòd horum frequenter malus exitus deploratur, non sine 
inaximo Ecclesia detrimento, et populorum mina. 

C A P U T I I I . 

DE SUSCIPIENTE SACRAMENTUM. 

D U B I U M I. 

Qua dispositio requiratur ad valorem Sacramenti 
in suscipiente. 

78. Vide qua habentur apud Buserob. — 79. An solus homo viator 
sit capax Sacramentorum? An soli baptizati valide suscipiant alia 
Sacramenta ? — 80. Nulla requiritur intentio in pueris et perpetuò 
amentibiis quoad Baptismum, Confirmationem, et Ordinem. 
— 81. Qu® intentio requiratur in adultis ? An sufficiat intentio 
naturali?? An habitualis ? Quid de dormientibns , ebriis, etlapsis 
in amentiam ? — 82. An sufficiat intentio interpretativa ? 

78. — « IIESP. Ad valorem Sacramenti in adultis ratione 
« ulentibus intentio percipiendi Sacramentum interpretativa 
»saltern requir i tur , et sufficit ( excipe Posnitentiam, de qua 
» infra ). Ita Commun. Theologi omnes cum S. Thorn, contra 
» Cajet. qui pu ta t , in suscipiente nullam intentionem requiri , 
» modo contrariam non habeat. Ratio responsionis est, quia sicut 
>• adultus non justificatur sine proprio consensu , ita ncc per Sa -
» cramentumini t ia tur , et consecraturDeo, sineeodemconsensu, 
» si ejus sit capax. Bon. d. 1. q. 6. p. 2. 

« Dixi , adultis, etc. quia cùm tantum requirantur conditiones 
j' juxla subjecticapacitateui, parvuli autem, el perpetuòamentes 
» non sintcapaces propri® intenlionis, sufficit illis intentioChristi 
» et Ecclesia. Fill. torn. 1 . cap. 8. » 

Unde resolves : 
« 1. Parvuli , utì et perpetuò amentes, valide baptizantur, 

» confirmantur, communicantur, ordinantur , quod ultimum 
» nefas esset; priora autem olim permittebanlur. Bon. I. c. 

<< 2. iEgr i s ratione jam privatis reelè datur Unctio, non tantum 
» si ante pelierint, sed etiam si fuerint Catholici,neque constet 
» esse in mortali : nam hoc ipso censentur interpretative voluisse 
» ctpet i isse, quod alii Christiani, eiiamsi de ea nunquam au -
» dierint. C. de Lugo de Sacramentis in genere, d. 9. n. 122 et 
» comm. 

« 3 . I n v a l i d u m e s t S a c r a m c n l i u n i . q u o d qui s susc i pit c u m 
» i c t e n t i o n e n e u t r a l i , h a b e n s se n e g a t i v e 2 . Q u o d susc ip i fiele, 

id e s t s i m u l a t e ; n o n t a m e n q u o d fiele, i d e s t * n d i s p < * U * 3 -
» Q u o d p e r m e r a m v i m , a m m o o m n m o r e p u g n a n t e , s u s c i p i t u r . 

" ^ T Va l idum est Sacramenlum 1. quod qui accipit vult, 
.. quod Christiani accipiunt, ctsi non creda*, ant non vein b a -
» men tu in. 2. Ouod quis per melum coaclus suscipit, cum me us 
« non tollat voluntarium. Matrunomum tamen gravi metu, 

v. gr. injusia mortis, ini turn, cense tur i rn tum, utdocet Sondi. 
» 1.1 dema/r. d. ,2 et i4- C. de Lugo d. 9 n. i33. Et au. O r -
» dines gravi melu coactus suscepit, etsi characterem iiabeat. 
» non tamen lenelur ad continentiam, polestque, secluso scan-
» dalo, nuhere, ut suo loco dicam. 8 ( Vide dicendo de òacr. Urd. 
» n. 8 1 1 . ) * » , T , , . . 

79. — Ante omnia hie notandum est I . solum hominem yia-
torem esse capacem Sacramentorum, quia solus homo viator 
capax est p r ima gra t ia , aut ejus augment!; ita conununiter 
Suor, et alii, contra Bernal. ^ ide Tour, m Preti. Iheol. t. 6. 
p. 2?>i. qui id probat. Notandum II. susceptionem Baptismi om-
nino praexigi advalidamsusceplionem ahorum Sacramentorum. 
Id certuni est apud omnes, vide Lugo de Sacram. D. g. num. 1. 
et Croix num. i65. Rat io, quia Sacramenta instiluta sunt pro 
sola Ecclesia, et per solum Baptismum fiunt homines de corpore 
Ecclesia, ut definivi! Eugenius IV in Decreto Fidei ad Arme-
nos. Hinc Matrimonium infidelium non est Sacramentum, ideo 
est dissolubile, ut notant Sancii, de Matr. lib. 2. Vistine. Q et 
Croix loc.. cit. curi communi, ex c. Quando'], de Divori. Vide 
dicenda de Matr. n. 1117. 

80. — Plura autem hic adnotanda circa intentionem requisitaci 
in suscipientibus Sacramenta. In infantibus nulla quidem requi-
ritur inlentio, cùmsuppleat ineis intentio Christi, vel Eccles ia , 
sicut enim sine propria voluntate ipsi peccatum contraxerun!, 
ita sine voluntate ab ilio liberantur. Hoc certuni est cum D. Th. 
3. p. e/u. G8. a. 9. et est de fide defmitum à Trid . Sess. 7. de 
Sacram. Can. i3. ubi dicitur : « Si quis dixerit parvulos, eò quòd 
» actum credendi non habent, suscepto Baptismo, inter fideles 
» computandos non esse ; ac propterea cùm ad annos discretions 
« pervenerint , esse rebaptizandos, aut pras tare omitti eorum 
» Baptisma, quàm eos non actu proprio credcntes baptizari in 
» sola fide Ecclesia ; anathema sit. » idem dicendum de perpetuò 
amentibus, u t docet 5. Th. I. c. ari. 12. ad 1. E t quod dicitur de 
Baptismo, idem dicendum de Sacram. Confirmation^, ut Sa/m. 
de Conj. c. 3. n. 26. cum communi D D . Idem de Sacramento 
Ordinis infantibus ( sive perpetuò amentibus ) collato, ut rectè 
dic.it Lugo d. g. n. 112. Idque hodie certuni est ex Bulla i lo 
quamvis tempore, nostri SS. P . Benedict! XIV, edita 4 Maii 
an 1745. ( Vid . in Bull. t. 2. p. 128. ) ubi postquam in §. 20. id 
declaratur definitum communi suffragio Tneologorum et Cano-
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nistaruin, deinde prescribi tifi- §. 27. quòd ipsi infantes ordinati 
cum pervenennt ad annos discrelionis, non teneanlur ad caslita-
tem ; precipi t vero Pontifex ex Concil. Told. II. relato in can 
Ve / « . O,st. 28. ut in anno 18 detur eis optio, et si voluerint 
caslitatem servare, admittantur ad exercitium Ordinis ; secus si 
noluennt. Lt 4o. subdit , quòd ipsi post ratihabitionem inva-
lide contrahunt Matnmonium,e t tenenlur ad Officium divinum 

«1. - In adullis vero cerlè requiritur intentio suscipiendi 
oacramentum ; ratio , quia, ut docet D. Th. d. a. 68 art 7 
loquens deBaptismo : « Ad hoc quòd homo moriatur veteri v i l e ' 
» requiritur in habente usu liberi arbitrii voluntas qua eum ve-
« tens vitas pe r inea l , ita requiritur voluntas, qua intendat v i t a 
» novitatem. » Dixit autem Caj. in I. c. D. Th. in suscipiente 
xsaptismum sufl.cere intentionem neutralem, nempe quòd non 
consentiat , ñeque dissentiat ; sed h e c opinio communiter r e -
probatur a D D ut a Lugo. D. 9. ^ „ 7 . Pdrocor. torn. 3. 
W ' r C,; 8 - n - 7- e l ¿gnaulerà SS. N . P.Benedicto 

A l v . in Instruct, de Bapt. incipiente, Postremo mense. ( Vide 
in aullar, t 2. n ifi. ) E t talis opinio est quidem contra doctrinam 
expressam D. Th. max supra relatam. Idem quod de Baptismo 
aicenctum es tdea lns Sacramentis cumLugo,ei aliiscommuniter 

Cerium est etiam apud omnes non requiri in suscipiente S a -
cramenta intentionem actualem aut virtualem; sed sufficere 
natntualem, id est aliquando habi tam, et non retractatam. Ita 
Lugo de Sacr. D. 9. mi. io5. Wigandt. Trad. 11. Ex. 4. n. 26. 
nes. 4. I etroc. tom. 3. p. 91. Antoine de Sacr. c. 3 q. 1. Res. 2 
Suarez 3. p. dtsput. 14. Sect. 2. Holz. tom. 2. p 8. ni 38. Sporer 
tom. 3. p 22. Ronc c. 5. q. 2. Res. 2. Elbel t. 3. p. 25. n. 56 
Idemque docet SS. N . Benedictus X I V in p re fa ta Instr. n. 46 
cum alus communiter. Idque probaturex universali Ecclesie 
praxi, quae non reiterai Sacramenta Baptismi et Ordinis iis qui 
ea susc.piunt ex volúntate priùs habita. E t hoc procedit in om-

S ? ^ S E ì ^ « Malr imonium, ut 
Utrùm autem validé conferantur Sacramenta dormientibus 

eon i s , vel lapsis m amentiara, qui antea hahuerunt intentionem 

d u m e ^ ' S ' ? N - S f U - « t a i t ) n o n est p resumen 
i f S ' T m , e n ] 1 0 n e m I n t a h tempore recipiendi Sacra-

men tum, sed solummodo more et ritu c r i s t i ano . Sed commu-

2 T d u n 4 . num. U PaPde 
d no/: Pr7-"-2/cal,n- e°dt.L c-f>.n.&.cumlfenr. Graff. 
Í aUÍVÁ.™ LaPvS- "im Gol"il- A^s. et Diana 
ut ^ ¿ ¡ n t i c ' q T a d , v a l l d l l a , e " > Sacramenti non requiritur, 
qÌòd S ^ s , f - T 1 0 h u , m n ° ' e t m o r e s o l i t o ' ^ d satis es 
S u i t ? n L Í U , , | e C l U m c a P a Ì ' P , o u t 'evera est qui jam priùs 
auctnri r r l e m íe

T$ ,I ,. ,en , í l Sacramentum. Idque coifirmatur 
T Z d LiTC- F in Cap- MTrcs §• Fer"m' Vapt. 
L n r í S ¿ C- ) q m P 0 S , < i U a m dormientes el ámenles 

r P C , P e r e Sacramentum, s, contrariara habuerint voluntatem, 

addit : « Secus si habuissent proposilom baptizandi : tunc ergo 
» characterem Sacramentalis imprirait operalio. » E t ejusdein 
sententie est N . SS. Bened. X I V in cit. lnstruc. n. 46. Ce te -
rum rectè advertunt Suar. 3. p. D. a4- sect, i et Salm. I. c. n. 44. 
illicitum esse iis conferre Sacramenta, nisi inprobabili periculo 
mortis, vel nisi quando impedimenlum usús rationis censetur 
perpe tuum, alias expectandum ad tempus in ouo suscipiens fiat 
compos rationis. Idque expressè docet D. Th. in 4- (list. 6. 
q. i . art. 2. q. Z. ád 7. ubi ait : « Si aulem nécessitas non sit , 
» debet in furiosis expeclari lucidumintervallum,velra dormien-
» tibus vigilia. Si lamen baptize tur in statu illo, Sacramcutum 
»suscipit , quamvis peccet baplizans. » 

82. — Sufficit etiam intentio interpretativa (nempe q u e nun-
quam fuit habita , sed presumi tur habenda à suscipiente, si esset 
ipse compos rat ionis) in suscipientibus Sacramentum E x t r e m e 
Unctionis, ut dicunt Lugo D. 9. n. 127. Wigandt tr. 11. Ex. 4. 
n. 62. R.l^.Elbelt. 3. ». 17. n. 58. Rone, de Sac. c. 5. q. 2. R. 2. 
Spar. t. 3. p. 23. n. i54- et Croix lib. 6. p. 1. n. 172. cum com-
mun/ : idque probatur ex l\iluali Rom. de Extrema Unct. ubi 
dicitur : « Hoc. Sacramenlum est prebendum sensibus desti-
» tutis, qui antea illud pet ierunt , seu verisimiliter ( nola ) pe -
» tiissent. » E t si fortè ege r fuerit sensibus destitulus in aclu 
peccati mortalis, probabiliier ait V¡oa de Sacr. q. 1. art. 7. n.6. 
saltern sub conditione Extremara Unctionem tunc esse lili mi-
nistrandam, prout etiam de Sacramento pen i ten t i e dicemus 
n. 48o. 

Ita etiam per volunlaleminlerpretativam, seu generalem, po -
test moribundo sensibus deslilutoconferri Sacramentum Confir-
mationis, ut dicunt Lugo D. 9. num. i32. Sporer I. c. n. i54. 
Elbeld. p. 17 et Croix lib. 6. p. 1. n. 169. cum Cone. Arriaga, 
et Bem.( contra Escob. I. 8. n. 55. ) E t idem dicunt de Sacra-
mento Euchar is t ie Lugo D. 9. n. 126. Sporer loc. cit. et Croix 
cum Suar. Cone. Aoersa, Bernai, etc. 

Sacramentum autem Baptismi et Ordinis invalidé quidem 
confertur habentibus solam intentionem interpreta^vam, quia 
sine volúntate explicita nemo debet subiré obligationem legura 
Jicclesie et status clericalis. I ta communiter Lùgo D. g. n . x 19 

127. Viva de Sacr. </. 1. a. 7. 3 et 5. cum Suar. etc. Verum-
lamen Comn. Spor. Dicast. etc. ap. Croix I. 6 .p. 1. n. 168. 
censent ad suscipiendum Baptisraura sufficere intentionem im-
phcitam contentam in contntione, vel attritione habita à susci-
piente. His contradicunt Suar. et alii. Sed rectè Lugo n. 129. 
primara senfenliam ait posse habere locum tanlùm in inlideli, 
qui semper mvincibiliter veram fidera icnoraverit. Ad Sacra-
mentum autem Pœni ten l ie non sufficit inlentio ñeque interpre-
tativa , ñeque habítuahs, sed requiritur intentio vel actualis, vel 
sattem virtuahs, cùm ibi requiranlur pro materia actus pœniten-
t is , qui non possunt quidem haberi sine volúntate saltern vir-
tual! recipiendi Sacramentum; et hoc tenendum saltern in praxi, 
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juxta dicenda de Sacr. Pan. Dub. II n. . Ad Sacramentuin 
vero Matrimonii suscipiendum, certe non sufficit intentio in -
terpretativa ; sed snfficere aliquando habitualem censent Holzm. 
t. i. p. 8. n. Croix I. 6. p. I. n. cum Sparer, Die, sir-
ring, etc. E t casum accidere posse, ait Croix, quando celebratur 
Matrimonium per Procuratorem; quia si hie contrailit dum 
principalis dormit , perficitur Matrimonium cum intentione 
principalis, q u a non aliter qu im hahitualis dici potest. Sed ve-
riùs sentit Lugo D. 6. n. i3g. in Matrimonio semper requiri vo -
luntatem saltern virtualem, quia cùm uterque conjux non solum 
sit suscipiens, sed etiain Minister Sacramenti, in singulis eorum 
certe requiritur ea intendo qualis in Minis t rò aliorum Sacra-
mentorum exigitur, ut diximus n. i 6 et x8. In pra fa lo aulem 
casu Procuratoris, rectè dicit Lugo n. i3g. qyòd ilia intentio ve-
riùs dicenda est virtualis quam hahitualis, cùm Procurator con-
trahat virtute mandati , sive consensus à principali prast i l i . 

DUBIUM n . 

Quid requiratur, ut licite et cum fructu suscipiatur? 
8 5 . Qu<e requirant i ir in suscipiente Sacramenta mortuorum, etqt;® in 

vioorum? — 8 4 . A n al iquando possit ministrari Viaticum a la i co , 
vel sacerdos non jejunus celebrare ? — 8 o . A n magis dispositi m a -
j o r e m fructum rec ip iant? A n sumant c u m iructu Host iam ii qui 
nesciunt esse consecra lam r — 8 6 . P lura notanda de suscipiente Sa-
cramenta c u m morta l i , aut veniali . — 8 7 . An omnia Sacramenta 
causent g r a t i a m , remoto peccato ? — 8 8 . A n liceat petere S a -
c r a m e n t u m a Ministro excommunicato ? — 8 9 . A n à Ministro p e c -
c a t o r e ? 

85. — « RESP. Ad eiTectum Bapdsmi et Pcenitentia, requi -
» r i t u r , e t sufficit p r a t e r voluntatem sumendi Sacramentuin, 
» disposilio fidei, spei et attritionis, non autem requiritur c a -
» ritas, sive ut graliam habeat ; * ( V i d e dicenda n. i3g et/^oy.)0, 
»> quia h a c Sacramenta dicunlur morluorum, quòd ipsa pri-
» mam gratiam, seu vitam donent. Ad reliqua vero Sacramenta 
» q u a dicuntur vivorum, requiritur, ut sit in gratia. * (Sednota 
» Me Prop, damnatas ab AÌexand. Vili, nempe Prop. 22 quae 
» dicebat : Sacrilegi sunt judicandi, qui jus ad Communionem 
» percipiendain pratendunt , antequain condignam de delictis 
» suis poenitentiam egerint. Et Prop. 23. Similiter arcendi sunt 
» à sacra Communiotie, quibus nondum inest amor Dei purissi-
» mus, et omnis niixtionis expers ) quia ista non pr imam, sed 
» secundam tantum graliam, id est augmentum tantùm g r a d a 
» conferunt ; etsi subinde per accidens dent pr imam, cùm quis 
» putat bona fide se carere mortali. Laym. dub. 7. Bonac. d. 1 
» q. 6. p. 2. » 

84. — Hoc qjiidem probabile est cum D. TliOm. vide dicenda 
num. 87. Hinc rectè dicunt Gonet, Ilenno, et Tourn. ( vide infra 

DE SUSCIPIENTE SACRAMENTI™, DUB. n . = 5 5 
n. 1Z7 ) posse laicum moribundo Viaticuin ministrare, si desit 
Sacerdos qui eum absolvat : et etiam Sacerdotem celebrare 
posse non jejunum ad ministrandum Viaticum moribundo sen-
sibus destiluto, qui non possit confiteri, ut Viva <j. 1. art. 5. n. 6. 
cum Laym. Fili. Secus autem, si absolutionem Sacrainentalem 
iile receperit; vide infra n. 286. 

80. — « 1. Etsi aqualiter dispositi aqualem, magis dispositi 
» majorem Sacramenti fructum p r a t e r characterein conse-
» quuntur ; tum quia congruumest Sacramenta ila instituta esse, 
» ut uherior gratia detur pro disposilione subjecti; tum quia 
» non videtur is, qui vehementem atlrilionem ad Baptismum, 
» vel Pceriilenliam affert, oinni fructu carere. 

« 2. Qui sumit hostiam, quam nescit esse consecralam, cùm 
» instar alteriusanimalis, sine inlenlione sumendi Sacramentum 
» sumat, accipit quidem materialiter rem, q u a est Sacramentum, 
» non tainen sacramentaliter, et cum fructu. ® ( Ita S. Th. p. 3. 
» q. 80. art. 3. ad3- cum Lugo, Suar. Croiv l. 6. p. 1. n. 178. 
« contra Arriag. et Die. quorum sent enti am immeritò probabilem 
» vocat Croix Idem docet Bon. de eo, qui sumit Sacramen-
» turn ex causa famis, quod videtur intelligendum, si ex ea sola : 
» neque enim videtur Sacerdos fructu Sac rame l i privar!, etsi 
» sumpturus calicem, simul etiam levare sitim intenderei. Vide 
» Bon. I. c. n. 3. » 

86. — ]Notandum I. Ad Baptismum requiritur actus fidei, et 
spei supernaluralis sallem virtualis, ut omnes docent cuin Suar., 
etCroix. 1.6. p.i.n. 187. etiam actus contritionis, s!ve attritionis, 
ut tenént Salm. cum D. Th: ( vide infra n. i3g. ) si baptizandus 
habeat grave peccatum, ut natet ex Trid. sess. \!t. e. 1. Ad Eucha-
ristiam autem pramil t i debet ex speciali pracepto Confessio, et 
absolutio ab omni mortali. Utrùm autem pro alus Sacramentis 
vivorum sufficiat pramil tere tantùm contritionem P Affirmatur 
communissimè cum Lugo D. 8. sect. 9. Laym. Vasq. Croix. 
n. 100. et aliis, contra Alarsi!, et Adrian. Vide dieta n. 34-

Not. I I . Est certè peccatum grave, Sacramentum suscipcre 
cum mortali; et estgravius quàiii illud indignè ministrare, aut 
conficel e, ut Croix n. ig3. cum Die. et aliis. l i t rùm autem in ali-
quo casu liceat suscipere Sacramentum in mortali? Videtur ne-
gare Suar. de Euch. D. G6. sect. 1. loquens de sumenda Com-
munione ; sed coinmumùs affirmant Henricj. Aversa et Bosco ap. 
Croix l. 6. p. 1. n. 194. Idque pro casu rarissimo non videtur im-
probabile, putà si hostia consecrata essetprofananda ab hareticis, 
et ab aliis pro ilia subita irruplione non posset tam citò conteri; 
tum videtur posse earn sine peccato sumere, licèt sine fructu : lune 
emm non sumere! ut Sacramentum, sed tantùm absconderet in 
corpore suo, sicut in pariete, ad eam liberandam ab injuria, ut 
dicunt L-ugo de Sacr. D. 9. n. 8. de Euch. D. i5. n. 3. Croix. 

i'o' n' Tamb. de Comm. e. 1. n. 76 et Dian. p. 5. 
tr. i3 . R. 74. cum Vasq. Hurt, et Ochag. Idem probabililer di-
cunt Lugo d. D. 9. cum Vasq. et Croix n. §17. cum Hurt. Ochag. 
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Diana et Leand de laico aceuuibente in scartino communican-
tium, qui recordarelnr peccali mortalis, vide dieta n. 33 

87. _ QuaeriUir I . Àn Sacramenta valide, sed cum fictione 
suscepta, remoto obice reviviscant ? Nomine fictionis hic non 
mtelligitur ea mise reddit Sacramentum nul lum, ut est defectum 
mtentionis, sed ea cum qua Sacramentum valide suscipilm-
nempe cum qu.s accedit sine dispositione requisita ad Sacra-
mentum. De Sacramento Bàptismi ( exceptis Scoto et aliis 
paucis ) omnes commumler id affirmant cum Petroc t 3 
p. 99. 9. 6. Une toni 8. p i85. n. n. Lugo de Sacr. D. q.' ex 
n-r- 7°"%'%PnrJec/- Theol. torn. 7. pag. ig3. Conci, i . et 
alas ex D. Th. 3 p. q. 69. art. 10. ubi l o q u e l e gratia Bap-
tismi sic ait : .< Impedietur aulem quandoque per fictioneni • 
» unde oportet quod, remota ea per poenitenliam, Baptismus 
». statini consequatur suu.n effeclum. » E t priùs id docuit 

Aug lib. 1.de Bapt. contra Donatisi- cap. 12. ubi dixit : « In ilio 
» qui fic us ( a d Baptismu.n ) accesserat, tunc valere incipiet, 
» cum ilia lictio veraci confessione recesserit. » Ratio quia 
peccatumante Baptismum, vel in ipsa percept ion Ba'ptismi 
consummatum non subpcitur Ecclesia clavibus, unde necesse 
est remat i per solam virtutem Baptismi, qui sublato obice habet 
eitectum prius suspensum ratione fictionis. An autem ad hunc 

- ettectum obtmendum requiratur in suscipiente contritio? 
Negant Suar. 3. p D. 28. sect. 5. conci. 1. et Lug. n. 53. cum 

e t . ^ n u n : ( contra ) d.cuntque sufficere attritio-
nem ; vide dicenda 72. iSg Idem quod de Bap.ismo dicunt etiara 

, Ì w a m - e T 1 " ? 1 ' * i , « ? fieret Confessi« valida et 
miormis, luxta dicenda n. ) lugo diet. D. q. ex ru 100 

n 53. ( c o n t a Pet, pag. 

L l ' i r r q ' - 3 ' L ^ . • o q u e n s de Pcenitenie, qui 
fecent Confessione.?! val.dam, sed informem, dicit : « Quamvis 
" t u n c non percip,at absolution* f r u c . u m t a m e n recedente 
» lictione perei pere incipiet; sicut etiam est de aliis Sar r i 

raentis. » Ratio ( ut a i Lugo ) quia si hie p o t a é ò m f S " 
jam peccalum ei remittitur, et remitti tur quifem s i S o quòd 
directe illud clayibus subjiciat. Idem aiunt „.* S T a r 

Sacr'?' ?" Pn T , 9 i ) ' T Palu'h *P- Salm. de 
Crnil I 5 \ A

 ( C 0 , l l r a - S ° ! u m > H u r L R o s c o
 ET Vernal, ap. 

S r ' ' S a c r a ™ s characterem imprimenlibus, prout 
n n S - i -10ne-ie t ° r d , n e ; q U 1 3 C Ù m h a i c Sacramenta n e -
queant i t e ran , videtur consentaneum divina bonitati , ne tales 
susc.pienles relinquantur destituii gratia sacramentali, tarn pro-
lic.ua in confirmatis ad resistendum tentationibus, in ordinatis 
ad obeunda munia clerical,a ; et hanc sententiam ait Petr. t. 3. 
vf' ; 1 , • o

S 0 ' u ' I S S , r " l i m ' i a bere fundamentum. Idem dicurrt 
JJSCOO. I . 8. num. 182 Croix n. 202. Salrn. I . c. cum Pal. Ar-
ringa Cajet. etc ac Lugo n. io5. cum Suar. et Cone, de Sacra-
mento E s t r e m a Unctioms et de Matrimonio: quia ( u t aiunt t 
etiam congruum y.detur, quòd, cùm Estrema tfnelio nun ^ J i 
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iterari in eodem mortis arliculo, nec Màtr ìmonium vivente eo-
dem conjuge, interim fidcles non careant gratia Sacramenti. 

Rectè aùtem Lug. n. 108. Croix n. 200. cum Suar. Cone. 
Fill. etc. communi!cr, contra alios, negant hoc de Eucharistia, 
q u a ex sua instilulione frequenter polest iterari : idcirco non 
fuit opus hanc tribuere cfiicaciam tali Sacramento, u t subve-
niatur fragilitati hominum. E converso in hoc Sacramento se-
queretur absurdum, quòd Sacerdos qui pluries in sua vita sacri-
lege celcbrasset, si in morte cum remissa attrilione confiteretur, 
reciperet totum cumulum graliaruin tot sacrilegiarum Com-
inunionum ; imo quo step i us indignò celebrasse, eò uberiùs gratiis 
ditaretur. Censet autem Croix n. 200. cum Scoto, Palao eie. 
quòd si quii» communicet, et removeat obicein, antequam species 
Eucharistia consuméntur, is non carebit gratia Sacramenti. A11 
autem suscipiens Sacramentum cum veniali habituali , vel ac-
tuali, peccct? Vide dicenda de Euchar. n. aSj . 
. ~ Quar i tu r I I . An liceat petere Sacramenta à ministro 
indigno ? H ìc cislinguere oportet inter niinistrum indignum ob 
aliquam censurain, el inhabilitatum et indignum ob peccatali 
mortale, l lesp. I. Si minister est indignus "per censurarti etc', 
et non est toleratus, nimirum sit excomìnunicatus vitandus, vel 
publicè et nominalim suspensus, et irregularis per sententiam 
( Vide Croix lib. 6. p. 1. n. 210. ), certe non licet ab eo petere 
sacramenta, nisi in extrema vel gravissima necessitate : in qua 
omnes dicunt licitum esse suscipere Baptismum et Pani ter . -
tiam, ut Suar. 3 . p . Disi. sect. 1. n. 6. Con. Tourn. ir. 4.. p. Zi. 
Antoine de Sacr. c. 2. qu. i3. Bonac. de Excomrnunic. Duo. 2. 
q. 1. p. 1. §. 3. Croix l. 6. p. 1. n/209 et Salm. de Sacr. c. 8. 
72. 18. cumSayr. Gam. Com. etc. ex D. Aug. I. 1. de Bapt. 
cap. 11. Idem probabiliter de Sacramento Euchar is t ia dicunt 
l\av. cap. 22. 72. 4. Sitar. I. c. n. 17. Bon. I. c. Viva de Sacr. 
q. 1. a. 8. 72. 10. cum Sot. et Salm. n. 22. cum Corneio, Nunn. 
(contra Sayr. Avild, eie. ) E t ad beerei Tourn. d. pag. 87. ex cap. 
Quod in te. De Pcenit. et Rem. ubi Innoc. I I I quamvis ne "et 
morientibus Extremam Unctionem tempore Inlerdicli generafis, 
non negat tamen Pceriilenliam, Yiaticum. Idem sentiunt de 
Sacramento Ex t rema Unctionis Escob. Ilenr. et Die. ap. Croix 
6. 72. 209. eòquò'l tale Sacramentum potest per accidens gratiam 
causare; sed menùs id non admillunt Suar. Bon. II. ce. Elbd 
toni 3. p. 69. 72. 67. item Cone. Fill A dia, et Corneio apud 
oalm. 72. 23. ni si quando mfirmus non potueril aliud Sacramen-
tum recipere. Pan le r dirimi Suar. I. e. et Com. ap. Salm. n. 4o. 
iicitum esse récipere Sacrum Oidinem ab Episcopo excommuni-
cato, quando m aliqua Provincia remota il le solus existeret, et talis 
Urdinatio redundarel in bonum cominunitatis. Idem dicunt p re 
tati AA. de bacramenlo Matrimonii, casu quo esset necéssarium 
yelad salutem'spiriiualem inorientis, vel ad magnani ulilitalem 
temporalem hliorum, nec alius adesset Minister. A n autem exeom-
mumeatus vitandus valide ministret Sacramentum panilentire in 
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estrema neoessi tale? Hoc negandum : vide dicenda num. 56o. 
llesp. II. Si vero Minister sit excommunicato, vel suspensus 

toleratus, quaestio est inter D D . an l iceatab eo petere Sacramenta 
sine gravi causa ? Negant al i i , sed veriùs atfirmandum ; quia 
Cone. Gonstantiense absolute concessit fidelibus communionem 
cum toleratis; Vide dicta n. 55 et dicenda de Cens. n. i3o. 

89. — Resp. III . Cùm autem Minister est indignus ob pecca-
tum mortale, D. Th. 3. [>. q. 64- art. 6- ad 2. vidètur indistinctè 
concedere posse suscipi Sacramenta à peccatore occulto, dicens: 
«< Ouandiu ( M i n i s t e r ) ab Ecclesia toleralur in ministerio, ille 
» qui ab eo suscipit Sacramentum non communicat peccato 
» ejus. » E t idem hahetur in cap. Vestra. 7. de Cohabit. Cler. eie. 
ubi dicilur : « Sine dubitatione teneatis, quòd à .Gericis, et 
» Presbyteris quanquam iornicariis, quandiu tolèrantui;,nec ha-
» bentoperise\ idenl iam ( id est u t explicat Glossa, quando ipsi 
» non sunt condenmali vel confessi in jure ) , licite divina Mys-
» teria audiantur, et alia recipiantur Sacramenta ecclesiastica.» 
Hoc tameri sanè inlelligendum valere tantum ad excusandum, ne 
contraveniatur prohibiìioni Ecc les ia ; caeterùm, ad suscipiendum 
Sacramentum a peccatore, semper requiritur rationabilis causa, 
juxta dicta lib. 2. num. 4-7 et 4-9- Clique alibi docet idem 
D. Thom. in 4- D. 24. qu. i . art. 3. qu. 5 ad 3. ubi ait : « P r e t e r 
» necessitatis articulum non esset tutum, quòd eum ( scil. Pas -
» torem) induceret ad aliquod sui Ordinis exequendum, durante 
» tali conscientia, quòd ille in peccato mortali essel. » Nomine 
autem necessitatis reelè explicat Coni. Tourn. t. 4- p- 3g. v 
caterùm, intelligi hic moralem necessitatem ; unde probabiliter 
sufficit ad excusandum etiam causa gravis utilitatis, ut ùocent 
communissimè Suar. pari. 3- D. 18. sect. 1. Sanc-h. de Matr. 
lib. 7. D. g. n. 8. Pal. I. 3- tr. 18. D . 7. p. i5. nu. 3. Viva. qu. 1. 
art. 7. nu. 10. Croix l. 6. p. 1. n. 211. Mozzai, t. 3. pas. 68. 
Tolet. l . i . c. 88. FUI. tr. 1. c. 8. qu. 6. Escob. I. 8. n. 3 i2 . 
Anaci, pag. 533. nu. 56. Holzm. t. 2. p. io. n. 84- Elbelt. 3. 
p. 18. ri. 63. ci/ans Scot, in 4- D. 5. qu. 2. §. Quantum. Spor. 
t. 3. p. 27. n. 179. tion. D. 1. q. 6. p. 5. n. 1. cum Con. Val. 
Reg. Henr. et Salm. de Sacr. c. 8. ri. 34- cum Led. ¡Sunn, et 
communi, ut asserunt. 

Hinc aiunt DD. licite recipi Sacramenta à ministro peccatore 
I . Si urgeat preceptum Confessionis, vel Communionis, ut dicunt 
Suar. I. c. (Jone. t. 8. pag. io5. n. g et Escob. lib. 8. n. 3 i6 . 
cum Vascq. etc. I I . Si ex dilatione susceplionis immineat pericu-
lum lapsus, Tourn. tom. 4- pag. 38. III . Si debes implere p r e -
ceptum Missce audieride, Suar. I. c. cum Cone, et Soto apuà 
Escob. n. 3i4- ( Vide dicta lib. 3. num. 33. ) I V . Si alias diu 
debeas permanere in mortali, et nequeas alium adire Confessa-
r ium; ita Tourn. I. c. Sed melius Suar. I. c. et Antoine de Sacr. 
c. 2. q. i3. R. 2. excusant ab omni culpa eum, qui est in mortali , 
si nolit neque ad horam expeclare, quia non est modica utilitas 
quaniprimum à peccato liberaci. Y . Si carere debeas ( saltern 
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diu ) Communione, ut Suar. loc.. cit et Escob. n. 3ig. E t idem ait 
— Suar. si carere debeas fructu Confessionis, etiam si non habeas 

inorlale. An autem sufliciat causa 11011 carendi fructu alterius 
Sacramenti ? Negat Croia n. 211. Sed affirmant Suar. et Escob. 
11. 316. si Minister sit Parochus, vel sit paratus, et non sit. alius 
digne ministrans. VI . Si alias nequeas lucraci J u b i l e u m , Tourn. 
et Croix loc. cit. VII . Si indigeas perito Directore, et non habeas 
alium, Tourn. ibid. Modo (addit Sporer t. 3. pag. 27. ri. 179.) 

f> diu debeas alium expeclare. V i l i . Si vis Missain applicare pro 
amico defunclo, ut Sporer loc. cit. 

Dicit autem Cajet. in 3. p. q. 64- art. 6. ad 2. absolute licitum 
j esse petere Sacramentum à proprio Parodio, sine ulla gravi causa; 
, sed veriùs hoc negant Conc. pag. io3. n. 7 et Sahn. n. 38. cum 
| Nav. Soto, Bori, et Led. si facilè possis alium adire. Sic etiam 
« dicunt Conc. et Antoine. II. ce. non licere petere Sacramenta ab 

Here t ico , ve! Schismatico nisi m casu extreme , yel gravissime 
I necessitatis. Sed de Heret ico vide n. 56o. An autem sii mortale 
| sine gravi causa petere Sacramentum ab indigno ministro parato? 
• Negant Sot us, Nav. Sa, Diari, etc. ap.Salrn. c. 8. n. 42. Sed 

rectè affirmant Sa/m. ih. cum Sylv. Molin. Valerli. A rag. etc. juxta 
dieta/ . 2. de Carit. n. 4y et 79. Tantum exciperem eum, qui 
sumeret Eucharistiam a Sacerdote indigno,qui eam actu aliis mi-
nistrarci : ut difcunt Suar. I. c. et Escob. « .3 ig . juxta senlentiam 
aliatami num. 35. v. ! Urie, riempe quod unum tantum sit peccatum 
pluribus Eucharistiam ministrare. Sic pariterpulo illicilum esse 
sine gravi causa inservire Sacerdoti indignò celebranti ; contra 
Suar. I. c. Bori. n. 7 et Sa/m. n. 4i- eum aliis, qui id admitlunt, 
quando Sacerdos facilè possit alium invenire. 

Certuni est autem, quòd quivis minister presumitur dignus, 
/lisi constct oppositum, ut communiter docenl Con. t. 8. p. io3. 

I n. 4. Tourn. iom. 4- p. 36. v. Noi. l.ez illo Ap. 1. Cor. i3. Caritas 
non cogitai malum ; Elbel ead. pag. 18. n. 62 et Croix lib. 6. 
p. i . n. 216. cum Avila , Die. et aliis communiter. Hinc proba-
bililer infertur posse peli Sacramentum adhuc ab eo qui scitur 
paulò ante peccasse, quia presumendus est ipse jamsedisposuisse 
saltem per contritionem : ita Suar. D. 18. sect. 1. infine, Bonac 
punct. 6. ri. 6. Croix n. 216. Mazoit. pag. 6g. cum Sporer, Salm 
c. 8. n. 4o. cum Vasq. Con. Sayr. Reg. Die. et aliis communiter, 

f et idem sentit Tourn.p. 36. v. Not. I . dicens : « ( Imo ut sciam ab 
eo recens et gravitar peccatum esse ; adhuc enim sapienter p r e -
sumam eum, si preser t im ad ministranda Sacramenta sponte 
pres to sit, id quod sui erat fecisse, ut Deo reconciliaretur ; 
Certe ait ( S. Th. in 4- (list. 24. q. 1. art. 3. q. 5. ad 3. ) , quia 
in instanti homo à divina gralia emendatur. ) » Rectè tamen id 

/ limitant 1. Suar. et Bon. II. cc. cum Cortb. Vasq. Sayr. Reg. et 
L aliis communiter, si constct ministrum esse consueludinarium, 

vel esse in occasione proxima peccandi ( inlellige voluntaria ). 
Limitat 2. Gob. apud Croix dicto n. 216. si minister post pecca-

! tum Confessionem non premiseri t ante Misse celebrationem. 
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C A P U T I V . 

Quid sint Sacramentalia, et quid efficiant. 
9 0 . Quid, et q u a sint Sarrameulal ia ? — 9 i . A n Sacramental ia v im 

habeant ex opere operato ? - 9 2 . Q u o m o d o per Sacramental ia r e -
mittantur peccata P — 9 5 . P l u r a n o U u d a . — 9 4 . D e usu. A-rnorum 
D e i , aqua; benedict® e t s i m i l i u m . 

90. —« RESP. i . C e r e m d n i e ecclesiastic®, quae vulgo dicuntur 
» sacramentalia, sunt actusexterni religionis, ad colendum Deum 
» accommodati. Tales autem comm'uniter vocantur, Orat io 
» Dominica, acma benedirla , esus eulogiarum olim in usu , con-
» lessio generalis, eleemesyna, benedictio ab Episcopo, vel 
» Abbate consecrato data, quae ex antiqua tratlitione dicuntur 
» remitiere veniali», continentur hoc versu : 

O r a n s , t inc tus , e d e n s , confe s sus , dans , benedictus.. 

« Ad quae etiam revocantur tunsio pectoris, unctio in Regem 
» et similes ; item mull® a d e c e r e m o n i e , et res etiam ipse 
» s a c r e , q u e in Ecclesia partim ab Apostolis t r a d i t e , parlim 
» postea insti tute sunt , ut Exorcismi, insufflaliones, prima 
» tonsura, Benedictìoncs", et consecrationes variarum rerum et 
»personarum, ut Ecc les ie , calicum, etc. i p se etiam h e r b e , 
» lumina, vimini S. Joann i s , cerei agni, signum S. Crucis. 
» Q u e n t u r ergo, quam vim habeant : num ex opere operands, 
» cum certuni sit, siculi per alia pia opera, sic eliainiisnosmereri, 
»sen ex opere operato? 

91. — ,, Resp. o. JNon habent vim ex opere operato confe-
» rendi gratiam, aut remiltendi peccala vi sua , et per se, sed 
» tantum qualenus m nobis pium motum excitant. Rado prions 
». est, tum quia nusquam promissio g r a d e , aut remissions pec-
» catorum ns facta reperitur ; tum quia peccatum etiam veniale 
» non remittitur sine infusione g r a d e , quam conferendi ea 
» nullam per se habent vnn. Ratioposterioris est, quia idaccom-
» modatuni est Sacrameiilalium institudoni, et ¿onsecrationi, 
» q u e fit ner pieces Eccles ie , quibus ipsa nobis tales inotus pre-
» catur. Lone. q. 71. art. 3 .» r 

9 2 - - Q u f f i r i l u r ergo, quomodo culpe veniales remittantur 
per sacramentalia? Prima sen'entia cum Sot. Val Led 
! ict etc. apud Croix I. 6. /; 1 n. 221. dicit, Sacramentalia ex 
institutione Ecclesie vim habere venialia remiltendi ex opere 
operato; quia bacra.nenlalia semper venialia remit tunt , etsinon 
semper in nobis piunyi.olum excitent. Seeunda tarnen commu-
nior e t v e n o r s e n . e r Ä cu,„ Toum torn. 4. p. =66. Wieandt. 

San- Ou T A « ^ ^ L"S' W ^ Croix 1 c" ^ 
iZ ,? - • V 8- 7 et se1- l e n e t per Sacramentalia non 
n c ^ i m a e x T r e - °R c r? l 0> sed tantum quia per ea pius 

d o l o n s > a u t chantalis in nobis excitatur, quo venialia 
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remitluntur. Idemque expressè docet D. Th. 3. p. q. 87. a- 3. 
ad i . ubi a i t : « Omnia ista causant remissionem peccatorum 

" " » venialium implicilè, vel explicité. » Rine omnibus fidelibus 
consultum fit post suntptionem aque benedic te , etc. se excitare 
ad actum doloris, sive amoris. 

93 . — « i . G r a d e prevenientes, et pii motus conferuntur 
» per Sacramentalia, per modum impetralionis, q u e non omnino 

V mfallibilem eiTectuin habent. 
« 2. Peccat graviter, qui Sacramental ibus falsam materiam 
supponit, ut pro aqua lustrali faciendo urinam. 
« 3. Sacramentalia, quandoque operantur beneficia corporalia 

» v . g. sanitatem, per modum impetralionis, radone precum 
» Ecclesie. Imo quedam etiam vim habere ( v. g. fugandi 
» demonem ) per modum opens operati, ex singulari privilegio 
» docent Henr. I. 1. c. 2. Sot us, et alii. Qu ia , inquiunt, etiam 
» Ethnic i , in quibus nee inlercesserunt pieces Eccles ie , nec 
» meritum operantium, quandoque signo crucis ( quod quidam 
» eliam putant de nomine J E S U ) à demone liberati fuisse 
» dicuntur : quod lamen alii eorum virtuti objective, quasi na-
» turali, adscribunt; de quo plura apud Sehol. Vide Mer at. D. 10. 
» sect. 1. » 

94. _ Inter Sacramentalia enumerantur Agni Dei ex cera à 
Papa benedicti : super his notandunvi . Vel i tum est subexcom-
municatione eos inaurare, aut pingere, ut Azor. ap. Croix l. 6. 
p. i . r . 2 2 5 . Not . 2. Vendere eos'cariùs, quia benedicti sun t , 
est injustitia et simonia. Lici tum lamen est eos vendere secun-
dum suam mater iam, ulì réctè dicurit Sancii. Dian. et Croix ib. 
cum communi, contra ylzor. Not. 3. Quamvis Gobât, etc. dicant 
esse veniale laicis eos tangere absque aliqua necessitate ; p roba-
bile tamen est nullum esse peccatum, juxla usum nostrorum tem-
porum, ut aiunt Sancii. Dian. et aliiap. Croix n. 225. 

Projicère canibus ossa agni , vel ova, q u e benedicuntur, putat 
Gretserus esse illicitum ; sed negandum cuin Caj. et Croix, n. 227. 
Sicut etiam licitum est uti aqua benedicta et candelis ad usum 
profanum, ut Croix ibid, cum Tamb. contra alios. 

Missalia autem et Biblia sacra , sieut etiam sacre Imagines 
non deberit adhiberi ad usum profanum ; secus vero dicendum 
de aliis chart is , ubi incidenteret accessoriè inscribuntur nomina 
sacra. I l a Croix, n. 228. cum Gob. 
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. TRACTATUS SECUNDUS. 

DE B A P T I S M O , E T CONFIRMATIONS* 

C A P U T I . 

De Baptismo. 

9 5 . Q u o m o d o dist inguitur B a p t i s m u s ? — 9 6 . D e B a p t i s m o Flami-
nis . — 9 7 . D e Bapt i smo Sanguinis . — 9 8 . A n , u t M a r t y r i u m re-
mi l ta t cu lpa in , requiratur in peccatore contr i t io , vel Charitas? 
— 9 9 . Q u a n d o M a r t y r i u m grat iam conferat ? — 1 0 0 - A n sint 
Martyres , qui m o r i u n t u r in obsequio pes te m f e c t o r u m ?— 1 0 1 . An 
liceat se of feree ad M a r t y r i u m ? V e l se p r o d e r e C a l h o l i c u m per 
abst inent iama carn ibus . 

95. — « NON agitur hic de Baptismo sanguinis, id est mar -
» tyrio; nec flaminis, seu spiritus, id est contritione, cum voto 
» Baptismi vel desiderio, quia non sunt Sacramenta; sed de 
»Baptismo fluminis, qui definitur : Ablutio corporis exterior, 
" facta sub pnzscripta forma verborum. » 

Baptismus igitur ex voce greeca, q u e significai ablulionem ,sive 
immersionem in aquam, distinguimi- in Baptismuin fluminis, 
flaminis et sanguinis. 

96. —Infra dicemus de Baptismo fluminis, qui valde probabi-
h te r cum S: Th. 3. p. q. 66. art. 2. Sa/in. de Bapt. c. i . n. 25 .Mag. 
Sent. Sot. Vas. etc. fuit insti tutusanle PassionemChristi Domini, 
tempore quo Christus baptizalus esl à Joanne. Baptismus autem 
flaminis est perfecta conversio ad Deum per contrilionem, vel 
amorem Dei super omnia, cum volo esplicito, vel implicito veri 
Baptismi fluminis, cujus vicem supplet(¡usta Trid. sess. x4- c. 4-) 
quoad culpe remissionem, non autem quoad characterem impri- j 
mendum, nec quoad tollendum omnem reatum pcene : dicilur 
flaminis, quia fit per impulsum Spiritus sancii, qui flamen n u n -
cupatur. Ita Viva deBapt. q. 2. art. x. n. 2. Salm. c.i.n. 2. cum 
Suar. Vasq. Val. Croix l. 6 . p. i .ri. 244 et aliis. De fide autem 
est per Baptismum flaminis homines etiam salvari, ex c. Aposto-
licam. D. Presb. non bapt. et Trid. sess-. 6. c. 4- Uhi dicitur ne-
minem salvari posse sine lavacro regenerationis, aut ejus voto. 
VidePetroc. p. 1Ì2. fljk6. 

9 7 . — Baptismus VOTO sanguinis est sanguinis efTusio, seu mors 
lolerata pro fide, aut pro alia virtute Christiana, u t docet S. Th. 2. 
2. qu. 124. art. 5. Viva l. c. n. 2. Croix l. 6. p. 1. n. 2Z2. cum 
Avas. Gob. etc. Hie autem Baptismus equiparalur vero Bap-
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tismo, quia quasi ex opere operato ad instar Baptismi remilt i t 
ciiìpam et pcenam : <licitur quasi, quia Martyrium non ila 
sjrictè operalur sicul Sacramenta, sed ex quodain privilegio ra-
ti one imitationis Passionis Christi, ut dicunt Bell. Sum-. Sot. 
Caj. etc. apud Croix n. 238. et fuse Petroc. t. 3. c. 2. q. 3. Ideo 
Martyr ium prodest etiam infantibus, dum Ecclesia SS. Innoccn-
les proni veros Martyres colit. Hinc bene docet Suar. dm aìiis 
apud Croix num. 2Z7. jappositum saltern temerarium. In a dui lis 
autem requirilur acceplatio Marlyri i , sallem habilualiter ex 
motivo sópernaturali , Conin. Caj". Suar. Bon. et Croix n. 2Ò1. 
contra Viva ri. 5. quinullamrequiritaceeplàtioném. 

Palet autem Martyr ium non esse Sacramentum, quia Marty-
rium non est actio instituta à Chrislo ; et ideo nec etiam fuit Sa 
cramenlum Baptismus Joannis, qui non sancliiicabat hominem, 
sed lantùm preparabat ad Christi adventum. Viva I. c. num. 3. 

98. — Quer i lu r tarnen hie I . A n , ut Marlyriuin remittat 
culpamet posnain, requiratur in peccatore contrilio, vel dilectio 
Dei super omnia, an suffìciat altrilio? Certuni est ad remissionem 
culpe aliquam poeniieritiam requiri, ex Trid. sess. i4- c. 1. Ad 
quesiluin autem respondit Wigandt Ir. n . Ex. 5. n. ;3 . Con. 
t. 8. p. I5I . n. 10. Vivad. q. 2. art. 1. 72.4. cum Bell. Caj. Pai. 
Less. etc. ap. Croix l. 6. p. 1. n. 238 et 289. atlritionem satis 
esse ad Mar tyr ium, sicul satis est ad Baptismum ; hoc enim pri-
vilegium, dicunt, Martyr ium obtinere ex privileMo, ut diximus, 
ob imitaiionem PassionisChristi. Probabilius taiìien est, quòd re-
quiratur contrilio, vel dilectio Dei supra omnia, ut docent.9. Bon. ' 
Scot. Con. Sayr. etc. ap. Croix et Petroc. toni. 3. p. q. 3. ex 
S. Th. 3. p. q. 66. art. 12. ad 2. ubi dicit : efjusio sanguinis non ha-
bet rationem Baptismi, si sit sine cantate. E t proba tur ex 4post 1 
Cor. i 3 . v. 3. Si tradidero corpus meum, ita ut arde,am, caritatem 
autem non habuero, nihil mihi prodest. Neque Martyrium subire, 
importai semper carilatem perfectam habere ; nam posset quis 
velie potiùs mori , quàm peccatum nouim commiltere propter 
melum Inferni. Ce t e rùm, ipsi adversarii adverlunt necessanum 
semper esse, ut peccalor ante Martyr ium conetur ad contrilio-
nem, vel Confessionem, ne periculo damnalionis exponatur. 

9.9* r Q u e r i l u r I I . Quandonam Martyr ium graliam conferat, 
an in instanti mortis, aut vulneris lethalis. Probabile est cum 
Suar. Bon. l)ic> etc. cum Viva. ar. 1. n. 6. conferre gratiam, 
quando Mar tyr accipit lelhale vulnus, autcrucialum, licet posteä 
miraculosè non moriatur; et ila vere Mar tyr fuit IB. Joannes in 
dolium ferventis olei immissus, et Regina" Mar lyrum B. Virgo 
Maria, stans juxla crucem Jesu . Ratio, quia tunc jam in causa 
mors accipitur. 

100. — Not . I. De illis, qui in obseqiijip pestiferorum ex ca-
ntate moriuntur, dicit Martyrol. Rom. 28. Febr. Quos velutMar-
tyres religiosa fides venerari consuevit. Et veros Martvres esse 
tenent 12 Academie , i3 Cardinales, 12 Episcopi et plusquam 
3oo Auclores, contra Hurt, et alios; vide Croix l. 6. p. 1. n. 236. 
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101. — Not. II. Illicitum est, sine divino instiiictu, vel sine 

periculo scandali, temere se innerere in Mar tyr ium, ut comma-
niter docen t i . Th.Naoar. Sanch. Die. etc. cum Croix n. 2lvi. 
T u m quia h e c esset q u e d a m tentalio Dei : tum quia homo non 
est dominus v i te su®. Vide dicta torn. i . l.Z. n. 3a. Hipe dicit 
Laym. I. 3. tr. 3. p. 3. c. i . n. 6. et Gobatus ap. Croix I. c. quòd 
pecca'ret,qui die veneris, à carnibus abstinendo, manisfestaret se 
catholiemn cum periculo vitas ; quia co casu cessat preceptum 
ecclesiasl icum abstinendi à carnibus, et urget p recep tum natu-
rale, quod est potius servandi propriam vilam. 

D Ü B I Ü M I. 

Quid sit materia baptismi. 

1 0 2 . Qua; sit materia remola B a p t i s m i ? V ide R e s p . ap. B u s . 
— 1 0 5 . 1 . Qua: sit mater ia certe valida ? 11. Qua: certe inva l ida? 
I l l O u ® d u b i a ? A n in necessitate l iceat ibi uti op in ione et iam te-
nuiter probabi l i? — 1 0 4 . D u b . i . A n s i t materia apta aqua per 
a r t e m c h i m i c a m educta ? D u b . 2. A n s a l i v a , s u d o r , a u t lacrymae. 
D u b . 3. A n aqua I laens ex v i l e ? D u b . 4. A n nix n o n soluta i 
— 1 0 3 . Oua: sit mater ia próxima B a p t i s m i ? Vide Res. apuil Bus. 
— 1 0 6 . Quser . 1. A n va leat B a p l i m u s , s i quis projiciat p u e r u m 111 
Q u m e n ? Q u i d si baptizet c u m aqua de f luente ex tec to ? A n liceat .11 
necessitate pro i i cere p u e r u m in l lumen, u t baplizetur ? A n autem 
c u m aqua nociva baptizare ? - 1 0 7 . Quaer . II. A n infans in neces -
sitate possit baptizari in u tero matr i s ? Q u i d si bapl izetur p u e r tan-
t u m in capite egresso ex u t e r o ? Quéer. 111. A n va leat B a p t i s m u s , 
si aqua at l ingat t a n t u m v e s t e s , aut c a p i l l o s ? Q u . I V . A n valeat 
B a p t i s m u s col la lus i n scapul i s , vel p e c t o r e ? Qu®r. V . A11 requira-
t u r trina ablutio. Quier . V I . A n s u f f i c i a t a d B a p t i s m u m u n a vel altera 
aquje gut ta ? 

102. — « RESP. Materia remota licita est aqua consecrata, si 
» naberi potest ; valida est omnis, et sola aqua elementará, que 
» morali hominum eslimatione si tnatural iset usualis, qualisest 
>» putei, maris, paludis, p luvie , et item resoluta ex nive, grandine, 
» glacie. licèi accidenlaliter quoad calorem, saporem etodorem, 
» alterata sit, u t aqua sulphurea, lixivium, juscu um ita tenuiter 
» carne decoctum, aut aqua alteri corpori ita modice admixta, ut 
» usuili communem et aestimationem a q u e retmeat. Ratio res-
» ponsionis est, ex Joan . 3. Nisi quis renatus fieni f 

h u a m S. Th. confirmat triplici congruentia. 1. Es t maxmia 
» commoditas aque . 2. Ejus facillimususus. 3. Aptitudo ad sigru-
» ficandum effectual, qui est emundatio a peccato. » 

(d U n d e resolves : 

« i . Inepta materiaRaptismi estsaliva, lotium, l a c r i m e , sudor 
« cerevisia, item aqua sic permixia, ut non amphus sit apta 
» ablutioni,nec vocetur 3qua ; v. gr. lutum.brodium, vmum lym 
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» pha lum, item a q u e artificiales ex rosis, herbis, succisque 
» ex presse ; denique nix, grandb, glacies non resoluta. Ratio esty 
» quia morali hommum es t ima tone non censentur aqua naturalis 
» et usualis. Laym. I. 5. t. 2. e. 3. Bori. q. 2. p. 3. 

« 2. Quia de quibusdam tum ex dictis, tum aliis dubium est 
v. gr. de pisculo et cerevisia valde tenui, lixivio (e t secundum 

» Gran, in 3 . p . c. L tr. x. d. 3. dub. 2. aqua rosacea); hiric in 
» necessitate licet illis uti, et si postea Baptismus sub conditone 
» sit rcpeiendus. Vide Escob. Laym. Bonac. II. ce. 

« 3. Uli aqua impura, vel non consecrata, cùm alia haberi 
» polest, est grave peccatum, ob Sacramenti irreverentiam. Bon 
»l.i. c. i h. 7 e t 8. Dian. p. 9. t. 6. li. 33. et aliiquinqué. Licèi 
». branda, et Quintanad. putent non esse moríale, uti non bene-
» mela. ( Ceneri ce loquendo omissio aquee benedicta: est mor-
» tale, ut dicunt Tapiri, toni. ly.p. 288. Rone. c. 2. q. 2. cum 
» Labrera et Dian. ac Saint, c. 2. n. i4- cum Cone. Bon. et 
» 1 al. ex Llement. un. de Bapt. contra aliquos. In Baptismo au-
» tern privato dicit Croix n. 263. cum Pasq. Gob. et Quintan, non 
» requiri aquam benedictam; sed Tourn. I. c. as'serit quòd Bap-
»• tismus, adhuc necessitate domi conferendus, debet curari ut fiat 
» aqua benedicta, sive lustrali, ob majorem decentiam. ) » 

105. - Cerium est et de fide, matcriam remolam Baptismi 
non essea ham nisi aquam materialem, sive elementarem, ut patet 
ex Concilio Lateran, relato in c. Firmiter de Sum. Trin. et ex 
1 nd . Sess. 7. Can. 2. ex ilio Joannis 3. f . 5. - Nisi quis renatus 
" n e - r i t e ¿ ? 1 u a ' . , c t tymln sancto, non potest introire in regnum 
" " " I n c Videndum quenam aqua sit materia valida ! q u e 
invalida et q u e dubia? I . Materia certè valida est 1. Aqua 
font mm, puteorum, mans, fiuminum, lacuum, stagnorum, cisterna-
rum et pluviali:.-;;et sic quacumque simplex et pura, quee propriam 
cumzspeciemretincat, nec referífrigula sit ancalida; ila habetur 
m l u t u a h Rom. |ussu Gregorii XHI . (apud Conc,. c. 8. p. I 25. 
72. 2.) 2. Es t aqua resoluta ex nive, glacie, vel grandine, ut com-
muniter docent Coite, n. 6. Cont. Tourn. tr. 4. p ->87 JJolzm 
t. 2. c. i . n. aß. Elbel. t. 3 . p . 2 5. n. 8. Rone, de Bapt. c. 2. Croix. 

b. p. i n. 262 el ahi omnes. 3. Aqua sulphurea sive mate -
r i a l s , ut doce tS . Th.p. q. 66. art. 4- adl>. Tourn. Holzm. Salm. 
Anlurun. età 11 communiter .4 Aqua deiluens in tempore nimboso 
a pañe t e fo us etc. Tourn p. 287. Elbel. n. 8. Rone. c. 2. cum 
bob. et lamb. 5. Aqua túrbida mixta cuín alia re, modo aqua sit 
materia predominans , Th. loc. cit. Town. Salm. Elb. An-
tonie,ele. sed vide infra not. IH. 6. Ros , et aqua collecta ex 
vaponbus densatis, putà in opercolo o l l e , ut Croix l. 5 part 1 
n. 22. Diana p. 3. tr. 4. R. 5. etc. et adhere t Conc. toni. 8. 
p. 127. n. g. 

II . Materia certè invalida est 1. Sanguis, lac, vmum, urina p i -
tuita, ut Gonet, Man. torn. 6. c. 3. Salm. et alii communiler 
2. Í3UCCUS expressus ex floribus, herbis, et radicibus, ut S. Th 1 c. 
ad ò. Salm. n. 6. Gon. Tourn. Elbel, etc. Textum autem Stephani 

12 
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ap. Gonct p. 88. ubi videtur Pontifex approbasse Baptismum 
coilatum in vino, supposilum esse probant ipse Gonet, Cono, 
a. 7. Tourn. p. 286. cum Juenin. et Petrocorens. toni. 3. pag. i5{. 
cum P. Nicolai. . 

I l i Materia autem dubia est 1. J u s et lixivium; nam licet 
D. Th. d. q. 66. art. 4. ad 2 et 4- dicatesse h e c materiam aptam 
ad Baptismum, modo non habeant plus de aliena, substantia quàm 
'tie aaua, imo addat, quòd si ex liquore sic inspissalo exprimatur 
aqua subtilis, bene potest in ea fieri Baptismus, sicut et in aqua 
qua exprimitur ex luto ; et S- Doctorem $equantur Cone. Salm. 
Tour, et Ronc. Attamen non improbabiliter Palaus tr. 19. 
part. 3. Elbel, Tamb. Dian. et Pasq. dicunt absolutè jus, et lixi-
vium esse materiam dubiam, cùm talis aqua magis corpus 
polluat, quàm lavet. 2. Aqua ex sale soluto ; nam licèt Pai. 
Laym. Sylo. Ang. omnino negent hanc esse materiam aptam; 
tamen Tourn. cum Bonacina et Henr. ac Cone. cum Leand. et 
communi, ut asserunt, dicunt esse materiam dubiam. 3. Cerevisia 
tenuis, ut ait Antoine q. 1. et Sporer de Bapt. p. i83- et idem ait 
de tenui atramente C-roix n. 261. cum Gobat. Steph. et Esparsa.. 
Èt lue sedulò notandum, quòd in extrema necessitate, si nequit 
haberì materia certa, potest et debet adhiberi (jualiscumque 
dubia sub conditione, u t communiter dicunt Conc. Tourn. Salm. 
num. 12. cum Lugo, Dian. et aliis. E t boc procedit non solùm 
nua 11 do est tantum probabiìis opinio pro valore Sacramenti, sed 
etiam quando est tenuiter probabiìis, ut rectè dicunt Antoine 
n. 2. Ilolzm. n-99- Viva Append, ad Prop. damn. n. 11. v. Ratio. 
Croix lib. 6. part . 1. n. n o . et p. 2. n. 1162. ac Garden, in Prop. 
Innoc. XI aim Navar. et Soto. Ratio quia conditio sub qua 
Sacramentum minislralur, satreparat Sacramenti in jur iam; et 
contra, neeessitas sat justa est causa, Sacramentum eo casu sic 
conditionatè minisirandi. E t quando Minister potest Sacramen-
tum Baptismi, vel Pcenilentie sicconferre, ad id tenetur quidem 
sub "ravi ex prrecepto charilatis ; ut bene aiunt Antoine, ilolzm. 
et i^iva I. c. cum Suar. Cajet.Sylvest. Con. Vasq. etc. com-
muniter. . . . 

105. — Subdubitatur 1. An aqua per artem chimicam educla 
ex iloribus, planlis, aut radicibus sit materia valida ad Baptis-
mum, vel saltem dubia ? Prima sententia omnino negat, et banc 
tcnent Gonet. Man. torn. 6. c. 3. Conc. n. 12. Sabn. c. 2. n. 6. 
et alii cum D. Th. 3. p. q. 66. art. 4- ad 5. Quia aqua artificialis 
nunnuam naturalis dici potest. Secunda. vero sententia, quam te-
nent1 Elbelp. 25. n. 10. Holz.p. 21. Cont. Tourn. cum Tanti. 
Patemi, etc. Croix n. 260. cum Die. i tem Conc. Tamb. Vericel. 
apud Renzium l. de Sacram. meritò censet hanc esse materiam 
probabiliter validam, et ideo in necessitate extrema omnino 
adhibendam. Ratio, quia; ut Philosoplii existimant, in mixtis vere 
el forma liter remanent demen ta , quorum quodlibet virtute 
chimica resolvi potest in suam speciem, ita ut materia sic roso-
lata sit vera a.pin. prout satis videtur probari ex c. In quaderni, 
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de Cel. Miss, ubi Pontifex loquens de aqua quae fluxit ex latere 
Chris t i , asserit vere esse aquam, quia aicit : « Sive fuit divina 
» virtute creala, sive de componentibus ex parte aliqua resoluta ; 
» cùm naturaliter ( nota ) possit elementum in elementa r e -
>• solvi. » Dices : Ergo etiam vinum et oleum hoc modo posset 
esse materia Baptismi, cùm in vino et oleo etiam adsit pars 
aquea. Respondeo quòd ideo h a c non sunt materia Bapt ismi, 
quia substantia aliena superai aquam : sed bene posset esse si 
per ar tem aqua è vino vel oleo eliceretur. Nec convinteli ratio 
opposita, nempe quòd aqua artificialis diflerat specie ab aqua 
naturali : talis enim aqua extracta, u t supra dicitur, quidem 
artificialis, non quia arie fiat aqua, id quod non erat aqua; sed 
quia aqua naturalis arte separator ab aliis elementis. Meri tò 
autem dicunt Sylv. v. Bapt. et Renzi l. e. q. 5. aquam distillatali! 
esse veram aquam naturalem, cùm sit ejusdem speciei ; unde 
aquas distillate cum rosis, aut aliis floribus similibus, cùm m a -
teria pradominans sit aqua, videtur non dubitandum esse ma te -
riam validam (quamvis non licitam ) ad Bapt ismum, ex D. Th. 
qui cum aliis communiter ( d. qu. 66. art. 4. ad 2. ) docet aptam 
esse materiam aquam mixtam cum alia re, q u e sit iriinoris quan-
litalis. Vide dieta n. io3. infra ibi num. 5. 

Dub . 2. An saliva sit materia ap ta , vel saliera dubia ad B a p -
t ismum? Affirmant Pal. p. 3. n. 2 et Conc. apud Tamb. Sed 
veriùs dicunt esse materiam omnino ineptam ipsi Tamb. Gonet, 
Tourn. Salm. Croix, Antoine et alii communiter; et palei ex 
cap. penult, de Bapt. ubi Innoc. I l i loquens de baptizatis cum 
saliva respondit : Dubitari non debet illos verum non habere Bap-
tismum. E t idem dicendum de sudore cum Tamb. Renzi, Fili, 
c. 2. n. 26 et communi, ex cap. In quadam, de Cel. Miss, ubi 
dicitur : Cùm in Sacramento Baptismatis non regeneremur in 
phlegmate, sed in aqua. E t idem reelè docet FiUiuc. cum aliis 
communiter de lacrymis ob eamdem rat ionem, accepto nomine 
phlegrnatis tain pro sudore, quàm pro lacrymis. 

Dub. 3. An sit materia Baptismi aqua fluens ex vite, aliisve 
arboribus ? Omnino negant Salm. Pione, et Conc. torn. 8. p. 127. 
n. 8. cum communi ut asserit, quia liquor ille succus est arboris, 
non aqua. Sed melius Tourn. cum-Dicast, et Renzi cum Pas-
<plalig. Verricel. etc. dicunt esse materiam dubiam. 

Dub. 4- An glacies sive nix non soluta sit materia apta ? 
Negant pariter Con. n. 7. et Croix n. 262. cum Tannerò; sed 
dubitant Aversa ap. Croix et Hurtad. Prete, ac Putean. apud 
Rensi; ideo dicunt posse in necessitale adhiberi sub conditione. 

10o. — «Resp. 2. Proxima_materia Baptismi est ablutio : q u e 
» valide fit tribus modis, scilicet immersione, aspersione, infu 
" sione juxta praximdiversarum Ecclesiarum, q u e servanda est, 
» ita u t morali hominum judicio censeatur esse lotus ; ex precepto 
» tamen caput abluendum est, quod praxis Eccles ie habet. Ratio 
» es t , quia quolibet horum modorum fieri potest ablutio. E t 
» quidem trinam mersionem non esse nècessariam constat ex 
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» Concilio Tolelano. Ubi tarnen trina vef immersio, vel infusio 
» usitata est , sine gravi peccato extra neccssitatem non potest 
>• prsetermitti, u t d ò c e t 5 . Th. Etsial i i , secluso scandalo, et con-
» temptu, dicant esse tantùm veniale, harm. I. c.. n. 4- Bonac. 
» loc. cit. » 

Onde resolves : 

« i . Non vere baptizatur,is cujus nulla pars immediate tangitur, 
» v. g. infans in utero, vel cista ; vel adultus cujus vestes tantùm 
* sunt aspersa. Lärm. Bon. II. ce. 

« 2. Non requiritur ad valorem, ut qui baptizalur emergat 
» ex aqua : * ( putà si immergatur in flumen.) ö : quod tamen grave 
» peccalum est , esto nihilominus moriturus esset baptizandus. 
» Laym. e. 3. n. 5. uti etiam matrem nihilominus mori turam, 
» vel mortis r eam aperire, u t infans baplizetur. Laym. 1.5. ioni. 2. 
>. c. 3. 11. 2. ubi unicum casum excipit, si n imirum mater sit 
» mòrte di-ma, et si supplicium differatur, infans certo s i tmon-
» turns ante nalivilalem. Veruni reelè addit ex Suar. casum hunc 
.. vix muralem, etpract icum esse. ^Vidé l. e. 

.< 3. Invalid us est Baptismus. I . Si quis labatur in aquam, 
» vel ab alio pro t ruda tur , et tamen formam pronuntiet. II. Si 
» formam pronuntians teneat puerum, et alter abluat, aut aquam 
>. effundat. III . Si aqua è fonte prosiliente, aut stillicidio deci-
» dente , baptizandus ei se submittat. Ratio est, quia m his non 
» t u , sed alter abluit . Bon. pari. 3. . 

« 4. O b probabilem utrimque sententiam, dubius estüaptismus 
» ( id coque si in necessitale sit datus, repelendus sub conditione ) 
.. 1 Si tantùm una, vel altera gutta sit adhibita, v. gr. si more 
» aqua lustralis multitudo sit aspersa : quod sine necessitate non 
» licet cùm ad ablutionem non videatur sufficere _quicumque 

a q u a contactus, sed requiri successivus, cum ahquo motu. 
.. lion I c n. i3. ex Suar. Con. eie. In casu tamen necessitatis 
» sic baplizare concedit Merai. t. 3. d. 3. sect. 4- Granadus in 

3 p c. 4- traci. i.d. 4- i 2 - U - tantum sit ab luta pars 
» minus principalis, v. g. d ig i lus ,manus , vel pes; nam si pars 
» principalis, v. g. scapula , vel pectus nemo dubitai. ILL bi 
» tantum crines sint t incti , licèi Card. de LugoResp. trior. I. 1. 
>. d i hunc vali dum esse coniendat. I V . Si mlans Unctus sit 
» involutusadhuc secundinis suis, id est pellicula corpon «annata. 
», in necessitale tarnen in pradictis casibus Baptismus debet con-
. . fe r r i sub conditione. Hurt ad. de Bapt.d. 1. d i f f . 12. \ i d e 

» Larm. I. e. . . 
a Cinn terna usurpatur eflusio, aut immersio, ad nomen 

„ Pa tris, et F i l i i , et Spiritus sancii, juxta praxim Eccles ia , 
.. cavendum, ne te r , sed semel tantum pronuntietur forma. Q u a 
» recliùs ita profertur, ut ante tertiam ablutionem non Imiatur; 
.. quia forma, cum quacumque prima ablutione, Baptismum 

consti tuit. Reg. lib. 27. cap. 3. Layin. hb. 5. torn. i.e. o. » 
108 - Q u a r . I. An valeat Baptismus, si quis propciat 

inianlem in puteum, vel flumen, et formam pronuntiet ? Prima 
sentenlia negat, et hanc tenet Scotus in 4- t)ist. 4- <7; 3. quem 
sequunlur Mas/rius, Frassen et alii Scotistce communiter, item 
Corti. Tourn. t. .{.p. 3oo et Sotus, Sylvesj. Tamb. etc. Ra t i o , turn 
quia non potest dici immersio, cui non succedit emersio ; turn 
quia contactus aqua debet esse à Ministro, at h a c ablutio non 
rsset à Ministro, sed à mole corporis in aquam projecti. Secunda 
veri» sentenlia aff i rmat , et banc tenent Suar. 1). 20. sect. 3. Laym. 
¡>. 3. n. 3. Cone. t. 8. p. i35. n. 11. cum Gonet, Val. Pal. Pa-
norm. Fill. Vict. etc. et probabilem vocant Saltn. c. 2. n. 25. Ratio, 
quia jam ibi concnrrunt omnia requisita, nempe materia , forma 
el intentio Ministri. Utraque probabilis es t , et quia talis quastio 
^ ix ad praxim reducitur, superfluum censeo, in ea immorari. 
Bene aulem advertunt Tourn. et Syhest. quòd si talis infans 
superviveret, esset quidem saltern sub conditione rebaptizandus. 

Cer ium est autem cum Tourn. I. c. et communi, validum esse 
Baplismuin collatum cum aqua venenata, aut ferventi , unde 
infans enecetur; q u i a h a c jam repularetur usualis ablutio : quòd 
autem aqua sit venenata, fervens, vel gelida, per accidens se 
babet. Sic etiam validus est Baptismus , si quis, aqua defluente 
ex teclo, puerum submittal , et fo rmamprofera t , ut recti dicunt 
Cone. n. 12 ei Tourn. p. 3oo. n. 4* Secus autein ait Tourn. si 
accessio aqua ad corpus baptizandi fieret ab altero, quia lune 
non verificaretur fo rma , Ego te bapiizo, q u e requiril ablutio-
nem faciendam ab ipso baptizanle. 

Omnino autem tenendum est cum Tourn. p. 3oo. Cone. I. e. 
Anloine p. 470. art. 4- Saltn. c. 2. n. 35- cum Suar. Vast/. Pal. 
Cone. Laym. etc. communiter ( contra aliquos apud Diari, n. 5. 
ir. 3. R. i4- ) , nunquam licere projicere in flumen infantem ad 
eum baptizandum , quamvis sit mox decessurus sine Baptism«). 
quia nunquam est licilumobquamcumque causam directè occiden: 
innocentem ; ex ilio Exodi 23. lnsoniem et justuni non occides. 
E t ob eamdem rationem non licet incidere ventrem Matr is 
proximè m o r i t u r a , ut ejus infans Baptismum recipiat, ut coin-
muniter etiam dicunt Tourn. t. 8. p. i36. n. i3 . ac Saint, n. 35. 
cum Con. ( contra Comitol. ) ex D. Th. qui in 3. p. q. 68. art. 11. 
ad 3. id expressè docet, inquiens : « Non debet homo occidere 
» m a t r e m , ut baptizet puerum : si tamen mater mortua fuer i t , 
» vivente prole in utero, debet aperir i , ut puer baplizetur. » Nec 
valet dicere, quòd vita spir i tuals infanlis debet p r a f e n i v i t a 
temporali matris; nam hoc intelligendum, u t quisque debeat 
quidem mortem sustinere, non au tem, u t d e b e a l , nec ut possit 
mortem sib: inferrò, vel aIterum occidere pro salute spirituali 
proximi. Hie autem bene adverlil Croix n. ag3- quòd, mortua 
inatre , statini os ejus est aperiendum, lie infans suffocelur. I n -
super putat Coni. Tourn. t. 3. pag. 281. Coll. 3 et Croix l. 6. 
p.1. n. 2g3. cum Laym. Gob. etc. ex judicio Medicorum. bene posse 
matrem incidi, et infantem baptizari, sine morte matris : et hoc 
casu dicunl licite fieri incisionem, c lma l rem teneri earn pati, si 
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mater sit robusta, et Chirurgus peritus : et hoc casu dicunt 
DD. licitè Chirargum incisiònem facere, et matrem teneri earn 
pali, etiamsi ( ail Tourn. ) adsit periculum s u e mo.rtis. Sed hie 
omnino puto distinguendym : nam respeetu ad Chirurgum , dico 
tunc eum posse incidere matrem , si periculum mortis illius sit 
remotum: secussi proximum aut probabile : sicul enim illicitum 
est occidere ma t r em, u t puer baptizetur, ut vidimus cum com-
muni ex 0 . T h . , sic eliam non licet matrem probabili periculo 
mortisexponere: quod periculum noil video quomodo vitari possit 
in tain gravi incisione ; videant periti. Respeetu vero mat r i s , an 
ipsa teneaturincisionem pati i" Dico quòd si periculum ejus mortis 
sit probabile, ipsa nec tenelur , nec potest suo positivo consensu 
ad incisiònem concurrere; tantum posset, et teneretur illam pati, 
si Chirurgus sine suo consensu ( ipsa omnino negativè se ha -
bente ) inciderei , et spes probabilis adesset prolem fore bapli-
zandarn, ac mors matris non esset cer ta , nam in dubio utrimque 
probabili tenetur ipsa vitam spiritualèm prolis v i t e suae temporali 
p r e f e r r e . Si aulem sua mors sit cer ta , et salus prolis dubia, 
nempe si proles non sit. certe baptizanda, non tenetur ipsa vi lam 
certe amitlere. Valde autem probabile est id quod dicunt Suar. 
q. 68. art. 11 et Renzi q. 6. cum Laym. Con. Fill, et Prtzp. nempe 
quòd si mater gravida sit pdf sentenliam ad mortem oamnata , 
quamvis ex I. rrccgnante.ni. D. de Pcenis debeal expectari tempus 
puerperi!, lamen, si censelurinfanscertèdecessurus, priusquani 
perveniat ad lucém, licite potest secari venter mat r i s , antici-
pando suppliciuin j quia alias dilalio, q u e datur ob bonum prolis, 
tunc cederei in ipsius detrimentum. 

Hie ope re prelium duxi adnotare plura q u e scribit Francis-
ats Emmanuel CangiamilaJn sua Embryologia sacra. Ibi dicit 
I. 1. 2. c. 15. n. i . cum Posseo. Gobat. etc. graviter peccare pa-
rentes qui negligimi incisiònem fieri, et Chirurgos qui cam facere 
omi l tun t , au t differunl. Addilque Parochum teneri ad omnino 
curandum, ne mater sepelialur, antequam fiat, incisio : alioqum 
pulal ipsuin nonexcusari ab irregularitate,cùmParochus teneatur 
ex officio mortem infantiurn impedire. Sed huic non acquiesco, 
quoniam eo casu, cùm vita infantis non sit certa, ne certa quidein 
ejuS est mors , juxta dicenda I. 7. n. 347- dub. 4- I tem addite. 16. 
quòd si invenitur alius, etsi non Chirurgus, qui animum habet 
ad incisiònem perficiendam, ille tenetur earn efficere. Dicit H . 
I. 4- c. 6. n. 2. quòd cùm infans non est omnino egressus ab 
u lero , Baptisma non est ministrandum à Parocho, sed ab obste-
trice. D ic i lHI . maxime animadvertenda esse eo casu, q u e sint 
signa periculi in puer is ,nempe 1. Si puer oritur sine vagitu, et 
lacrymis. 2. Si modicè respiret. 3. Si apparet lividus presert im 
infacie, aut capite. 4- Si nascitur post multum temporis, aut 
laboris obstelricis. 5. Si nascitur ante septiuium mensem. 6. Si 
cranium habet valde molle, aut suturas nimis aperlas, aut alias 
partes disjunctas. ^ _ 

Quamvis autem non l i c e a i puerum in flumen injicere, licilum 

est tamen aqua edam gelida, si alia haberi non possit, puerum 
mox moriturum baptizare, etiamsi limeretur ex hoc mors acce-
leranda, ut Communiler docci Laym. c. 6. q. 4- Pal. p. 4- i4-
et Salm. num. 36. cum Vasq. Con. etc. Turn quia mors tunc non 
eveniret per se, sed per accidens, cùm talis actio per se non ten-
dat ad occisionem, sed ad ablutionem ; turn quia eo casu potest 
negligi parva ilia v i t e jactura, u t infans vitam e te rnam conse-
quatur. 

107. — Q u e r . I I . An infans in periculo mortis possit baptizari 
in utero matris ? Certuni est non valere Baplismum, si confe-
ratur puero, abluendo corpus matris, quia infans est persona a 
matre disimela. Vide S. Th. 3. p. q. 68. art. 11. Sahn. c. 6. n. 5. 
et alios communiter id docentes. Dubium est, an validè Baptize-
tur infans, reseralo uteri ostio, etsi nulla pars in lucem prodierit. 
si per instrumentum puer aqua tingi possit? Prima sententia, 
negat, el banc tenent Nat. Alex, tie Bapt.c. 7. Prop. 2. in fine, 
Cone. torn. 8. ¡tag. i33. num. 5. cum Comit. et Juenin. ac Gotti 
apud S. P. Bene J. XIV in Op. de Syn. lib. 7. cap. 5. num. 2. 
Ratio, quia nemo dicitur renasci, nisi priùs fuerit natus , ex ilio 
Joan . 3. $ . 5. Nisi quis renatus fuerit ex aqua etc. E t pro hac 
sententia videtur esse D. Th. loc. cit. cùm dicat, « Baptismus 
» est quedam spiritualis regeneralio, non ergo debet aliquis bap-
» tizari, priusquam ex utero nascalur. » E t clariùs D. August. 
( Epist. 57. ad Dardanum) ubi ait : « Si igitur homo regenerari per 
» gratiam Spiri (us in ulero potest, cùm .restai i 1 li adhuc nasci, 
» renascitur ergo antequam nascitur, quod fieri nullo modo po-
» test. » Idque confirmant ex S. Isidoro, qui in c. 115. de Con-
secr. Disi. 4. sic loquitur : « Qui natus adhuc secundum Adam 
» non est, regenerari secundùin Christum non potest. » E t ex 
Rituali Rom. de Bapt. ubi dicitur : « Nemo in utero matris 
» clausus baptizari debet. » 

Secunda vero sententia satis probabilis affirmat, e lhanc tenent 
Suar. 3. p. D. 25. sect. 6. art. n . p. 276. Cont. Tourn. t. 4- p. 290. 
Holz.t. -2. n. 137. Elbelt. 3. p. 29. n. 22 et 5 i . cum Bambes: 
et Croix; I. 6. p. 1. n. 292. Con. Pignat. Led. Victor. Die. ci 
Aoersa, alque non parum adhere t noster P . Bened. X I V , I. c. 
Ratio, quia talis inians, cùm jam existat homo viator, bene po -
test Baptismuin suscipere. JNec obstat ratio opposita, quòd ne -
aueat renasci, qui nondum est natus; verè enim aliquis potest 

ici natus, non solum cùm ex utero egredilur, sed etiain còni in 
utero jam vivit, juxta illud Angeli ad Joseph de conceptu Verbi 
incarnati Mat/h. 1. 20. Quoti in ea natum est, de Spiri tu sanciti 
est. Idque ass'erit idem D. Thom. in 4- Disi. 12. <y. 1. ad 2. dicens : 
Duplex est carnalis naiioitas, prima in utero, secunda extra ute-
rum. E t apertiùs hoc probatut c. 4- de Bap. ubi Innoc. I l i ex -
primit , tum dici hominem nasci, cùm concipitur, inquiens : In 
carnali generatione, qua proles ex viro et fetmina nascitur. Nola 
to ex viro etfasinina nascitur : ergo proles tantum ex viro et fae-
ntina generata, bene dicitur nata. E t de hac nativitate congrue 



2J2 LIB. VI. TRACT. I L DE BAPT. ET CONFIRM. CAP. I 
explicari polest textus Joanms : IVisi quis renatus juerit, tic. 
Nam ex 1 rid. Sess. 3. in Beer, de Peccai, ori«, n. 4. textus illc 5 

sie explicatur- Ut ineisregeneratione mumletur-, quod generations 
contraxerunt. Ergo sicut peccatum originale per solam genera-
lionem conlrahilur, ita pariler, uthonio per gratiam regenere-
tur, sufficit ut Sit jam generatus ; et ideo à Concilio Baptismus vo-
calur regeneratio, q u a non requirit nativitatem ex utero, cum 
non h a c dicatur generatio, sed tantùm ilia nativi tas qua fit in 
utero, et qua homo fu filius Adam. Alque tandem B. Th. in hanc V 
scntentiam clarè descendisse videtur in eod. art. 11. ubi posi-
fjuam negavit posse puerum baptizari in utero matris, ratione 
ductus, quia ut ait : « Corpus... infantis anlequam nascatur ex 
« utero, non potest aliquomodo ablui aqua ; statim addit : Nisi 
» forte dicatur quòd ablutio baptismalis, qua corpus matris la-
» va tur, ad filium jn ventre existentem perveniat, sed hoc esse 
» non potest. » Ergo S. Doctor, sicut etiam S. Augustinus, 
S. Isidoras, et Rituale Rom. negando puerum posse baptizari 
in utero matris, intelligunt de puero in utero omnino clauso, 
quem valide baptizari per ablutionem corporis matris Julianus 
et ahi I la re t ic i perperam contendebant, contra quos scripsit Au-
gustinus ; non vero de puero qui per aliquod instrumentum polest 
tingi aqua ; hoc enim casu, ul ait Tourn. explicans verba Augus-
tini, per uteri aperitionem saltern inchoatè dicitur nalus; et ideo 
B. Th. dixit puerum in utero non posse baptizari, nisi ablutio ad 
filium in ventre existentem perveniat. Addit quidem : Sed hoc 
esse non potest ; inlelligcndo utique de ablulione sine aperitiom; 
uteri : Ergo, si polest ablulio pervenire, ut bene arguit S. 1*. 
Bened. X I V , bene potest puer baptizari. E t quod possit, ail 
nostcr Pontifex cum Gomitolo constare ex judicio Medicorum et 
Obstetricum. Imo affertdoclrinam Silvestri et Vusq. qui dicunt 
infantem involutum in secundina validè baptizari , quia h a c 
habetur velut pars infanlis : cum ipsa continuetur cum infantis 
umbilico : idque probabile censent Laym. c. 3. n. 3. ex Aug. et 
Arm. ac Bian. part. 5. torn. 3. li. 4- cum Prcep. His positis, puto 
in casu necessitatis omnino infantem ( sub conditione tamen ) 
bantizandum esse in pradictis casibus. 

Hie autem sedulò animadvertendum est id quod docet B. Th. 
d. q. 68. art. 11. ad 4- dicens : « Expectanda est totaliter egres-
» sio pueri ex utero ad Baptismum, nisi mors immineat; si 
» tamen primo caput egrediatur debet baptizari, periculo immi- [ 
» nenie : et non est postea rebaptizandus, si eum perfectè nasci 
» continent. E t videtur idem faciendum, quacumque alia pars 
•• egrediatur, periculo imminente. Quia tamen in nulla exteriorum 
» partium integrilas v i t a ila consistit, sicut in capite, videtur 
» quibusdam quòd propter dubium, quacumque alia parte corpo-
» ris ablula, puer post perfectàm nativitatem sit baptizandus 
» sub hac forma : Si non es baplizalus, ego te baptizo : » Quid-
quid autem dicant Sarnbovius, et Pontas apud Tourn. n. 299, 
nempe quòd puer etiam co casu baptizatus in capile, est sub còit-
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tione rebaptizandus , quia non dicitur nalus qui solum caput 

extra matrem extulit; "certum tamen mihi est oppositum ex p r a -
fata doctrina B. Th. et aliorum communiter, cum Rit. Romano, 
ubi id e'xpressè sic confirmatur : « Si infans caput emiscrit, et pe-
» riculum mortis immineat, baptizetur in capite ; nec postea, si 
» vivus evaserit, i te rumest baptizandus. » 

Q u a r . I I I . An valeat Baptismus, si aqua tantùm ves tes .am 
crines baptizandi tangat? Si tangat tantum vestes, invalidus est 
Baptismus, ut meritò dicunt Concina p. i34- n. 8. Elbel n. 23. et 
Salm. c. 2. n. cum aliis comm. ( contra Leandrum, qui laudat 
Sot. Valeni, etc. ) Idem dicunt Cone. n. 7 et Bon. d. n. 21. cum 
aliis de Baptismo cum ablutione crinium duntaxat ; sed absolute 
oppositum tenent Tol. Val. Con. Ilenr. Grajf. Led. etc. apud 
Lug. Resp. mor. I. 1. dub. 1. n. 3. quorum sententiam meritò 
ipse Lugo probabilem putat. Rat io, quia, licèt capilli non sint 
animati, non sunt tamen pura excrementa, sed benè sunt hominis 
partes, sicut est cutis exterior, qua nec etiam informata est ab 
anima, et tamen h a c utique in Baptismo aqua ablui tur , non 
cutis interior. Hinc rectè dicunt Laym. c. 3. n. 3. Lugo loc. cit. 
Vioaq. 2. art. 3. n. 5. Salm. c. 2. n. 4 i et Biana p. 5. tr. 3. -ft. 4-
cum Soto, Vasq. Prcepos. et Ochagav. Baptismum in crinibus 
collatum saltern dubium esse; et ideo in necessitate, si in alia 
parte pras tar i non potest, adhibendum esse sub conditione. E l 
idem dicendum est cum Salm. I. c. et B. Thom. ut supra, de 
Baptismo qui non possit conferri, nisi in digito, pede, aut alia 
minima parte corporis. 

Q u a r . r V . An valeat Baptismus collatus in alia parte princi -
pali, quàm in capite, putà in scapulis, humeris, vel pectore? 
Communissima est sententia affirmativa, quam tenent Bmcrrii:. 
ut supra, et Suar. d. 20. sect. 3. Fill. c. n. 33. Holz. n. io3 et 
alii apud Croix n. 267. Attamen Cone. t. 8. p. ri. Anaci, p. ri 
Piateli, apud Croix l. c. putant dubium esse tale Baptismum : 
et ratio videtur assignari a B. Th. 3. p. q. 68. art. 11. ad\. ubi 
ail : « Quia tamen in nulla exteriorum part ium integritas vii® 
» ila consistit sicut in capite, videtur quibusdam quod prop te r 
» dubium, quacumque alia parte corporis abluta, puer post p e r -
» feclam nativitatem sit baptizandus sub hac forma : Si non es 
»baptizatus etc. » Unde propter aliquale dubium, quod in tali 
Baptismo pra te rquam in capite collato intervenit, meritò dicunt 
Viva q. 2. art. 3. n. 5. et Salm. e. 2. n. 3g. cum Trull. Led. Turrebl. 
et Ant a Spir. S. ad majorem cautelam licite posse ilium repeti. 
E t idem sentit Coni. Tourn. t. 4- p. 298. in fine, dicens : Sed 
quia in re tanti momenti tuliora semper sequenda sunt , quisquis 
alibi quàm in capile baptizatus f u e n t , denuo rebaptizandus est 
sub conditione, ex D. Th. qui alibi ( q. 66. a. 7. ad 3. ) sic ait : 
« Si loluin corpus aqua non possit perfunai propler a q u a 
» paucittftem, oportet caput per fundere , in quo manifesta-tur 
» principium animalis v i t a . » 

Q u a r . V . Ut rùm ad Baptismum requiratur Irina ablutio? 



2 ? 4 LIB VI. TRACT. II . DE BAPT. ET CONFIRM. CAP. I . 
Y"Otl ad validitàtem spectat, nulli dubiuin, validum esse Bap-
tisinum per unam abiutioneni eollatum, ut omnes docent eum 
B. Th. q. 66. a. 8. ex c dottrina de Consecr. disi. 4- ubi D . Gre-
gorio id u t certuni habet dicens ; « Reprehensibile esse nulla-
» tenus potest , infanlem in Baplismate vel ter vel semel immer-
>• cere. » E t aliquando in Ecclesia una tantum immersio adhibita 
fuit. ut ferunt Anloine, Renzi et alii. Verùm Laym. c. 3. n. 3. 
et E/bel. t. 3. p. 29. dicnnt in hocservandarn esse consuetudinem 
uniuscujusque Ecclesie. In nostro autem Ri t . Born, trina p r e -
cipitar infusio. Ut rùm vero hic rilus servandus sit sub mortali? 
-Vgat Holzm. sed veriùs affirmat Renzi, quia hujusmodi ritus 
est materia satis gravis ; cùm enim in Raptismo exprimatur 
Mvsterium SS. Trini ta l is , congruum est, ut trina ablutione 
conferatur. Idque expressè docet D. Th. I. e. loquens de trina 
immersione, q u e tunc fieri solebat, dicens : « E t ideo graviter 
» peccaret aliter baptizans ; quasi ritum Ecclesie non observans. » 
Et hic bene advertunt Anloine etBusemb. ut supra cum Reg. et 
Laym. curandum, ut forma non perficiatur, antequam trina fiat 
ablutio. 

Quer . V I . An sit materia sufficiens una vel altera gutta ad 
baptizanduin? Affirmant Vasq. D. i45. num. 22 et Henriq. apud 
Lami. c. 3. ac Leand. et Diana cum Ochagao. Meratio etc. Sed 
negant communiter Laym . I. c. Tourn. p. 298 et Conc. p. 126: 
72. 4. cum Solo , Suar. et Val. preser l im si gatta non fluit. P r o -
babiiiùs tamen Holz. n. 99. et Elbel. n. 16. dicunt esse materiam 
dubiam. Sed si baptizans molu digiti madefacti ablueret partem 
corporis baptizandi, /Inacl. p. 54-7- i4 ei Bon. punct. 3. n. i4-
run Scot. Can. Fill, et communi habent Baptismum ut cer ium, 
licèi Tourn. adhuc de hoc dubitai. 

D U B I U M N . 

Quasnam sit forma Baptismi. 
1 0 8 . Vide apud B u s e m b . q u ® sint f orm® valid®. Q u ® inval id®. . 

0:i® dubi®.— 1 0 0 . Q u o t modis possit formavar iar i ? 1. P e r mula-
ii 'iem. — 110.11. Per Corruplionern. III. Per Transposiiionem. 
— 1 1 1 . I V . Per Aildilionem. 1 1 2 . Per Dirninutionem. Hincdub. 1. 
An invalidel B a p t i s m u m omiss io conjunct ionis El? d u b . 2. A d 
omissio pr®posit ioi i is In ? d u b . 3. A n valeat B a p t i s m u s col latus tan-
tum in nomine Chrisli?. 

108. — « RESP. Forma necessaria Baptismi est h e c : Ego te 
» laplizo in nomine Pair is, et Filii, et Spirilus sancii, Amen. 
»Aqua non difl'ert illa G r e c o r u m substanlialiter : Baptizetur 
». (vel , ut Arcudiusvul t , baptizatur ) serous Chrisli, in nomine 
>• Pair is, etc.9 ( Damnatajuil Propos. 27. abAlexand. Vili. Va-
» Kiit aliquando Baptismus sub hac forma collatus : In nomine 
» Patris, etc.prcetermissis illis : Egote baptizo. ) e Porroquinque 
» sunt, q u e significai!tur in prolatione fo rme , juxta q u e valor ejus 

1» debet expendi : 1. Persona baptizanlis , saltem implicite, quod 
X in forma G r e c o r u m non negligitur, cùm to baptizetur idem 
» valeat, ac baptizetur «ime. 2. Actus baptizandi, quia alioqui 
»> forma non haberet. connexionem cum materia , eamque not. 
» determinaret, cùm ablutio ad varios fines possit referri. 3. Per-
» sona baptizandi, quia, utì ablutio, ita et forma circa certam 
». personam versa ri debet. 4- Unitas divine n a t u r e , quod fit per 
>» voces, in nomine. 5. Trinitas personarum idque exphcitè, et 
u distinctè vulgaribus vocabulis. Fili. c. 3. Laym. c. 4- Bon.p. 4-

U n d e reso lves : 

« 1. Validè baptizat , etsi venialiter peccet, qui yro Baptizo, 
» dicit abluo, mergo, etc. vel , pro Te, uti tur communi nomine, 
» G r e c o r u m more, vel proprio, vel baptizo Petrum ; vel qui ho-
» noris causa dicit, baptizo dominationem veslram. Laym. c. 4. 
» n. 6 . Bon. p. 4- 72. 9 et seq. 

« 2. Valet forma, etsi omittat Ego et Amen; quia omnia 
» significata per fonnam salvantur, secus si omittat Te : quia n o 9 
». significatur persona baptizandi, ibid.0 ( Est communis cumSalm. 
»> de Bapt. cap. 3. n. 6. et 3g. ) 0 

« 3. JNon valent h e fo r ine , Baptizo te in nommibus P a t r i s , et 
»> Filii, etc. quia mulliplicaturnatura, seu essentia Divina. 2.Bap-
» tizo te in Patrc , et Eilio, etc. vel cum Patre , etc. vel per Pal rem, 
». vel in nomine Patris, per Fi l ium, in Spiritu sancto ; vel in fide, 
»> virtute, majestate Pa l r i s , etc. (^quam tamen alii dubiam esse 
». volunt. )R.atio est, quia significatur diversitas essent ie , aut 
»» certè unitas non satis exprimitur. 3. Baptizo te in nomine D e i , 
» vel Sancliss. Trinitatis : vel in nomine Dei umus , et trini : vel 
» in nomine trium Personarum : vel Pat r is , et F i l i i , oimssa per-
» sona Spirilus sancii. Ratio est, quia non exprimuntur distinctè 
» tres persone. 4-1« nomine Domini nostri J E S U Chris t i , qua 
» tamen forma olim Aposiolos usos, sed ex speciali privilegio, 
» multi docent; alii negant, dicuntque eos baptizasse in nomine 
» Christ i , addendo illud nomini secunde pe r sone , non omissis 
» nominibus aliarum personarum. Dum ergo INicolaus Papa 
» dixit, earn fonnam valere, vel intellexit, si p ro nomine i il 11 
» ponatur nomen Chris t i , vel in nomine Christi, pro vice Chris t i , 
» intellexit; vel locutus est ut doctor privatus. \ ide Auel. cit. 

« 4. D u b i e sunt f o r m e , ob sententiam utrimque probabilem 
» Auctorum : I. Baptizo te in nomine Pa t r i s , in nomine F i l l i , in 
»» nomine Spirilus sancti : vel baplizo te in nomine Pa t r i s , b a p -
» tizo te in nomine Fi l i i , etc. Ratio est , quia non exprimitur 
» u n i t a s essentie. I I . Baplizo te in nomine Gen i tons , Geniti et 
» Spirati ; vel in nomine Omnipotentis, Sapientis et Boni : vel in 
». nomine Ingeniti, Geniti et Boni. Ratio est, quia Trinitas Perso-
» narum non explicatur vocibus, quibus à fidelibus omnibus debet, 
». et potest a p p r e h e d i . I H . Baptizo te in nomine Patris, et F i l a , 
» et Spiritus sancii, et M a n e V irginis : quia dubium est de m-
» lentione minis i r i : cui si eo sensu voluit dicere M a n e , quo 
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Y"Otl ad validitàtem spectat, nulli dubiuin, validum esse Bap-
tisinum per unarn abiutioneni eollatum, ut omnes docent eum 
B. Th. q. 66. a. 8. ex c dottrina de Consecr. dist. 4- ubi D . Gre-
gorio id u t certuni habet dicens ; « Reprehensibile esse nulla-
» tenus potest . infanlem in Baptismate vel ter vel semel immer-
» cere. » E t aliquando in Ecclesia una tantum immersio adhibita 
fuit. ut ferunt Anloine, Renzi et alii. Verùm Laym. c. 3. n. 3. 
et E/bel. t. 3. />• 29. dicnnt in hocservandarn esse consuetudinem 
uniuscujusque Ecclesie. In nostro autem Ri t . Born, trina p r e -
cipitar infusio. Ut rùm vero hic rilus servandus sit sub mortali? 
Vgat Holzm. sed veriùs affirmat Renzi, quia hujusmodi ritus 
est materia satis gravis ; cùm enim in Raptismo exprimatur 
Mvslerium SS. Trini ta l is , congruum est, ut trina ablutione 
conferatur. Idque expressè docet D. Th. I. e. loquens de trina 
immersione, q u e tunc fieri solebat, dicens : « E t ideo graviter 
» peccaret aliter baptizans ; quasi ritum Ecclesie non observans. » 
Et hic bene advertunt Anloine etBusemb. ut supra cum Reg. et 
Laym. curandum, ut forma non perficiatur, antequam trina fiat 
ablutio. 

Quer . V I . An sit materia sufficiens una vel altera gulta ad 
baptizanduin? Affirmant Vasq. D. i45. num. 22 et Henriq. apud 
Lami. c. 3. ac Leand. et Diana cum Ochagao. Meratio etc. Sed 
negant communiter Laym . I. c. Tourn. p. 298 et Conc. p. 126: 
72. 4. cum Solo , Suar. et Val. preser l im si gatta non fluit. P r o -
babiiiùs tamen Holz. n. 99. et Elbel. n. 16. dicunt esse materiam 
dubiam. Sed si baptizans molu digiti madefacti ablueret partem 
corporis baptizandi, /Inacl. p. 547- n. I4 et Bon. punct. 3.11. I4-
cum Scot. Can. Fill, et communi habent Baptismum ut cer ium, 
licèi Tourn. adhuc de hoc dubitai. 

D U B I U M N . 

Quasnam sit forma Baptismi. 
1 0 8 . Vide apud B u s e m b . q u ® sint f orm® valid®. Q u ® inval id®. . 

0: i® dubi®.— 1 0 0 . Q u o t modis possit formavar iar i ? 1. P e r muta-
li"iem. — 110.11. Per Corruplionern. III. Per Transposiiionem. 
— 1 1 1 . I V . Per Aildilionem. 1 1 2 . Per Diminutipnem. Hincdub. 1. 
An invalidel B a p t i s m u m omiss io conjunct ionis Et? d u b . 2. A d 
omissio pr®posit ioi i is In ? d u b . 3. A n valeat B a p t i s m u s col latus tan-
tum in nomine Chrisli?. 

108. — « RESP. Forma necessaria Baptismi est h e c : Ego te 
» laplizo in nomine Patris, et Filii, et Spirilus sancii, Amen. 
»Aqua non difl'ert illa G r e c o r u m substanlialiter : Baptizetur 
» (vel, ut Arcudiusvul t , baptizatur ) serous Chrisli, in nomine 
>• Pair is, etc.9 ( Damnatajuil Propos. 27. abAlexand. Vili. Va-
» Kiit aliquando Baptismus sub hac forma collatus : In nomine 
» Patris, etc.prcetermissis illis : Egote baptizo. ) 0Porroouinque 
» sunt, q u e significai!tur in prolatione fo rme , juxta q u e valor ejus 

1» debet expendi : 1. Persona baptizanlis , saltem implicite, quod 
X in forma G r e c o r u m non negligitur, cùm to baptizetur idem 
» valeat, ac baptizetur «ime. 2. Actus baptizandi, quia alioqui 
» forma non haberet. connexionem cum materia , eamque not. 
» determinaret, cùm ablutio ad varios fines possit referri. 3. Per-
» sona baptizandi, quia, utì ablutio, ita et forma circa certam 
» personam versa ri debet. 4- Unitas divine n a t u r e , quod fit per 
>. voces, in nomine. 5. Trinitas personarum idque explicitè, et 
» distinctè vulgaribus vocabulis. Fili. c. 3. Laym. c. 4- Bon.p. 4-

U n d e reso lves : 

« 1. Validè baptizat , etsi venialiter peccet, qui pro Baptizo, 
» dicit abluo, mergo, etc. vel , pro Te, uti tur communi nomine, 
» G r e c o r u m more, vel proprio, vel baptizo Petrum ; vel qui I10-
J. noris causa dicit, baptizo dominationem veslram. Laym. c. 4. 
» n. 6 . Bon. p. 4- 72. 9 et seq. 

« 2. Valet forma, etsi omittat Ego et Amen; quia omnia 
» significata per fonnam salvantur, secus si omittat Te : quia n o 9 
» significatur persona baptizandi, ibid.0 ( Est communis cumSa/rn. 
» de Bapt. cap. 3. n. 6. et 3g. ) s 

« 3. JNon valent h e fo r ine , Baptizo te in nommibus P a t r i s , et 
» Filii, etc. quia mulliplicaturnatura, seu essentia Divina. 2.Bap-
» tizo te in Pati e, et Filio, etc. vel cum Patre , etc. vel per Pal rem, 
>» vel in nomine Patris, per Fi l ium, in Spiri ta sancto ; vel in fide, 
» virtute, majestate Pa l r i s , etc. (^quam tamen alii dubiam esse 
»volunt. )R.atio est, quia significatur diversitas essent ie , aut 
» certè unitas non satis exprimitur. 3. Baptizo te in nomine D e i , 
» vel Sancliss. Trinitatis : vel in nomine Dei umus , et trini : vel 
» in nomine triurn Personarum : vel Pat r is , et F i l i i , oimssa per-
» sona Spirilus sancii. Ratio est, quia non exprimuntur distinctè 
» tres persone. 4-1« nomine Domini nostri J E S U Chris t i , qua 
» tamen forma olim Aposiolos usos, sed ex speciali privilegio, 
» multi docent; alii negant, dicuntque eos baptizasse in nomine 
» Christ i , addendo illud nomini secunde pe r sone , non omissis 
»nominibus aliarum personarum. Dum ergo INicolaus Papa 
» dixit, earn fonnam valere, vel intellexit, si p ro nomine i il 11 
» ponatur nomen Chris t i , vel in nomine Christi, pro vice Chris t i , 
» intellexit; vel locutus est ut doctor privatus. Aride Aucl. cit. 

« 4. D u b i e sunt f o r m e , ob sententiam utrimque probabilem 
» Auctorum : I. Baptizo te in nomine Pa t r i s , in nomine F i l l i , in 
» nomine Spirilus sancti : vel baplizo te in nomine Pa t r i s , b a p -
» tizo te in nomine Fi l i i , etc. Ratio est , quia non exprimitur 
» u n i t a s essentie. I I . Baplizo te in nomine Gen i tons , Geniti et 
» Spirati ; vel in nomine Omnipotentis, Sapientis et Boni : vel in 
» nomine Ingeniti, Geniti et Boni. Ratio est, quia Trinitas Perso-
» narum non explicatur vocibus, quibus à fidelibus omnibus debet, 
.. et'Hitest a p p r e h c d i . I H . Baplizo te in nomine Patris, et F1I11, 
» et Spiriiùs sancii, et M a n e V irginis : quia dubiuin est de m-
» lentione minis t r i : cui si eo sensu voluit dicere M a n e , quo 
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» Patris et Filli , et Spiritùs Sancti , non valet, cùm sit contra 
« sensum essentialcm à Christo intentum : si vero tantum voluit 
» illam invocare, ut coadjutrieem grati® impe t rando , vel a l i te r , 
» valet, cùm tantum sit mutatio accidentalis. Filliuc t. 2. e. 3. 
» n. 5o. Vide etiam Laym. et Bon. IL cc. » 

— Vera et legitima forma Baptismi h e c est : Ego te 
baptizo in nomine Patris, et Fi Hi, et Spiritùs sancti, Amen. Ita 
definitum in Cone. Later , c Firmiter de Summ. Trin. et in 
Trident. Sess. 7. Can. 4- ex ilio Mat th . c. 18. v. 28. «Euntes ergo 
» docete omnes gentes, baptizantes eos in nomine Pat r is , et 
» Filli et Spiritùs" sancti. » Multipliciter autem potest h e c forma 
variari, nempe 1. per verborum mutationem, 2. corruptionem, 
3. transpositionem, 4- additionem, 5. diminutionem. In his autem 
omnibus ad discernendum quando variatio invalidet vel non 
Sacramentum, attendi debet, an ipsa sit substantialis, au t acci-
dentalis. Substantialis enim variatio est, cùm corrumpitur sub-
stantia sensus verborum à Christo Dom. intenti, et haec quidem 
Sacramentum invalidai; accidentalis vero est, cùm idem rema-
net sensus, et h e c non invalidate nisi ut advertit D. Th. 3. part, 
q. 60. art. 8. aliquis formam sic mutando intendat alium ritum 
inducere, qui non sit ab Ecclesia receptus, quia non videtur quod 
intendat lacere id quod facit Ecclesia. 

Hinc I. Quoad mutationem verborum pertinet, variatio acci-
dentalis est, 1. si niutatur idioma, u t communiter omnes docent, 
imo Lugo D. 1. n. ioj.tCon.q.6S,n.68,etCroixl.6.p. i.n. 3o. cum 
Suar. Cai. Die. et Arringa, dicunt hoc procedere, etiamsi plura 
idiomata in eamdem formam conflarentur ; quia licèt tunc pro-
positio non videatur moraliter significativa apud homines, in 
bacramentis tamen non requiritur ut audiens, vel u t proferens 
verba intelligat, modo voces per se sint significativa, et ipse 
velit id signiiicari qìiod Christus intendit. P r e t e r e a , rectè notat 
Croix cum Sa, Trull. Victor. Reg. Gob. et Die. meliùs esse ut 
mulieres, ceterique rudes, si baptizent, utantur lingua materna, 
cùm nesciant perfectè proferre latinam. Advertunt tamen Salm. 
c. 3. n. 12. cum Suar. et Filliuc. verbum baptizo re t inendum 
quantùm fieri potest, dicendo : Io ti battezzo, ec. quia ex ac 
commodatione verborum factum est, u t verbum hoc utr ique 
l ingue inserviat. 2. Et iam variatio accidentalis est, si substi-
tuantur verba synonyma, v. g. abluo, lavo, intingo, pro baptizo, 
ut communiter dicunt cum Busemb. n. i4- ut supra, Suar. D. 21. 
sect. 2. Nav. Alex. art. 3. Ang. 10. Tol. lib. 2. e. 19. Spor. t. 3. 
n. 28. cum Laym. Bon. et Croix, Salm. cum Con. et Leand. 
Elbel e. 3. 11. 43 et Conc. t. 8. p. i43- num. 46. cum Sotò, Vasq. 
Berti, et comrnun. : contra Ales. Gaher. etc. qui putantnon valere 
tale Bapt ismum, quia tunc censetur minister non habere veram 
intenlionem faciendi ritum Ecclesie, cùm illa diversa verba 
potiùs profanam quàm sacramentalem significent ablut ionem; 
sedbene respondet Cone. I. e. quòd tunc Sacramentum, si infir-
maretur, non jam infirmaretur ex defectu verborum, sed inten-
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tionis Ministri : sed cùm Minister veram habet intentionem 
baptizandi, vere baptizat, determinando per intentionem verba 
illa profana ad ablutionem sacramenlalem, juxta dieta cum 
D. Th. supra n. 23. v. Prob. 3. Idem dicitur, si proferatur forma 
more G r e c o r u m , nempe : Baptizetur serous Christi in nomine 
Patris, etc. u t approbatum fuit ab Eugenio I V in Concilio 
Fiorentino. 

U t rùm autem valeat Baptismus, si dicatur : In nomine Geni-
toris, et Geniti, et Procedentis ab utroque? Affirmat Caj. 3. 
p. q. 66. art. 5. Ratio ( quam ait Conc. p. i46. n. 11. non carere 
suo fondamento ) quia in communi Theologorum sermone pro 
eodem accini solent nomina .Genitoris, Geniti , etc Sed Baptis-
mus taliter collatus sattem est dubius, ut docent Laym. e. 3. 
n. 4- Pai. de Bapt. p. 5. n. 16. Coni. Tourn. t. 4- P- 3 n . Holzm. 
t. 2. n. 114. Salm. art. 3. n. 3 i . Rone. e. 2. q. 6." et Conc. I. e. 
cum Estio, Suar. Vasq. et communi Thomistarum et Scotista-
rum. Atque expressè ìd docuit ipse D. Th. 3. p. q. 66. art. 5. 
ad. 7. ubi de hoc rationem assignat dicens : « Sicut aqua sumitur 
» ad Baptismum, quia ejus usus est communiter ad abluendum, 
» ita ad significandum tres Personas, in forma Baptismi assu-
» muntur illa nomina ( seil. Patris , e tF i l i i , etc. ), quibus com-
» niuniùs consueverunt nominari Pe r sone in illa lingua ; nec 
» in aliis nominibus perficitur Sacramentum. » Hinc, ut refert 
Cont. Tourn. d.pag. 3 n . S . P i u s V . cùm nova editio fieret 
R o m e Operum Caj. jussit suam opinionem eradi. Puta t autem 
Conc. I. e. validum esse Baptismum sic collatum : In nomine 
Patris, et Jesu Christi, et Spiritùs sancti, quia, u t a i t , Jesus 
Christus vere est Filius Patr is , sed huic meritò non acquicscit 
Frössen, t. 10. p. 271. quia, licèt Jesus Christus noscatur esse 
Filius Pa t r i s , tamen hic id non sufficienter exprimitùr ; secus, 
dicit Frössen, si pro nomine Spiritùs sancti dicatur Spiritùs Pa-
roditi , quia in verbo Spiritus ¡am satis exprimitùr tertia Persona. 

110.— II . Quoad Corruptionem verborum pertinet, notat 
D. Th. q. 60. art. 7. ad 3. faciliùs induci mutationem substantia-
iem, si corruptio fiat initio vocis, u t si pro Patris dicatur 
Matris; secus, si corruptio hat in fine. Hinc Zacharias Papa in 
cap. Retulerunt. De Consecr. Dist. 4- validum declaravit Baptis-
mum sic collatum : Ego te baptizo in nomine Patria, et Filia, et 
Spiritus sancta. Idem dicitur, si quis ob balbutiem, vel p rec ip i -
tantiam dicat : Batizo, aut JBabatizo, aut Battizo, pro Baptizo; 
vel Fi&, pro Filii. Ratio hujus est, quia voc.es ita constitute sunt, 
ut si aliquando cum vitio proferantur, idem significent; ita Conc. 
f r . 8. p. i46. n. i4. et Croix n. 36. cum Lugo Suar. et Communi. 
E t sic etiam valere Baptismum ait Con. ib. si dicatur abbreviatè : 
in nom. Patris, etc. 

ID . Quoad Transpositionem, inquit S. Th. q. 68. a. 8. ad 3. 
Nomina, et verba transposita idem signiflcant. Hinc transpositio 
per se facit mutationem tantùm accidentalem, ut si dicas, Te 
Baptizo ego in nomine Patris etc. Idem dicunt Lugo D. 2. n. 112. 
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et Croix n. 32. cum Toi. Dicas. A versa, et aliis, ut si dicas : Te 
baptizo ego in nomine Fi Iii, et Patris, et Spiritus saneti. Nec 
obstat, si preponendo Filrtim velles significare lxunc esse princi-
pium Patris: nani, ut reelè ail Luga l. e. ( contra Sotum ) ex 
naturali signilicatione ipsum nomen Patris sonat esse principimi! 
F i l i i : nec error Ministri internus prejudicat valori Sacramenti, 
ut doeuit Nicolaus I ad Consulla Bulgarorum cap. io4 . apud 
Toüm. in Prceleet. Theol. t. 7. p. 55. ubi dixit : « J a m satis, in-
». quit ( Augustinus ) , oslendiinus ad Baptismum, qui verbis 
» Evangelica consecralur, non perlinere cujuspiam vel dantis 
» vel aeeipientis errorem, si ve de Patre, .sive de Filio, sive de 
» Spiritu saneto aliter senlial, quam doctrina coelestis insinuai. » 

111. ~ IV . Circa Additionem, valet Baptismus, si addantur 
f o r m e verba sensum non corrumpentia, putà, ut docet S. Th. 
qu. 60. art. 8. si quis dicerei : In nomine Patris omnipotentis, et 
Filii unigeniti, etc. Vel si diceret : Ego te baptizo in nomine Dei 
Patris, qui te creaoit,etc. Secus ail D. Th. si quis baptizaret 
dicendo : « In nomine Patris majoris, et Filii minoris; nam sie 
» tolleretur veritas Sacramenli. » Validum tarnen esse Baptis-
mum putat Conc. n. 72. si diceretur : Baptizo te in nomine Patris, 
quem pitto majorem, etc., idque non immeritò, nam error ( ut 
mox diximus ) Ministri, quem ipse per sejunetam propositionem 
ibi adderei , non obstat sensui à Christo intento. 

Quid si quis diceret : Ego te baptizo in nomine Patris, in 
nomine Filii, etc. ? Censet Bon. q. n . p. 4» hunc Baptismum 
non esse validum, quia ibi non satis expriineretur unitas divin® 
essentie : sed probabili ùs validum esse censent Conc. p. i44-
n. 8. Pal. p. 5. n. 17. cum Con. Laym. Suar. et Henriq. ac Diana 
apud Croix n. 34- Rat io , quia repelitio nominis nullo modo 
sensum immutat, prout neque immutaretur sensus si diceretur : 
In nomine Dei Patris, in nomine Dei Filii, etc. Pluraque affert 
Conc. Sacramentaria, in quibus to nomine repelilum jegitur. 
Idem dicunt Toi. I. 2. e. ig . Estius Dist. 3. §. 6. et Conc. p. 246. 
».12. cum Soto, Leand. etc. si diceretur : Ego te baptizo in nomine 
Patris, ego te baptizo in nomine Filii, etc. JNec obstare ait Conc. 
quòd videantur is te tres fo rme imperfecle, ut objic.it Comitolus; 
nam respondet hanc revera esse unam fonnam perfeclam, cum 
moraliter continuetur. Al tamen, quia prima opinio Bonacince 
non est omnino improbabilis, prout putant Bus. ut supra n. 4-
Cont. Tourn. t. 4- p• 3iq. Sahn. c. 3. n. 20. cum Nun. ideo 
talem formam censeo non esse tutarn. Certè autein non esset 
validus Baptismus, si diceretur: Ego te baptizo in nominibus 
Patris, et Filii, etc. quia sic nullo modo explicaretur unitas es-
sent ie d iv ine; sicut eliam esset salterei valde dubius Baptismus 
collatus sequentibus formis, in virtute Patris etc. ; vel in nomine 
SS. Trinitatis; vel in nomi ne Unius,et Trini; vel in nomine Trium 
personarum. Vide Conc. n. 10. et Sporer n. 25. Si qu I c autem 
ad nomina trium personarum adderei nomen B. V . M . dicit 
D, Th. 3. p. q. 60. art. 8. quòd si hoc faceret mente heretica, 
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ìntendens Bar itismum conferre in nomine Virginis, sicut in 
nomine SS. Tr in j t . invalidus esset, quia perverteretur vera 
Divinitatis confessio. Secus, si quis ruslicus tantum oh importu-
nanti devotionem nomen Virginis adjiceret. 

112. — V . Quoad diminutionem tandem verborum pert inet , 
certum est valere Baptismum. siomiUantur verba Ego et Amen, 
ut omnes conveniunt. E t talem omissionem cui pam ' venialem 
non excedere dicunt communitcr .Sa/m. c. 3. n.l^o. Sporer num. 28. 
Leand. D. 3. q. 3. cum Fill. Graff. Sot. Vasq. Pal. Turrecr. Led. 
Granad. Henriq. etc. quia h e c verba non sunt de essentia Bap-
tismi. Sicut contra est verbum Te, cujus omissio redderet qui -
dem Baptismum invalidum, prout rectè dicunt Petrocor. t. 3. 
p. 177. et Conc. p. 142. n. 4- cum communi, adversùs quosdam 
non audiendos. Sed dubitatur. 1. Ut rùm invaiidet Baptismum 
omissio conjunctionis, Et, dicendo : In nomine Patris, Fi Iii, Spi-
ritus saneti? Negant Conc. p. i46. n. i3. et Tolet. Comit. ac 
Gob. apud. Croix n. 35. quia h e c nomina Patris , Fil i i , et Spiri -
tus saneti, utpote inter se relative opposita, jam significant dis-
tinclionem Personarum. Affirmant vero Reg. Vivald. et Conra-
dus ap. Croix I. c. Sed ipse Croix cum Aversa rectè censet satis 
esse ad valorem Baptismi, si particula Et p reponatur t e r t i e 
persone ; nam ex una par te , juxta communem loquendi usum, 
quoties plura nomina uni verbo copulativo junguntur sufficit, ut 
conjuntio Et p reponatur ultimo nomini ; ex altera parte ve r -
bum Et videlur omnino exprimendum saltem ante ultimum no-
men cùm nomen Spiritus saneti per se non sit rationale, denotans 
processionerei t e r t i e persone , nomen enim Spiritus saneti com-
peti) tarn Patr i quàm Filio. 

Dubitatur 2. Ut rùm verbum In sit de essentia ? Affirmant 
Conc. p. i43. n. 7. cum Nav. Sot. Comit. Gabr. etc. quia omissio 
p r e f a t e part icuie variai sensum ; dicens enim : ego te baptizo 
nomine Patris, etc. ostenditse baptizareauctoritale,potestate vel 
imperio trium personarum ; sed in nomine significai in invoca tione 
SS. Trinitatis, ut Tourn. in Prcel. t. j.p. 54. At probabiliùs ne-
gant Salm e. 3. n. 21. cum Bon. Con. Henr. et Leand. q. 11. 
cum Hurtad. Fili. Diana, Candido, etc. Ra t io , quia in latino 
idiomate frequentiùs tacentur preposiliones, q u e percipicnde 
sunt ad debitum loquendi modum ; unde, quamvis hic reticeatur 
to in, tamen bene subintelligitur ex debila Ministri intentione, 
per quam verba f o r m e Sacramentorum potiùs ad unum quam 
ad alium sensum determinantur ; tanto magis quòd adhuc ex-
presso verbo in eliam to nomine remanet equivocum, quia etiam 
potest significari auctoritate vel potcstate divina, prout significa-
vitChristus Dominus, cùm dixit : In nomine meo Deemonia è/icient. 
E t alibi : Spiritus Paraclitus, quem mittet Pater in nomine meo. 
H e c secunda sententia, spedata ratione, mihi videtur verior, 
sed cùm agatur de valore Sacramenti , saltem ob auctoritatem 
DI) , dicerem à prima non recedendum. Ideo rectè ait Conc. quòd 
talis omissio non posset excusari à mortali. 
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Dubi ta tu r3 . Utrùm valcat Baptismuscollatus tantum inno-
mine Christi ? Dubium oritur ex verbis illis Actor, c. 8. ubi d ic i -
tur : In nomine Christi baptizabantur viri. E t ex textu in c. 4c 
quodam. de Consecr. Bist. /f. ubi Nicolaus Papa ad quassita B u l -
garorum sic respond!t : « Hi profectò, si in nomine SS. T r i n i -
tatis, vel tantum in nomine Christi, sicut in Actib. Ajwstol. le-
gi tur , baptizati sunt ( unum quippe idemque est, ut sanctus ait 
Ambrosius ), rebaptizari non debent. » Revera autem S. Am-
brosiusI. i . de Spir. Sanct. c. 3. sic seripsit : « Qui benedicitur 
m Christo, benedicitur in nomine Patr is , et F i l i i , et Spiritus 
sancii, quia unum nomen, potestas una. E t AEthiops Eunuchus 
Candacis Reginas, baptizatus in Christo, plenum mvsterium 
consecutus est. » 

Sed hodie cerium est huncbaptismum esse invalidum, u t omnes 
communiter docent cum S. Th. 3. p. qu. 66. art. 6. Idque habetur 
expressum in c. Si revera 3o. de Consecr. Bist. 4. ubiPelagius Papa 
dixit : « Si hi se solummodo in nomine Domini baptizatos fuisse 
confitentur, sine cujuscumaue dubitationis ambiguo eos adfidem 
cathohcam venientes in SS. Trinitatis nomine baptizabis. Ad 
textum autem Actorum diverse respondent, et quidein omnes 
probabili ter ; B. Th. I. c. respondet, quòd speciali Christi revela-
tione Apostoli in primitiva Ecclesia in nomine Christi baptiza-
bant. E t sic pariter sentit Scot, in 4. B. 3. q. 2. n. 9. E t huic sen-
tenti® defert Catechismus Rom. § 16. Alii vero communiùs et 
probabiliùs respondent, ibi pro nomine Christi intelligi Baptis-
m u m à Christo institutum ad differentiam Baptismi Joannis ; 
sed tunc etiam Apostolos baptizasse, sicut et nunc : idque p r o -
bant ex Act. ig . ubi, cùm quidam interrogati essent, an Sp i r i -
timi sanctum accepissent ? responderunl se neque si Spiritus 
sanctus es t , audivisse. Hinc subjunxit Apostolus : In quo ergo 
baptizati estisi' Supponens solitum fuisse in Baptismo, exprimi 
nomina t r ium personarum; alioquin incongrua fuisset illa 
Apostoli admiratio : ita Tourn. in Prcelect. t. 7. p. 53. cum 
S. Joan. Bamasc. Suus Continuator tom. p. 3og. et Natal. 
Alex. ar. 3. reg. 2. cum S. Basil. S. Cypr. S. Aug. S. Hilar, et 
S. Ambros. Ad textum autem Nicolai, quidquid alii respon-
deant, melius respondetur cum Gonet. B. 1. n. io5. Frössen. 1.10. 
p. 274. Tourn. t. 7. p. 57. Suo Contin.p. 3 n . Petrocor. tom. 3. 
£ .170. Pai. de Bapt. p. 5. n. 10. Salm. c. 3. n. 38. Holzm. n. n 3 , 
Nicolaum tantum dixisse hoc obi ter , et non ex Cathedra; non 
eniin fuit Papa interrosratus an valeret Baptismus ratione form®, 
sed solùm, an esset validus Baptismus collatus à Jud®o ; et ibi 
obiter exposuit mentem D . Ambrosii. Qu® autem simultas ma-
te l i® et form® requiratur in Baptismo, vide dieta n. 9. 
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DUBIUM III. 

DE MINISTRO BAPTISMI. 

A R T I C U L U S I . 

Quis sit Minister Baptismi. 

I I 5 . Quis sit Minis ter validi B a p t i s m i , et quis liciti ? — 1 1 4 . N e m o 
sine commiss ione potest baptizare extra suam D i c e c e s i m . — 1 1 8 . A 
q u o baplizandi peregr in i , vel casu nati ? E t an sufficiat quasi d o -
mic i l ium ad cons l i tuendum a l iquem x paroch ianum ill ius loci ? 
— 1 1 6 . Q u a n d o Diaconus possit baptizare ? D u b . x. A11 in n e c e s -
sitate possit baptizare so lemni ter? D u b . 2 . An Cler icus , aut D i a c o -
n u s so lemni ter baptizam sine commiss ione fiat irregularis ? D u b . 3. 
A n fiat irregularis laicus baptizans s o l e m n i t e r ? — 1 1 7 . Ori lo 
servandus inter ministros Baptismi in necessitate conferendo D u b . 1. 
A n graviter peccet laicus, qui baptizat p r e s e n t e Sacerdote? D u b . 2. 
A n qui p r e s e n t e Sacerdote excommunicato ? D u b . 3. A n qui 

Ereesente Diacono ? D u b . 4- A n qui p r x s e n t e Clerico infer ior i? 
•ub. 5. A11 peccent graviter parentes , qui faciunt baptizare pro -

l e m à P r e d i c a n t e ? — 1 1 ' 8 . N o t . I. A n possit quis baptizare se ip-
*"*" ? ^ o t . II. Ou:e i i l a l i o in ministrando Bapt i smo sit mortal i s . 
N o t . III. Q u i n a m infantes prohibeantur d o m i baptizari ? 

115. — « RESP. Validè ministrat oinnis homo ratione u tens , 
» cujuscumque fidei, vel infidelitatis, status, aut sexùs. Licite, 
» tanquam minister ordinarius, et ex officio Sacerdos habens j u -
» risdictionem, aut commissionem ; vel ex ejus commissione D i a -
» conus. In casu tamen extreni® necessitatis omnis, qui potest 
»va l idè , etiam facit licilè, teneturque, ut proximo succurrat. 
» Laym. lib. 5. t. 2. c. 7. » 

Certum est et de fide validum esse Baptismum collatum à 

Siovis homine viatore, sive viro sive muliere. Ita definitum in 
ecreto fidei Eugenii I V , et in Concil. Laterali . I V in c. Fir-

miter de Sum. Trinit. ubi dicitur : «Baplismuin lam parvulis, 
» quàm aduli is in forma Ecclesi® à quocumque ritè collatuni 
» proficeread salutem. » ( Contra Calvinum et Bezam, q u i a u -
tumabant non posse Baptismum conferri, nisi ab Ecclesi® Pas -
toribus verbi divini Ministris. ) E t hoc, etiamsi Baplismus ab 
H®retico conferatur , u t definivit T r i d , sess. 7. can. vel ab 
infideli, ut declaravit Nicolaus I in c. A quodam. Bist. L. de 
Consecr. Vide S. Th. q. 6-¡. art. 3 et 

Licitè aulem nequit Baplismusministrari ab alio, quàm à S a -
cerdote extra articulum mortis u t D . Th. diet q. 67. art. 2 et 3. 
ex e. Constat, de Consec. B. 4- ubi S . Isidorus ait : « Constat 
» Baptisma à solis Sacerdolibus esse tractandum : ejusdem m i -
» msterium nec ipsis Diaconis explere est licitum absque Ep i s -
" copo vel Presbytero ; nisi his procul absentibus, ultima lango-
» ris necessitas cogat. Quod et laicis fidelibus plerumque permit-



¡arochianus illius loci, ubi degit tantum ad tempus 
iquod negotium ; alias hie habere! dna« Pamrhia« h-
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ad municip. de Incoi. Secundo, vero sententia communior et 
probabilior quam tcnent Barbosa de potest. Ep. p. 2. alleg. 3s . 
cum pluribus Dec. R o t e , Sanch. dictai). 23. n. i3 . Croix 1. 
I. 6. p. 3- n. 721. Pont. I. 5. c. i3. n. 4- lJal. I. c. n. g. et 
Salm. n. 3o. cum Bon. Gut. Trull. Die. etc. docet posse ( u t 
aiunt Salm. et alii apud Sanch. n. 12. dicunt etiam tener i ) 
advenas recipere Sacramenta à Parocho loci, ubi jam contraxe-
rint quasi domicilium; contrahilur autem quasi domicilium ab 
eo qui habitat alicubi, non per transitimi, sed per majorern 
anni partem, aut cum animo permanendi ibi per majorem pa r -
tem anni, ut dicunt Sanch. I. 3. D. 23. n. 12. Sylvest. v. Domici-
lium n. 4- et Salm. n. 3o. cum Bon. Pal. Pont. Conine, et aliis. Imo 
aiunt Laym. I. 2. tr. 4- c. 12. n. 1. Nao. deJub. 33. v. JncoJœ, 
num. 33. et confirmât Bened. X I V Notif. 32. n. 6. ex communi 
sufficere ad contrahendum quasi domicilium habitationem per 
aliquam notabilem anni partem causa alicujus negotii, pula ad 
s tudendum, vel ad exercendum officium Judicis, Medici, P r o -
fessons, Mercatoris, Famuli , Tabemari i ,e t similium. Ratio hujus 
secunde sententi® est, quia per quasi domicilium quisque jam fit 
parochianus loci ubi habi tat , u t habetur ex cap. Finali de Pa-
roch. ubi confugientes ad aliquant Parochiam causa belli , jam 
(licuntur illius parochiani. 

Notandum II . Bene baptizari potest alienus de îieenlia proprii 
Sacerdolis expressa, vel rationabiliter presumpta . Miranda, 
Ilenr. etSahn. ib. c. 5. n. 38. I I I . Possunt Religiosi baplizare in 
casu necessitatis, vel cum licentia Ministri ordinarli. Salm. n. 3g. 
Petroc.p. 217. e/c. I V . Sacerdos sine licentia extra necessitatelo 
baptizans, etiam sine solemnitate, peccat graviter, ex Clem, 
unie. deBapt. Vasi/. Cone. Laym. et Salm. c. 4- n. 4 i . et commu-
niter V . Extra necessitatein nemo potest licite baptizari domi , 
exceptis iìliis Principis , ex ead. Clem. un. Con. Sa, Salm. n. 42. 
A t de hoc vide dicenda n. 118. Not. III. 

116. — « 2. Diaconus non tantum in extrema necessitate , sed 
>• etiam in alia notabili baplizare potest. Et quidem cum solem-
» nilale ex commissione Episcopi, vel Paroch i , ut si v. g. ob 
» inultitudiftem baptizandoruin, aliudve grave impedimentum, 
» id ipsi facere non possint. Laym. I. c. » 

Certum est quòd Diaconus ex commissione Episcopi vel P a -
rochi potest baptizare, ut Juenin. t. 7. pag. i63. Petr. t. 5. 
p. 174. et alii communiter, ex cap. Diáconos Dist. g3. ubi Gela-
si us Papa d i x i t : « Diaconi absque Episcopo, vel Presbytero 
» baptizare non audeant , nisi predictis Ordinibus fortasse lon-
» gius constitutis, necessitas extrema compellat. Quod etiam 
» laicis christianis facere, Dlerumque conceditur. » E x p re fa to 
autem textu rectè infert Gonet t. b. Man. pag. 94. quòd talis 
commissio nequit Diacono fieri, nisi ob magnam necessitatem, 
vel Ecclesiae ulilitatem, putà si non adessent Sacerdotes ; vel u t 
dicunt Suar. D. 2S. sect. 2. Pal. p. 11. n. 5. Sporer t. 3 . p . i8q. 
n. 35. Holz. pag. 26. n. 125. Croix, n. 276. Elbel. t. 3. pag. 3 i . 
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» titur, ne quispiam sine remedio salutari de seculo evocelur >. 
Ext ra îgitur mortis articulum, sive periculum, ut rectè dicunt -
òaùn de Bapt. c. 4. n. 16 cum aliis, in quo deficiente Sacerdote 
vel Clerico, quivis laicus potest baptizare, imo tenetur, ut Salm. < 
n. 19. cum S. Anton, etc. duplex est Minister Baptismi, primus 1 

Ordinarius ex officio, secundus est minister extraordmarius 
ex commissione. Minister O r d i n a r i u s et solemnitatis est E p i s - | 
copus, quivis Sacerdos, ut declaravit Eugenius I V in suo De- I 
creto dicens : « Minister hujus Sacramenti est Sacerdos, cui )> 
» ex officio competit baptizare » : modo adsit licentia Episcopi, I 
u td icun t communiter omnes a i m Petroc. t. 3. p. 174. et probat 
Coni. Tour. t. 4. p. 33i . ex Tertull. S. Hier on. S. lgnat. M. etc. > 
Parochus vero etiam reputatur Minister Baptismi Ordinar ius , 
ut omnes dicunt ; quia statim ac ab Episcopo Parochus approba- ' 
tur , accipit ab eo licentiam baptizandi, quae jure communi est ita 
stabihs, u t sine justa causa non possit ea privari : et ideo P a r o - .! 
chus potest aliis Sacerdotibus committere administrationem Bap-
tismi, u t docent lourn. pag. 332. Spor. pag. 189. n. 34 .Salm. 
C. 4- TI. 35. et ahi conimuniter. 

114. - « i . Non tantum Diaconus, sednec Parochus , aut 
« Episcopus, absque commissione, extra suam Diœcesim, vel 
» Parochiam, vel intra earn alienos licitò baptizat Ex c. 16. 
» Inierdicimus. Qu. 1. ì ° :ideoque eliam peccant parentes, qui 
» sine bcentia sui P r e l a t i alieno deferunt prolem baptizandam 
» cùm violent jus Parochi. Laym. I. c.» 

U S . — Hîc plura sunt notanda. I . Peregrini, vel qui domici- 1 
hum non habent possunt baptizari in Ecclesia, quam elegerint, 
ex c.nec numerus, q. 3. Croix l. 6.p.i. n. 275. Salm. c. n. 3?. 
cum Barb. Si autem mulier casu pariât in Pago non suo, proles 
ab illius Pagi 1 arocho est baptizanda : verumtamen, si ille Pagus 
parum distet a Pago proprio, v. gr. duabus, aut tribus h o n s , 1 

potest baptizari proles etiam in Ecclesia sua. Croix num. 375. f 
cum Gob. 1 

Sed h{c dubium fit, an advene debeant Baptismum, et alia \ 
Sacramenta suscipereà Parocho proprii domicilii, vel possint | 
etiam a 1 arocho loci, ubi sunt quasi per domicilium? Adest du-
plexprobabil is sententia Prima dicit teneri suscipere à Parocho 
domicilii proprii quo sunt redituri. Hanc tenent Henriq 1.11. 1 

c. à. n. à. item Rod. Segura et Ledesma apud Salm. de Matr > 
c. Ö. n. 29. qui putant probabilem cum Palao D. 2. p. 12. q 
B. 8. in fine, et Sanch. de Matr. I. 3. D. 23. n. i 3 . qui vocat pro 
babuissimam cum Host. Rosei. Ang. Sylo. Tamb. et aliis pluribus 
(Ima lit Q1 Hill /IMI « !» " 1 • •!• r • n 

n is , quas habere non potest, nisi qui in utraque equal i ter se * 
collocai u t tradunt Sanch. I. 3. D. 24. n. 5. Poni. lib. 5. e. 16. \ 
n. 1. et Salm. I. c. n. 32. cum Bon. Perez, Coninch. Trull, etc. 
communiter ex e. i5. de semi, in 6. et leg. Assumptio, §. Viri.ff. 
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Í J M * » -fo/o et Vasq. nisi adsit mullitudo bap-
lizandorum, aut msiParochus sit graviter infirm®, vel e S -
mumcatus, vel alias occupatus Confessionibus exc ip iendf fTut 
»radica ,one ut coll,g,tur Actor, c. 6. ubi Apostoli d £ ¿ 2 ¡ 

ml ' d , x e r , u n L : ^ n s t i S L u s 
o/w nos vero oration, , et ministerio verbi instantes erimus 

bed dub.tatur i An Diaconus in casu necessitatispossit solen, 
niter baptizare? Affirmant Suor. D. sect 3 et U 
pulat ^ 35. ^ P r ^ $ 
communius et p r o b a b i l i negant p X , «. num. 5. Rèmi c3 
q. I . C o « , . et Z ) i a n a . 6 , X c j ¿ 

r P°ieS^ C S S e M i n i s i - Bapt isSi solemnis, 

Dubitatili- 2. An Diaconus sine commissione solemniter bapti-
s m incurra, irregulantatem ? Certuni est quòd Clerici non 
Uiaconi solemniter baptizantes fiunt irregulares, ex cap. Siauis. 
I -de L ler. non ord. nun. ub id ic i tur : « Si quis baptizaverit/auL 
" fllfl110.' fl'v»«u«« oflicium exercuerit non ordina tus, p r o p t e r 
-• temer, ale,., de Ecclesia objiciatur, et nunquam ordinetur.». 
Quoad Diáconos vero, negant aliqui ipsos irregularitatem con-
t rancie, quia in citato lex tu dici tur, quòd sit irregularis non or-
<un at us. Diaconus autem est jamordinatusad baptizandum, cura 
" l (? n l l«cai i dica lar : 0port et Diaconum ministrare ad altare 

baptizare, et predicare. Sed probabiliùs dicendum quòd incur-
rí l e s i v e in necessitale, sive extra earn solemniter baptizet ) 
|uxta sentenliain communissimam, quam tencnt Laym. de irre« 
c o ri2.Coni. Town t. l>.p. 3 3 i . Notai. Alex, de Rapt, propX. 
I oberi t. 5. p. 196. Renzi de Rapt. c. 3. q. 5. cum Bon. Viva 
de Irreg q 10. art. 1. n. 3. Bonac. eod. tit. p. 6. n. 5. cum Nov. 
Avita et òayr. Rat io, quia Diaconus, licèt ordinetur ad bapt i -
zandum, ad id lamen non ordinaturnisi ex commissione Episcopi 
vel bacerdolis, qui sunt soli Ministri ordinarii Baptismi, ut vi-
dimus. E x il!is aulem verbis textùs propter temeriiatemreclè infe-
1runt Bay in. et Viva l. c. Diaconum, sive al iumClerici jm, non fieri 
ì rregularem, si per jocmii aut ex ignorantia crassa solemniter 
baptizet, temeritas enim scientiam positivam importai u n i c u m 
aliquo contemptu. 

Dubitatur 3. An laicus baptizans solemniter contra'nat irre<m-
aritatem? Affirmant Suar. 3. p. D. 3 i . sect. 4. cum Sot. Sylvìst 
S. Anton. Potuti, et Concinat. t. 8. p. i55. n. 8. cani Nav. Fili, ci 
Leand. Quia p r a fa tus textus in c. Si quis, generaliter loquitur, 
et promete non est ad solos Clericos restr ingendo. Sed com-
munius et probabi'iùs id negant Palaus de irreg. p. 18. n. So. Boa. 
loc. cit. n. 1. Holz, t. 1. pag. 417. num. 346. Viva loc. cit. Salm. 
de Censur. E. 8. n Lugo de Pcenit. D. 18. n. 14. Sporer coti 
Ut. n. 657. Croix lib. 7. n. 485. cum Hurt, et Laym. I. c. n. 3. 
cum Sa, Cov. Aug. Arm. Rodr. etc. Rat io , quia irregularitas 
non incurritur, nisi sit expressa in iure , ut habetur in cap. Is 
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qui, de seni, exeom. in 6- H a c autem irregularitas minime vi-
detur expressa : licèt enim textus genericè loquatur, attamen , 
cùm litulus sit de Clerico ministrante, verba ilia generalia debent 
intelligi tanlùm juxta titulum qui texlui prafigilur. Imo Laym. 
censet satis id exprimi in eodem tcxlu, cùm ibi aicalur de Ecclesia 
objiciatur, quod propriè intelligi debet de depositione, qua non 
puniuntur nisi Clerici : et ratio hujus esse potest ( ait Laym. 
quia talis usurpatio frequenlior esse solet in Clericis, quàm in 
iaicis. 

117. — « 3. Cùm in necessitate confertur Baptismus, servan-
» dus est ordo i ta , u t si adsit, et non detrectet Sacerdos, vel 
» Diaconus , is reliquos pracedat . Sic enim Clericus laicum, vir 
»> mul ie rem, fidelis infiaelein, nisi fortè inferior melius noverit 
» m o d u m , ut solent obstetrices 8 ( Ut Salm. c. 4- n. 18. num Mos-
» cosa. ) ** ( q u a proinde examinari, et approbari debent à Pas -
» toribus ) , vel alia justa causa si t , ut quia virum ad parientem 
» ingredi non decet (Par iter, prcesente tantum putre,fce-
» mina baptizare debet, quia extra summam necessitaiem vetatur 
» parentibus baptizare ; Croix n. 277. cum Gob. Et in casu, 
» quo baptizanda esset proles nondum ab utero egresso, debet 
>» ob decentiam mulier baptizare, ut bene notat idem Croix n. 77. 
» cum Plutei. ) * Quòd si Laicus baptizet presente Sacerdote, 
» et secundum quosdam etiam presente Diacono, censent esse 
» mortale : quia id laico tantum competit ob defectum Sacer-
» dotis, qui sine injuria Ordinis et Sacramenti, talem licentiam 
» dare non potest. In reliquis, perversio illius ordinis est tantum 
» veniale e ( Ut communiter Bonac. Sot. Die et Salm. cap. 4-
». num. 7. ) * P r a l e r q u a m si coram fideli hare t icus adhibelur , 
»» quod voluit esse mortale. Laym. e. 7. n. 4- Con. » 

Quoad ordinem igiiur servandum inter Ministros Baptismi, 
sic habetur in Rituali Rom. Si adsit Sacerdos Diacono preeje-
ratur; ( et Parochus Sacerdoti , ut rectè dicunt Town. tom. 4-
pag. 335. et Cone. t. 8. pag. 124. n. 5- vide dieta n. I I3 . in fin. ) 
« Diaconus*Subdiacono, clericus laico et vir f a m i n e , nisi p u -
» doris gratia deceat feeminam potius quàm virum baptizare 
» infantimi non omnino editum, vel nisi meliùs foemina sciret 
» formam et modum baptizandi. Quapropler curare debet Paro-
» chus, ut fideles, p reser t im obstetrices, rectum baplizandi 
» ri lum probè teneant , et servent. » I l inc ralionabiliter censel 
Sporer in Suppl. t. 4- n. igo. cum Gobat. quòd Paroclii tenentur 
sub gravi obstetrices diligenter examinare, utrùm noverint n e -
cessaria ad baptizandum, cùm ipse sub mortali Icneantur addis-
cere modum baptizandi, prout rectè doc.entS.'Anton. Reg. Hen-
riq. Aversa ,el oliiplures cùm Croix l. 6. p. 1. ri. 270. JNecobstat 
quòd fortè alii adfuturi sint qui formam sciant, propter quod vi-
,denlur eas excusare Suarez, Diana, et Die. ib. Nani ipsis ex 
officio puerperis adesse incumbit, el non raro occurrit eis occasio 
Baptismum in necessitale ministrandi. 

Sed dubitatur 1. An peccet mortai iter laicus, qui in necessitate 
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baptizat, presente Sacerdote? Negant Joan. Suar. Val. etc. 
apiul Salm. c. 4- n . et probabile putat Ledesma, quia Sa-
cerdos in casu necessitatis non baptizat ex officio, et ideo laicus 1 
eins officium non usurpat. Sed veriùs affirmant Francisc. Suarez 
D. 3i- sect. 4» Tourn. t. 4-. pag. 335. Corwin, pag. i54- num. 6. 
Holzm. pag. 25. n. 121. Salm. c. 4- n. i4- Pai. p. g. n. 10. cum 
Laym. Con. Vasq. Bonac. etc. communiter , ex cap. 21. Dis. 4. 
de Conscr. ubi D. Augustinus sic docet : « In necessitate, cùm 
» Episcopi, aut Presbyteri , aut quilibet Ministrorum non in-
» veniuntur, et urget periculum ejus, qui peli t ; etiam laicos 
» solere dare Sacramenlum, quod acceperunt, solemus audire. » 
Ergo tunc solum potest laicus in necessitate baptizare, cùm deest 
Sacerdos; alias peccat, tum quia vere tunc usurparet jus Sa -
cerdolis, cui ex polestate Ordinis commissum est baptizare: 
tum quia injuriam irrogaret Sacramento ; quod exigit ( cùm fieri 
potest ) ministrari à Sacerdote, utpote ad illud consecrato; et 
ideo etiam Sacerdos graviter peccaret, si laico administrationem 
cederei, ut rectè dicunt Suar. et Conc. ti. cc. 

Dubitatur 2. An presente Sacerdote excommunicato, p r e -
f e r e n d o sit laicus non excommunicatus ? JNegant Scotus, tlenr. 
etc. apud Renzi c. 3. q. 2. item Leand. et Corneio apud Salm. 
e. ¿¡.. n. 14. quia in extrema necessitate cuilibet etiam excom-
municato conceditur privilegium baptizandi, et ideo tunc ser-
vandus est ordo juris communis. Sed veriùs affirmant Suar. 
D. II. sect. I. Nao. Man. c. 22. n. 6. Pai. p. 9. n. 12. ( qui id , 
ut certum habet ) Salm. n. i5 . cum Gab. Renzi loc. cit. cum 1 
Syloest. Henr. etc. Ratio, quia privilegium excommunicato con- j 
ceditur in solo casu necessitatis, q u e non reperitur adesse, cùm i 
alius suppetit non excommunicatus. 

Dubit . 3. An peccet graviter laicus baplizans coram Diacono ? j 
Prima sententia affirmat, et hanc tenent Cortei, Man. t. 6. pag. 96. ! 
Holzm. pag. 25. n. 121. Tourn. 1.1*. pag. 335. Antoine q. 8. Conc. 
t. 8. pag. i55. n.J. cum Vasq. Reg. I ili. etc. Renzi c. 3. qu. 1. cum 
Con. Prccp. eie. Probalur 1. ex 1). Angustino, ut supra in c. 21. 

ist. 4. ubi dicitur pennini laico baptizare tantùmin necessitate, 
ùm Episcopi, aut Presbiteri, aut quilibet Ministrorum non ino e-

niuntur. Nomine xaltm Ministrorum communiter Diaconi intelli-
guntur. Probalur 2. ratione ; Diaconus ex vi ordinationis deputatur 
ad baptizandum per commissionem Parochi , unde obtinet ipse 
speciale jus ad hoc munus obeundum. H e c sententia est quidem 
probabilis, sed non minùs probabilismihi videtur aim Salm. c. 4. 
n. 9. secunda sententia, quam tenent, Suar. D. 3 i . sect.l±. Sot.D. 4. 
art. 2. Tol. lib. 2. c. 20. n. 8. Rone. 3. q. 1. Bon. q. 2. p. 5. n. 11. 
cum Sa, Val. Conc. Iien. Reg. et Graff, item Sylv. Led.Dian. 
Vili. etc. Ratio, quia Diacono vi Ordinationis non competit offi-
cium baptizandi, nisi ex commissione Sacerdotis. Unde cùm ipse 
baptizat in casu necessitatis sine commissione, non baptizat ex of-
ficio, sedeodem modo quo Clericus inferior, vel laicus, juxta j 
dieta n. 116. Dub. 1 et 2. E t quamvis ipse ut dignior in jure iliis 
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prefe ra lur , tarnen hujus ordinis perversio non apparet tara gravis, 
lit de mortali damnetur. 
• Dub. 4- An laicus baplizans, presente Clerico inferiori, peccet 
mortaliter? Videtur ailirmare P. Conc. t. 8. p. 157. n. 7. cùm 
dicat, ex jure divino semper sub gravi servandum ordinem, nisi 
nécessitas impediat. E converso Pal. p. g . n. 11. dicit nullum 
esse peccatum cùm de hoc nullum inveniatur p receptum divi-
n u m , aut ecclesiasticum. Rectè vero alii communiter docent id 
non esse mortale, quia talis perversio ordinis non videtur tani 
gravis, cùm ex vi Ordinis nemo p r e t e r Sacerdotem et Diaco-
num ex commissione habeatur specialiter depulatus ad baptizan-
dum. E x altera parle id non videtur excusari à culpa veniali, 
tum quia id videtur aliqualis indecentia : tum quia est contra 
prescr ip tum Rituali» Romani . Ita Sotus in 4- Uist. 4- art. 2. 
Suar. D. i. sect. 4- Gonet Man. t. 6. p. g6. Petrocor. t. 3. pag. 181. 
Bon. p. 5. n. 12. Holzm. n. 121 .Spor. n. 35. Rone. qu. 1. R. 2. Renzi 
qu. i.cum Laym. et Salm. cap. 4. n. 7. cum Vili. Leand. et Gabr. 

Dubi t . 5. An peccent graviter parentes, qui faciunt baptizare-
prolem à P red i can t e , ad evitandas p e n a s Edicti id preci— 
pienlis ? La Croix lib. G. p. 1. num. 281 et 282. quamvis fateatur 
sententiam affirmativam tenendam uti absolulè veram, tarnen 
deinde affert rationes dubitandi, dicens quòd eo casu non reco-

f ascitur Predicans tanquam verus, sed potiùs tanquam validus 

inister, à quo exquiritur baptizatio ad vitandam vexalionem, 
permittendo tunc fieri, non vero petendo impias ejus ceremonias 
adhiberi. Sed omnino affirmanoum id esse mortale, u t doceni 
Less. inAuctar. v. Baptismus, Casu 1. Pi gnat. t. 7. consult. 55. 
num. 2. Holzm. t. 2. p. 27. n. i33. cum Michel. Rat io, quia per 
idem Edic tum poenale delerminantur parentes ad veram Re l i -
gionem contemnendain, vel saltern ad lalsam honorandam. Re-
fertque Pignat. Clementem V I I I jam declarasse non licere 
extra necessitatem extremam, ne à Schisniaticis quidem pelere 
Sacramenta. 

118. — Hinc ultimò notandum I. quòd nec licilè, nec validé 
potest unquam aliquis baptizare seipsum, cùm persona bap-
tizanlis omnino diversa esse debeat à persona baplizati. I ta com-
muniter Cont. Tourn. torn. 4- p• 33y. Conc. p. n. 12. et 
alii omnes, ex c. 4- de Bapt. ubi id expressum habetur. 

Notandum II . quòd graviter peccant, qui per multum tein-
poris differunt infanlem baptizare. Id commune est apud omnes 
ex pluribus Conciliis Provincialibus, q u e decrevere pueros 
baptizandos quàin cito fieri potest , et in Rituali Rom. dicitur : 
« Parochus nortctur , ne pueris Sacramentum tanlopere neces-
» sar iumnimium differatur cum periculo salutis.» Qualis autem 
reputetur dilatio gravis, Palaus p. 8. n. 4- ex Suar. etc. putat 
difationem ultra mensem esse gravem, si non adsit causa : si 
vero adsit , esse gravem duos menses. Fere idem sentit Laym. 
c. 6. n. g. dicens : « Nulla autem ordinariè nécessitas urget, 
« tametsi u n u m , aut sesauimensem pxpcctanduni si!, donee 



288 LIB. VI. TRACT. I. DE RAPT. ET CONFIRM. CAP. I. 
» cum decenti sojemnitnte Baptismus infanti confeni possit 
" quanquani dilatio nonnisi ex gravi causa fieri debet. Salman-
» licenses autem c. 5. n. 12. cement non esse mortale minus 
differre quam ultra i5 vel 20 dies, ctiam sine urgenti ratione. 
Jueninus contra, justa morem suum arclandi conscientias usque 
ad extremum, dieit ultra unum vel alterurn diem Baptisma 
differri non debere. Tournely autem t. 4. p. 338. putat dilatio-
nem non extendendam ultra quinque vel sex dies. Petrocorensis 
t. 3 . p a ß . 2\2. quasi 1 i 3 . censet gravem dilationemexcedentem 
octo dies. Sed communiùs et probabilius Sotus, Leander et 
Ledes. apud Conc. t. 8. p. 167. n. 19. ac Rone. q. 3. R. 2. dicunt 
non esse gravem dilationem, nisi 10 vel 11 dies excedantur 

Notan dum III . quod probibentur infantes baptizari domi, 
exceptis Liheris Reginn, vel Principimi, ut habetur ex Clem. 
unica de Bapt. E t cùm lue agatur de re gravi, transgressio erit 
equidem morlalis, ut rectè dicunt Conc. "c. 3. q. 3. Tamb. c. 2. 
§• 3. n. 5. et Sylo. ap. Croix n. 337. Nomine autem Liberorum 
vemunt non solum filii, sed etiam nepotes, et alii descendentes, 
ut notat Glossa in d. Clem. v: Liberi, ex leg. Liberorum, ff. de 
Verb, signific. E t in eo casu dicunt Palaus, Concino. Toi. 
Sol. etc. cum Croix n. 438. contra alios solemniter conferendum 
esse Baplismum, quia omissionem caeremoniarum solus casus 
necessitatis excusat. Nomine vero Principum, opinantur Jor-
danus, Riccius, Quintanad. Croix l. c. probabiliter venire omnes 
barones obtinentes temporalem jurisdictionem. Sed probabiliùs 
videtur cum Glossa ibid. v. Re gum. Rone. I. c. Suar. D. 3 i . sect. 2. 
Tamb-n. 7. Tournely t. l^.pag. 335. q. 3. Elbel, t. 2 .p . 45. n. 84. et 
aüis p lunbus , intelligi tantum filios Principum absolutam potes-
tatem habentium. I tem Laym. c. 6. n. g. cum Armil. censet gra-
viter peccare Magna tes , qui extra necessitatcm faciunt filios 
baptizare domi ( vel e t iam in Ecclesia privatim, u t Sylvius 
qu. 71. art. 4- cum Nao. et Led. ) , ut deinde cum pompa csere-
monióe perficiantur in Ecclesia , poslquam advenerint Pa t r in i ; 
qui cquidem, collato jam antea Baptismo, nec Patr ini .effi-
ciuntur. His tarnen non obstantibus, puto quòd ubi introducta 
est eonsueludo domi baptizandi filios Magnatum, ipsa non est 
facile improbanda, ut ait Croix l. e. 

A R T I C U L U S I I . 

An duo possint simul unum baptizare . 
119. — « RESP. Si alter applicet mater iam, alter formam, I 

1» nullus erit Baptismus : quia dicens se abluere, cùm non abluat , J 
» formam habet falsam, etiamsi usurpet Grsecorum, Baptizatur j 
» serous Christi, vel quee putatur illi Eequivalere, Baptizat te ' 
» Christus : subintelligitur enim per me; alioqui, si excludatur 
» persona ministri, ut sensus sit, baptizet te Christus, et non ego, 
» sive non per m e , forma nulla est. ® ( Ita S. Th. 3. p. q. è j . i 
» ar. 6. et alii communiter cum Salm. cap. 4 n. 3 i . et Corfc 

DE SUBJECTO BAPT. ART. II. DUB. IV. o ^ 

" p . i56. n. 10. ) e In casu tamen necessita lis, posse sub condi 
' . t ,one ita Bapusmum conferr i , v. § m u W E à m nesdens 
" f b T V v ' ^ a , T m f o r , m a m F o i w n t i a r e t , d o c e l l i u t a i 
» d i j f . 6 . a d d i t q u e d e b e r e . a l e n i , e l a p s o p e r i o d ò , i t e r ù m s u b n i 
» d i t i o n e b a p t i z a n . V i d . Fili. c. L Dian 0 5 / * » c 
» Chapeaoil Marsii, etc. Bon. d T ^ t p ^ ' n £ Lay® 

120. - « Resp. 2. Si più res Ministri singuli abluant, et f o r -
» mam pronuntient, graviter peccant contra°rilum Eccles ie De 
» valoresic so et distingui : 1. Si quilibet intendit b a p t i z a ! ' d e -
- pendenter ab a h o . u t c a u s a particularis; i n v a l i d e ' b a S a n t 
» sive singuh dicant, Ego te baptizo, sive Nos te baptizamos-

quia torma, cujus sensus censelur esse absolutè, et indenen-
I s T h i T n T ^ cobapti/.are est falsa* ( JdemScet 

; àiÙ ar: ò- cum Suar- Vasq. et Salm. n -.3 com~ 
»munita-)* 2. Si quisque per se i n t e n d i baptizare bidc^en-
; .^n ter ab alio, valide bap.fzat , quia omnia rev is i ta ' po f ut 
» paté a simili inM.ssa ordinalionis, qua Sacerdotes noviier or-
» dinali simul consecrant cum Episcopo, dummodo simul eodem 
» instanti formam absolvant : si autem non simul abs dvan ™ 
» tantum consecrat, vel baptizat, qui priùs absolviL. Vide Fili 

V i i ZA « I2' et i /• 4 Larm- c- 7-* Uta S. Th. 
: Ma*!?)?» T cumSalm- n- communiter coniraCaj. et 

D U B I U M I V . 

Quis sit subjectum Baptismi? 
1 2 1 . Q u i s sit capa* B a p t i s m i ? A n p u e r i , et amen tes P - 1 2 2 . D e 

^ o n d i t i o n e fiant u f f 
S « ò f r , P e ",' a , . l t e n o n d u m nato. Remissive ad n. 107 

m - m ' Ì S l ? 1 S T f u : U , s
p

; ' h o r ! Ì v i ? A n più resi eodem £ • 
pore í - 1 - í . rt i conlerendusMt Bapt i smus monstr is P - 1 2 6 . A n -
sint baptizandi f.ln in f ide l ,um, et q u * in hoc pu,reto sint eerta ? Cer-
t u m esL 1. (alem B a p t i s m u m semper e.sse v a l f d i H n . - 1 2 7 . II BanU 
zandos esse h l . o s , si párenles delccerint a fide. Q u i d si m a n s u c S t 
apud paren .es h e r é t i c o s ? - 1 2 8 . III. Si ipsi fili inf idel ium pè a 
Quid 111 duino an careant rat ione ? - 1 2 y . I V Si ci,,, , 
M R Ì S " V u V - S Ì S Ì ' N P°S Ì L Ì - ^ - u r a - n p r e n t u m . V S 

consenl iat . - i o J . D u b . I. A n bapt izan possint filii infidelium usi» 
rat mi,s carentes , mv. t . s parent ibas ? E t an ii S o s palei-oiTert 
m l i b e r e n t u r a m o r b o ? - 1 5 5 . D u b . II. A n liceat v e , S e r e i l i 
parenti bus pagams ? - 1 5 4 . A n e t q u a n d o possil repeli ¿ £ 

a t o P N o t M e 0 S i a<?SÌ l , e s , i s áe » a p l i . L « Z 
lato r N o t . IL. Q u , d de adultis n a t , s e x Christianis ? N o t . I l i Oniò 

- l o G . D e baptiza l is ab obste tr ic ibus , et a laicis. - 1 3 7 . J )eh- t D -

Baptisini V - B u S " ~ D e ^ f c mplismi. loO. De disposinone requisita in adultis b ^ z a n d ù . 
1 3 
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» cum decenti solemnitale Baplismus infanti conferri possit 
" quanquäm dilatio nonnisi ex gravi causa fieri debet. Salman~ 
» ticenses auteni c. 5. n. 12. cement non esse mortale minus 
differre quam ultra i5 vel 20 dies, ctiam sine urgenti ratione. 
Jueninus contra, justa morem suum arctandi conscienlias usque 
ad extremum, dieit ultra unum vel alterum diem Baptisma 
differri non debere. Tournely autem t. 4. p. 338. putat dilatio-
nem non extendendam ultra quinque vel sex dies. Petrocorensis 
t. 3 . p a ß . 212. quasi. i 3 . censet gravem dilationemexcedentem 
octo dies. Sed communiùs et probabiliùs Solus, Leander et 
Ledes. apud Conc. t. 8. p. 167. n. 19. ac Rone. q. 3. R. 2. dicunt 
non esse gravem dilationem, nisi 10 vel 11 dies excedantur 

Notan dum III . quod prohibentur infantes baptizari domi, 
exceptis LiberisRegum, vel Principimi, ut habetur ex Clem. 
unica de Bapt. E t cùm lue agatur de re gravi, transgressio erit 
equidem mortalis, ut rectè dicunt Conc. c. 3. q. 3. Tamb. c. 2. 
§• 3. n. 5. et Sylv. ap. Croix n. iß-j. Nomine autem Liberorum 
vemunt non solum filii, sed eliam nepotes, et alii descendentes, 
ut notat Glossa in d. Clem. v: Liberi, ex leg. Liberorum, ff. de 
Verb, signific. E t in eo casu dicunt Palaus, Concino. Toi. 
Sol. etc. cum Croix n. 438. contra alios solemniter conferendum 
esse Baplismum, quia omissionem caremoniarum solus casus 
necessitatis excusat. Nomine vero Principum, opinantur Jor-
danus, Biccius, Quintanad. Croix l. c. probabiliter venire omnes 
barones obtinentes temporalem jurisdictionem. Sed probabiliùs 
videtur cum Glossa ibid. v. Re gum. Rone. I. c. Suar. D. 3 i . sect. 2. 
Tamb-n. 7. Tournely t. l^.pag. 335. q. 3. Elbel, t. 2 .p . 45. n. 84- et 
aliis p lunbus , intelligi tantum filios Principum absolutam potes-
tatem habendum. I tem Laym. c. 6. n. g. cum Armil. censet gra-
viter peccare Magna tes , qui extra necessitatcm faciunt filios 
baptizare domi ( vel e t iam in Ecclesia privatim, u t Sylvius 
qu. 71. art. 4. cum Nav. et Led. ) , ut deinde cum pompa csere-
mon ia perficiantur in Ecclesia , postquam advenerint Pa t r in i ; 
qui equidem, collato jam antea Baptismo, nec Patr ini .effi-
ciuntur. His tarnen non obstantibus, puto quòd ubi introducta 
est eonsueludo domi baptizandi filios Magnatum, ipsa non est 
facile improbanda, ut ait Croix l. c. 

A R T I C U L U S I I . 

An duo possint simul unum baptizare . 
119. — « RESP. Si alter applicet mater iam, alter formam, I 

1» nullus erit Baptismus : quia dicens se abluere, cùm non abluat , J 
» formam habet falsam, etiamsi usurpet G r a c o n i m , Baptizatur j 
» serous Christi, vel q u a putatur illi Eequivalere, Baptizat te ' 
» Christus : subintelligitur enim per me; alioqui, si excludatur 
» persona ministri, ut sensus sit, baptizet te Christus, et non ego, 
» sive non per m e , forma nulla est. ® ( Ita S. Th. 3. p. q. è j . i 
» ar. 6. et alii communitcr cum Salm. cap. 4 n. 3 i . et Coifc 

><p. i56. n. 10. ) e In casu lamen necessita lis, posse sub condi 
" t i o n e i t a Baptismum conferr i , v. § m u t u s ' E à m nesdens 
" f b T V v ' ^ f ! e m f o r r , a m | > ™ « a r ¿ í v docel l i u t a i 
» d'Jf. 6. addrtque debere talem, elapso pericolò, i terùm sub c ò £ 
» diüone baptizan. Vid. Fili. e. L Dian 0 Ì / { r c 
» Chapeaoil Marsii, etc. Bon. d** 

: ZlcSXi!r)"uar-cum 

120. - « Resp. 2. Si più res Ministri singuli abluant, et f o r -
» mam pronunt.ent, graviter peccant contra °rilum Ecclesia De 
» valore sic solct distingui : 1. Si quilibet intendit b a p l i z a l ' d e -
- pendenter ab a b o , u t c a u s a parlicularis; i n v a l i d e ' b a S a n t 
» sive singuh dicant, Ego te baptizo, sive Nos te baptizamos-

quia torma, ai jus sensus censetur esse absolutè, et indenen-
I s T h i T n T ^ cobapti/.are est falsa* ( JdemScet 

; àiÙ ar: ò- cum Suar- Vasq. et Sa/m. n -.3 com~ 
» munì ter) ® 2. Si quisque per se i n t e n d i baptizare hidc^en-
; Ì - f J # ^ baptizat , quia omnia requisita' p o f u t 
» paté a simili inM.ssa ordinalionis, qua Sácenlo tes noviler or-
» dinali simul consecrant cum Episcopo, dummodo simul eodem 
» instanti formam absolvant : si autem non simul abs dvan ™ 
» tantum consecrat, vel baptizat, qui priùs absolvii. Vide Fili 

l ^ r ' n ' Á C 'lì' e t B0'l-C f n- 4 lMm< C- 7- U ( ita S. Th. 
: M^L)* f 0 7 f - cumSalm- n- cpmmuniter coniraCaj. et 

D U B I U M I V . 

Q u i s s i t s u b j e e t u m S a p t i s m i ? 
1 2 1 . Q u ¡ s sit capax B a p t i s m i ? A n p u e r i , et ámenles P - 1 2 2 . D e 

f«nnt l i r e ! 
S « ò f r , P e ",' a , . l t e . n o , , d u m nato. Remissive ad n. 107 
m - m ' Ì S l ? 1 S T f u : U , s

p
; ' h o r ! Ì v i ? A n più res eodem £ • 

pore í - 1 - í . rt n con lerenduss i t Bapt i smus monstr is P - 1 2 6 . A n -
sint baptizandi lún m h d e h u m , et q u a in h o c p u n c t o sint eerta ? Cer-
t u m esL 1. talem B a p t i s m u m semper esse v a l i d i m , . - 1 2 7 . II BanU 
zandos esse h l . o s , si párenles delccerint , fide. Q u i d si m a n s u c S t 
apud parentes h e r é t i c o s ? - 128. IH. Si ipsi fili inf ìdel ium pè a 
Quid 111 duino an careanl rat ione ? - 1 2 y . I V Si ci,,, , 

T í " VuV-SÌSÌ'n P°SÌLÌ - ^ - u r a - n p i i n t u m . V £ 
consenuat . - l o J . ü ib. I. A n bapt izan possint filii infìdelium usi» 
ra l oms carentes , mv.t is parent ibus ? E l nn ii nuos palei-oiTert 
« l iberentur a m o r b o ? - 1 5 5 . D u b . II. A n liceat v e n d e r e i n l S 
parentibus pagams ? - 1 5 4 . A n et quando possit repeli ¿ £ 

atoPNot M e 0 Si a<?SÌl , e s , i s áe » a p l i . L " T -
lato ? N o t . 11. Q u i d de adultis n a t i s e x Christianis ? N o t . IH O a i ò 

- l o G . D e baptiza l is ab obste tr ic ibus , et a laicis. - 1 3 7 . J )eh- t D -

S i í m i T o T l t V ' k a'-Ìa a ¡ , ' , a B U S " - ^ ^ effectiìjus «ap l i smi . _ l o 9 . D e d.spositione r e q u i s i i in adultis b l a n d í s . 
'là 
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1 2 1 . — « R E S P . I . Subjectum capax Baptismi est solus homo 

vivos ab Adamo descendcns, nondum baptizatus. 
« Resp. 2. Valide baptizantur infantes, item perpetuò amentes 

» qui nunquam usi sunt ratione, quia censentur cjusdem condi-
» tionis cum infantibus. Si autem aliquando sint usi ratione, non 
» valet Baptismus, nisi ante amentiam petiverint. V . Bon. d. 2. 
» 7. 2. p. 6. c. 6- Laym. c. 6. » 

Unde resolves : 

« i . Si puer inter baptizandum nondum finita forma moriatui , 
>• Baptismus est nullus. 

122. — « 2. Non valet Baptismus iteratus, ideoque uterque 
» tum rebaptizans, tum rebaptizatus peccant mortali ter, fiuntque 
» irregulares, et jure civili subjacent poena; mortis. o (Est cer-
•• tmv cum Salm, de Bapt. c. 6. 72.4- ] * Quas tamen poenas non 

videtur incorrere is, qui , etsi sine justa causa, rebaptizat sub 
« conditione : quia intelliguntur de Baptismo absolutè dato, 
» quando meraliter constet priorem Baptismum fuisse validum. 
•• Vide Laym. c. 5. Bon. p. 5. » 

Certum est quòd coin Baptismus re peti tur sine justa causa, 
•am rebaptizans, quam rebaptizatus fiunt irregulares, ex c. 2. de 
4postat. et c. 4. aist. 5o. 

Sed magna quaestio est inter D D . an rebaptizanles sub condi-
tion«', et sine justa causa, irregularilatem incurrant. Prima sen-
tenza, quam tenent Suar. 3-p- dip. 3 i . sect . 6 . d . 5- Naoarr. Man. 
c. 27. n- 246. Bon. de Irreg. q. 3. p. 3- n. 4- Laym. eod. tit. cap. 2. 
n. i . v. 4- Pal. t. 6- d. 6- pag. 16. n. 6. Anaci• pag. 5i3- n. 11. 
Ho/zm. t. i. p 4i6. n. 343. Salm. c. 8- de irreg. n. 61. Croix I. 6-
n. 485. Pontas. v. Irregulariter, casu i 3 i . cui dissentit Tourn 
t. 4- p.. io3- in fin. dicit quòd talis rebaptizans, licèt non excu-
setur à gravi sacrilegio, tamen non incurrit irregularilatem 
Ratio,quia leges poenales s t r idè intelligi debcnt, e t c u m efTectu; 
qui autem baptizat baptizatum sub conditione dicens : Si non es 
haptizatus, etc., is revera non rebaptizat, quia conditio apposita 
actum invalidat : qui enim dicit, Ego te baptizo, si non es bap-
lizatus; idem est ac si diceret : Ego te non baptizo. E t ob eain-
demrationem censent Anaci. I. c. et Salm. n. 61 • cum Bonac. 
t.omeio, et Aoila, non incurrere irregularitatem, qui ob meluin 
baptizaret baptizatum animo simulato. Secunda vero sentenlia 
afhrmat tales rebautizantes irregularitatem non effugere, et 
hanc lenent Natat. Alex, de Bapt. prop. 7. R. 5. Conc. t- 8. 
I>ag. 186. n. i3- Fill- tract- 20. n. 181. Renzi de Bapt. e- 3-
q. 10. cum Led. Sot• Victoria, etc. Item noster SS. P . B e -
ned. XTV in suis Noti f . ( t. 2. Not. 84- ) n. 18. cum Sayr. Barb. 
Ugolino, Megala, etc. Probatur ex Catech. Rom.part. 2- n. 57. 
qui reprehendens eos, qui in Ecclesia cum conditione rebapti-
zant pueros, quamvis exploratum habeant domi veré esse bapti-
zatos, dicit : « Quòd auiaem sine sacrilegio id facere non possunt, 
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» et earn maculam suscipiunt, quam divinarum rerum Scripto-
» res irregularitatem vocant. » Idemque refert N . Pontifex fuisse 
sancitum in3 . Synodo Mediol. Insuper probatur ratione, quia 
cùm quis certo seit puerum esse baptizatum, et rebaptizat sub 
conditione, conditio apponitur in fraudem legis, et ideo habetur 
pro non apposita. P r ima sententia, spectata ratione, non caret 
gravi fundamento; sed secunda, spectata auctori tate, videtur 
probabilior.» 

125. — « 3. Nondum perfet te natus est baptizandus, si sit 
" per iculum, dummodo pars aliqua possit ablui : quia est home 
» vivus, nec certo constat esse incapacem. * ( Vide dieta n. 107. 
» ubi diximus probabilem esse sententiam, mod possit infans sub 
» conditione baptizari in utero Matris,siper instrumentum aqua 
» tingi valeat. ) 0 » 

— " 4 - Si dub iums i t , an infans vivat, baptizandus est 
» sub conditione. 

Dicit Natalis Alex., de Bapt. prop. 3. R. 3. quòd nisi appareat 
evidens sienum vitae in feetu abortivo,non est dandus Baptismus, 
etiamsi adsit aliquod equivocum signum. Si loquimur de B a p -
tismo absolutè ministrando, rectè sentit Natalis; sed loquendo 
de Baptismo sub conditione conferendo, omnino dicendum cum 
tustmb. ut supra,et Salm. c. 6. n. 3. illum sine dubio ministran-
«him, quandocumque aliqnod apparet dubium de vita prolis 
t i m e optime censet Cardenas in Crisi 1. D. 14. e. 3. Rone c L 
q- 4- K: 3. Mazzotta t. 3. pag. 85. et Croix l. 6. p. 1. n. 20T 
cum al us AA.gravissimis, omnes foetus abortivos, si per aliquem 
motum dent Signum vita;, et non constet eos esse anima deslitutos 
semper esse baptizandos sub conditione, si vivant; maximè cùni 
hodie vigeat opinio, non sine plausu à peritis recepta , quòd 
icetus ab initio conceptionis, vel saltern post aliquos dies anima 
mformentur . Laeterum bene advertit Tourn. tom. 4. p. 363! non 
debere baptizari carneam massam , quae nullain habeat organo-
rum dispositionem, cùm ubique receptum sit , non priùs infundi 
animam corpon, quam istud formatum fuerit ; et t unc , ut b a p -
tizetur requirilur ut indicet aliquem motum vitalem prout p r e -
scribi t Rituale Romanum de Rapt, parvul. 

« 5. Valide baptizalur, is quem Minister putat esse a l ium; aut 
» licet sit puella, quam putat esse pue rum; quiaintenditbaptizare 
» presentem. Aliud est in Matr imonio, quia intenditcontrahere 
» cum ilia, quam putat. Bon. p. 4. n. 26. 

« 6. Val idè , etsi extra necessitatem illicit«, plures simul b a p -
»t izanlur hac forma, Ego vos baptizo, etc. Bon. p. L. Uta 
» ò I horn. 3. p. q 67. art. 6. ad 2. et Rituale Rom. ubi dicitur. ) 
• Quam formam ( Ego vos baptizo etc. ) solùm in mortis per i -
" cubs ad plures simul baptizandos, et ubi tempus non pati tur , 
" " i . s m g u ' ' separatim baptizentur, alias nunquam licet a d -
» nibere. 

123. — « 7. Mons t rum, quod capite et pectore formam h o -
» minis re ler t , est baptizandum ; secus si bestialem refert . Quod 
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>• si vero caput tan timi sit ferinum, putat esse bapiizandum Comi, 
» lolus. l\'ào. tamen, et alii volunt differendum, donee certiùs 
* cognoscatur, nisi periculum mortis immiricret : turn sub con-
» uitjone bapiizandum esse. c ( Quando dubitatur, an monstrum 
» sit homo, bapiizandum absolute, si caput sit humanum, licèt 
» membra sint ferina; sub conditione vero, si caput sit ferinum, 
» et membra humana ; hoc vero si prodierit ex congressu viri 
••» cum fcemina : nam si prodierit ex viro cum bestia" ( quod in-
» credibile pulo ), tunc baptizari semper deberet sub conditione ; 
»secussi ex fcemina et bruto, tunc enim nullo modo baplizan-

dum, quia non descenderei ex Adam, ulpole non conceplum 
» ex semine virili, Ita Bori. p. 6. n. 3. et Tourn. t. 4. p. 36a 
» conci.^ 2. cum S. Th. Iienr. Possev. etc. ) s Quod si habeat 
» membra hominis geminata, et dubitetur, num sit unus homo, 
» an duo, duplex baplismus conferendus est, unus absolulè, alter 
» sub condii ione, in ea parte qua membra apparent imperi ec-
» liora. T i d e Laym. I. 5. Ir. 2. c. 3. n. 12. Bon. p. G. et Rituale 
» l lomanum, tit. de Baptismo. a ( Seroaudum lac id quod ha-
» le,tur in Rituali Rom. ubi sic dicitur: 111ud' vero de quo dubiuni 
» est, una ne an piures sint persone , non baplizetur , donee id 
» discernatur. Discérni autem potest, si habeat unum vel plura 
» capita... unum vel plura pectora : tunc enim totidem eruntcorda 
» et an ime . . . bominesquedisctincti, et eocasusinguliseorsum sunt 
» baptizandi. Quando vero non est certuni in monstro esse duas 
» personas, ut quia duo capita et duo pectora non habet bene 
» disimela, tunc debet primùm unus absolulè baptizari, et poslea 
« alter sub conditione, si non es baptizalus, etc. ) 0 

126. — « Resp. 3. Extra mortis periculum validè., non tamen 
» licite , baptizanlur Ethnicorum infantes, invitis parentibus. 
» Ratio est , quia vel auferuntur parentibus, el fit iflis injuria; 
»vel relinquunlur, et fit injuria Sacramento, quod exponitur 
» i r reverenl ie .Quodsi tamenpossint Christiane educari (adquod 
» tunc obligaberis ) licebit in nis casibus. I . Si parentes sint tua 
» manc.ipia; tunc enim tui poliùs sunt , quàm illorum. I I . Si pa -
» rentes aliquando fuerint baptizali, vel uterque, vel saltem alter 
» u tér ; quia tuncEcclesiajus ineoshabet. III. Si alter parentum 
» petal ; tunc enim jusla ejus voluntas injuste alterius preferenda 
» est , in favorem prolis et fidei. I V . Si infans sit ni periculo 
» mortis. V . Si rationis jam compos puer pela t , quia iri negotio j 
» religionis est sui juris. In dubio autem de usu raiionis, sufficit , 
» esse 7 annorum. Vide Laym. I. c. bill. toni. 2. c. 6- Bon. p. 6. f 
» ti. 12. » 

Q u e r i t u r , an filii Infidelium validè et lieiiè possint baptizari 
invitis parentibus ? Ante omnia hicnotanda p lura , q u e in hoc 
puncto sunt certa. Cerium est I . tale Baptisma validuin esse, ul 
communiter dicunt Cont. Tourn. t. 4- p. 364- Lugo Resp. Mor. 
I. 1. dub. 3. Saint, c. 6. n. 10. cum S. Anton. Sitar. Vasq. Laym. 
Conc. Bonac. et aliis passim ( contra Catarinum et Durandum. 
Idemque docet 3ST. SS. P . Bened. X I V in sua instruct, ad Pi-
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cesger q u e incipit Postremo mense, n. 33. ( Vide in BuÙario t. 2 ) 
Idemque p n u s docu.t D Aug. Ep. 98. alias 23. ubi de hoc r a -
tionein dedit , dicens ; « Non enimscriptum est, nisi quis renatus 

» aqua, et Sp in tu sancto. » 

r Ì ? 7 , ' ~ Cer tum est I I . quòd si parentes deficerent à fide ad 
infideles bene possunt eorum proles, ipsis invitis, baptizari 
quia sica Ecclesia habet potestatem coercendi parentesad finem 
observandum ita potest fihos ab ipsis a u f e r r e f l t a communite 

\ Z'o r' P J R L 5" CT V ? ' N a i a L Pro», ó. reg 1. Pai p. 6. n 9. Tourn. t. 4. p. 374- Sporer. t. 3. p. 
num 52. Antome de Bapt. q ì3. Rpricag. 'eod. tit. qu. 2. ììòSm. 
t. 2. n. 141. òalm. c. 6. n. i5. et a la passim. E t idem dicendum 

d l 3 S X " U m ; P
i f r e n t U m f u e n t r i ù s « s , ut communiter 

d i e u M C r o m l 6 p. 1. n. 299yJntoine, Roncag. II. oc. Saliti. 
L L / J v. ,-' ÌAT" e tC- Q u u l v e r ò SI P r o l e s sit mansura apud 
paientes heret icos? Negant tunc posse baptizari Suor. D 26 
sect 5. et Saint, n. 16. cum Conc. eie. quia ( ut dicunt ) 'lune 
obstat periculum proximum, quòd proles pervertatur. Sed proba-
bihus affirmant Laym. c. 6. 12. q.i in fin. et Croix num. 3ò7 . curri 
-•.versa, Gob. Arsd. et probabile putat Palaus n. 10. Rat io , tum 
quianonest certa perversiotalis prolis,cùmpiurespueri in infamia 
decedant; tum quia idem periculum urget, si proles non baplizetur, 
baptizatur ennn abherel ic is , à quibus verum quidem baptisma 
contertur. becus vero dicendum, si Baplismus à quibusdam I l e -
reticis invalide conferatur, ut accidit apud Lutheranos , Anabap-

et Calvmianos, quia lune horum proles habentur tanquam 
vi11 inl idelmm, prout ait Croix n. 3o3. cum Die. C e l e r ù m filii 
t lerel icoruin vere baptizatorum licitè baplizantur, parentibus 
invitis, quandoobstrmgi possunt, ut (ilios instruant in fide ca-
thobea; quos alias licite possunt Superiores Ecclesiastici ab eis 
avellere ut catholice educentur. Ita Laym. num. n .et Croix 
num. óoó. cumAversa, Die. etc. 

128. - Cer tum est IH . quòd, si filii Infidelium habeant 
usum r a h o m s , et Lapiismum petan t , possunt et debent bap-
• i z a n , .adirne reluctantibus parentibus. Ita Jneri. t. 7. p in' 
lourn. l e. Lago Resp. Mor. I. 1. dub. 4. Natal. Alex, pron t 
reg. b. Laym mi. 10. Pai. mi. 5. Ronc. qu. 2. et S. P. Bened 
1. e ex l). l/i 3. p. qu. 68. art. 10. ubi idem docet, inauiens : 

" & T " l U I T l e a q U £ e s u n t ì u r i s d i v i n i v e I naturaiis , incipiunl 
» ( tiln ) s u e poleslatis esse; et ideo propria voluntate, invitis 
» parentibus, possunt Bapt ismum suscipere, sicut et Mat r imo-
« munì contrahere. » E t postquam filius invitis parentibus est 
baptizatus, potest , et debet Ecclesia ipsum ab eis segregare ut 
a pendi lo perversione aver ta tur ; ita Laym. c. 6 io. 5. Pai 
p b. n. o Saint, p. 6. n. 14. ea; Conc. Tol. 4- relató in c. d 
Jut. ceis D. 45. et confinilat S. P. Bened. XIV. n. ,n . Sed quid 
agendum si dubium sit an puer habeat vel ne plenum usum 
raiionis ? Town. p. 364- Ronc. c. 4. q. 2• R. 1. cum Pas. et 
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P. Bened. n. l^o. dicunt posse baptizari puerum, si scptennium 
compleverit , quia tunc braesumptio stat pro usu ralionis. Alii 
vero, ut Suor. Vasq. Conc. ap. Lugo. I. c. Soius in D. 5. 
art. 10. dub. 2. Laym. I. c. Croix n. 3o6. Rone. ib. aim Candido, 
et Pasq. item Conc. Cabrerra, Ochag. ap. Lugo dub. 4- n. 2. 
dicunt posse puerum baptizari , adhuc non completo settennio, 

f uia in dubio decidendum est in favoreinfidei ; idem sentit Suar. 

). 25. sect. 3. quamvis hie moneat expectandum usque ad perlec-
lum usum rationis. Melius tamen S. P . Bened. n. 3. cum Lugo 
l. c. n. 2. docet in dubio rationis ante septennium puero petenti, 
baptizari omnino differendum Bapt ismum, donec constet de 
perfet to ipsius rationis usu : sed sapienler addit ilium tunc 
ninnino avocandum à parentibus, et in loco luto cuslodienduin, 
Nec obstat eo casu régula, quòd in dubio melior est conditio pa-
rentum possidentium potestatem supra filium ; nam rectè respondet 
d. pontifex cum Lugo hanc regulam procedere in pari causa : sed 
in nostro casu potior est causa filii, cum hîc agatur de levi detri-
mento parentum, nempe quòd ad modicum tempus sua potestate 
pr iventur; contra vero agitur de maximo damno filii, nempe de 
sua morte Ee t e rna : unde hîc potiùs alia urget régula, nimiruœ 
quòd in dubio magis innocenti, quam nocenti favendum est. 

129. — Certum est I V posse et debere baptizari prolem, si 
ipsa sit in periculo mortis. Ita communiter omnes D D . citali 
cum S. P . Bened. X I V . n. 7. qui de hoc affert duo decreta 
S . C. Dicunt autem Salm. c. 6. n. 33. quòd ad hanc prolem 
haptizandam requiritur, ut moraliter de ipsius vita desperetur; 
sed melius loquuntur Busemb. ut supra, Ijiym. n. 10. Rone. q. 2. 
Antoine q. i3. et Croix n. 3o5. Pai. n. i4- Sporcr n. 53. dicentes 
prolem esse baptizandam, quandocumque imminet periculum 
certum sive proximum de sua morte. 

— Cerium est V . quòd, si filius infìdelium justè vel in -
justè sitpositus extra curam parentum, nec sit t imor quòd ad 
eos sit reversurus, tunc bene potest baptizari. Ita communiter 
Juenin. tom. j.p. 174. Tourn. p. 374. Conc.t.S.p. ij6. n. 10. 
Natal. Alex. prop. 3. reg. 5. Pal. n. 7. Sporer num. 63. Holzm. 
n. i 4 i . Elbel t. 3. n. 5 i . Salm. c. 6. n. 32. et 34. Laym. c. 6. 
n. 10. cum Soto, Vasq. Azor. et aliis passim. Idemqiie docent* 
Conc. I. c. et N. SS. P. Bened. n. 9. cum Azor. Cleric. Sessa, etc. 
de filiis ah infidelibus expositis, vel derelictis, etiamsi parentes 
eos deinde répétant; et hoc ex cap. 1. de lnjant. et Languid, 
expos, ubi dicitur : « Si à patre vel ab alio, sciente ipso, äut 
» ratum habente ( relegato pietatis officio ) infans expositus 
» extitit, hoc ipso à potestate fuit patria liberatus. » Idem dieen-
dum de filiis infìdelium perpetuo amentibus, u t docent Laym. 
«". 6. n. 10. Salm. p. 5. n. i5 . Anaci, pag. 546. n. 10. Salm. 
n. 37. Sporer n. 55. Rone. q. 2. Holzm. n. Ratio, quia tunc 
cessât periculum perversionis, neque tunc filii extraherentur à 
potestate parentum, qui super amentes nullam potestatem ha-
ben t, cùm ipsi sint direclionis incapaces. 

Certum est V I . filios infìdelium in bello captos bene posse 
baptizari, parentibus invitis; ila Gonet Man. t. 6. p. io3. Jue-
nin. p. 174. Viva quasi. 2. art. 6. num. 3. et N. Bened. XIV. 
n. 7. cum Suar. et Corn. A. Lap. quia lege belli captivi non 
amuliùs ad parentes, sed ad Dominos pertinent. 

Cer tum est V I I . etiam licite baptizari proles infìdelium, qui 
sunt mancipia Christianorum, ul.B'us. supra, Gbnet p. io5. Juen. 
p. 172. Conc. p. 172. Antoine q. i3. Nat. Alex. prop. 3. Rone 
qu. 2. Pal. p. 6. nu. 18. Wigandt Ex. 5. n. 62. Laym. n. 10. 
Spor. n. 53. Holzm. n. 1I+1. Elbel n. 52. Pal. n. 53. Croix n. 3oo. 
Ratio, quia Domini, cùm habeant dominium in parentes, habent 
e t iam in ipsorum filios. 

151. — Cer tum est V i l i , quòd si unus parenlum consentiat 
altero reluctante, bene infans baptizatur, ut Bus. supra, Pe-
trocor. tom. 4- pag. 191. Juenin. loc. cit. Nat. Alex. Tournelr. 
I. cc. Salm. n. 17. cum Pal. ylzor. Suar. et communi, Laym. 
n. 10. Anaci, n. 10. Pal. n. 11. Spor. n. 53. Holzm. n. i4 i -
Elbel n. 52. et N. Bened. XIV. n. i5. ex Conc. Toi. IV. 
Can. 62. in c. Judcci 28. qu. 1. et cap. Ex litteris 3. Extrav. 
de Conversione Injid. E t idem dicendum, si mortuo Patre , Avus 
Maternus consentiat in Baptismum pueri , Mat re reluctante, u t 

'ournely I. c. cum Sylvio, Salm. n. 19. cum Nav. Laym. et Val. 
acP. Bened. XIV, n. 17. ex auctoritate Gregor . XII I . 

152. — Dubitatur autem I . An utroque parente infideli re luc-
tante , possint baptizari eorum filii usu rationis carentes ? Resp. 
Si filii sint mansuri in potestate parenlum, nullo modo licci eos 
baptizare, u t decrcvit S. C. S. Offic. die 3 Marl i i 1703 apud 
préefalam Instruct. N . P . Bened. X I V n. 23, quia tunc cerium 
imminet periculum perversionis. Dubium igitur ver t i t , si tale 
periculum non adsil, nempe si filii sublranantur à potestate 
parenlum. Prima sententia coinmunior negai, et hanc leitenl 
D. Thorn. 2. 2. qu. 10. art. 12. quem sequunlur Gonet torn. 6. 
pag. 102. Concina p. 172. n. 2. Wigandt n. 62. Nat. Alex, el 
alii Thomisl® communiter; item Tournely in prcclect. Thcol. 
tom. 7. p. i54- Salin, c. 6. n. 20. Juen. tom. 7. p. 173. Petroc. 
tom. 3. p. 191. Antoine qu. i3. R. 4- Croix lib. 6. p. 1. n. 298. 
Laym. c. 6. n. 10. Roncaglia qu. 2. Ratio quia subtraclio filiorun; 
à potestate parentum cederei in eorum injuriam, cùm ipsi na -
turale jus nabeanl super filios. Secunda vero sententia, q u a m 
tenet Scotus in 4- disi. 4- q. 9- n. 2. quem sequuntur Frasselt, 
t. 10. p. 299. Holzm. tom. 2. p. 3o. cum Mastrio, Bosco, Hen-
ricq., et aliis Scolistis communiter ; item Pichler. tit. 6. n. 14. 
et Cont. Tourn. tom. 4- pag. 260. conci. 3. ac probabilem putat 
Estius lib. 4- Dub. 6. §. 2. censet licitum esse hujusmodi filios 
baptizare, saltern auctoritate publica, et ex consensu Principis. 
Haec sententia per se loquenao non videtur sua probabililate 
carere , interveniente eniin periculo salutis aeterno filiorum, 
parentes non habent jus in eos ; et sicut potest eripi filius à pa-
rentibus, ne ipsi inferant ei mortem corporis, tanto magis eripi 
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valet, ut à morte anima liberetur. Disi per se loqu'en'do • nam 
special,s Círcumstantns, base senlenlia vis videtur posse" •„ 
praxim .ledaci, ob eraviora mala, q u e eomitarenlur bum.smodi 
Baplismos. E t ideo Ecclesia, ut teslatur D. Th. nunquam,non-m 
j baplizandi fihos ìnfideliiim ipsis inviti*. Insuper.adv¿rtcn-
dum, quod pro filns Hebreorum adesl Conslilulio Jul i i HI 
(relata a Prgnatello t. 4. co««// . m 2 . et N. P. li e,ned XIV 

" T . ) S U u W ^ i o n e m , et poenam mille ducaton.m 
bap.izant.bus lilios Hebreorum, reluetantibus parentibus. l i a n e ' 
con fi nnavi l S. C. Conci , , die 16 julii i639 . ( apuli eumdem Bened. 
n- Ó2. ) statuens nu lo modo baptizandos iilios H e b r e o r u m s i re 
ipsorum consensu, donee perveniant ad legitimam e ta tem 

An autem baptizandus sit filius, quem pater . í udeus ofTerat 
ad Baptismum, ut liberetur à morbo? N. Bened. n. 18. affert 
l íécretum C. S. Offic. ediium die al, Septemb. 1699, quo statu-
tum luit illuni esse baptizandum. Sed, ut diximus supra, post-
quam tabs puer est baptizalus, avelli debet à parentibus, ut 
Christiane educetur. 

133. - Dubi ta tur I I An liceat vendere filios non baptízalos 
parentibus ìnhdelibus? Negai Hurtad, de Bap. d. 3 . d i g . 5 
quia id videtur esse contra ebristianam cari tatem; sed com-
munius, et satis probabiliter affirmant Suor. dis. i5 . sect. 6. Laym. 
e. b. n. 10. m fm. v. Porro. Pai. nu. 6 et 20. Tamb. deBapt. e. 3. 
ef M l ' g B.on- 1\ 2- P num. i4- cum Vasq. Con. FUI. Henr. 
et atiis. Hat 10, quia per se non est intrinsecò malum restituere 
»nos parentibus ; et contra videtur non esse obligationem alendi, 
et educandi tales pueros, sine lilla militate, cùin caritas ad tan-
tum onus non obbget, quando filli non sunt in extrema neces-
sitate. bed huic ratiom non onmino acquiesco; melior videtur 
PJ;1" communis pacis servanda, quia, si prorsus negarentur filii 
mudelibus expetentibus, damnum or i re tur , quòd nec eliam ipsi 
redderenl Chnslianos captivos, cum magno discrimine perver-
s ione ; magis autem incumbit Ecclesie" curare, ut sui fideles 
servenl (idem, quàm ut infideles ad fidem ducantur. Hinc tes -
tantur Pai. et Laym. I. e. cum Ilenriq. Vasq. et Con. jam con-
suetudine mtroductum esse, ut filii captivi, nullo eis collato 
bapt ismo, Saracenis et Heret ic is restituanlur. 

154. — « Q u e r e s . An baptismus aliquando repeti possi t ,e t 
» qua forma P 

« llesp. Cùm temere rebaptizare sit moríale ex objecto, quia 
» est in genere sacrilega, dum conaris ministrare Sacramentum 
» incapaci; ;hmc ad hoc, u t non liceat rebaptizare, non requi-
» ritur cerntudo de Baptismo, sed sufficit, si pro eo sint conjec-
» t u r e , u t v. g. quòd quis na tus , et educatus sit inter fideles, 
» riec pro contraria parte rationes alicujus momenti occurranl; 
» leve en im, vel metaphysicum dubium non sufficit, sed requi-
» ritur grave et morale, vel saltern rationabile. In quo inclinan-
» dum esse m favorem baptizandi, rectè monet Laym. c. 5. n. 
- et 4- ex Suar. et aliis. » 

DE SÜBJECTO BAPT. DUB. IV. ART. I I . 2 9 7 
In hujusmodi dubiis attendenda est regula communiter à 

DD. recepta, quòd ad iterimi conferendum Baptismum bapt i -
zato sub condi tone, non sufficit leve, sed requiritur prudens 
sive rationabile dubium,an Sacramentum fuerit vel nereceptum; 
ita Suar. D. 22/ sect. 2. v. Sed queeres. Laym. c. 5. n. 4- Salm. 
c. 6. ri. 55. Bonac. D. i.qu. 2. p. 1. n. 36. Pai. pag. i3. n. 3. Cum 
Con. Val. et communi. Dubium autem vel potest esse juris , 
vel facti. Ouando dubium est juris, nempe quando aliquis est 
baptizatus* cum mater ia , forma aut intentione dubia, tunccertè 
Baptismus est iterandus sub conditione, prout communiter d o -
cent Suar. I. c. et Salm. n. 56. cum D. Thom. qu. 66. art. g. ad 4. 
( vide dieta n. 27. ) Dubium facti est, quando dubilatur an 
iìatus sit vel ne Baptismus ; et tunc si dubium est negativum, eò 
quòd nulla habeantur indicia hominem esse baptizatum, sine 
hesitationehic est sub conditione baptizandus, ut rectè ail Suar. 
I. c.ex cap. Itaque 92. de Consecr. Dist. 4- ubi S . Leo id docet 
dicens : « Non potest in iterationis crimen devenire, quöd f a c -
» tum esse omnino nescitur. » E t in cap. seq. g3. Idem S- Pon-
tifex de hoc rationem afTert : « Quia non lemeritas in ten eriit 
» presumptionis, ubi est diligentia pielatis. » Quando verò 
dubium facti 'est positivum, e'tiam Baptismus est i terandus, 
quando utrinque adsunt apparentes non leves conjec ture , q u e 
rem dubiam efficiunt, undè in Concil. Carthag. V . relato in 
c. Plaaiit 91. diet. D. 4. sic dicitur : « Quot ies non inveniuntur 
» certissimi testes, qui eos baptizatos esse sine dubitatone tes-
» tentur.. . absque ullo scrupulo esse baptizandos. » 

Hictamen notandum I . cum Suar. I. c. Holzm. p. 3o. n. i44-
Salm. c. 6. 72. 62. cum Laym. Pal. Bon. et N . SS. P . Ben. X I \ 
in suis Notific. ( Not. 8. n. 8. ) cum Glossa in d. c. Cum 
itaque; in c. Nuper. de Testib. accommuni, ad id sufficere unum 
testem ocularem fide dignum. E t hoc etiamsi testis sit feemina, 
ut Bus. infra n. 4- cum Laym. Secus verò si adsunt testes positiv 
oppositum deponentes, vide Croix n. 284. Notandum É . quòd 
baptizandi'non sunt, ncque sub conditione, adulti qui nati sunt 
ex parentibus christianis, et inter fideles educati, quamvis nullum 
testimonium habeatur accepti Baptismi, ut expressum extat in 
c. Veniens 3. de Presb. non. baptiz. ubi sic dicitur : « E t certe 
» de ilio qui natus de christianis parent ibus, et inter Christianos 
» estfidehterconversatus, tam violenter presumitur quòd fuerit 
» baptizalus, ut h e c presumptio pro certitudine sit habenda, 
» donec evidentissimis forsitan argumentis contrarium proba-
» retur. » Hoctamen intelligendum, modo pro contraria parte 
graves non occurrant rationes, ut bene advertunt Bus. ut supra, 
et Laym. e. 5. n. 4-qui sic a i t : « Nihilominusexistimo interdum 
eliani adulto inter fideles educato conferendum esse Baptismum 
sub conditione, si tales conjecture adsint ( putà quia v. g. a 
veneiicis parentibus natus est, à Diabolo valde infestatur, nec 
sciri potest ullo indicio, ubi vel à quo baptizatus fuer i t ) , q u e 
presumptionem accepti Baptismi tollantet contrarium verisimile 
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efficiant. » Refert autem P.Zacharia in Adnot. ad Croix I. 6. 
P- i . n. 3io. censuisse S . C. baplizandatn esse sub conditione 
quamdam mallerem, eò quòd nullum potuerit reperiri vesti-
gium Baptisim, nec Matrimonii parentum assertorum. Nolan-

m «¡"öd si infans aliquis arreptus sit à Barbaris , et dubi-
Jetur, an captus fuerit ante vel post Bapt ismum, tunc oinriinò 
baptizandus est sub conditione, ut cum communi dicunt Pal 
p. ià. n 8 Salm. n. 58. et alii, ex c. Parvulos. D. 4. deCon-
SecFw„ Gregor. V i l i id espresse definivit. 

loo . —,, i .Subcondidone baptizandi sunt 1. qui cum materia 
» et torma, aut inlentione dubia (secundum supradicta ) sint 
» baptizati. 2. Infantes cxpositi, et reperti sine scheda testante de 
" Kaptismo; secus si cum ea. Ita communiter. Quintan, tamen 
» 1.1. sect-13. et 14. contendit etiam hos esse baptizandos. 3. Bap-
» tizati ab obstetricibus veneficis ; praser t im si f a s s a , vel con-
» vieta fuerint,aliquando non rectè baplizasse. Laym. c. 5. n. 3. » 

( j u a r i t u r a n infantes expositi sint baptizandi ? Si isti expo-
nantur sine schedula, sine dubio sunt baptizandi, nisi alias con 
staret luisse ritè baptizatos, ut rectè dicunt Busem.ct Salm. c. 6. 
n. Ò7. cum Suar. Solo, Z a j m . et aliis communiter. Quas t io est 
an baptizari debeant pueri expositi cum scheda ? Prima sententia 
negai, quam tenent Busemb. ut supra, et Pal. p. i3 . num. 5. lau-
<ians, òot. Faso. Laym. et Bon. quia testimonium illud moralem 
inducit certiludinem, cùm nequeat rationabiliter credi parentes 
qui Catholici esse prasumuntur , velie suam prolem tanto Sacra-
mento privari. Secunda vero sententia verior et communior Pvecen-
tiorum docet omnes hos esse baptizandos sub conditione quoties 
non habetur moralis cerlitudo de Baptismo collato, et ritè col-
a l o , alias semper remanet prudens dubium de suo valore Ita 
-/ elrocor. lo 3. p 211. q. 11. Hohm. p. 3 i . ti. i f y . Rone. e. 4. 

L i A Ì ProP-J-rc§- 6- Conc. p. i85. n. 10. Elbel 
10. à.n. 4b. n. 54. Croix n. 3 i 8 cum Quintanad. Gob. etc. Tourn. 
/oto. 4./>• 412. cum Sylvest. et Herino, ac Sporer q. iq6. n 72. 
cum Marchani et Synodis Camaracensi, Narbonensi , Aquensi, 
et 1 olosana, idemque sentii Noster Bened. X I V diet. Notif. 8 
n. Ö. qui ailerl Concilium Mediolanense sic statuens : « Infans 
» expositus, licèi appensum collo scriptum habeat , quo ille bap-
» tizatus significetur, si tamen, re diligenter perquisita, quem-
>• admodum Catechismo Romano expressum est, adhucdubium sit 
»eum baptizatum esse, sub conditione baptizetur. » I t e m aflert 
IJeciaraiionem S. C. Concilii die i5. Januar i i 1724, ubi dicium 
tuit hu|usmodi mfantes expositos, etiam cum scheda de Baptismo 
follato, esse sub conditione baptizandos, quamvis sint in a la te 
unius anni cum dimidio. Et hoc videtur esse quidem iuxta men-
lemlii tualis Rom. ubi dicilur : « Infantes exposili et inventi, 
" Sl diligenter investigata de eorum Baptismo non constat, sub 
» conditione baptizentur. » Excepit tamen S. C. in p ra fa ta De-
claratione à Baptismo sub conditione schedulas q u a haberent 
certiludinem, juxla instructionem alias datam. 

136. — « 2 . Infanles ab obstetricibus, vel parentibus, vel 
K cognalis, etc. oh necessitatem baptizatos, promiscuè omnes 
•» sub conditione rebaplizare ( quando obstetrices b o n a et bene 
» instructa censentur) non licet, quia de valore Baplismi p r u -
» denter et ralionabililer dubilari non potest. Suar. Laym. I. 5. 
» t. 2. c. 5. qui tamen contrariam consueludinein quòrumdam 
» Parochorum damnare non audent , cò quòd experientia dirli— 
» cerinfc, obstetrices non raro fuisse deceplas à diabolo, ideoque 
» revera periculum aliquod sit a n i m a , oh quod irreverenti a 
>> cesscl : additquc eam consueludinein approbalam fuisse à Pas-
" torali Romano edito Antuerpia i6o7,eamquesenlentiam tenet 
» Syl'j. apud Dian. p. 5. f . i3. R. 86. et ipse Diari, p. g. t. 6. 
» B . 35. cum aliis 2. censet eam probabilem, haberequè locuni 
» in omnibus baplizatis ab hareticis, licèt sint adulti; quod C. de 
» Lug. R. mor. l.i.d. 2. rectè limitai ad illas circumstantias, in 
» quibus prudenter dubitali possit de defectu m a t e r i a , fo rma 
» vel intentionis. Denique etiam Quintan, t. 1. sect. 6. docci, 
» infantes supradictos ierè omnes rebaptizari posse sub condi-
» tione. » 

Q u a r i t u r . I . An sint rebaplizandi infantes ab obsletrieibus 
sive^ laicis baptizati? Alii aff irmant, ut Sylv. 3. p. q. 65. art. g. 
et Farvacquesius, ac Synodi Mcchliniensis et Iprensis apud Coh-
cinam. p. i84- «• 9. Alii vero, ut Tournely torn. 4- p. 4*3, cum 
Synodis Ebroicensì, Rolhomagensi, eie. se'ntiunt hos semper esse 
rebaplizaiidos sub conditione, quolies tamen desunt ad minus duo 
testes fide digni de Baptismo ritè collalo. Sed communissima et 
vera sententia docel, lune tanlùm tales pueros esse rebapti-
zandos, quando adestprohabilis suspicio erroris in dato Baptismo; 
ita Bus. ut supra el Suar. D. 3 i . sect. 6. Conc. I. c. Nat. Alex. 
prop. 7. reg. 5 .Laym. c. 5. n lì oh. p. I3I . n. i45. Pài. 
p. i3. n. 7. cum Con. Croix ri. 3ài. curii Gob. et Quint. Salm. c. 6. 

60. cum Bon. E t ita censuit S. C. ( u t refert P. Zacharia ap. 
Croix l. 6. p. 1. «. 323. ) dicens pueros domi baptizatos non esse 
rebaplizandos, nisi adsit probabile dubium invaliditalis. Secus 
vero dicendum, si in examine Parochus constanter deprehendat 
òbslelricem i l lam, sive laicuin ritè baplizasse, ut dicunt AA. 
])i a fa t i , quibus consenlit Eslius in 4- Disi. 4. § i5 . cum Soto, Pc-
tro de Palude, et Sylv. ubi dic.il non esse baptizandos, cùm obste-
trix interrogata, test et ur se ritè totum mysteriurn peregisse. Id 
confirmat S. Carolus Borioni, (in instruct, de Bapt.) dicens : 
« S i , re accuratè investigata, (Pa rochus ) exploralum habuerif 
» puerum forma servala baptizatum esse, caveat omnino ne 
» liane sub condilione baptizandi formam adibcat. » Idemque di-
ciiur ir; Calech. l lom. de Bapt. ri. 57. ubi : « E a Kantismi forma 
» (scilicet conditionata) ex Alexand. P a p a auctoritate, in illis 
* tantum permit t i tur , de quibus, re diligenter perquisita, du -
' bium re l inqui lur , an Baptismum ritè suscencrinl; aliler vero 
« nunquam fas est , etiam cum adjunctione, Baptismum alicui 
" i l e u m ad ministrare. Nolandum aulem 1. quòd, poslquam ali-
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™ i n m o r d i i ™ descrintiim n < ™ ™ » s e r -
¿ g a s a » " ? : " P ' V . ' aliqoi dicant. 

dicantihus I pi • e ' pueros baptizatos à Pree-
S S T alt A - W precise de baptizatis ab Anglis, 

4x4- de cunctis baptizal s à Lutheranis et f a i ™ ; * 
b t a r i l ì , ' f 1 1 e P tizandos, sai tem 

u c ù m t w n i a t e n 3 ' f ° r m a ' e l i n t e n t ì o n e t a l iummin i sSo-
; m ' c u m *PS1 h °c Sacraraentum non iudicent absolutè n nrp«-

forma £ n . ! Z ^ T : a l i i s * v i d e n t ì W m a t e r i a m a 
a a u a m t a n i ò m i v e P r o f f a t , a l t e r a q u a m i n f ù n d a t , a h i 
S S T S T T ? m i u n d e r i t i b u s . É l i c l e o , c ù m t k u r -
d d r u s n ^ ' ? d f V a , 0 r e t a l i u m B a p l i s m k l u m , m e r i t o 
S f c c n s Ì h S ì ^ T T r ' ' P 3 ^ o n d i t i o L r e p e l l a . Q e -

«3" fnnn l ; i ( U- r e f f l P - Sharia apud Croi% l. 6. p. ,. 
i s f i n i o T r o 1 - ; Ì a p l , f a n d ° S o s b a p t i z a t o s a b H e e r e i i c i 

» mio S l S S f f Ì £ M h ? i s l ? r > ^ non rebaplizat e u m , d e 
an. zam ? Ì ^ v " , U n S '• T e l f a c L l ™ n e t , numval idè sii 

baptizatus ; quia tenetur proximum liberare a probabili peri-
» culo gravis mah, cum facitè potest. Laynt. I. c. (kint. I. 0 2 Si 
» non dihgenter mquirat in taiis Baptismi valorem, nisi de hoc 
» aliunde constet. Quintan. t. 1 . sectfc et 7. 

«4- Non est rebaptizandus, de cujus Baptismo habetur testi-
! ™ Z U r ? m m s ? - c T l t e s t j s : '¡cèt feemimé : dummodo non sit » suspec.ta, nec aliud obstet. Laym. I. c 

» ti» S ì V e r p ' C t r a l Ì o n a b i l i Ì f r d u b i t a t ^ suo Baptismo, tene-
» t u r p e t e r e Baptismum, et Parochus ei conferre. Quintan. I. c. 
» sect. iò et 19. et i n t e r a abstinere ab usu aliorunf Sacrameli-
" lorum. 
. l , R c P " i 2 ' E a p t I s m u s s u b conditicne hac forma con fe rendo 
1 I L ' b aP l . I z a t u . s e s ' n o n ^ baptizo ; si nondum es baptizatus, 

ego t ebap t i zo , in nomine, etc. A c licèt sufficiat sola mente 
» conditionem apponere, si.ex omissione non timeatur scanda-
li ' ^ ' i ™ est esprimere ve r t a saliera ista : Si non es 
» baptizatus, etc. Vide Tal. I. 2.c. 19. Laym. I. c. Suor. d. S i . 

DE SUBJECTO B A P T . DUB. IV . ART I I 3 . . 

nihil odit Deus. Remanet tamen in iis neccali • r e a a ù s 

j^ci^ur '3 S ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ' ^ W i ^ M i r t o ^ t o t T s ^ » ! 

Hmc mfertur I. Baptismum validé ¿ f e 

ürr n e " , P . e S 1 a m e . n t i a c e n s e a t u r p e r p e t u a , h o m o s u h i 
probabihpenculo mortis ; et tunc satis est, si suf f ic ient i^Tdich 

olendi Baptismum antea i l lepras t i ter i t , quee indicia suffi.^i m 
d i a m ad prasumendam debitam pceni ten l iL h a l S de ne ca 
m nisi constet suscipientem post mortale in amen i a m i n c S S e 

v ìi/rum C U m B°n- Henr etc- V i d e dieta n. 81. 
Requiri tur etiam in adulto, ad licité recipiendum Baptismum 

a h e m í l n n r e n " a - ^ M e m ' ^ s c i a t t a ? S S 
( s a l t e r n b a p t i s m u m , e u c h a n s t i a m , e t p c e n i t e n t i a m ) P r a c e o a 

t ? ^ \ f t e m C r a S S ° m 0 d 0 ' e t O r a t i o n e m D o m i n i l e m u l K 
E : , , i l a S C l t U n ^ e s s . a r i a ' i d « t Dei existentiam, De^m r e 

B N Je°su r h r \ r T n n i l a t e , n ' e t ^ n c a r n a t ' o n e m Passionemque 
o u- u r § e n t e autem periculo mortis, sufficit 

Saim r fi T Í V l l T ; U ' ben-e d ÌCun t Sanch- ^ Sot. cum b l 5 o - Quoad pcenitentiam autem requisitam reauiri 
contntionem tenent Nao et olii. Sed veriùs Gonet. Man torn 6 
ü f g

n t Í T l D - 2hSeSS' r;TL 2- Canus Relect. de p t 
p- 5 et Sakn- n- 53- cum Val. Soto, Henr. Gran, et aliis p b -
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ribus, tenent sufficcre attrit ionem, quin sit caritate formata, 
idque espresse docuit D. Th. 3. p. qu. 79. art.3. ad 2. ubidocet 
quòd « non inconvenienter ( homo ) accedit ad i iapt ismum, qui 
» habet conscientiam peccati mortalis. » Cl ique , si requireretur 
contritio, iste non posset accedere cum conscientia peccati mor-
talis, ipse enim S. Doctor docuit alibi (supplem. quixst. 6. art. 6.) 
quòd, « quantumcumque parvus sit dolor, dummodo ad contn-
» tionem sufficiat, omnem culpam delet. » Ergo si accederei cum 
quacumque parva contritione, profeclò sine peccato accederet. 
Sed clanùs id expressit in 4. 1). 6. qu. 1. a.ó. ad 5. ubi d ic i t : 
«Ad hoc, ut homo se prepare t ad gratiam in BapUsmo perei-
» piendam, preexigitur fides, sed non cari tas, quia sutticit at-
» tritio praecedens, etsi non sit contritio. »> IScscio hie quid res-
pondere possint Adversarii , si dicere vellent S . l h o m a m aUam 
quàm nostram tenuisse sententiam. An vero in suscipiente Bap-
tismum requiratur aliqualis caritas inchoata r vide dicenda de 
paenit. n. 437. 

DUBIUM V . 

DE OEREMONIIS B A P T I S M ^ 

A R T I C U L U S I . 

Quse servanda circa caeremonias baptizandi. 
1 4 0 . Q u » servanda quoad caeremonias i n B a p t i s m o ? — 1 4 1 . A n sit 

mortale baptizare s i n e u n c t i o n e c h r i s m a t i i , e t aqua consecrata ? 
— 1 4 2 . A n sit i l l ic i lum baptizare extra Ecc le s iam? fc-t quando p e r -
mittatur ? — 1 4 5 . A n omittend® c®remoni® in Bapt i smo pr iva to? 
e t an Patr inus? — 1 4 4 . A n col lato Bapt i smo pr iva tè , c® remoni® 
sint supplenti® ? Q u i d si Bapt i smus fuerit invalid"^ ? _ 1 4 5 . Quid 
notandum circa n o m e n i n Bapt i smo i m p o n e n d u m , et l ibrum 
Baptismatum ? 

140. — « RESP. CeremonieRapt i smi p e t e n d e sunt ex Agen-
» dis cujusque Ecclesie. Universim tamen circa eas servanda 
« sequentia. I . Baptismum extra necessitatene absque peccato 
« non posse conferri, nisi in aqua consecrata. Q u a cum deest, 
» habetur formula brevis in quibusdam Agendis ex tempore a bam 
» consecrandi, pro casu necessitatis. Quòd si etiam hac iormula 
» careas, adhiberi potest aqua communis benedicta. 11. lsaptis 
» mum solemnem non conferendum, nisi in tempio, et in locor ad 
» id deputato, nisi filiis Regum et Pr incipum, quibus adde hhos 
» catholicorum in locis haret icis : interim quoad hoc in magna-
» tibus et nobilibus connivetur in multis locis. Laym. c. b- n. 8. 
» «( Vide dicta TI. 118. Not. III. ) 0 IH . In fan tes ex consuetu-
» dine deferendos ad Raptismum circa diem octavum, nisi pnas 
» sit necesse,vel nisi sit gravis causa d.ilationis,v. g. quia patrim 
z> sunt expectandi, in qua tamen non licet communiter extra 
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» eessilatem privatim baptizare, et postea adhibere solemnitates. 
» sed pras ta t expectare aliquandiu. Laym. c. 6. n. 8. 0 ( Vide 
» dicta num. 118. Not. II. ) 0 » 

141. — Mortale est negligere caremonias Baptismi aut ali— 
quam ex eis notabilem, ' ut omnes communiter cum Holzm. 
p. 33. n. i64- Croix l. 6. p. 1. n. 33g. Hinc notandum I . Seclusa 
necessitate, est mortale baptizare sine unetione Chrismatis, u t 
Elbelp. 44- n- 80. Ilolzm. ac Croix ib. cum Gob. etc. Ita pariter 
est mortale baptizare in aqua non consccrata, vel in Chrismate 
alterius anni, u t docent communiter Nao. c. 22. n. 74. Sa v. Bap-
tismus n. i5. Viva q. 1. art. 7. n. 1. et Bon. punet. 7. n. 20. cum 
Con. et Nunno, ex cap. Si quis de alio. D. 4- ubi damnatur de 
mortali : « Si quis de alio chrismale quàm de ilio ( scilicet novo) 
« baptizare, nisi preoccupante morte, tentaverit : » Idque con-
firmat Rituale Rom. ( de Sacram. Bapt. ) dicens : « Veteribus 
» oleis, nisi necessitas cogat, ultra annum non uta tur ; ac si de-
» licere videantur, et Chrisma, aut oleum benedictum haben non 
» possit, aliud oleum de olivis non benedictum adjiciatur, sed in 
» minori quantitate. » Quid, si annus sit completus, et Pastor 
non aeeepit novum Oleum? Apud Croix l. 6. p. 1. num. 342. 
Marckantius suadet, ut baptizet, pramissis aliis, et postea sup-
pleat unetiones. Gobatus veròdicit Baptismum posseaifferri,nisi 
adsit mortis periculum; imo addi t , quòd si in aìiqua Dicecesi 
adsit usus, poterit Pastor veteribus oleis uti. Sporer autem in 
Supplem. de Bapt. n. g5. censet infantes posse semper baptizari 
in veteri chrismate, quia ipsi jugiter sunt in periculo mortis ; d i -
rit enim Catech. Rom. ( p. 2. n. 34- ) pueris non esse differen-
dum Baptismum, cum « praser t im propter e ta t i s imbecilhta-
» tem infinita pene v i te pericula illis impendeant. » Ego sentio 
distinguendum : si oleum novum expeclandum esset per notabile 
tempus, putà per decern vel undeeim dies(juxta dicta n. 118. 
Not. 2.) lune licitò poterit confcrri baptismus sine unetionibus, et 
postea unetiones suppleri ; quia talis dilatio sat justa est causa, 
ut possit Baptismus sine illis ministrari. Secus, si oleum intra 
predictos dies facile haberi possit : tunc enim puto non posse 
sine necessitate, vel saltern sine causa gravi Baptismum separari 
ab unetionibus, n u e ex gravi quidem precepto concoinitanter 
cum Baptismo debent adhiberi, nisi fortèpriùs jam adhibi te sint, 
ut plures opinantur. Vide dicta num. i44- v. Sed hcec. 

142. — JNotandum II. Mortale etiam est sine necessitate 
baptizare extra Ecclesiam; ut Suar. D. 3 i . sect. 2. Pal. p. 12. 
num. iß. et Croix num. 334- cum Gob. Excipe tamen 1. Si d u -
Lium adsit de morte infantis, putà, si infans nascatur sine fletu 
si mulier difficuller sit enixa, si infans prosiliat ante 7 mensem , 
tunc enim baptizare licet domi privatim, u t ait Croix n. 335, 
cumGob. et Quintan, qui idem dicunt,siprolesprodeat in 8 mensu. 
Excipe 2. Si infans nequit in Ecclesiam deferri sine pericuw 
in famie parentum, aut alius gravis damni; quo casu putal 
Croix n 336. cum Gob. et Jordan, posse domi Baptismum solem-
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ribus, tenent sufficcre attrit ionem, quin sit caritate formata, 
idque espresse docuit D. Th. 3. p. qu. 79. art.3. ad 2. ubidocet 
quòd « non inconvenienter ( homo ) accedit ad Baptismum, qui 
» habet conscientiam peccati mortalis. » Cl ique , si requireretur 
contritio, iste non posset accedere cum conscientia peccati mor-
talis, ipse enim S. Doctor docuit alibi (supplem. quixst. 6. art. 6.) 
quòd, « quantumcumque parvus sit dolor, dummodo ad contn-
» tionem sufficiat, omnem culpam delet. » Ergo si accederei cum 
quacumque parva contritione, profeclò sine peccato accederet. 
Sed clanùs id expressit in 4. 1). 6. qu. 1. a.ó. ad 5. ubi d ic i t : 
«Ad hoc, ut homo se prapare t ad gratiam in BapUsmo perei-
» piendam, praexigitur fides, sed non cari tas, quia sutticit at-
» tritio praecedens, etsi non sit contritio. »> IScscio hie quid res-
pondere possint Adversarii , si dicere vellent S . l h o m a m aUam 
quàm nostram tenuisse sententiam. An vero in suscipiente Bap-
tismum requiratur aliqualis caritas inchoata r vide dicenda de 
paenit. n. 437. 

DUBIUM V . 

DE OEREMONIIS BAPTLSML. 

A R T I C U L U S I . 

Quae servanda circa caeremonias baptizandi. 
1 4 0 . Q u » servanda quoad c»remonias i n B a p t i s m o ? — 1 4 1 . A n sit 

mortale baptizare s i n e u n c t i o n e c h r i s m a t i i , e t aqua consecrata ? 
— 1 4 2 . A n sit i l l ic i lum baptizare extra Ecc le s iam? E t quando p e r -
mittatur ? — 1 4 5 . A n omittend® caeremoni® in Bapt i smo pr iva to? 
e t an Patr inus? — 1 4 4 . A n col lato Bapt i smo pr iva tè , c® remoni® 
sint supp lend» ? Q u i d si Bapt i smus fuerit i n v a l i d s ? — 1 4 5 . Quid 
notandum circa n o m e n i n Bapt i smo i m p o n e n d u m , et l ibrum 
Baptismatum ? 

140. — « RESP. CaremoniaRapt i smi pe t enda sunt ex Agen-
» dis cujusque Ecclesia. Universim tamen circa eas servanda 
« sequentia. I . Baptismum extra necessitatene absque peccato 
« non posse conferri, nisi in aqua consecrata. Q u a cum deest, 
» habetur formula brevis in quibusdam Agendis ex tempore a bam 
» consecrandi, pro casu necessitatis. Quòd si etiam hac iormula 
» careas, adhiberi potest aqua communis benedicta. 11. Baptis 
»> mum solemnem non conferendum, nisi in tempio, et in locor ad 
»* id deputato, nisi filiis Regum et Pr incipum, quibus adde hhos 
». catholicorum in locis haret icis : interim quoad hoc in magna-
» tibus et nobilibus connivetur in multis locis. Laym. c. b- n. 8. 
» «( Vide dicta n. 118. Not. III. ) 0 IH . In fan tes ex consuetu-
» dine deferendos ad Raptismum circa diem octavum, nisi pnas 
» sit necesse,vel nisi sit gravis causa d.ilationis,v. g. quia patrim 
z> sunt expectandi, in qua tamen non licet communiter extra 

» eessilatem privatim baptizare, et postea adhibere solemnitates. 
» sed pras ta t expectare aliquandiu. Laym. c. 6. n. 8. 0 ( Vide 
» dicta num. 118. Not. II. ) 0 » 

141. — Mortale est negligere caremonias Raptismi aut ali— 
quam ex eis notabilem, ' ut omnes communiter cum Holzm. 
p. 33. n. i64- Croix l. 6. p. 1. n. 33g. Hinc notandum I . Seclusa 
necessitate, est mortale baptizare sine unetione Chrismatis, u t 
Elbelp. 44- n- 80. Ilolzm. ac Croix ib. cum Gob. etc. Ita pariter 
est mortale baptizare in aqua non consccrata, vel in Chrismate 
alterius anni, u t docent communiter Nao. c. 22. n. 74. Sa v. Bap-
tismus n. i5. Viva q. 1. art. 7. n. 1. et Bon. punet. 7. n. 20. cum 
Con. et Nunno, ex cap. Si quis de alio. D. 4- ubi damnatur de 
mortali : « Si quis de alio chrismale quàm de ilio ( scilicet novo) 
>> baptizare, nisi preoccupante morte, tentaverit : » Idque con-
firmat Rituale Rom. ( de Sacram. Bapt. ) dicens : « Veteribus 
»> oleis, nisi necessitas cogat, ultra annum non uta tur ; ac si de-
» licere videantur, et Chrisma, aut oleum benedictum haben non 
» possit, aliud oleum de olivis non benedictum adjiciatur, sed in 
» minori quantitate. » Quid, si annus sit completus, et Pastor 
non aeeepit novum Oleum? Apud Croix l. 6. p. 1. num. 342. 
Marckantius suadet, ut baptizet, pramissis aliis, et postea sup-
pleat unetiones. Gobatus veròdicit Baptismum posseaifferri,nisi 
adsit mortis periculum; imo addi t , quòd si in aìiqua Dioecesi 
adsit usus, poterit Pastor veteribus oleis uti. Sporer autem in 
Supplem. de Bapt. n. g5. censet infantes posse semper baptizari 
in veteri chrismate, quia ipsi jugiter sunt in periculo mortis ; d i -
rit enim Catech. Rom. ( p. 2. n. 34- ) pueris non esse differen-
dum Baptismum, cum « praser t im propter a ta t i s imbecilhta-
» tem infinita pene vi ta pericula illis impendeant. » Ego sentio 
distinguendum : si oleum novum expeclandum esset per notabile 
tempus, putà per decern vel undeeim dies(juxta dicta n. 118. 
Not. 2.) lune licitò poterit confcrri baptismus sine unetionibus, et 
postea unetiones suppleri ; quia talis dilatio sat justa est causa, 
ut possit Baptismus sine illis ministrari. Secus, si oleum intra 
pradictos dies facile haberi possit : tunc enim puto non posse 
sine necessitate, vel saltern sine causa gravi Baptismum separari 
ab unetionibus, n u a ex gravi quidem pracepto coricomitanter 
cum Baptismo debent adhiberi, nisi fortèpriùs jam adhibita sint, 
ut plures opinantur. Vide dicta num. i44- v. Sed hcec. 

142. — JNotandum II. Mortale etiam est sine necessitate 
baptizare extra Ecclesiam; ut Suar. D. 3 i . sect. 2. Pal. p. 12. 
num. iß. et Croix num. 334- cum Gob. Excipe tamen 1. Si d u -
Lium adsit de morte infantis, putà, si infans nascatur sine fletu 
si mulier difficuller sit enixa, si infans prosiliat ante 7 mensem , 
tunc enim baptizare licet domi privatim, u t ait Croix n. 335, 
cumGob. et Quintan, qui idem dicunt,siprolesprodeat in 8 mensu. 
Excipe 2. Si infans nequit in Ecclesiam deferri sine pericuw 
infamia parentum, aut alius gravis damni; quo casu putal 
Croix n 336. cum Gob. et Jordan, posse domi Baptismum solem-
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nilor conferri. Excipe 3. Si infans sii. filius R e g i s , aut Principis. 
bed de hoc vide dicta n. 118. Not. III. 

— " . f Baptizanti non licet adhibere caremonias aliquas, 
» omissis alas : quia vel fiet in Baptismo solemni, quod prohibet ' 
» lrid. sess. 6. can. 3. vel privato; sed in hoc prohibet Cle-
» mentina unica ìllas adhibere, nisi sit filius Regis , aut P r i n -
" kPiiS' * ' mox mPra llictum est- ) * De patrino tamen usus 
» habet , ut et tunc adhiberi possit, etsi non sit necesse. E t 
» mu ti pu tan t , adhibitum non contrahere cognationem spiri-
» tualem, nec vere patrinum effici, ut Sancii. Rodriq. contra 
" IAA™' 6 t ' ' f l u o r u , n 'amen sententia videtur probabilior. 

144. — « 5. Cimi in necessitale, vel aliam ob causam ( nam ob 
» gravem causam, v . g. justum timorem infamise, aliquando 
» licite fit) Baptismus sine caremoniis est collalus, ca cessante, 
» i l ia solemni ter in templis sunt supp lendo , * ( Ut S. Th. 3. 
» p. q. 71. art. 3. ad 3. cum Salm. c. 6. n. 18. et communi, 
>* exc. 1. de Sacr. non iter. Et hue cceremonice sunt sunplendir, 
» sub mortali, ut Croix lib. 6. p. 1. n. 3{o. cum Avers. et 
» Pign. ) 0 Quod tamen non est moris in haret ic is conversis, ne 
» plebs putet , nos eorum Baplismum improbare. Laym. c. 8. 
» n. 10. Imo inali is omittere, secluso conleinptu, esse tantum 
» veniale docet Posse v. de OJfic. Cur. c. 6. n. 33. qui aulent 
» tenet more patrini infantem , dum c a r e m o n i a supplentur, 
>• non contrahere cum eo cognationem spir i tualem, Dian. p. 3.' 
" L T. ex Pontio dicit esse probabile. 

« Si Baptismus collatus deprehendatur fuisse invalidus, non 
» ideo repelenda sunt c a r e m o n i a . » 

Sed hcec quastio est, alii ut Palaus punct. 12. n. 24. et Salm. 
c. 7. //. 21. curri S. Anton, et Reg. dicunt repetendas esse c a r e -
monias, secluso scandalo, vel infamia baptizantis, vel baplizati. 
Rat io , quia ca r emon ia sunt accessoria ad Bap l i smum, cùni 
pertineant ad ejus ornatum ; unde semper ac Baptismus con-
fer tur , debent illum concomitare. Alii vero communiùs cum 
Jinsano, ut Suor. D. 3 i . sect. 6. v. Septimo. Bon. punct. 7. n. 3 2 . 
Holzm. n. 267.. cum Aoersa, item Conine, cip. Pai n. 23 ac 
probabile piitat Croix ri. 34i , negant. esse repetendas , tum quia 
in cap. 1. de Sacr. iterand. dicitur in Sacramentis characterem 
nnprimenlibus « nihil esse i teranduni , sed caute supplendum 
» id quod incaute fuerit omissum. «< U n d e , cùm in Baptismo 
invalido jam fuerint adhibi ta c a r e m o n i a , non est obligatio eas 
i terandi, tum quia ad debitum cui tum Sacramenti servandum 
sufficit ut ca remonia vel subsequantur, ut habetur in Rituali 
nomano, vel anlecedant Sacramentum. Quapropter ca r emon ia 
lam anlecedentes, quàm subsequentes Baptismum moraliler cum 
ipso conjunguntur. ü t r a q u e sententia videtur probabilis, sed 
prima ut tutior consulenda. 

14». — Circa noiuen, quod in Baplismo imponi tur , I . notat 
Croix lib. 6. p. I. num. 329. non peccare, qui nomen Sancii non 
imponit; qua imponere Sancii nomen non est p r acep tum , sed 

tantum monitum S. Pi i V . et Pauli V . Idem dicit Croix contra 
Yasq. si imponatur nomen Veteris Testamenti , v . e Adami 
I obia , etc. Hoc autein in nostris parlibus passim usitatur - \d-

vertit tamen Croix cum Catech. Rom. e. i4- n. 3. non faciiè a c -
quiescendum volenti imponere nomen Ethnicum. Notat H 
Croix n. 3oo quòd, si dubitelur, an infans sit vir, aut mulier et 
urgeat penculuni1 mortis, potest bapt izad, sine nomine. In Hit. 
Kom. de bacr. Oleis etc. de hoc ita habetur : « Curel. ( Paro-
•< chus ) ne obscena, fabulosa, aul ridicula, vel inanium Deorum 
» vet nnpiorum Ethnicorum hominum imponantur, sedpotiús 
» quatenus fien potest Sanctorum, etc. » Notat. HI . Croix 
num. 33i. cum Abb. Bon. et Die. contra So/um et Sa, nomen in 
•Baptismo mipositum licitò posse privata auctorilate mutar i , 
cum hoc nullo )ure prohibeatur : procul dubio autem mutari ' 
potest m Conlirmatione. 

Circa autein l ibram Baptizalorum, notandum, hunc fidem 
lacere in quovis I n b u n a l i , ut adverlit Croix /. c. p. 1. n. 3(5 
1 arochus autem diligenler tenetur in libro adnotare diem et 
horam nativiiat.s Párenles et Patrinos. Item si Baplismus sit 
collatus sub conditione , vel sine caremoniis ; item ubi infans 
repertus sit expos,tus. Ita in Rituali Rom. in fin. tit. Formula 
moribondi, etc. 

A R T I C U L U S I I . 

Qui patrini, et quod eorum oflicium . 

1 4 6 A d q u i d t e n e a n l n r p a t r i n i ? E t q u ® r e q u i r a n t u r , u l q u i s val idé 
s i t p a t n n u s ? - 1 4 7 . Q u a n d o p a t r i n u s t e n e a t u r i n s t r u e r e s u s c e p -
t u m . L t a n pos s i t o m i t t i p a t r i n u s in B a p t i s m o p r i v a t o 1 4 8 . 
Q u a l i s a c t u s r e q u i r a t u r i n p a t r i n i s , u t c o n t r a b a n t c o g n a t i o n e m ? 

• — 1 4 J . A n c o g n a t i o n e m c o n t r a h a t s u s c i p i e n s , v e l bapliz.ans in 
B a p t i s m o p r i v a t o ? - I S O . A n p á r e n l e s s u s c i p i e n t e s , vel bapt i -
z a n t e s i l i o s c o n t r a h a n t i m p e d i m e n t u m p e t e n d i d e b i t u m ? - 1 5 1 . A n 
c o n t r a h a t c o g n a t i o n e m s u s c i p i e n s i n l a n t e m i n B a p l i s m o co l la to s u b 
c o n d i t o n e ? - 1 J J 2 . A n qui ex e r r o r e s u s c i p i t u n u m p r o a l i o ? 
- l o o . y u j s c o n t r a h a t c o g n a t i o n e m , si q u i s susc ip ia t n o m i n e a l t e -
v i u s . — l o 4 . A n patr in i ad c o n t r a h e n d a m c o g n a t i o n e m debeant 
esse des ignat i ? _ 1 5 3 . A n p o s s i n t e s se p a t r i n i e j u s d e m d u o m a r e s 
vet ause l a m í n ® ? D u b . 1. A n p a t r i n u s m a s c u l i debeat esse m a s c u -
l u s , etc. U u b 2. A n p e c c e n t d e s i g n a n t e s d u o s m a r e s , v e l d u a s foe-
m n a S ; ~~ C , V " ' d / e q u i r a t u r , u t q u i s licite sit p a t r i n u s ? R e -
pel u n t u r ab h o c o l f i c i o i R e l i g i o s i . 2. Conjuges^ et p á r e n l e s , 
á. I n f a m e s . 4. A p o s t a t a e l l a r d i c i . A n a u t e m Catho l i c i pos s in t 
s u s c i p e r e in fante s H x r e t i c o r u m I f e r e t i c o bapt izante ? 5 P l u r e s 

K ? v V " ' ' i 0 , c o n ¡ u S e s P ° s s i n l pa tr in i a l i e n « 
P . ~ Í 0 8 . V i d e q u « h a b e n t u r ap. B u s e m b . - 1 5 9 . Q u a n d o 
g r a v i t e r pecce t P a r o c h u s c i r c a h a n c m a t e r i a m ? - 1 G 0 . Orne d e 
beat m o n e r e P a r o c h u s pos t d a t u m B a p u s m u m ? E t s i g n a n t e r n e 
M a t r e s d e c u m b a n t c u m in fant ibus . 3 
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1 46. — « RESP. i . Patr ini sunt quasi patres sp i r i tua ls , qui 1 

» baplizatum de fonte suscipiunt in suam curam. l inde eorum 
»• officium est baplizatum de rebus fidei instruere, Orationem 
- Dominicam et bymbolum docere, ad quod obligantur, si id 
» ab aliis non fiat. 'Laym. I. 5. t. 2. c. 9 . 0 ( Vide n. seq. 

« Resp. 2. U t quis valide sit pa t r inus , non certa e t a s , ®( L'I 
» Salm, de Bapt. c. 7. num. 29. cum Sanck. Laym. Nao. etc. con-
» Ira Abbat, qui requirit ceiatem 18 annorum. Croix autem 1.6 
» p. i. n. 356. retiuirit saltern septennium. ) 8 sed requiritur I. 
» Usus rationis. l i . U t ipse sit baptizatus (quia non potest esse 
» pater, qui ipse nondum sit natuS ) : et quidem, ut ejus Baptis-
» mus fuerit validus, quia accessorium seqnitur principale. 
» Ö l . U t à parentibus, vel Parocho ad hoc designatus sit : ad 
» quod videtur sufficere, si etiam ultro se ingerens sit ad-
» missus, designatos autem ritè à parentibus Parochus non va-
» lidè mutat. *\Sed Tamb. §. 2. n. 12. dicit quod Parochus valide, [ 
» mutarci, et adhceret Croix num. 362. quia ex Trid. sufficit de- ' 
» signatio parentum vel Parochi; Parochus autem mutans patri-
» num graoiter peccar et, ut ait Beila ap. Croix ibid. ) ® Dian. 
» p. 9. t. 7. R. 5o. IV . U t in ipso Baptismo ( quia non sufficit, 
« ut in solis ceremoniis) per se, vel procuratorem tangat, teneal, 
» aut de manu baptizantis suscipiat. 0 ( lllud suscipere, intelli- . 
» gendum esse dicunt Salm. n. 3 i . si Baptismus sit per immersio-
» nem : sed Croix n. 363. dicit cum Aoers et comm. sufficere ad 
» contrahendam cognationem, quod patrinus suscipiat baptizaium 
» a manu baptizantis, etiamsi Baptismus sii per infusionein. 0 ) 
» V . Ut id non materialiler tantum , sed animo susceptoris, sive 
» cum intentione id munus gerendi faciat. Laym. c. 9. num. 2. 
» 8 (Ita etiam Tamb. et Acers, apud Croix n. 363. Quod si quis sus-
» cipiat filium unius, put ans esse filium alterius, dicunt Sanch 
» Tamb. Gob. et Croix n. 363. eum cognationem non contrahere 
» Sed vide injra n. i52. ) * » 

1 47. — Hic prenolandum, ut certum I . id quod docet D. Tho-
mas circa obligationem patrini; nam 3. p. q. 07. or/ . 8. sic ait : 
« Xlle. qui suscipit aliqueni de sacro fonte, assumit sibi officium 
» Pedagogi ; et ideo obligator ad habendam curam de ipso. >• ld 
est , ut dicunt Holzm. tom. 2. pag. 32. n. i58. Tourn- torn, k 
pag. 34i. q. 2. Salm, de Bapt. cap. 7. n. 26 et alii passim, tene-
tur instruere baplizatum circa fidem et mores. Attamen hsec 
obligatio tunc tantum urge t , « si necessitas imminere t , sicut eo 
» tempore et loco, in quo baptizati inter infideles nutr iuntur , » 
ut dicit idem D. Thomas l. c. addens : « Sed ubi nutr iuntur inter 
» Catholicos Chrislianos, satis possunt ab hac cura excusari, 
» presumendo quòd à suis parentibus diligenter instruantur; 
x si tamen quocumque modo sentirent contrar ium, tenerentur 
>• secundum suum modum saluti spiritualium filiorum curam 
>' impendere. » E t idem dicunt communiter Salin, n. 26. cum 
Suor. Laym. Pai. Con. Val. etc. Praenotandum II . Quòd in 
Baptismo privato nulla culpa est, si patrinus omit ta tur , utaiunt 
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Tourn. p. 34o. Holzm. pag. 32. n. i53. et Salm. cap. 7. n. cum 
Soto, Suar. Sanch. et aliis cominuniter. Dicunt tamen Sanch. de 

\Matr. I. 9. D. 26. n. 3. etLaym. I. 5. tract. 2. c. g. cum Suar. Cone, 
etc. quód licét non necessarió sit adhibendus patrinus in Baptismo 
privato, tamen bene adhiberi potest, et prEestantiusadhibetur. 

148. — Sed quferitur I . Oualis aclus requiralur in patrinis 
ut contrahant cojmationem? l extus qui banc cognationem sta-
t u u n t ( relati á Sanck. de Matr. lib. 7. D. 56. n. i . ) , h i s u tun-
t u r vocabulis, suscipit, tenet, accipit, levat, tangit. U n d e D D . 
conveniunl apud Sanch. I. c. et n. 2 et 3. requiri ad contrahen-
dam cognationem, ut patrinus vel teneat aut tangat infantem 
dum baptizatur; vel statim levet aut suscipiat de sacro fonte, vel 
de manibus baptizantis. An autem requiralur tactusphysicus ad 
contrahendam cognationem ? Eoquendo de infantibus, commu-
nitcr affirmant D D . apud Sanch. n. 4- Loquendo vero de adultis 
negant ibid. Sotus, Lopez, et Sa, qui dicunt sufficere tactum 
moralem, sive assistentiam, quia cum adulti possunt ex se sus-
ten ta re , suflicit assistcntia qua denotent patrini se suscipere 
eos in suam curam, ceremonia tentionis non adhibita. Sed com» 
munissime et mérito huic contradicunt Palaus. p. 11. §. 2. n. 3. 
Salm. de Bapt. c. 7. n. 3 i . Bonac. q. 3. p. 5. §. 2. n. x4.- cum 
Carden. Reg. Fill. etc. ac Sanch. I. c. cum Manuel, et Henr. qui 
de hoc affert Declarationem Cardinalium. Rat io , turn quia talis 
tentio expresse requiritur á sacris Canonibus, turn quia ( ut dicit 
V. Thom. 3. p. q. 72. art. 10. ) haec ceremonia 11011 est jam in-
ducía ad supplendain imbecillilatem corporis, sed ad significan-
dam imbeciflijatem a n i m e , unde S . Doctor ibid, ad i . a i t : 
« Licét ille qui confirmatur ( idem dicendum de baptizato ) sit 
» adultus corporaliler, nondum tamen est adultus spiritualiter. » 

149. — Q u e r . I I . An baptizans, et patrinusadhibilus in Bap-
tismo prívalo,contrahant cognationem spiritualem. Nulli dubium 
quin baptizans contrahat, u t communiter dicunt Pal. p. u . §. 2. 
n. i3. Tourn. p. ilfi. coll. 4. Viva de Matr. q. 5. ar. 6. n. ~£ 
et alii. Dubium est, an contrahat patrinus? Prima sententia 
affirinat, et hanc tenent Suar. 3. p. q. 67. art. 8. in fin. Laym. 
\ap. g. 72. 5. cum slrm. ct Nao. ac Viva I. c. cum Sa et Con. 
Ratio, quia patrinus non propter solam solemnitalem in B a p -
lisnio adhibetur, sed etiam propter obligationem instruendi Bap-
tizatum. E t quamvis Ecclesia in Tr id . sess. 24. cap. 2. de Ref. 
non preceper i t adhiberi patrinum in Baptismo privato, ilium 
tamen non prohibiiit , nec ( u t ait Suarez ) juri antiquo dero-
gavit. Secunda vtro sententia communior et probabilior negat , 
eamque tenentPa/au51, c. n. 12. cum communi u t asscrit,Sanch. 
de Matr. I. 7 D. 62. n. i4- Bon. eod. tit. qu. 3 . p . 5. §. 2. n. 11. 
Iiolz p. 382. n. 544- Sporer p. 4. n. 8g. Tournely tom. 2. p. I44. 
cum Soto, et Salm. de Matr. c. 12. n. 32. cum Hurt. Rodriq. 
Die. Corneio et Diana. Proba tur ex Trident , diet. cap. 2. ubi 
s icstatui tur : «Unus tan tum. sive vir, sive mulier, juxta sacro-
•> rum Canonum instituía, vel ad summum unus et una baptiza-
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» turn de Baptismo suscipiant ; inter quos ac baptizalum ipsum, 
» et illius patrem, et matrem, necnon inter baptizantem et bap-
» tizatum baptizatique Datrem et matrem tantum spiri tuali 
» cognatio conlrahatur. Parochus antequam adBaptismum con-
» ferendum accedat, diligenter ab iis àd quos speetabit sciseitetur 
>• quem vel <iuoselegerin't, utbaptizatum eie sacro fonte suscipiant, 
» et eurn vel eos tantum ad illuni iuscipiendum admittat , et in 
> libro eorum nomma describat, doceatque eos quam cognalio-
» nem contraxerint. » E x quibus verbis A A. prie fa ti rectè con-
cludunt , impedimenlum ex Concilio contrahi solùm à suscipien-
tibus de sacro ford e, qui solus institutus est ad conferendum 
Baptismum solemne, non autem privatum. N e c obstat dicere 
cum Suarez, quòd Tridentinum hîc non derogavit ¡uri antiquo, 
quo ( ut ìsserit ) omnes suscipientes cognationem contrahant. 
N a m primo non ostendit Suarez, ut opus erat, quo jure antiquitus 
m baptismo privato contrabebatur cognatio ; deinde, etiamsi boc 
pr imitus stalutum fuisset, Trident inum tamen ad evitanda in-
commoda, derogavit omnibus aliis prohibitionibus ineundi M a -
trimonia, preeter illas quas hìcstatuit dicens: « Docet experientia, 
» propter mullitudinem probibitionum multoties in casibus pro-
» nibit is ignoranter contrabi matrimonia, in quibus vel non sine 
» magno peccato perseveratur, vel ea non sine magno scandalo • 
» dir imuntur . Volensitaque S. Synodus huic incommodo provi-
« dere, et à cognationis spiritualis impedimento incipiens, statuit 
» u t u n u s tantum, sive vir , etc. » et prosequitur ut supra. Ergo 
ad vitanda incommoda Concilium praescribere voluit, ut praefata 
cognatio in posterùm non contrahatur nisi à suscipientibus de 
sacro fonte, id est, in Baptismo solemni, ut diximus. 

150. — Ouier. III . An parentes baptizantes vel .suscipientes 
de Baptismo filios contrahant impedimentum petendi debitum ? 
C e r t u m est i . non contrahere, si baptizent in necessitate, u t 
docent D. Thom. suppl. q. 56. art. i. Sanchez de Matr. lib. q. 
D. 23. Sahn. de Bapt. c. i. n. 4-9- et alii communiter ex cap. Ad 
limina 7. Causa 3o. q. 1. ubi dicitur : Incurabile judicandum , • 
quod necessitas intulit. Certum est 2. graviter peccare parentes . 
qui ex industria , et sine necessitate filìos baptizant, ut patet ex 
c. De his 7. diet. q. 1. vide Vioa. I. c. Certum est 3. non contra-
he re cognationem, si parentes ex ignorantia baptizent, ut habetur 
i n e . Si vir 2. deCognat. Spir. ubi sic dicitur : « Si vir vel mulier 
» scienter vel ignoranter filium suum de sacro fonte susceperit... 
» quamvis genèraliter sit insti tutum, ut debeant separan, qui -
» a a m tamenhumaniùssentienles aliter statuerant ; ideoque nobis 
» videtur quòd sive ex ignorantia, sive ex malitia id fecerint, 
» non sunt ab invicem separandi, nec alter alteri debitum debet 
» substrahere.. .quia si ex ignorantia ( nota ) id factum est, eos 
» ignorantia excusare videtur : si ex malitia, eis sua fraus non 
» debet patrocinari vel dolus. » 

Quaestio igitur est, an parentes contrahant impedimentum, 
si mium baptizent ex industria p r a t e r necessitatem P Prima sen-
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tentia communior affirmat, et hanc tenent D. Thom. Suppl 
qu. 56. a. 1 Petrocor t. 3. p.2i7.Conc. t. 8. p. I5q. n. 1 t+.ilem 
A. Bonao. Palud. Rich, et ahi plures cum Sanch. de Matr l. 9. 
D. 26. n. 7. Rat io, quia eadem lex, quae decernit cognationem 
spiritualem contrahi inter baptizantem, et parentes baptizati , 
ipsa impedimentum inducit inter parentes suam proiem bapti-
zantes. Secunda vero sentenlia satis probabilis negai , eamque 
tenent plures et graves DD. ut Sitar, 3. p. qu. 67. art. 8. Pontius 
<le Matr. I. 10. c. 6. mi. 4. Viva eod. Ut. qu. 7. art. 3. n. 7 
Coninck D. 34- dub. 8. num. 69. Sa/m. de Matrim. c. I5. 
72. 25. cum Perez, Die. etc. Idem tenet Glossa incit. c. Si vir 
v. Debitum, ubi dicit : •< Non invenimus in hoc casu quòd non 
» exigat; ergo nec nos prohibemus. » Ratio est , quia revera 
nullo jure ( u t ipse Sanch. fa te tur , et ideo banc sententiam 
probabilem, et tutam vocat) expressum invenitur. suppositam 
cognationem contrahi ; et si aliqui antiqui lextus adfuerint sepa-
ralionem inter tales conjuges injungentes, tamen omnes In" 
Canones ( ut ait Sancii. ) corredi fuerunt à cit. e. Si vir, ubi 
dici tur , quòd hujusmodi conjuges non sunt separandi., et addi tur. 
nec alter alteri debitum debet subtrahere; ex quibus verbis recti; 
inferunt Salm. nullum impedimentum contrahi ad debitum pe-
tenduin ; textus enim non dici t , quòd tanlùrn nócens teneatur 
innocenti debitum non negare, sed utitur termini's correlativis, 
qui mutuam obligalionem inducant. Si igitur utraque pars ( u t 
bene arguit Pontius n. 4. in fin. ) tenetur'debitum reddere, creo 
utràque potest petere ; nam si nocens petere non posset, neqùe 
pars innocens posset reddere , quia ex una parte non leneretur 
reddere, cùm nocens jam anuserit jus petendi; ex altera neque 
etiam posset reddere, si posset negare sine gravi incommodo, 
quia cooperaretur peccato allerius, juxta dicta lib. 2. num. 47. et 
ut dicemus in hoc casu tract, de Matr. lib. 6. n. 945. Nec verum 
est , quòd quidquid dirimit Matrimonium contrahenduin, i m -
pedii ctiam jam conlractum; nulla enim poena incurritur, ut 
compertum est apud omnes, nisi in ¡ure sit expressa; in nostro 
aulem casu haec pcena non petendi debitum 11111libi invenitur 
expressa, sicut alias habetur de incestuoso e s c . i . De eo qui cogn. 
consanguin. 

1 S Ì ' T Q u £ e r - suscipiensinfantem in Baptismo collato 
sub conditione, contrahat cognationem? Resp. si de primo Bap-
tismo adsit dubium duntaxat negativum, omninp aflirmandpm 
cum communi, quia nulla tunc urget ratio pro valore antcrioris 
Bapl ismi, et. pnesumptio slat tantum pro valore secundi. Ila 
Sanch. de Matr. lib. 7. D. 26. 11. 6. Mazzotta t. 4- />- 45. Saint 
de Matr:cap. 12. mi. 29. cum Bonac et Renzius ile liapt. cap. 5. 
qu. 4- cum Dicast et Diana. Secus tamen dicunl Sancii- n. 7 
Renzius n.!,. cum Diana, si dubium si lposi t ivum.Et hocestsatis 
probabile juxta dicenda de Matr. n. go5. ubi dicemus cum com-
muni DD. bene posse contrahi Matrimonium, quando post adhi-
bitam diligentiam nullum impedimentum certo adesse prbbatur. 
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' ~ ~ Q u s e r - V- An contrahat cognationem qui ex errore 
(suscipit unum mfantem pro alio ? Negant Contiti. Taumel, t L 
P. 146. et Sanck. de Matr. I. 7. d. 58. n. 7. cum Abbat, etc 
Quia in diet. cap. 2. de Cognât. Spir. dicitur conjux, quae igno-
ranter levavit filium mariti, non arceri à petitione debiti. Affir-
mani vero Pontius de Matr. I. 7. cap. ig. n. 19. et Pal. de Bapt. 
p-11. §. 2. Hi 5. cum aliis; quia suscipiens videtur habere inten, 
tionem suscipiendi infantem, quicumque sit; textum autem alla 
tum dicunt non probare conjugem non gessisse verum officium 
susceptoris, sed solùm ex disposilione juris sublatum esse impe-
dnnentum pelendi debitum,quod impedimentum non decebat 
quidem contraili sine conjugis culpa ; sed hanc rationem aiunt 
sion procedere in nostro casu. Et h a c sententia mihi probabilior 
t ide 'ur ; nisi ( ut rectè excipit Renzius c. 5. q. i5. cum Tamb. et 
Januar. ) ille habeat expressam ihtentionem non tenendi alium, 
uisi quem intendit suscipere. 

1 S3. — Quœritur V I . Quisnam contrahat cognationem, si quis 
.suscipit infantem nomine alterius ? Très adsunt sententi«. Prima 
communior dicit contrahere solùm principalem, et ita sentiuiH 
Jonchez de Matr. I. 7. d. 5g. n. 12. Pontius l. c. Renzius c. 5. q. 
26 Pal. I. e. num. i4- cum Conine. Barb, et Hurt. Croix I. 6. 
o. I. num. 364- cum Aoersa, et Gob. Tournely torn. 4 .p. i45. coll. 3. > 
cum Nao. et Fognano. Secundo sententia dicit contrahere solùm 
procuratorem, quia hic solus infantem suscipit; ita Concina ' 
tom. 8. p. igo. n. 16. cumSoto, et Tolet. Tertia sententia, quam 
tenent Leand. et Diana cum Sa, Reg. ac Fill, apud Cone. I. c. ) 
dicit neutrum contrahere, non principalem, quia non suscipit; 
non procuratorem, quia hic non intendit contrahere. His non 
obstantibus, prima sententia, quae communior est, absolutè 
verior mihi videtur. Ratio, quia ex Tr id . is contrahit cognatio-
nem, qui est à parentibus ad suscipiendum designatùs. Nec 
obstat, quòd principalis de facto non suscipiat, quia ;uxta regulam 
juris, qui per alium facit per se facere videtur. Sicque decisum 
refert Pontius à S. C. q u a dicit in hoc casu : « Procurator non 
» contrahit cognationem spiritualem sibi, sed mandanti. » 

154. — Queer. V I I . An patrini ad contrahendam cognationem 
debeant esse designati ? Ante omnia hîc advertendum id quod 
habetur in Tridentino cit. sess. 24. c. 2. de Rej. ubi sic sancitum 
fui t : « Si alii ultra designates baptizatum tetigerint, cognatio-
II nem spiritualem nullo pacto contrahent, Constitutionibus in 
» contrarium non obstantibus. » Sed dubium 1. occurrit , si 
nullus sit designatùs, et plures tansant, an omnes contrahant? 
Tenet Diana cum aliis apud Busemb. ut supra, neminem eorum 
cognationem contrahere ; et hanc sententiam probabilem putant 
Sanch. I. 7. D. n. 12. ac Suor. Gutt. etc. apud Salm. c. 7. 
n. 56. etprobabiliorem vocat Croix n. 35g. C'im Gob. et Aoersa, 
quia Trident inum expressè requirit designationem, et próinde 
( ea deficiente ) cognatio non contrahitur. Sed oppositam, cui me 
subscribo, commune m vocat Viea de Matr. q. b- a. 6. n. 6. cum 
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Bon. et Con. et hanc tenendam dicunt Salm. de Bapt. e. 7. 
n. 57. cum Nao. Laym. Pal. Cont. etc. ex Declar. S. C. hi dicunt 
omnes contrahere. Ratio, quia, licèt Concilium prascr iba t , ut 
Parochus sciscitetur à parentibus quem designarmi, et ut p u -
niatur si aliter fecerit ; non tamen dicit susceptionem esse n u l -
lam, neque irritat jus antiquum, u thabe tu r in e. fin. de Cogn. 
spir. in 6. ex quo omnes tangentes cognationem contrahunt : h a c 
sunt verba hujus texlùs : « Quamvis non plures quàm unua 
» vir vel una mulier accedere debeantad suscipiendum deBap-
» tismo infantem, si tamen plures accesserint, spiritualis co-
» gnatio inde contrahitur. » E l o b eamdem rationem idem rectè 
dicunt Auctor Addit. ad Wigandt de Bapt. cas. 8. v. Opposi-
tum, et Salm. n. 35. cum Pal. Corn, et aliis ( contra Croix etc. 
I. c. ) , e t i ams i adsint patrini designali, sed alius preeter eos 
tdntùm tangit; hie solus enim tunc conlrahit, quia ConciliuWj 
dicit eos non contrahere qui ultra designato.? tangunt, non vero 
qui prceter; nam ultra importai quòd tanganl designati, et non 
designati; prater autem importai, quòd tangant" tantùm non 
designati, quia à Concilio non eximuntur à contrabendo cogna-
tionem, saltem non espresse, utì opus erat exprimi ; alioquin in 
dubio possidet jus antiquum. E converso seeus omnino dicen-
dum, si tan^at unus designatus, alter non designatus, quia 
hic nullo modo contrahit , u t patet ex verbis Tridentini supra 
allatis. 

Dubium occurrit 2. Si plures quàm duo designentur, et omnes 
langant , an omnes cognationem contrahantr Censet Suor. 3 
p. q. 67. a. 8. in fin. quòd, si successive tangant puerum, primi 
duo tantùm cognationem contrahunt, et idem sentiunt rectè 
Sanch. de Matr. lib. 7. D. 5j. n. et Croix l. 6. p. 1. n. 36o 
Si autem simul omnes tangant, Suor, censet nullum contrahere. 
Sed Sanch. Croix, et Salm. n. 45. cum Pont. Con. Pai. ac Reb 
communiùs, et probabiliùs dicunt lune omnes designatos contra-
here ; quia Trideritinum licèt vetet adhiberi plures quàm duos, 
tamen non irritat jus antiquum, nisi cùm tangunt plures ultra 
duos designatos, non vero, si tanganl plures designati ultra duos. 
E t hoc tanto magis currit , si ex ìis pluribus designatis ignoretur 
quis priùs tetigerit ex Deer . S. C. ap. Salm. 

Sed nolandum hic 1. cum Tourn. tom. 2. De Disp. p. 146. 
quòd si Parochus injustè repellat patrinos à parenlibus electos, 
et ii infantem teneant, hi veram cognationem contrahunt. JNo-
tandum 2. cum eodem Tourn. et Bon. quòd si Parochus admit-
teret plures patrinos quàm duos, mortaliter peccaret, quia lfe-
deret prceceptum Ecclesia in re gravi, impositum ne multipli-
cenlur cognaliones. Si vero plures patrini accedant à parentibus 
designati, bene poterit permittere ( prout ait Croix n. 35o. ), 
ut omnes tangant; modò externè designet unum et unam, qui bus 
tantùm tradat infantem, et illos solos adnotet ut patrinos, mo-
neatque tantùm eos cognationem contraxisse. 

l S o — Q u a r i t . V i l i . An patrini possint esse duo mares, au. 
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;dua fantina ? Negatur, s e i probabile est cum Sanch. et Crois 
ß• o5o. esse tantum veniale, contra Bon. et alii qui volunt e<-» 
^mortale. 

Dub. i . Anpatr inus masculi ( si unicussi t ) debeat esse irias-
culus, et foemina fcemina ? Affirmant Lavni. ex Cone. Nie. Se.-l 
probabiliùs negant Saar. Fill. Avers. GoO.ap. Croix n. 35i.cum 
ex Trid. dicatur, sive vir, she muli er. 

Dub. 2. An peccent designantes u t patrinos duos mares vel 
duas foeminasP Cerium est peccare tain parcntes, quàin Paro-
di11™ tales patrinos admittentes, cùm sit conlra prasqripiUm 
Ecclesia. Id autem Croix n. 35o. cum Sanch. putat esse tanliim 
veniale. Bon. Aerò et alii dicunt esse mortale ; et hoc mihi 
verius yidelur, si pattini essent diversi sexùs ac in fa ns : quia sic 
multiplicarentur cognationcs, quod prohibere voluit Tridefati-
num, ut vidimus : secussi essent ejusdem sexùs. 

I06. — « Resp. 3. Valide quidem, sed illicitè sunt. Patr in i 
» I. Abbas, et MonaChus. Quo nomine non veniunt Mendicantes 
» ( In e. Non licet io3. de Consecr. D. 4- sic habetur : Non licet 
» Abbati, vel Monacho de Baptismo suscipere (ilios, nec Com-
» matres habere. Licit um est vero Monachis Compatres perì 

bap/izando, ut Petroc. t. 3. p. 217. cum Gloss, in c. Pervenii: 
>• diet. Bub. 4- An autem nomine Monachorum veniant etiam 
» Mendicantes ? Negant Palaus tr. ig. part. 11. §. 5. n . cà 
" Saim. pup. j.n. lq. cum Coninch. Sed melius affirmant Conci 
» torn. 8. pug. 18g. cum Laym. Ang. Sanch. Fill. Bon. BianaeicJ 

ac Bone, c b. q. 1 R. 3. Ratio, quia, licet nomine M o n a c h i 
» rum in odiosis non veniant Mendicantes, tarnen Rituale Rom), 
» tit. de patri no id vet at in omnibus Regularibus dicens : \dhoJ 
» etiam admitti non debenl Monachi , vel Sanctimonialesjnequd 
» ahi cujusvis Ordipis Reguläres à s i c u l o segregali. Reguläres 
» autem fach Episcopi non prohibentur suscipere, ut ai/, 'palam 
» / . e. cum Laym Sancii. etc., ac Ilolzm. n. i63. cum comi 
» muri. ) » Lisi Laym. omnes claustrales comprchensos velili 
" Si ?,u . Abbat es, i n multis locis consueiudo sit contrarine 
» II. Conjuges respectu conjugum,el parent is respectu filiorui» 
» nisi sit necessitas. III . Moribus infames. I V . Aposta ta , eé 
» harelici, qui nullo casu videntur advocandi, quia ea advocalM 
» esset protestatio quasi falsa religionis, cùm nonnisi de falsai 
» fide sintsponsuri : etsi Laym. hie cap. g. n. 7. probabili ter dicati 
» posse subinde obgravem causam admiui .Catholici vero ob ra i 

tionabilem causam infaniem hare t ic i , baptizante, p red ican t i 
» suscipere possunt, saltern in G e r m a n i a , Laym. c. q. num. 6l 
» 0 ( El Croix n. òjo. consentii curn Gob. et Tamb. si per hoc nullo 
>• modo approbetur ritus licer et icornm contrarius fidei, contra frac. 
» Less. etc. An autem ex gravi causa adhiberi possit pairinu; 
» heeriUcus!ajfirmat Laym. et consentii Pai. si aliter oriretur, 
» gravis offensio; sed communiiis negant Tann. et alii apudCroia., 
» n. 373. ) ° V . Plures, quàm duo, quia Trident, non iiisi unum, 

autad summum unum et unam pemiil t i t , propter cognatiu-
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! ^ a r

c
e m - . ^ c i p i u n t u r t a m e n p a r e n . e s , quandi . pVopFiam p t 

Ì s 7 i T V " " e . c e s s i t a . , e - V i d e / . a i . locis supra c i ta t i s i 
1- - Q u o t a r h i e , an d u o con u g e s pos s in l l ic i te s u s c i n e r o 

H relata m cap. fin. So. qu. 4- ubi dicitur: «Sed 
servoinr s P l r | t oahs paternitatis ab mimi labe et infamia con-
Z T À . Z T . T l d ' - n U [ n C S S e decernimus, ut ut.-ique ( con-

i S l l ? h ° C a s p ì r a r e m i n i m è Prasumant » ¿enset 
S n a ; e z ^ " o n esse plus quàm veniale, ex verbis illil rfS 

s S S ' videntur solam decén.iam induce^ 
docem M e p e C C a t U m P r ° b a , J Ì I Ì , l s ' e t c u m c o m m u n S S rfocent Nuv. Man. c. ?2. n. d9- Sancn. de Matrim. I. 7. dis. 5 7 

c a v f S - K°dem f II' 5" §" - SaJ.de. Bapt. 
ÌrTductum i t T Ì l a l , ? J q ^ i a m c o n s u e t u d i n e i n -
i n t X T u n , C S S e , o C , t u m ; ^ q u e e x o r e s s è d o c e t B. Th. 
» h i h S m Tfn V a r U 3 " a d i " " h i a i t : « N i h i l p r o -

h i b e t , q u m v , r e t u x o r s i m u l a l i q u e m d e s a c r o f o n t e l e vent . » 
„ I n p r i v a t o B a p t i s m o , o b n e c e s s i t o t e m d a t o , p a t e r 
» n o n d e b e t s u s c i p e r e , a u t t e n e r e t a n q u a m p a t r i n u s i n t a n i P m 

t r e 1 " ! 0 0 , " 5 ' 1 - " ' 1 , ! 1 3 S Ì t p a l r i n i n e c e s s i t a s 3 idecw|ue s H d v e i 

» si nro'lpm f , ' a m - i n B , a p t , - n ' 0 C u b l i c o t e m e r « i d e m e s t , 
: f r a

P h T t i n n n , i i p S e ^ ^ ) S . ^ vi ter pecca t , e t i n s u p e r c o n -

" s- 2 ; 7- E - 2. ubi citat Suor. ne«antem » / VfZi bm "probabiliter; vide dieta n. i5o.)» 3 ( ht1uidem 

« 2 . S i i n t e r m u l t o s p a l r i n o s n u l l i cert i à p a r e n l i b u s aut in 
» e o r u m d c f e c l u a P a r o c h o d e s i g n e n t u r , qui a l i i s s e c E c o r a a 
" l l 9 n e m . c o n t r a h a n t , e t s i c m u f t i e x i gnorant i^ ^ f Z S 
- g h g e n 1 « l e v e n l , p r o b a b i l e e s t , o m n e s c o n . r a h W e cognaUÒneni 
- ( nisi tamen assistant tantum, et non tangant ). V. faym 7 5 
: P te 8 ; ^ Q. 4- Bianaunln p * 7 M 5 

- Ì f - o i ^ ^ t e ftir i t » ob legem Tnd. in gravi et sub p e n a gravi ; l u m o b L m 
- m o d a , e t d a m n a i n d e sequent ia .^ Quintan, t. a . " fl. s T e j L 
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* culpa Patrini p lures adhibeantur. Quint, l. ¿ .At licèi Perez et 
•• Serra apad D/an. p. 9. t. 7. R. 5. dicant esse probabile, quòd 
» taptùm peccet venialiier, alii lamen morta lis earn damnant. » 

Peecat etiam graviier Parochus baplizans solemnitersine Pa-
llino, cum h s c sitile pracipuis caremoniis. Croix I. 6 .p. 1. 
n. 348c/ 34o. cum Gob. Gorm. Bon. etQuintanadoennas. Sicet iam 
graviter peccabit, si admitlél ad Raptismumpatrinum non desig-
natum, ut dicunt p ra fa tus Auctor. Addition, in l~Vig. I. c. et 
Tourn. t. 4- p- 347. 4- cum Bon. Hurt. Barb. Vega, etaliis; 
el hoc ex pracepto Tridentini I. c. ubi dieiìur : » Parochus , a n -
» tequam ad b^plisnium conferendum accedat, diligenter scisci-
» telur quem vel quos elegerint, etc. » 

J60 . — Hie autein ultimò notandum ex Ri tual i R.om. P a r o -
chumpost datum Baplismum debere 1. adnolare in Libro no-
mina Baplizali , ejusque parentuin, ac susceptorum. 2. Monere 
Palrinos de cognatione contrada, eorumque obligatione. 3. I n -
culcare matribus, etnutricibus, ne decumbant cum infantibus, 
ob periculum suffocationis. JNclat vero Tourn. t. 4- p• 344- c u m 

Barb. Anaci. Pirhing. etc,, communi t e r , quòd si talis cubatio 
omni culpa caret, ut contingere potest, siv.g. lectus est latus, puer 
implacaoilis, qui ali ter afrigore dejendi non possit, et mulier in 
somno suum retinere soleat situm ac locum, omnis pana cessai/il 
Ita Tourn. 

C A P U T I I . 

DE CONFIRMATIONS. 

D U B I U M I . 

Quid s i t , et quie ejus mater ia , et f o r m a . 

1 6 ! . Q u a rat ione conf irmatio est S a c r a m e n t u m ? — 1 6 2 . Q u a sit 
materia remota hu jus Sacramenti ? E t an sit materia necessaria 
o l e u m ot ivarum , e t Ba l samum. — 1 6 5 . A11 sit necessaria benedic-
l i o Chrismat i s ? E t an hcec possit c o m m i t t i s implici Sacerdot i ? A11 
sit ob' igat io uti Chrismate n o v o ? — 1 6 4 . Qua: materia proximo ? 
E t an ultra Chi i smat ionem requiratur a l tera m a n u u m impos i t io ? 
— 1 6 Ì 5 . AH ui ictio possit fieri alio d i g i t o , q u à m pol l ice mai iùs dex-
t e r ® ? — 1 6 6 . A n mediante ins tru inento ? — 1 6 7 . D e f o r m a in 
Eccles ia Lat ina. — ! 6 8 . Qiue mutat iones circa t o r m a m invalident 
S a c r a m e n t u m ? De forma Graecorum. — 1 6 9 . D e effect ibus conf ìr-
mat ion i s . 

1 6 1 . — « R E S P . I . Confirmalio est unctio Chrismatis, sub p r a -
•» scripta forma verborum, in fronte baptizati, ab Episcopo, quia 
» is ex Chris! i institutione g ra t i s augmentum, el robur accipit. 
» ° ( Ita ex, Trid. sess. •¡.can. 1 .ac Deer. Eugen. IV in Instruct 
» act Armenos, at que ex aliis Conciliis apud Bellarm. Habetur 
» autem in Epist. 1. Dominus. Fabiani Papa, hoc Sacramentum 
»frisse instituturn in node Can. qua ChristusD. de ipso Apos-

DE C O N F I R M A T I O N . DUB, R. , R ; . 
>. tolas edocuit. VideSalm. de Confirm, c. 1. nu •> et ,, 

Petrocoren. t. 3. ^ 2 2 6 . <,. 2 . C o , i n . T o u r n e f y t S ^ a f t 
qm. id probant ex Traditione. ) * J ex pag. a. 
162. - 2 . , Resp.2. Materiaejusreinota essentialisest Chrisma 

• confecium ex balsamoet oleo olivarum, benedictum ab E S 
»copo. Ila comm. Doct. » p 

U n d e reso lves : 

V N o " s u f f i c i t solum balsamum, u t voluit Canus: nec solum 
» oleum, utvoluerant Caj. Sot. Nao. » 

j £ r t n n T ° k a n e s s e d e " f e s s I t a t e Sacramenti. ex cap. 
o De Sacram. ijnet. et ex Deer. Eug IV, ut Salm. c. 12 

,'• m E T C™%}- 6- part. I . N.375. E t debet esse oleum 
o ivarum, ut docet Thorn. 3. part, qui72. art. 2. Per dictum 

t u r ^ r S ' s f v n a t U T S U a C S t e t d i f f l u e n s > signifi-
d f n r S p i n ' U S S a n c t l ' ilu£e 4 C h " s t o capite in nos effun-
a n a n t f i n ^ T ' " ' f C e r t u m e s t « s e & necessitate p racep t i ; 
S n e i t e h a ^ n - i T S S , l a l e 8 * * » » * ? ^n t en -ua ne aat et hanc tenent Juenin £ pag. 208. Sot. Vol etc 
7 i l m r k C n n - t " - C- 2" $ « probabileiri puMt 
Cro^mimCooarr.Dicast.Aoersa, etc. ProbaSt ex cap X -
rahs de Sacram. non iterand. Ubi Innoc. H I in t e r r o r i s de Sub 

n n i m c i ' sic respondit : « I n talibusnihil esse ite-
randum, sed caute supplendum quod incaut¿ fuerit p r a t e r 

et Salmant. n. j cum fa Laym. Bon. et idem docet ¿ ¿ ^ 

I ' ' et "A|SAMUM ) Confirmations mater, am prabent P,YV-
ino n i ; ' ^ ,eCrCV° E u S e n i l I V ' aPP r"halo a Concilio F W 

m 1401 . » P r a l e r q u a m q u o d t e s t a t u r Petrocor h o c D e c r e t u m 
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in omnibus Catholic® Religioni* partibus rcccptum Ausse 
Pro'iaiur 2 ex can. Cum venlssei uwc.de Sacra Unci, ubi 
lnnóc. I l l , poslquaiii distinct t ria genera Ole , , nempe C^echu-
meuorum, U r m o r u m , et C h r i s m a q u o d ( a l a i l ) ex Oleo fit 
» ei Balsamo mvslica ralione : per Oleum emm n,lor consc.en-
, tire designator.. . per Balsamum odor fa.nee cxpnnutur . >. 
Deinde in 5 Perfrontis eod. cap. Sacramentum Conformations 
vocal Chrismutionem, non propter aliu.l quidem, nisi propter 
Chrisn.a, quod ibi adhibetur. Confirmatur id ex antiqua prnx. 
Ecclesia ree veruni esse dicit Bellarm. nullum Patcum ante 
D . Greqorium Magnum meminisse hujus Balsami mixtion,s; 
n a m D . Cvprianus longiùs ante ( u t relerl Bellarm,mis ) jam 
seripserat : « Hodie in Ecclesia sacrum Chnsma conlicitur, 111 

quo mixturn Oleo Balsamum sacerdotale et regia gloria 
ctxpriimt uruiateiri. }> I t e m r c f c r t , S- Ucmentem mentionem 

fecisse fragranti* odoris Chrismatis. Ad textum autem p r a t a -
tum in can Pastoralis, respondetur cum Peiroc. et li ohm. quod 
Pontifex dicendo supplendum pwtermissum, non voluitquidem 
suppleri simpliccm Balsami, sed totam Chrismatis unctionem et 
ideo dixit non iterandam, quia, ut ait Glossa ¡Ind., non ilici tur 
iteratimi, quod prtùs actum non juit. Certum est autem neutra,m 
sentenliam esse de fide, neque cerlam ; bine omnino Sacramen-
tum conferendum est cum Oleo et Balsamo , et alias sa lem <lu-
biuin essel, ut rectè dicunt Hubert t. 5. pag. 289. hellarniAoc. 
cit. et Natal. Alex. art. 2. prop. 2. E t ideo datum cum solo Uleo, 
saltern sub conditione esset iterandum. E Converso, quia prima 
sententia sai est probabilis, rectè dicit Croix n. òlb.cum. Cobat. 
quòd in articulo mortis bene poterit conferì", C o n l i m n t i o sub 
conditione ex solo Oleo , si nequeat haben Chnsmn ex i.alsamn 
quoque confectum : magna enim utilitas huius S a c r a m e n t i pista 
esset causa illud sub conditione ministrandi, juxta dicta n 2b. 

Sufficit autem Balsamum cujuscumnue regionis, ut dicun.1 
Gonet. Man. t. 6. pag. i63. Pal. part. 4- num. 3. Croix n , ¿77 . 
cumConinch. et Vivaq. 3. art. 1 .num. 1. Bon. etc. Gobat. Modo 
sit in ea quanti tate, u t det sui odorem, quamvis non misceatur 
cum singulis olei partibus. . . . 

163. — 2. « Etiam benedictio Episcopale est de essentia , ut 
« habct communis contra Caj. ideoque nulla delegalione sive 
« Episcopi sive P a p a simplex Sacerdos potesl conficel eUirisina 
» Con. d. 7 2 . art. 3. d. 1. » , 

Q u a r i t u r , an Chnsma debeat esset ab Episcopo benedictum; 
Cerium est apudonmes, quòd necessitate pracept i Chnsma om-
nino debet esse benedictum ab Episcopo. Sed dubita tur 1 . an de 
necessitate Sacramenti debeat benedici Chnsma saltern a Sacer-
dote ? jSegant Palud. apud Sabn. cap. 2. n. i5 . et ahi apud. 
Petroc. 1. 3. pag. 262. qu. 3. At omnino id affirmandum cum alns. 
et probatur ex Decreto Clement. VI I I apud nostrum Beiied. A t v 
deSynodo I. 7. c. i4- 4-ubi Clemens loquens de Oleo bene-
dicto adbibendo in Extrema Unctione, decrevit Extremam u n o 

tionem ministratam cum Oleo bencdicto à Sacerdote sine con-
cessione P a p a invalidam esse; l i ac verba Decreti : « Sacram 
» Extremam Unctionem Latinis collatam à Sacerdotibus G r a c i s 
» Oleo ab ipsismet benedicto esse validam. » 

Dubitalur 2. An Chrisma necessario debeai esse benedictum 
ab Episcopo? Prima sententia communior affirmal, el banc 
tenent D. Thom. 3. part. qu_. 73. art. 3. Petrocor. t. 3. p. 262. 
qu. 3- Concina torn. 8. p. 2o5. n. 16. et Salm. cap. 1. n. i5. idque 
putant probari ex Conciliis Nicano I , Romano II , et ex c. n q . 
Dub. 4- de Consecrat. ubi Innocent. I , sicdicil, et « Presbyteris 
( qui extra Episcopum, seu prasenle Episcopo baplizant ) 
» Chrismate bapiizatos ungere licet, quod ab Episcopo fuerit 
» consecratum ; non tamen frontem ex eodem Oleo signare, quod 
»> solis debetur Episconis; cùm tradant Spiritimi Paracletum. » 
Idem prascr ibi tur in Decret. Eugenii I V , ubi dicitur materia 
Confirmations .esse Chrisma ab Episcopo benedictum. Secunda 
vero sententia, quam tenent Tourn. in Prcel. Theol. t. 7. p. 237. 
et Caj. Val. Barb, et Vict, apud Salm. c. 2. n. 16. item Card. 
Gotti, Juen. et Druin. apud Cone. I. c. id negai, et meritò ( spe-
culativè loquendo ) hanc sententiam probabilem putat Suor. 
Disi. 33. sect. 1. Croix I. 6. p. 1. n. 378. Ratio, quia sicut Papa 
potest facultateiTi confirmandi, concedere simplici Sacerdoti 
proul videbimus in D. seq. n. 170, sic etiam poterit benedictio-
nem Chrismatis ei commiltere. Necul lum ex allatis documenti.-? 
satis evincil, quòd Chrisma non solum de necessitate pracept i , 
sed etiam Sacramenti debeat necessario esse ab Episcopo bene-
dictum. Dixi speculative loquendo; mm in praxi, cùm res sit 
valde dubia, prima sententia ut tutior omnino est tenenda. 

« o. Perinde est ad substantiam Sacramenti, sive Chrisma sit 
» novum, sive vetus, licèt graviter peccet qui ulilur alio quàm 
» novo, id est, ilio anno consecrato : in quem finem quotannis in 
» die Coena consecratur veteri c o m b u s t o . a ( l d e m communiter 
>• Salm. cap. 2. nu. 21. ex cap. Si'quis, de Confirm, dist. 4- ) 

164. — « Resp. 3. Materia proxima esl unclio in fronte, per 
» manum Episcopi ( unde etiam hoc Sacramentum manùs i m -
» positio dicitur à S. Luca Actor. 8. ) in formam Crucis facta 
» Q u a omnia sunt de necessitate Sacramenti , u t habet com-
» munis. » 

Hic cadit agere de Illa magna, ac tirai disceptata quastione 
pro qua Auctores plures libros integros ediderunt, nempe q u a -
nams i l Materia a d a q u a l a , e t quanam Forma sacramenti Con-
firmationis ? Hic ideo aliquando diut iùsmihi inunorari oportet. 
Olim de hac quast ione in antecedent ¡bus editionibus huju. 
Operis jam perlraclavi, sed nuper volui eam rursusad trutinàm 
revocare, et faleor quòd, cùm per quindecim fere dies desudassem 
perlegendo Canones, et scriplores, nequibam judicium ferre 
quid pro certo tenendum. Denique vis rationum, quas in fine 
quastionis adducain, omnem à niente mea dubitationem snstulit, 
a tquedemea sententia certum judiciumeiFormavi. Plures adsum 
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/¡e hac re sententia, seil Ires principaliores sunt. Pr ima sententia 
tenet Materiam essenlialem hujus sacramenti esse manuum Im-
positionem illam, qua habetur m Pontificali.Romano in princi-
pio Ritùs, ubi Episcopus antequam ad chrismatis unctionem acce-

da!, ex tendit manus ver sus confirmandos, prof'erens Orationem • 
Onmipotens sempiterne Deus, etc. Unctionem autem, q u a posteä 
ab Episcopo adhibetur, elicit esse Materiam accidentalem, non à 
Christo, sed ab Ecclesia instilutam. Ita sentiunt Cardinalis Au-
reolus in 4- Disi, 7. i/u. 1. Sirmondus in suis Antirrheticis cum 
Sambooio, et a bis paucis. Ducuntur hi Auctores ex ilio textu in 
Actor. 8. ubi S. Lucas enarrans missionem Petri et Joannis in 
Samaria in, senbit : « Qui cùm venissent, oraverunt pro ipsis, ut 
* acciperent Spiri tum Sanctum; nondum enim in quemquam 
» ìllorum venerai, sed baptizati lantùm erant in nomine Domini 
« Jesu. T u n c imponebant manus super illos, et accipiebant 
» Spiritum sanctum. » Hinc arguunt, solam manuum lmpositio-
nem pro Materia adhibuisse Apostolos in hoc sacramento, et 
ideo nunc etiam hanc esse Materiam essenlialem tuen tur. H a c 
autem opinio quàm improba hi lis sii infra videbimus. 

Secunda sententia dicit Materiam essenlialem componi tam 
ab Impositione manuum, oute lit in principio, quàm in Unclione, 
q u a deinde ab Episcopo adhibetur. Hanc tenenl Merbes. Disc. 1! 
m. 4- Juenin. Theol. t. -j. de Confirm. Conci 1. Tourn. Pralect. 
Thol. eod. Ut. art. 3. qui saltern probabilem hanc sententiam 
censet. Hab. de Confirm, q. 5. Genett. t. 3. eod. lit. p. n 5 . Con-
cilia t. 8. eod. tit. cap. 2. Card. Gotti Theol. Ir. de Confir. Du-
Hamelt. 2. D. 2. c. 1. Conci. 1. et Coniinuator Witasse t. 7. de 
Confirm, mil tamen non apertè hanc sententiam tuetur. Auc -
ores hi aiunllmpositioneni manuum probari ex Scriptura Act. 8. 

u t supra, Unctionem autem chrismalis probari ex SS. Patr ibus 
quorum auctoritates infra referemus. 

Ter t ia denique sententia communis, vel fere communis 
quam t u e m u r , ef certissimam cum Bellarmino existimamus' 
tenet Materiam adaquatam et totalem Confirmationis esse 
Chrismalis Unctionem, qua Confirmandis per lmpositionem 
manùs Episcopi adhibetur. Hanc docet S. Thom. 3. part. q. 72. 
art. 2. ubi tradii quòd Chrisma est conveniens Materia hujus Sa-
cramenti. Alibi vero ( Led. 1. in c. 6. ad Hebr. ) non negai 
_mpositionem manùs esse quoque Materiam Confirmationis, sed 
inaposiiionèm illam, q u a Unctionem comilalur. S. Bon. in 4. 
•Dist. 7. art. X. q. 2. Estius l. 4. D. 7. §. 7. Thom. Waldensis de 
Sacrament, c. ix3- lsambert in 3. part. q. 12. disp. 1. art. 4- Ca-
cass. in Notitia Ecclesiast. ad 2. Can. Concil. Araus. Bellarm. 
de Confirm, c. 2 et 9. Hugo de S. Vict. I. 2. de Sacr. part. 7. 

• 2. Petrus Aurelius in Orthodoxo part. 1. c. 7. S. Antonia. 
3. part. tit. 14. n. 2. Suarez in 3. part. q. 72. art. 2. Dub. 33. 
Sect. 4. Sylo. ead. q. 72. art. 1. ubi ait esse de Fide, quòd 
Materia sit solum Chrisma, Gregor, à Valeni, in 4- part. 3. 
Dub. 5. q. i . punct. 2. Joann. Laurentius Berti de Theol. Disc 
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l. de Confirm, c. 4- P- Collet. Contimiator Tournely toni. 4. 
de Confirm, c. 3. art. 1. Salm. Coninch. q. 72. de eod. lit. 
art. 3. dub. 1. Filliuc. tr. 3. c. 1. n. 9. Tanner, t. 4. d. 
q. 4- Soto in 4- D. 7. q. 2. art. 2. Syloest. v. Confirmatio, Nav. 
c. 22. n. 8. Toi. I. 2. c. 24. n. 1. Rone. Theol. Mor. de Confirm. 
Alensis part. 4. D. 4. Scotus in 4- Dist. 4 . q. 1. Gonei Manual, 
t. 6. nag. 167. Laym. I. 5. tr. 3. c. 1. n. 5. Holz, de Confirm, 
n. 198. Antoine ecd. tit. n. 11. Frössen, t. 11. p. 395. v. Quod 
autem, Pelroc. t. 3. eod. tit. q. 3. p. 256. La Croix /. 6. pari. 1. 
n. 38o. cum aliis plurimis, item Guillelmus Parisiensis, Maldo-
natus, et Petrus de Marca a pud Con/in. IVitasse ( vide l. c. ) 
qui asserii banc sententiam sequi omnes Thomistas, et Scotistas. 
Accedit Catechismi^ Boni, de Sacram. Conj. §. 7. ubi docet, 
Chrisma confeclum ex oleo et balsamo esse solam materiam 
hujus Sacramenti. E t sedulò subdit : « Ouòd autem ea sii hujus 
» Sacramenti Mater ia , tum sancla Ecclesia, et Concilia per -
» petuo docuerunt, tum à S . Dionvsio, et complurimis aliis g r a -
» vissmns Patribus traditimi est : in primis à Fabiano Ponlifice, 
» qui ( in Ep. 2. ad Episc. Orient, q u a cilatur can. Lit ler is 
» vestris, de Consecr. Dist. 3.) Apostolos Chrismatis confectio-
» nein a Domino accepisse, nobisque reliquisse testatus est. •> 

JNulli dubium ad Materiam Confirmaiionis conslituendam 
requin lmpositionem manuum, ut ex Scriptura desumilur, et 
ex Patribus, primi à Tertulliano de Resur. c. 8. à S. Cvpriano 
Epist. 7.3. ad Jubaian. à S. Hier, in Dialogo-adoers. huiler. 
Ò. Aimst. l.ìh.,de Trin. c. 26. etaliis. Sed neque dubilandÙm, 
quod Uncho Chrismalis, a q u è a c Impositio à Patribus pro M a -
tena designetiir ; ila S. Dionysius, S. Cyrillus Hierosol. Ter tuì -
lianus, h. Ambrosius, S . Cypriarius, S. Augustinus, et alii quorum 
auclonlates infra transenbemus. Fatemùr iiaque ad Materiam 
Oiniirmalionis requin tam Unctionem,quàm impositionem, sed ' 
i l .am tantum impositionem, q u a ab unctione est indist inta 
Idque Bellanninus de Confirm, c. 9. ex iosis Patribus optimè 
probat^, cum enim ( a i t ) Patres indiiierenter dixerint gratiam 
hpinlus Sancii in hoc Sacramento conferri nunc perUnclionem 
nunc per Impositionem, et tunc per utrumque,- inferior Unctio-
nem consideraci semper cum Impositione conjunctam. Permit 
Be larminus : Cùm Paires Iradunt solos Episcopos per Chrisma 
dedisse bp in lum S-, id probant ex ilio Actorum 8. ubi ìèaitur : 
« l u n e imponebant manus, et accipiebant Spiritum S . » Ila 
enim loquitur S. Dionysius : « Consummans Unclio, q u a Divini 
» -Spiritus illapsum elargitur. » De Ecd. Hier, vide c. T e r -
ìul lianus : «Unclio qua caro ungitur, ut Anima consecrelur. » 
Lib. 2. rie Bapt.cap. 78. S. Cyprianus : « Ungi quoque necesse 
«e s t ut acce pio Chrismale, ha'bere in se graliam Christi possit. » 
misti ad l\'um, das. Ila etiam Innocenti'us I Epist. 1. Damasus 
msti 4. Leo Ernst. 88. et S . Augustinus 7. i5. de trin. c. -6. 
Mine arguii Bellarmmus, quòd hujusmodi probatio Pàtrum 
nullam vim haberet, si impositio manuum non fuisseteum Une-
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tiene conjuncta. Ergo Patres, docendo per Chrisma Sacramen-
lum conferri, idqne probando eximpositione maniium in Ac/is 
descripla necessario intellexerunt Apostolo» non aliter quam 
ungendo manus imposuisse, Divinumque Spiritum dedisse. 

Quòd autem ilia unica Materia Chrismatis, qua nunc utitur Ec-
clesia, sit eadem ac ilia qua ulcbantur Apostoli, palet ex cap. unir. 
Innocentii III de sacra Und. §. Perjrontis, ubi sic : habetur: 
" Per fron lis eh rismat ionem, manùs Impositio designatur : qua; 
» alio nomine uicitur Confirmatio : quia per eam Spiritus Sanctus 
» ad augmentuin datur, et robur. » Illud designatur, non acci-
piendum tanquam adumbratur , vel figuralur, seu sigiti fica tur, 
sed pro Signatur, assignatur, adest, sive habetur: hoc enim eruitur 
da re ex verbis immediate sequentibus : « Unde cùm cateras 
» unctiones simplex Sacerdos, vel Presbyter exhibere, banc 
» nonnisi summus Sacerdos, id est Episcopus debet conferre : 
» quia de solis Apostolis legitur ( quorum Vicarii sunt Episcopi ) 
» quòd per manùs impositiònem Spiritum Sanctum dabant, quem-
» admodum Acluum Apostolorum lectio manifestat : » Cùm 
audissent ( inquii ) Apostoli, qui erant Hierosolymis, quia acce-
pisset Samaria verbum Dei, miserunt ad eos Petrum et Joan-
ncra : qui cùm venissent, oraverunt pro ipsis, ut acciperent 
Spiri tum Sanctum : nondum enim in quemquam illoruin ve-
nerai, sed baptizati tantùm erant in nomine Domini Jesu ; tunc 
imponebant manus super illos, et accipiebant Spiritum Sanc-
tum : « cujus advenlus per unctionis minislerium designatur. » 
Certum est , quòd M a t e r i a Sacramenlorum, cùm à Christo 
tantùm sint ins l i lu ta , miliari non possunt; ait enim Bellarminus 
C. 9. adversùs quosdam l\ecentiores : « Apostolos autem mutasse 
» materiam, nescio an ullo modo probari possit. » Dicendo 
itaque Iunocentius, quòd ideo soli Episcopi valeant ungere, quia 
soli Apostoli manus imponebant, igitur Impositio illa erat eaaem 
per Llnclionem, q u a nunc est Unctio per impositionem : Sic ap-
positè.scribit P . Suarez : « Sentit ergo ( Ponlifex ) illam manùs 
" Impositionem fuisse eamdem, q u a nunc est, quaque nomine 
» Chrismationis significatur... quam esse sufiicientem probat 
B salis prasens Ecclesia usus etc., solùm hoc faciunt Episcopi 
» nunc confirmando, quod Apostoli faciebanl manus imponendo. 

Idque con'irmalur ab alio Canone ejusdem Innocentii I I I in 
c. 4. Quartio, de Cnnsuet., ubi Pontifex ad consueludiaem repro-
bandam quoruindam Sacerdotum, qui eonferebant Sacramenta 
solis Episcopis reservata, dicit : « Ut est Sacramentum Confir-
" mationis, quod Chrismando renatos soli debent Episcopi per 
» manùs Impositionem conferre. Nola , Chrismando, per manùs 
» impositionem, » ergo idem est manimi imponere, quam chris-
mare. Idemque habetur in Epistola Michaelis l 'alaologi missa 
a d Gregorium X et relata in Concilo Lùgdunensi l i . In ea 
Epistola Imperator professionell! fidei emittebàt, illaque à G r e -
gorio bene accepta fait; sic ibi dicebatur : « Aliud est Sacramen-
ti tum Confirmationis, quod per uianuuin Impositionem Epis-
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« copi cònferunt, chrismando renatos. » Idem confirmatur ab 
Innocenlio IV , Epist. 10. e. 4- apud Lab. Ioni. 11. pag. b]b. ubi 
« Soli Apostoli, quorum vices gerani Episcopi per manus l m -
» posilionem, quam Confirmalio, vel irontis Chnsmatio r e p r a -
.. seritat, Spiritum Sanctum tribuisse leguntur : » Verbum re-
prcesenlat idem est ac prasentem facere. 

Supersunt hic Ina alia magni pondens momenta, quorum 
unumquodque sufficit ad nostrani sententiam tanquam cerlan* 
probandam. Primuin est auctoritas Eugenn I \ in Decreto edik 
in Concilio Fiorentino , ipso Concilio approbante, ad Instruc-
t ionem Armenorum, ubi sic definitum fuit : « Secundum Sacra-
» mentum est Conlirmalio, cujus Materia est Chrisma confec-
» turn ex oleo, quod nitorem significaiconscienlia, et balsamo, 
» quod odorem significat b o n a f a m a per Episcopum benedicto. 
» Forma autem est : Signo te signo Crucis, et confirmo te Cbris-
> mate salutis, in nomine Pa t r i» , et F i l i i , et Spiritùs sancii. 
> Ordinarius Minister est Episcopus, et cùm cateras unctiones 
>• simplex Sacerdos valeatexhibere,hanc nonnisi Episcopus debet 
>• conferre, quia de solis Apostolis legitur,quorum vicem tenent 
> Episcopi, quòd per manùs impositionem Spiritum sanctum 
> dabant* qucmadinodum Actuuin Apostolorum lectio manlfes-

tal : » Cùm enim audissent ( inquit ) Apostoli, qui erant Hie-
rosolvmis, quia recepisset Samaria verbum D e i , miserunt ad 
eos Petrum et Joaf inem, qui cùm venissent, oraverunt pro eis, 
ut. acci pe rent Spiritum sanctum : nondum enim in quemquam 
il jorum venerai, sed baptizati tantùm erant in nomine Domini 
Jesu : lune imponebant manus super illos, et accipiebant Spiri-
timi Sanctum. « Loco autem illius manùs impositionis datur in 
» Ecclesia Conlirmatio. » Juxta liane Definitionem Eugeni i , et 
Concilii, plures Auctores dicunt esse de fide, quòd sola Unctio 
Chrismatis sit Materia Confirmations. Sed buie decreto tria 
irbjiciunt Adversarii. 

Opppnnnt 1. quòd cùm Eugeni us hoc decretimi edidit, jam 
solutum esset Concilium. Sed respondelurhoc non esse veruni: 
licèi enim G i a c i discesserint à Concilio, remanseruut tameii 
Patres Lat ini , et ipsimet G r a c i consensum ante discessum p r a -
huere.quòd Concilium persisterei. Pra terqunm quod dicimus 
rum P . Bert i , et communi esse omnino certe teriendam ab om-
nibus sententiam, quòd Pontifex in su is definilionibua circa 
(idem sit per se infallibilis, u l probavhnus in ilisser. posila in 
Trad, de Legib. c. 1. dub. 2. in fine ev ri. n o . Caterùiii neqiijt 
dici, concilium ex discessu Graco rum solutmn fuisse, proul lo-
quuntur Adversarii ex Spondano, et Cani . Pallavicino; nani 
Spondanus anno i43q expressè ronlrariuin relert dicens : « Non 
» una cum Gracoruii i discessu dissipatam esse SynoduiiiFIoren-
» linarii, sed continuatani cum Patribns Latinis annis tribus 
» sequentibus. » E t idem testatili- Pallavicini!*. 

Opponunt 2. quòd Eugenins assignando Unclionein pro M a -
teria . non assignavit illam pro Materia esscntiali. sed tantùm pro 
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accidentali, proutegit assegnando porrectionem mslnimentorum 
( nulla lactamenlione impositionis manuum) pro Materiaordinis 
m quoprobabihorestAuctorum sentente impositionem manuum' 
e^se JYlatenam essenlialem, et instrumentorum porrectionem 
esse tantum accidenlalem, vel integralem, vel ad summum par-
tialem. Am respondent cum Menardo, quòd ideo Pontifex lo-
quens de Sacramento Ordinis non fecit mentionem impositions 
manuum, ama lite jam erat in usuapud Armenos, quibus pec.u-
harem Ecclesia Roman® Ritum tradcre volebat. Alii respon-
d e n t , ut Gammachceus, quòd impositio jam consta bat ex Scr ip-
tura, et ìdeooimssum fuit de ea mentionem fieri. Alii responded 
Eugenium fecisse mentionem tantum de instrumentis, naia prò 
cxtcns se remisit ad Pontificale, dicens, Proni in Pontificali Ro-
mano late conti netur. Sed melius respondetP. Ber t i , quòd Eu-
gemus in Ordine designavit instrumenta tantùm ut symbola 
inunerum ab Imtiandis exercendorum, in Confirmatione vero 
designai Lhrisma ut symbolum gra t i a , qua per Sacramentum 
coriiertur; gratia autem non confertur, nisi totalis Materia essen-
Malis appbcetur. Subdo aliud responsum, quòd mihi fortius 
v irte tur : De Sacramento Ordinis Eugenius loquens, nullum ibi 
verbum tacit de impositione m a n u u m , unde videtur illam ta -
cuisse, sed non exclusisse; loquens vero de Sacramento Confir-
mationis, expressam facit mentionem tarn de Chrismate, quàm 
de Impositione, q u a ab Apostolis in boc Saci-unento adhibeba-
ttir ldcirco, si Pontifex pulasset Impositionem esse Materiam 
ab Unctione distmctam, omnino debuisset, non tantùm U n c -
t ionem, sed eliam Impositionem designare pro Materia et 
ulnusque Mate r i aFormasdesc r ibe re ; alias non recta, quia non 
integra, sed mutilata esset ejus doctrina; ac proinde, cùm E u -
genius reticuit Impositionem distinctam abünc t ione , omnino 
dicendum quòd eam excluserit. 

Opponunt 3. quòd Eugenius in Decreto dixit : « Loco illius 
* manus imposi tioms dan in Ecclesia ConGrmationem.»Ergo juxta 

sensurn Eugenii, Impositio, quam Apostoli adhibebant, nunc 
mutata est in Confirmationem, nempe ( ut addunt ) in chris-
ma tionem. Sed bene respondet Tourn. I. c. art. 3. aflerens verba 
Bellarmini, qui de Confirm, c g. sic ait : « Sensus non est, 
» Chnsma esse loco Impositionis manuum . quasi Apostoli non 
» usi tuerinl Chrismale, et nos non utamur Impositione manùs. 
» Sed sensus es t , idipsum, quod Apostoli faciebant, cùm dice-
» bantur imponere manus, lacere nunc Episcopos, cùm dicuntur 
» confirmare, vel chrismarc : Distinguitur enim his in locis, non 
» ritus à ri tu , sed modus bquendi à modo loqucndi ; » hoc est 
nomen a nonime ; quod enim dicebatur olim Impositio manus, 
nunc dicitur Conn rmalio. Idque apertè Innocentius I I I in cap. 
tum venisset perjrontis expressil dicens : •< Per fronlis chris-
» mationem manùs impositio designatur, qua alio nomine dicitur 
» Conhrmatio. » Idemque tradidit Synodus Senonensis anno i528. 
( torn. i + . Cono. p. 452. ) proferens : « Tunc ( Apostolorum 

» tempore ) Impositionis manuum, nunc confirmationis appel-
u latum est Sacramentum. » 

Idem ante Bellarminum scrips!t Hugo de S . A ie tore : « Manùs 
» Impositio, q u a usitato nomine Con fi rmalio voca tu r ,qua Chris-
» tianus unctione Chrismatis per Impositionem manùs in fronte 
» signalur, solis Episcopis debetur , sicut in primitiva Ecclesia 
» soli Apostoli per Impositionem manuum Spiri tum sanctum 
» dabant. » Libro 2. de Sacrament, part. 3. c. 2. Idem seripsit 
Thomas W a k l e n s i s , qui ampliùs addii , non esse fidelem, qui 
vellet credere quòd Apostoli hoc Sacramentum conferebant. per 
manùs Imposihonem sine Unctione ; en ejus verba : « non recle 
» ergo colligurit dicentes, in Confirmatione non fuisse oleum unc-
» tiònis, vel Chrismatis in primitiva Ecclesia, sed ad accepta-
» tionem Spiritùs sancii fuisse tantùm manus imposi tasv» Deinde 
subdit : « Nemo igitur dicat , qui vult esse fidehs, quòd Sac ra -
» menlum Confirmationis fiebat sine Unctinne per solam manùs 
» impositionem ab Apostolis : non enim minus manus J m p o n ù , 
» qui ungendo irnponit. » Tom. 2. de Sacrament, c. ii3_. Accedìt 
Petrus Aurèlius in suo Orthodoxo, edito expensis Cleri Gallicani, 
ubi A u c t o r ( p a r l . 1. c. 7. ) loquens de sensu SS. Pat rum circa 
Materiam Confirmationis, mquit : « Non enim ( Patres ) manùs 
» Impositionem et Chrismationem in Confirmationis Sacramento 
» tantùm conjunclas esse voluerunt, sed in unain singuhremque 
» actionem conclusas. Quare non dicunt praber i Unclionem, et 
» manùs impositionem, sed Unclionem impositione manùs. » E t 
citat Bedani aliosque Patres : deinde addii : « Atque hinc factum 
» est, ut dccretum sit , Chrismationem ab Episcopo pollice in-
•> ciendam; id est imponendo manum. Atque h a c consuetudo 
» jam omnibus deinceps saculis accenta, et perpetuo Ecclesia 
» usu ad nos perducta est, à quo nec primis scecuhs al iena fuiss,-
» videntur (Ment i s Ecclesia . » Unde in fini- ibi ai t :« Impositió--
» nem, q u a fit in principio, caremoniam esse Sacramento 
» Confirmationis p r a v i a m , qua Neophyli p raparentur ad susci-

piendam Spiritùs sancti graliam. » Sed quid significai ili?. 
Eleva lio manuum? Responde tP . Berli cap. 6. quòd per i lk« : 
caremoniam Episcopus se cominonstrat oranlem invocare Spiri-
tuirt sanctum; super Confirmandos. 

Alteram momentum est illa Celebris Regula ab omnibus ca-
jéen la S . Augustini (in lib. de Baptis. e. 24. ) ubi dicitur : 

.< Ouod universa tenet Ecclesia, nec Conciliis inst i tutum, set 
» .semper rctentuin est , nonnisi Apostolica auctorilate tradttur/> 
» reclissimè creditur. » Id priùs docuit S . Basilius ( Libro M 
Spiritu Sánelo c. 27. ) ubi dixit omnino credenda esse « dogma'.a 
» et instituía, q u a in Ecclesia pradicantur et q u a non ex doc-
» trina scripto prodita accepimus, sed ex Apostolorum t rad i t imi 
» in mysterio, id est in occulto tradita nobis l'aerini _ » Hinc bene 
argüit Tourn. de Conf. art. 3- quod cùm ab ipsis primis sacuhs , 
Unctio in Confirmations Sacramento usurpata sit , et deinceps 
semper retenta , licèt Script ara hullam de Jrtclmtìe mentionem 
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fecisset, tenendum est ex tradilione Apostolorum etconsetiucntef 
ex institutions Christi , quòd hoc Sacramentum ab initio ipsis 
temporibus Apostolorum coeperit conferri per impositionem ma-
nuum conjunct3m cum Chrismalis Unctione. 

Quòd autem semper Unctio ah initio usque nunc abhibila 
luer i t in Ecclesia tarn Latina quàm G r e c a , constat ex tradition 
Pa t rum. De hocprimumnon leve fundauientumhabetur ex Apos-
tolo in 2. Cor. i . vers. 21. et 22 ubi dicitur : « Qui autem con-
« firmamos vohiscum in Christo, et qui unxit nos Deus, qui et 
>< signa vi t nos, et dedit pignus in cordibus nostris. » H e c verba 
mlerpreiantur de Sacramento Confirmationis Joannes Chrysos-
tomus, Hilar ius , et Theodorelus in hunc locum, ac Ambrosius 
lib; de his qui initiantur c. 7. P r e t e rea illud : « isolile contristare 
« Spiri tum sanctum Dei , in quo signal! eslis. » Ephes. 4. 3o 

de Sacramento Confirmationis S. Auguslinus /. i5 . de 
Sò. ir in. c. 26. 1'rae le rea illud S. Joarmis : « Unctionem quàm 
» accepislis ah co maneat in vobis. » 1. Epist. 2. 27. sic explica-
1ur à S. Cyiillo Hierosol. in Calh. 3. My st. « Sanctum hoc un-
>• guenlum nonampliùs estunguentum nudum, ñeque commune, 
» postqiiain jam consecralum est, sed est Chrisma quod Christi 
» et Spintussanci i , id est divinitalis ejus presentían! efficit, quo 
* *,rnns> el a ' " sensus ( loquitur de Ri ta G r e c o ) corporis lui 
» Symbol ice ìnungunlur; et corpus eouidem perungilur, Anima 
» vero sancto vivilicoque Spirili! sancìificatur. » 

S. Just inus iu Respons. ad Orthod. q. IZJ. ait : « Deinde in 
»• Sacm lavacro, q u e dieta sunt symbolis peractis, post illa u n -
» guentoconsignamur. » TJieophylus, qui vixitanno 170, scripsit: 
« Certe nulla alia ex re Christianorum nomen traximus, quàm 
» quòd Div ino Oleo perfundimur. » Libro ad Aulolycuin versus 
lineili, S- I r e n e u s : « T u m autem eum, qui inilialus est opoba!-
>• saino inungunt, hoc enim unguentum fragranti® illius, q u a 
» omnia exsuperat, typuin esse aiunt. » Libro 1. cap, 18. T e r -
lullianus : « Exinde egressi de lavacro, perungimur benedicta 
•> Unctione de pristina disciplina. In nobis carnali íercurri tUnclio, 
» sed spiritualiler proGc.il. » Libro 2. de Baptis. c. 7. Nola , de 

pristina disciplina. Cornelius Papa apud Eusebium ( Libro 6. 
Hist. Eccles. ) : « Novatus jacens in ledo pro necessitate pcr -
>• fusus si i , nec rcliqua in co q u e Baptisnium subsequi solenr 
» solemiiiter adimplela s int , nec Signáculo Chrismalis consum-
» mains si t , unde nec Spiritum sanctum unquam poiuerit pro-
» mereri. » S. Cyprianus : « Ungi quoque necesse est eum-qüi 
» baplizalus s i i , ut acceplo Chr i smate , id est unclione, ess 
» unclus Dei , et habere in se gratiam Christi possit. » Epiàol. 
ad Numulas. Concilium Conslantinopolitanum I. in Can. 1<¿ 
quens de Herelicis venienlib'us ad Ecclesiani Ca l fe l i càm, si 
docet : « Dantes qiiidem libellos, e to innem heres im analbr'iua' 
» luanles , q u e sentit ut sancia Dei Calholica et Aposlolic 

.» Ecclesia; et sígnalos, si ve uncios primutn sancto Chrisma If <-i 
» Iromeni, et ocuios, et nares, et os, et au re i , el eos signante-

» dicimus signaculum doni Spiritùs sancii. » S.Basilius : « conse-
» cramus aquani Baplismalis, et oleum Unctionis, ex quibus 
» scriplis? nonne à tacila secrelaque Tradil ione? ipsam porro 
»> olei inunclionem quis sermo scripto proditus docuit; » Liorode 
Spirita sancto c. 17. S . Ambr. « Posi h e c , id est post Baptisma 
» susceplum, utique ascendisti ad Sacerdotem; omnes enim in 
» regnuin De i , et in Sarerdotium uiK;imur gratia spirituali. » 
Libro de Initian. c. 6. Innocentius L Epistola ad Decentiuni 
scripsit : « Solos Episcopos in fronte ex oleo signare, cùm tra 
>> dunt Spiritimi Paraclelum. » S. Auguslinus : « Unclio spiri -
»> tualis ipse Spirilus sanctus est, clijus Sacramentum est in 
» Unclione visibili. » Tract. 111. in Epistolani Joarmis n. 5. E t 
alibi : « Unginiur enim modò in Sacramento, et sacramento 
» ipso pref iguralur quiddam, quod futuri sumus. » In Psalm. 2G 
Enarr. 1. n. 2. S . Leo Epist. 88. ait ad Episcopos spedare , 
Chrisma/e Baptizaforumjrontem signare. S. Gregorius M. in suo 
Secrameritario scribit : « Neophytos conlirmari, dum Episcopus 
» lincio pollice in Chrismate facil crucem in fronte. » 

Omit lo autem alios innumerabilcs Scriptores, qui post secu-
LUM V de Unclione Cbrismatis loquuntur : nani Du-Haniel c. 2. 
n. 5 el 6. teslatur, quòd ipse Sirmondus fatclur, in primis secu-
lis Unctionemjunclam fuisse cumlmposilionemanùs, ctsiceliani 
usu recepluni est post e ta temInnocent i i l in posteruin; additque 
Du-Hamel in hoc omnes cum Sirmondo consentire theologos. 

Attenta igilurex una parie l\egula laudata S . Augustini, quòd 
omnia q u e universa tenent Ecclesia, nec ab aliano concilio insti— 
luta esse novimus, sed semper usu recepla in Ecclesia fuerunt, 
ex traditione Anosiolorum derivasse d edendum est. E t posito ex 
alia parte, quòd Ecclesia semper et ubique usum Chrismalis ser-
^averit, prout supra oslensum est, ninnino tenere debemus, h u -
jusmodi usum dcscendisse ab Apostolis, à Cbrislo edoclis, utpote 
in re ad Sacramenii Materiam perii nenie; nam e lia in Apostoli 
( ut bene advertil Suarez sect. L. ) « habebant alligatam potes-
» tatem in Sacramenlis inslitulis à Christo. » Propterea omnino 
tenendum est, Apostolos in collarone hujus Sacramenti Chris-
matis unctione usos fuisse, sicut jam ohm expressè docuit Eabia-
nùs Papa in Epist. 2. ad Orient. ( Vide Can. 8. Litteris Dist. 2. 
de consecr. ) ubi lorjuens de Chrismate, deque obligatione illud 
quotannis renoyandi, ait : « Ista à SS. Apostolis, et successoribus 
» eorum accepimus, et vobis tenenda mandamus. •> 

Cùm ergo legilur Actor. 8. quòd Apostoli dabant Spiritum 
sànctum imponendo manus, et una tantum ibi, non duplex I m -
posit io nominatili" .siquidem siipsi Sacramentum Confirmationis 
ministrabant, ea Impositio erat ab Unctione indistincta. Nec re-
fert , quòd in Scriptura expressa non facta fuerit mentio Unct io-
nis; sicut enim in Aclis non lit expressa mentio Baptismi confe-
rendi in nomine trium Divinarum Personamm, sed tantùm in 
nomine Chrisli ( baptizati sunt in nomine D../., Actor 19. a. 5. ) 
nec proinde arguì tur Apostolos baplizasse in solo 'nomine 
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Idque conforme est (1 oc Ir ina S. T h o m à 3 n „ „ n r f , 

l i ^ ' ^ S S i i i f 

quòd Unctio n r f°P,m?- D u " H a " > c l , qui ait probabile esse. 

c e r t i h ? r \ ^ , T e n l U n ] ' , | U , ) firma tur nost ra sententia 
S a encvri i r - • e - c Ì a ? t I O n e Benedict! X I V , qni in Epis-

E o S m ? ' : r T ^ E x > Arcluepiscopos 
( > r i e c i > etc. i„ ordine 53. ( « Ballar 

d a t a K m * anno I75S, ubi Ponlifex I §. 5 . memo-' 
W a T l m ^ V Ò <,U£e a g U a t U r inter Theolo-
list'incta vi? n r " . , a n ; i u f ' . e t Unclio chrismaiis sint materia 
ws me ta , vet indislmcla hujus Sacramenti , dicit : ,« U n i c u m » 
» beet earn sequ, partem, q u a magis ipsi placuerit. » His v e r l k 
S i ? C ^ t r a r , a H ? P"«nam sentenliSm proni tutioren ùtique 

e l i a ' » a , nplect i posse nastra,., senlentiam ' ,t 
" i i am, et moraliter certam, aboquin cùm agatur hìc de Materia 
Sacramenti docere nequisset, quòd liccaf sequi o a r t n S S 
unicuique placuerit. P ra te rea in fine pradic ' i (j 5 " d d ™ 
' t ± e m , i n i V-S a s s e r e r e i n -Ecclesia G r a c a non adesse SacÌa-

mentumConfirn.aUor.is. Si quis enim hanc opinione..! tuere-
» Ann«» r " c " e 5 ' e obstaret velus Orientate Disciplina, quam 

Apostolica Series opt.mè perspeclam habuit, nec „nn.i:mi dam-
» k ; ' a n r " p r 0 b a . V , t ; ¡ u x t a f i u 3 , , i i!1 Graco rum l U l u a l i b J 

" " i s nulla ht menno de manuum Impostone , taiwmam M a -
Sr.V!'ì . f ? u a , a ' . a u l ' "adequata Sacramenti Con fu ma i ionis. » 
red I . , m n n i s urget , et omnino tutam nostram senlenliam 
i 2 ? ' u- l l l " ( 1 ( m°' 1 m o x ' '¿inde sublit Benedictus in sequenii 
S a r i " '•''a,(!en; «P'd_tutòsenliendum sit de Materia et forma 
ma,;ml ,.e 'iU ' Gonfirmalionis m Ecclesia Lat ina, prout ibi sum-

' b r e y a t , sic docet. « Quod itaqug extra contróversiam 
» d , c a l u r : niStìirum in Ecclesia Latina Confi hnationis 

« a a i n e n l u m coniern adliibilo sacro Ciuismate, sivc Oleo 

d ivarum balsamo commixto, et ab Episcopo benedicto, 'ducto-
que signo Crucis per Sacramenti Ministrum in fronte suscipien-
t.s, dum idem M i m s t e r f o r m a verba pronuntiat .» Ibi i-iiui extra 
œntroversia.n esse docet valide Sacramento,n conferà cum S a 
Chnsmatis Unctione adhibila per manum Episcopi , et unicum 
esse torma m eam, q u a unctionem comilalur. 

Oui lautem huic Déclaration! dogmatica Pontificis in bac 
Consti bilione totani Eccles.am docentis in re q u a ad fidem per-

a T ' e S T - ' e i r n 0 l e t- ' a l 'V d o b Ì i c e , e n o n posset, quàm Pont i -
f eem, etiam ubi Ecclesia.» docet, non esseinfallibilern. Sed hûic 
m o f c n n V ' S u a ^ ' e Ì R B a n n C Z " » p o n d é r a n t , quòd M 
modi oppos.tio nequeata temerilale excusari; i„,ò I w L 

itt^t:^5-Ex
 i m ' s c n b u v i d s v i 

m i ? l f e ' ? f f i l r j n i sententiam,5 quòd Mater ia totalis a d a -
K ? S ,n l 3d1 0 I"S e S t , U n c l ! o Chrismatis manu Episcopi pe-
racta, «advertendum est de essent.a Sacramenti ess-e I LU finctio 

i t Z t v ' P--ilJia-belur ex Saar. Unclion.cì ex 
JJecreto biUgenii I V , juxta communem sententiam, ottóm tenent 
S tarez Loninch. Layman, et alii cum Saint, c. i ù iL I L , ' 

0 fiat '".forma Crucis, juxta S. Thom. 3. p. a. n*.àA-wT 
quem cominun. ter etiam Doctores scquunlur apu/l Sai. ibìd. n M 
J ™ / U oc no fiat per manum ipsius Episcopi ministrantis, prout 
docent Saar. Castrop. La Croix, e t alii cum Sa/m. ibìd. H a c de 
M a . e n a huius Sacramenti ; sed observa dicenda de ejus filhia 
q u a ad coni,rmanda hîc dicta valde conférant . 1 ' 

l b o . - « i Etsi ex necessitate pracepti unctio fieri debeat 
» pollice manus dextera : valida tamen esset , si fieret Î S 
» etiam sinistra manus ; quia vere fmret per imposi,,Vmem £ 

1 3 Ir*P- et alii « (cum ha di Confina. On f 
» AH i . « 3. Laym. c. 2 ,n fin. Pai p. 3. nu. 4. Saar. ì) 33 
» sect. o. Rmziusc. 2. q. 6. cum Corte, et Hurt. ) * contra Sua -
» Peccabit .amen Ep.scopus graviter contra u n i 4 â s WcciÊ-B 

l Z t ò ' ^ ,J- Laym- hk 2" Escob- "j-E-xem. 3 ubi te » probabile esse, non peccare mortaliter. >, C e ì 

Commumuscum Busemb. sentiunt Laym. c.a.n 5 Ren-ia* 
deConfu-m. c. ,. q.6. cumConinch. iuar. et R e M ^ E ' 
cob. eod. ut n. , , 2 . peccare graviter Ep i scopurn ,^ufa ï io d i -
gito quam pollice dextera mari.is ungere., tum quia' V r e °có -
ira R u b n c a m , et usuo, Ecclesia in re gravi : , U m quia ad l m c 
effectum un- , tur m consecratione bmfscopi ejus poiTJ. 7 t 
Renuus. Sed Escob. I c. cum Trull. Lgnlet Diala p i t 
Jiest. 22. cum Die. A versa, etTamb S 2 n 7 d i m m 
babile id non exçedere culpa,n v e n i a U e l w l T ™ E 
oinissionem o r a , b e t a ca remonia pertingere ad pecca",m E 
£ Unde dicunt quòd si EoiscrÇus p a d i c t u m pol ice. ¡1" 
n r m u m haberet , licite posset alio digito ungere M i S ! , 
constat, quòd p o l i « Episcopi ad b S n ^ ^ S ^ 
Pontificai,habetar, quòrfpost unctiones pollicis,et i n d i d s E p b n , ! " 
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" tri u s q u e manùs, deinde a m b a ejus manus Iole un»untur • u t 
par.ter fit m unci ione manuum initiandorum ad Presbyteratum 

ibb . - a 2 Probabile est, requiri a<l valorem Sacramenti, ut 
" i n i w , a t a b VÌ)LSC0P° immdia lè ,nul lo instrumento mediante 
» Ita tUhuc. et Laym. contra qitosdam ; quia debet fieri per i m -
» ppsitionem manus. Escob.t. i Ex -7 •> 

Dicunt / W . Vivati, etc. ap. Qo/x l. 6. p. 1. n. 38o. posse 
fieri Confirmatlonem pennicilio, sive alio medio i n s t rumen t , 
r eo mento hanc opimonem reiiciunt Laym. tract. 3. cap 
Ilolzin. pag. 4a. n 198. loc. cit. ct Viva de-Confirm, qu. 3. art. 1 
n. 4. cum Sfianezj Con. et aliis communiler. Rat io, quia tunc de-
lirerei immediate impositio manùs Ministri , q u a omnino rcaui-
i i tur : Ula aulem mediata impositio iinpropriè impositio dicitur. 
iVc-obstat dicere,quòd Est rema Unctio valide ministratur medio 
nistrumento, ut dicemus n. 710. Main bene respondet Ilolzm. 
qilod it)i non requintur ad valorem Sacramenli impositio manùs 
sicut requiritur m Conlirmalione. Circa aulem quantilalem 
Chrismalis, ea sufficit et requiri tur , q u a satis sit ad uneendam 
ironiem COnlirmandi in figuram crucis, ut Suor. D. 38. et Salm. 
E. 2. n. 29. aita Pai. et Bonac. 

167. — «l\esp: 4. Forma vera, et necessaria, in Ecclesia lati-
" na;.es. t , i#sà.(ut hàbet T r i d . vel )Consigno ( ut habetS. T b o m . ) 
» te signo Cruas, et confirmo te Chrismate salutis, in nomine Pa-
» tris, eie. In qua u l rùmde essentia sit u t utraque aclio signandi 
» et un«cndi espresse significetur ? Disputant Scolas t ic i .Laym. 
" et t di-1. 3. d. 10. Con. I. c. art. 4. Diari. R. 27. « 

Ouatuor adsunl sententia circa forniam ConSirmationis. I . est 
corum qui leiienl solarti imposilionem manuum esse adaqualam 
matewam hujus Sacramenti , ideo dicunt formamessesolam O r a -
t ionem, q u a pracedi t unclionem ; sed h a c senlentia est omnino 
lalsa , proni proba viinus supra n. 164. 

I I . Sententia es! éorum qui tenent lum imposilionem manuum, 
q u a unclionem praced i t , tum unctionem ipsam,esse materias 
parliales ; unde dicunt fonnani coalescere es dieta Oral ione 
precedenti , et ex verbis unctionem comitanlibus, et sic sentiunt 
Juenin. Natal. Alexand. Gotti, et Tournely. 

I I I . Sententia sin"ularis est Contin. Toùrn., nempe P. Colei, 
t. 5. de Sacr. Confi rm. c. 4- ubi difficuller percipi potest, qua 
f i rmi ratione hie alias doctus Auctor pro unica Materia, quam 
ipse luetur adesse in hoc 'Sacramento , deiude velit cani duplici 
Forma indigere. 

IV . EslSenlenlia nostra, et communis, quam defenduntonine» 
Auclores cilati supra n. 164. v. lite cadit, eisque se associai 
P. Concino., qui licèi tenueril / . 7. de Confirm, cap. 2. duplicem 
eSse Matcriam hujus Sacramenti, attamen cap. 3. n. 5. sentit unam 
esse Formatti. Dicimns i'gitu r, quòd sicut totalis Materia adequata 
Conlirmatiónis est unclio Chrismalis adhibita per inanum E p i s -
copi, sic totalis Forma sunt verba, q u a Episcopus ungendo pro-
tei l : « Signo te signo Crucis , et confinilo le Chrismate salutis, 

» in nomine Pàtr is , et Fi l i i , et Spirilùs sancii. »Sic docuiì 
S- 1 homas 3. p. qu. 72. art. 4. E t sic definivit Eugenius IV 
cum Concilio Fiorentino in decreto ad Armenos dicens : « Forata 
» autem est : Signo te signo Crucis, et «infirmo te Chrismate sa-
» lulis, » cum aliis verbis qua retulimus supra citato ri. 164. qui-
bus licèt Ponlifes menlionem faciat espiasse de Oratione Apos-
tolorum Actor. 8- nullam lamen aliam docet esse forma®, quàm 
liane mox supra descriptam. Rine infer tur , quòd Eugenius 11011 
solum tacuit, sed omnino esclusit omnem aliam formam piceter 
hanc : ahter non reelè, quia non integre Ecclesiam docuisset. Iu 
hac autem t o r m a , ut docet S. Thomas, adéqualè omnia expli-
cantur, q u a m hoc Sacramento continentur, nempe Signurn mi -
liti® Christ i , cui adscribtmlur Confirmali per illa verba, signo 
te signo Crucis : Effectus sacramenli, id est gratia roboransper 
c e •' ̂ ""finrw ie Chrismate salutis : et causa grat ia , nempe 
bb . 1 nnitas per illa verba, In nomine Patris, et Filii, et Spiri-
tus sancti. Accedit auctoritas Catechismi Romani, qui instruen 
de hoc Sacramento §. 12. dicit « l iane esse perfectam et absolu 
" tam hujus Sacramenti Formam. » Additque quòd <• Auctorilas 
» Ecclesie Calholica non palitur nosea de re quidquam dubi -
» tare. » Accedil et Concilium Biluricense sub anno 584, et anno 
sequenli approbatum ; tit. 20. de Confirm. can. 3. ac deinuin a 

u ° V
c P r o b a l u m ; l b ì <hctum fuit : « JNullam in adminislratione 

» nujusSacramenti Fonnamdebilam,et qua ut consuevii Ecclesia 
» esse, quam : Consigno te Chrismate salutis. » His momentis 
'luctus 1 . Concino loco supra cita/o sci ¡bit, à nostra sententia 
nipote communi non esse recedenduin, nempe Fonnam a d e -
qua t i t i esse tantum verba q u e Unctionem comilantur. 

Ubjiciunl Adversarii illud ( Actorum 8. ) : « Oraverunt prò 
" 'P s , s ' ».'acciperent Spiri lum sa nctum... lune imponebant manus 
^ super i.los, et accipiebant Spiritum sanclum. » Unde dicunt 
si Orano esset F o r m a , nuam Apostoli adhibebant, et nunc iiì 
«mctione Chrismalis nulla habetur Ora t io , ergo Forma sai lem 
parlialis est oratio , q u e in principio dicitur ab Episcopo, dum 
manus elevai. Respondei Bellarmmus de Confirm c. 10 Obiect 
J. quod neque ahorurti Sacramentorum F o r m e habentur expressa 
in bc r ip tuns , nusquam enim ( ait ) scriptum es t , in Baptismo 
mcenduni esse, Ego te baptizo; quapropter inquit, quòd veibóm 
)ei trad.lum satis testatur n.orem universe Ecclesia . Idem 

sentit S 1 homas ( loc. al. art. 4. ad 1. ) dicens : « Multa enim 
» seryabant Apostoli m Sacramenlorum collalione, q u e in 
» bcnpturis communiler propositis non sunt tradita. »» Unde 
Dionystus ( con. 7. Eixl. Hier. ) dicit :.. Consumùiativas invo-
» cationes ( id esl verba quibus perficiuntur Sacramenta ) non 
» est juslum Scripturasmierpretanlibus, nequemvsticumearùm 
» aut in ipsis operatas ex Deo virlules ex occulto ad coiimiunen. 
" fo

ddu$e<-e, sed nostra sacra traditio sine pompa ( id est occultò ) 
- Su?™( loc. cit. in S. Thomam 

Cisp.àà. òect. i>.) Angelici Doctoris vestigia sequens,scribit per 
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verba ilia, (Jravérant, ut acci perent Spiritum sanctum, \e 1 n o n 
significar! Formai" , sed lanlùin preambulam oralionem quam 
pr&miUebant Apostoli, ut Baptizati Spiritum sanctum recipe-
r e n t , p r o u t etiam modo iil in Ecclesia : vel dicendum esse, F o r -
mam unctionis, Signo te etc. Orationis nomine significaci, « quia 
» virtualem deprecationem ipsa continet, quatenus divince virluti 
» et promissioni innititur. » 

Nec ccnsen<lum hoc gratis Suarium asseruisse , nam in Ordine 
Rom. citalo ab Alcuino, e lAmalar io , qui f'uerunt ante ann. 800 

• in Ojfic. Sabbati Sancii dicitur, quòd Episcopus per modum 
orantis pronuntiat verba : Signa eos. Domine, signo Crucis. Ac 
deinde dum ungit, dicit : Ego te confirma in nomine Pa-
iris etc. Unde ait Bellarminus cit. cup. 10. quòd cùm dicimus, 
« Signo te etc. semper significainus Deurn esse qui signal pr in-
" cipaliter, et hominem qui signal ministerialiter. » Idque con-
firmai Bellarni. eod. c. 10. Oli). 1. seri bens : « Fornice Sacra-
» mentorum passim a Pa I ri bus dicuntur pieces n iys t ice , licet 
>• interdum proferantur per verbum indicaniis : nam semper A 
" Deo expeclalur et peliiur principalis opera I io. » 

Tanto magis bordici valet, dum constai Formamhujus Sa-
cramenti oliai in unclione Chrisinatis fuisse expressè depreca-
loriam, ut legilur a pud S. Ambrosium lib. 2. d. Sacr. c. uh. ubi 
h e c erat Forma : <• Deus qui le regeneravil oinnipotens, conces-
» silque libi peccata , ipse le ungat in \ itarn e lernam. » Addit 
Continualor TV ¡tasse in <7. 3. deiorma Confirmationis art. 3. ex 
Menardo, et Morino, Formam usque ad nonum seculum fuisse 
deprecalivam, unde subd i t : « ÌNiiiil impedire quominus hec 
» Forma ( signo te eie. ) licèi indicai iva iiivocalio sit Spirilùs 
» sanctietc.» Huir porro congruit id quod sCripsil S . Leo ( Ep. 
ad ¡caiam càp.j. ) : .< Qui Baplismum ab Herelicis recepe-
» runt, sola sancii spirilùs in vocal ione per miposilionemmanuum 
» confirmandi sunt. Observa , sola sancti Spirilùs invocatione, » 
q u e jam in hodicrna Forma habelur per illa verba, in nomine 
1 al ris, et Fi Hi, et Spirilùs sancii. 

Ceterùm quidquid de pi iscis Ritibus sit circa hujus Sacra -
menu adininistraiionem, in qua phires mulaliones acciderunt, 
'licimus, quòd si cerium sit uriaiii esse Maleriam tolalem Con-
iirmalionis, neinpe Chrismationem per manum Episcopi adhi-
bendam, ul probavimiis supra n. 164, consequenter dicendum , 
non dupbcem, sed unani esse Formam. Objiciunt Conlrarii : 
sed m conlirmalione adsunt Intposilio manuuni, et une!io Chris-
ma tis, idei reo Orai io q u e precedit Chrismaiioriem, est Forma 
responderis iinposilioni : verba aulem q u e poslea profert E n i -
scopus chrìsmando, est Forma respondens unclioni. Sed htc 
jacet nodus questionis, q u e inter nos et Adversarios agi tur ; 
mine aulem nodum solvere opus est. Libel Ad versariis supponere 
111 noe Sacramento dupliceni Maleriam concurrere, vel ut stip-
ponil P. Colet, ut supra Contili. Tourn., adesse duplicem actio-
nem ni ipsamet Materia , uempe Impositionem, et uncliónem-. 

sed jam supra demonstratum est, ubi egimus de Mater ia , quòd 
Imposilio et nnctio nec sunt d u e Mate r i e dis junct«, nec d u e 
actiouesunius M a t e r i e , sed unica, singularis, et indi \ idua actio, 
nimirumUnctio adhibita per manum Episcopi, ila ut tò unctio 
est actio, tò aulem per manus Episcopi non est actio distincta, 
sivedisjuncla, sed est lanlùm modus unclionis instilulus à Christo, 
quatenus unr.lio à solo Episcopo, et 11011 ab alio est peragenda. 

Hoc est il lud quod scripsil Bellarminus de Confir. c. g. ubi 
sapienter animadverlit , quòd SS. Patres, dicendo dari Spirituin 
sanctum in uno loco per Imposi!ionem, in altero dari per unctio-
n e m , a p p a r e t inlcllexisse, quòd ulraque res,riempe unctio et 
Imposilio, eadem est, scilicet unctio imponendo HMIIUÌII ,s ive Im-
posilio manùs ungendo. Sic eliam scripsil Thomas Waldensis : 
« Nemo dicat, quòd ohm Sacrainentum fiebat sine Unclione,; non 
» enim minus manus imponi!, qui ungendo imponi l, » De Sacr am. 
c. n 3 . Idem expressiùs scripsit Petrus Aureliùs : « JNon enim 
»manùs Impositionem, et Chrismalionem ( Patres) tanlùm 
» conjunclas esse voluerunt, sed in uriarii singularemque aclio-
» nem conclusas,quarenon dicunl preber i unctionem, et manùs 
» Imposit ionem, sed Unctionem Imposilione ni3nùs. » E t revera 
Innocentius I I I in cap. unic. de Sacram. Unction, id tradidit 
dicendo : « Per fronlis Chrismalionem, manùs imposilio desig-
» n a t u r , q u e alio nomine dicilur Confinnatio. » E t alibi in 
c. Quanto 4- de Consuet. scripsil : « Ut est Sacramenlum Confir-
» malionis, quod chrismando renatos soli debenl Episcopi per 
« manùs impositionem conferre. » Dicendo igitur Ponl ifex, 
chrismando per impositionem manùs, patenter docet, eamdem 
actionem esse chrismare, et imponere ìiianus, dum in ipsa Chris-
maiione Imposilio manùs necessario continetur. « Ipsa enim 
»Unc t io , et Signatio (ait Bellarm. c. 2. ) manus imposilio 
» leclissimè dicilur. Unde Marci 7. cùm postulassent quidam, 
•> ul Dominus manus imponerel Lunatico, ille id fecit, 11am 
" digito leligil ¡inguaili et aures ejus. » Si autem Materia 
ròxima Conlirmationis una est actio, nempe unctio per nranùs 
mposiiionem, sive Imposilio manùs ungendo, ideo uniceactioni 

sen unice Mate r i e unica perlinel Forma. P re le rea cerium est, 
pei- plura secula à tempore S. T h o m e usque ad e l a t e m Recen-
fionimnoslram senlenliamoppugnantium, omnes Scriptores una-
nimiter tiinuissj?, quòd hujus Sacramenti unctio Chrismalis est 
unica Mater ia , et unica Forma sunl verba Episcopi unctionem 
coiniìaniia. Atque bine est quòd Episcopi cohununiter non sata-
gunl, ul omnes confirmandi sinl presentes in principio Ritùs, 
cùin Minister elevans manus proferì Orationem, nec dubitant 
ipsi «infirmare eos, qui poslquam primus ille l \ i tus jam est 
1:011 ipletus, accedimi. 

I i is omnibus accedit Declaratio aliala supra Bened. X I V in 
Constitutione, Ex quo prinumi, ad Episcopos Gracos an. 1746, 
lie i Marlii , cujus verba hie expedit repelere : « Quod itaque 

» ex Ira controversial!! est, hoc dicatur : jNimirum in Ecclesia 
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•> Lat ina Confirma tionis Sacramentum conicrri, adhibito sacro 
» Chrismate etc. dum idem Minister Formae verba 

pronuntiat. »» 
Ibi igitur non fitmentio de alia Mater ia quam unctione Chris-
matis per manum Episcopi, nec de alia Forma quàm de verbis 
[irolalis ab Episcopo, dum ungit; et sic docet Pontifex extra 
controversiam esse, quòd in Ecclesia Lat ina Sacramentum Con-
firma tionis _ confer tur. Si alicui h a c Declaratio non sufficit, 
bene sufficit mihi et aliis, qui constanler tenemus Summum 
Ponlificem, ubi loquitur docens Ecclesiam in re ad fidem perti-
nente, nunquam errare posse. 

168. — l ì inc notandum cum Salm. cap. 2. ex n. 33. et com-
muti. DJ). quoad formam, substantiates esse, et Sacramentum 
invalidare omnes mutationes sequentes, scilicet 1. Si omittatur 
verbum.s/0710, vel confirmo. 2. Si omittatur expressio SS. Trini-
tatis. 3. Si omittàtur verbum te. 4- S iomi t tan lur verba signo 
Crucis, vel Chrismate salutis. Dicere autem corroboro pro con-
finilo, esset mutatio accidentalis, u t Salm. n. 44- cum Sot. Gran, 
et aliis; sicut etiara dicere sancì ificationis, pro salutis, ut 
S. Thom. ti. art. 4- ad 1. Valent. et Salm. ib. cum aliis communiter. 

169- — Qùaeritur bic, an sit valida forma, quain adhibent 
O r a c i in hoc Sacramento, dicendo : Signaculum doni Spiritùs 
sancii, significameli! si"no ilio donari Spiritùs sancii munera ? 
Affirmant communiter D D . cum Arcudio, et sic refert 1 listing, 
apud Croia; ti. 333. declamasse Urbanum "Vili. Unde improba-
biliter Viva de Confirm, q. 3. art. i.n. 6. dubitai de validitate 
Sacramenti cum hac forma collati, eò quòd in ea deest invocatio 
SS. Trinitat is ; nimis enim durum est dicere, quòd tqla Ecclesia 
Graeca hoc careat Sacramento. Prseterquaqi quòd verosimiliter 
dicunt Tournely Preti. Theol. t. 7 , pag. 2^0. suus Cont. toni. 5. 
p. Gì. in fin. et Juenin. t. 7. pag. 2o5. quòd apud G r a c o s , non 
minùs quàm apud Latinos, bene invocantur in hoc Sacramento 
Persona SS. Trini tat is , cum tali tamen differentia, quòd in 
Ecclesia Latina SS. Trini tas invocatur post unctionem, in G r a c a 
vero invocatur antea in Oratione pracedenl i . 

T r e s autem sunt effectus hujus Sacramenti. I . Character ut 
ex Trident, sess. j . can. 9. et ex Decr. E u g e n . I V . Vid . Salm. 
cap. 3. n. 2. et Croix n. 333. II. Gratia, id est robur speciale ad 
pralianda pra l ia Domini : Imo ex cap. Novissime, de Consecrat. 
I)ist. V. declaratur in Gmlirmalione conferri G r a t i a Spiritùs 
saneti plenitudinem, similem illi quam acceperunt Apostoli in 
die Pentecostes, ut docet Cat. Roin. de Sacr. Confir. n. 21. E t 
eliam aliquando per hoc Sacramentum prima Grat ia confertur, 
ut docent S. Th. art. 7. ad 2. et Salm. n. 4- cum Suarez, Pai. 
ÌMYm. Bon. etc. juxla dieta n. 84- I I I . Effectus est cognatio spir i -
t u a l s eodem modo, quo dicium est de Bapt. n. i56 in fin. Ita ex 
ì.. Veniens. De cogn. spir. Viva q. 3. art. ultim. n. 1. Salm. c. 4. 
* Croix num. 402. 

DE CONFIRM ATI ONE. DUB. I L 333 

D U B I U M U . 

Quis sit Minister, et quod subjectum. 

170. An soli Episcopi sint Ministri Confirmations ?—171. An peccet 
eraviter Episcopus confirmans non suos ? — Ì 7 2 . El quàm poenam 
ìncurrat?—175. An autem possit presumere consensum ahorum 
Episcoporum?—174. Quser. i.An Coiifirmaus etConfirmandus de-
beant esse jejuni ? Quar . 2. An Confinnalio iumistranda sit ui Ec-
clesia? Et an conferri possit in die feriali, et vespere ?—1 / •>• Quando 
tenealur Episcopus confirmare.?— 17G. hiinam valide couhrmen-
t u r ? - 177. An infanies ?— 178. An sii illicitum pueros c o l l i -
mare sine causa ?— 179. Qua: dìspósitìo ad Coniirmationem re-
quiratur? — 180. An licitò conlìrmentur amentes ? 

1 7 0 . — « R E S P . i . Minister ordinarius val ida Confirmation« 
» est solus et oinnis Episcopus, etiam excommunicato , vel 
» haret icus : ex commissione autem, vel delegai ione 1 ontiticis, 
» etiam simplex Sacercjos. Est communis. V id . term. Laym. 
» l. 5. t. 3. c. 6. Bonac. d. 3. p. 2. » . 

O u a r i t u r , a n Papa possit committere simplici Sacerdoti lacuita-
tem confirmandi ? Cerium est solum Episcopum esse Mirast ium 
ordinarium hujus Sacramenti . ut sancivit Innoc. I l l m cap. un. 
de Sacra Unction. §. Per front is, ubi dixit : « Cùm ca teras unc-
» liane* simplex Sacerdos valeat exhibere, hanc ( scilicet U i n s -
» ma tionis ) nonnisi summus Sacerdos, id est Episcopus, debet 
» conferre. » E t idem delinivit Trident i , sess. 7. c. ò. ubi : « M 
» quis dixerit sancta Confirmationis ordinarium Ministrimi non 
.» esse solum Episcopum, sed quemvis simpliccm Sacerdolem, 
.. anathema sit. » Dubium autem fit, an ex concessione 1 onUlicis 
possit simplex Sacerdos confirmare tanquam Minister exlraor-
dinarius. Negai VivatleConf. qu. 3. art. 2. n. 1. oc òalm. e. 
4. n. 18. cum communi, ut asserunt. Sed vera sententia allu mai 
cum Th. 3. part. qu. 72. art. 11. ad 1. ?etrocor. Concina 
utroque Tourit. Croix l. 6. p. 1. a. 386. cum Pai. A versa, et 
aliis pluribus. Idque liodie non ampliùs dubitandum ex « u n a 
N . S§ . P . Bendici! X I V . incipiente, Eo quamvis tempore, edita 4 
Maii 1745. ( in Ballar, t. i.n. isg. §• 8. ) ubi Pontlfex mduls i t ,u t 
ut Cophtis Sacerdotes Missionari! pro necessitale possint minis-
t rare Confirmationem, additnue, hoc non esse novum, seti usila-
t u m à S. Gregorio M . et aliis Pontilicibus ; refertque / . Z a -
charia apud Croix lib. 6. pag. 3 7 8. Eugemun. I V concessi»se 
cuidain Religioso Franciscano Missionario facultatem non solum 
confirmandi, sed etiam Chrisma conliciendi. 

171. — « 1. Etsi Episcopus gravi ter1 peccel , si vel in aliena 
» Dioecesi, vel sibi non subditos confirmet, sine propri 1 Episcopi 
». consensu, saltern tacilo, propter defectum |urisdictioms ; 
» ® ( Episcopus confirmans in aliena Di acesi, etiam subditos suos, 
» incurrit suspensionem à Pontificalilus ipso jure, ex indent. 
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» isess. 6. cap. 5. et Declaratione S. C. ap. Salm. c. 4- n. 26. } a 

>• valida tamen est Con firma t io, quia isla non requiritur neces-
x sitale Sacramenti, sed precepti tantum. 

« 2. Excusaturà peccato Episcopus, si ex alia Dioecsi accur-
» rentes coniirmet : quia presumitur lacilus consensus allerius 
» Episcopi, cui idgra lum esse censelur : preser t im siconsue-
» tudine ita receptum sit, vel à proprio egrè confinnari possint. 
.. Ita contra Bonac. d. 3. de Sacr. docent Tatui, in 3. p. d. 4. 
»> q 11. 4- d. 3. Sav. Consecr. et alii. » 

172. — Q u e r i l u r an Episcopus possit in sua Direcesi alienos 
confirmare ? Pe r se loquendo ( ut ait Busemb. ) certuni est non 
posse, idque* vetitum illi esse sub gravi, additque Bonac. p. 2. 
n. 10 eliam sub suspensione, sed ubi habeatur h e c suspenslo, 
non indicat, nec ego inveni ; tantum enim adest su ¿pens io in 
Episcopuin, qui ordinai àlienum subditum, ut dicemus de Or-
dine 72. 762. At dispar quidem est ratio inter Episcopum ordi-
nantem, et confirmanlem ; nain Episcopus ordinans debet pro-
bare quos ordinat , sed confirmans confirmal, qui accedimi. 
Deinde certuni edam est et commune ap. D D . quòd ubi et 
consuetudine id permil t i tur , licitè fieri potest, ut dicunt Conc. 
t. 8. pag. 216. 11. 18. 11 ohm. p. 45. ti. 209. Bone. q. 1. R. 1. ¿¡t 
hanc esse praxim usu receptam rectè aiunt Pai. p. g. n. 7. et 
Croix l. 6 . p . 1. n. 3q2. 

173. — Cceterùm Bonac. loc. di. cum Ang. Ledes. Vivald. etc. 
senlit probabilius esse, quòd in hoc non sit presumenda ratihabitio 
proprioruni Episcoporum nisi constet. Alii vero, ut Conc. Pai. II. ce. 
Laym. e. 6. s . 3. Salm. c. 4- num. 28. cum Tann. Hen. Barb. Sa, etc. 
ac Croix loc. cit. cum Prccp. Aver sa, Burgh, et Delb. communiùs 
et probabilius censent Episcopis licitum esse confirmare alienos 
subditos, quia S e m p e r p r e sumi tu r , nisi aliter consLet, tacitus 
consensus aliorum Episcoporum, qui credendi sunt velie suas 
oves non privari hoc Sacramento, cùm nullum incommodum ex 
eo ipsis proveniat. 

l a n l ò m a g i s licitè poterit Episcopus confirmare Ordinandum, 
<;ui adert dimissoriam sui Onnnar i i , quia tunc bene p resumi tu r 
consensus etiam de present i proprii Episcopi, ut dicunt Viva 
qu. 3. art. 2. n. 2. Croix d. n. ¿92. cum Dicast. Henriq. et Salm. 
n. 24. cum Pal. Laytn. Fag. etc. 

— Q u e r i t u r 1. An cùm ministratur Sacramentum con-
Jirmationis, tam Confirmans, quàm Confirmandus debeai esse 
jejunus? \ idelur affirmandum ex e. Jejuni, et e. Episcopi de 
Consecrat. Dist. 5. Sed communiler D D . dicunt hoc non esse de 
p recep to , sed de Cons i l io ; uude sepe tale Sacramentum coii-
ler tur post prandium, prec ipuè cùm numerosus populus sit 
confirmandus; ila Laym. I. 5. tr. 5. e. ult. n. 2. Pai. de Conjìr-
mat ir. 20. D. un. p. 10. n. 4. Coninck q. 72. art. 12. Bonac. 
1J. 3. de Sacr. qu. un. p. 2. n. i3. Cura multis, Granad. tr. 4- D. 2. 
n. 3. Salm. tr. 3. c. 4. n. 33. et Escob. I. 2. n vii. cum -Led. 
Hurt. etc. V e l , ut ait Suar. de Confirm. D. 87, sect. 2. v. 4-

dici potest quòd lex de conferendo hoc Sacramento ante p r a n -
dium non est usu recepta, consuctudo enim fere jam oblinuit, ut 
tale Sacramentum post prandium conferatur. 

Q u e r . 2. An Conlirmatio debeatomnino conferri in Ecclesia? 
et an die festivo ? Putat Nannus qu. j2. ar. 2. circa fin esse 
mortale confirinare extra Ecclesiam, sicut est mortale extra E c -
clesiali! solemniter baptizare, cùm fit ( ut ait ) conlra usum 
Ecclesie, Nibilominus probabilitcr docent Suar. dicta D. 38. 
sect. 1. n. 2. Bonac. dicta p. 2. n. i4- Pal. n. 6. Barb. 2. p. de 
potest. Episcopi alleg. 3o. n. i3. Escob. I. 2. n. 178. cum Hurt. 
Diana t. 2. tr. 3. Misc. R. 17. et Sa/rn. c. 4- n. 32. cum Henr. et 
Sa, posse absque peccato gravi ministrari Confirmationem in 
aliquo loco decenti, eliam extra Ecclesiam. iNec obstat consue-
tudo in contrarium, nam respondent Bonac. et Barb. loc. cit. 
non esse crcdendum lalem consueludinem confirniandi in E c -
clesia obliga re sub gravi. Unde videtur obligare saltern sub levi, 
nisi aliqua ralionabilis causa excuset, quidqùid dicant Palaus, el 
Escob. 

Quidquid autem sit de antiqua consuetudine circa tempos 
minislrandi hoc. Sacramentum, dicunt Granad. et Barb. loc. cit. 
ac Salm. n. 34- jam usum obtinuisse, cjuòd Confirmalio conferri 
possit quocumque die, festivo aut feriali : el quocumque tempore, 
matulino aut vespertino. Additque Coninkius id esse veruni 
etiam in locis Generali Interdicto subjectis, ex c. Responso de 
Sent. Excomm. 

178. — « 3. Peccai graviter Episcopus, si longo tempore non 
» confirmet : quia subditos ingenti bono privât. » 

Hoc certuni est apud omnes; vide Iloh. p. 54- n. 210. Croix 
n. 388. Cone. pag. 216. n. 18. Pal. p. g. n. i3. Episcopus tenetur 
autem suis cxpensis circumire ad confirmandum, ut Pal. et 
Croix, qui tamen excipil, cum Gob. nisi sit ratiqnabiiis consue-
tudo expensas exigendi. Hincdici t Croix ibid, cuin Die. peccare 
graviter Episcopum, qui per 8 vel 10 annos differret circumire 
saltern per loca prec ipua , u t Pal. et Salm. c. 4- 3i . nisi 
excuset -moralis impossibilitas. Si autem adsil ¡usta causa, 
non peccat qui differì per très, aut plures annos, Croix cum 
Gob. etc. I. c. 

An peccet graviter Episcopus non confirmans moribundum 
petentem? Affirmant Bonac. Quintan, etc. Sed probabiliter 
Croix n. 3go. cum Escob. Lugo etc. dicit nequaquam peccare, 
?uia excusât incominoditas, et communis praxis : E l adheren t 

aim. c-. 3- n. 25. 
176. — « Pvcsp. 2. Validé conSrmantur omnes, et soli baptizati 

» nondum confirmati. Ratio est, turn ex ilio Act. 2. Replevit 
» totam domum : turn ex usu, et traditione Ecclesie : turn quia 
» omnes indigent ejus effectu, et sunt capaces. Licite vero con-
» firmantur i idem, qui validé, dummodo constet non ponere 
» obicem sive Sacramento, sive ejus effectui. Ratio patet e j 
v (iictis. 



3T) LIB. VI. TRACT, n . DE BAPT. E T CONFIRM. CAP. I I . 

1 7 7 . _ « l t £ t ¡ a m i n f a n t e s , e t r a l i o n i s i m p o t e s v a l i d é h o c 

>. S a c r a m e n t u m s u s c i p m n t . 
« •> E t s i quoad infantes c o n s u l t i u s s i t d i t t e r r e u s q u e a d r a t i o -

». n i s u s u m , tum o b i r r e v e r e n t i a m S a c r a m e n t i , t u m o h p e r i c u -
lum i t e n t ionis , t u m o h E c c l e s i a u s u m : n i h i l o m i n u s o b r a -

t i o n a b i l e m causam e t i a m a n t e a i i s l i c i t é d a t u r , v . g . s i l i m e a t u r 
», d iu turna a b s e n t i a E p i s c o p i : v e l h i c a d i s l a loca r a r o v e m a t : 

i t e m si i n f a n s s i t in p e r i c n l o m o r t i s ( in q u o q u i d a m d i c u n t d e -
». b e r e d a r i ) : d e n i q u e si s i t filius P r i n c i p i s Laym.hic t . 3 . c. 6 . 
.. Fill. t. i . ir. 3. c. 2. a ( Sicque sancii um fuit in Cone. V. Me-
» diol. ut referí P. Zacliaria apud Croix lib. 6 .p. i .ad n. 3qo. 
« riempe quod non solum ob periculum mortis, sed etiam ob alias 
>» causas possent chrismari pueri. ) * » . . 

1 7 8 . — C e r t u n i e s t a p u d o m n e s , l i c i t é c o n f i r m a n i n f a n t e s , si 
ju s t® a c c e d a n I c a u s a , n e m p e p e r i c u l u m m o r t i s , a b s e n t i a E p i s -
c o p i , e t c . u t c o m m u n i t e r a d m i t l u n t c u m Bus. Salm. c. o. n. i h . 
cum Suor. Pal. Cone. etc. ex D. Th. 3. p. q. 71. art. 8. ad f ubi 
a i t p u e r i s m o r i t u r i s d a n d u m e s s e h o c S a c r a m e n t u m , u t m a j o r e m 
« l o r i a n i c o n s e q u a n t u r . I t e m l i c i t é c o n f i r m a n t u r p u e r i , u b i ta l i s 
vi »et usus, ut dicunt Salm. n. 18. cum Soto, et Laym. c.b. n. 2. 
ac Vivaldo, q u i t e s t a t u r i n H i s p a n i a c o n f i r m a r i I n í a n t e s d u o r u m 
v e l t r i a m a n n o r u m . P r a c i s i s a u t e m h i s v e l s i m i h b u s c a u s i s , 
c o m m u n e e s t a p u d o m n e s e s p e d i r e , u t e x p e c t e t u r m C o n f i r m a n -
d i s u s u s r a t i o n i s , p r o u t d i c i t u r m C a t e c h . R o m . n . 1 b . u b i : 
« O m n i b u s q u i d e m p o s t B a p t i s m u m C o n f i r m a t i o n * ì > a c r a m e n -
» t u m p o s s e a d m i n i s t r a n , s e d m i n u s l a m e n e x p e d i r e b o c h e n 
» a n t e q u a m p u e r i r a l i o n i s u s u m h a b u e r i n t . Q u a r e s i d u o d e c i m u s 
« a n n u s e x p e c t a n d u s n o n v i d e a t u r , u s q u e a d s e p t i m u m c e r t e l ioc 
». Sacramentum d ¡ S e r r e m a x i m é c o n v e n i t . » 

U t r ù m a u t e m s i t l i c i t u m I n f a n t e s a n t e u s u m T a l i o n i s c o n k r -
m a r e ? D i c u n t p l u r e s A u c t o r e s , n e m p e Bonac. p. 4 - n- 5 . Escob. 
de Confir. n. icfi.Holz.i. 2 .p. 45. n. 227. Saint, c. 3. n. 22. cum 
Granad, n u l l a m a g n o s c e r e c u l p a m i n E p i s c o p o , q u i i n t e n t e s 
c o n f i r m a r e ! , q u i a h a c e r a t a n t i q u a c o n s u e t u d o , e t t a l i s e s t h o d i e 
i n E c c l e s i a G - r a c a ; t e s t a t u r q u e Vivaldus i n H i s p a n n s i n f a n t e s 
c o m m u n i t e r c o n f i r m a r i in a t a t e d u o r u m , v e l t r m m a n n o r u m ; 
t a n t o m a g i s , u t a i u n t , q u i a n u l l i b i l a c l a « d e t u r d e p r o h i -
b i t s . S e d i d h o d i e a m p l i u s d i c i n e q u i t , d u m P o n t i l e x U e n e d . 
X I V in Const. 129. Eo quamvis, § . 6 . e d i t a a n n o ¡ 7 4 5 - in tom. 1 . 
sui Bullarii d e c l a r a v i t i n p r a s e n i i a r u m n o n l i c e r e a l i q u e m 
c o n f i r m a r e a n t e u s u m r a i i o n i s , h i s v e r b i s : « N i h i l o m i n u s a b r o -
.» e a t o p r o r s u s à R o m a n a E c c l e s i a . . . c j u s m o d i m o r e , c o n s u l lis-
» s i m i s P o n l i f i c u m D e c r e t i « c a u t u m e s t , u t r e n a l i s t o n t e b a p -
» t i s m a t i s c o n f e r r e t u r S a c r a m e n t u m c o n f i r m a t i o m s m ^ a s o l u m 
» a t a t e i n q u a fideles... in te l l i s ; erent t a n t u m i n t e r s e d i t t erre 
» B a p t i s m u m , e t C o n f i r m a l i o n e m , q u a n t u m i n n a t u r a l i v i t a distai 
» g e n e r a l i o a b i n c r e m e n t o . » D e c a l c i o i d e m B e n e d i c t u s post 
p l u r e s a n n o s a b h a c C o n s t i t u t i o n e e m a n a l a , i n s u o c e l e b r i O p e r e 
de Synodo l 7 . c. 10. nu. 5 . s c r i b i t , q u ò d l i c é t C a t e c h i s m u s a s s e r a t 

non expedire, ut Confirmatio ministretur pueris ante septennium, 
attamen non prohibet , ne ipsis ulto casu conferatur. Additque 
3uòd hoc animadverso, à Syìoio, Suarez, Sylvestro, Roncaglia, 

menino, Card. Gotti, et aliis, affirmant ipsi, adhuc juxta p r a -
sentem disciplinam, licite posse conferri Confirmalionem pueris 
etiam ante septennium, afiqua causa urgente, nempe si Ep i s -
cofius deberet per longum tempus à sua Dicecesi abesse, aut ti 
Ì u e r esset in periculo mortis , aut ob aliam similem causam. 

joquens autem de Amentibus, ait Benedictus l. c. n. 180. omnino 
ipsis ministrandam esse Confinnationem. 

Dubitans, an sit confirmatus, potest sub conditione confirmari; 
sed requiritur majus dubium, quàin proBaplismo. Croix n. 3g3 
cum Minn. Gob. etc. 

179. — Confinnandus autem existens in mortali debet se 
disponere ad Sacramentum vel contrilione, vel attritione una 
cum Confessione; secustamen, si abessetconscienlia cu lpa gravis, 
ut Viva. qu. 3- ult. n. 1 . Salm. c. 3. n. 28. cum Suor. Pal. et com-
muni. Confessio enim videtur esse de C o n s i l i o , non de p racep to , 
ut communiter dicunt D D . apud Viva loc. cit. et clarè colligitur 
ex cap. Ut jejuni dist. 5. de Consecr. ubi dicitur : Ut moneatur 
Conjessionem facere priùs. 

180. — « 3- Et iam perpetuò amentes ( p raser t im si aliquando 
» usum rationis habuerint ) licitò confirmantur : etsi per accidens 
». nunquam sint spirituali ter pugna turi. Ita Suar. Fili. Laym. 
» l. e. Con. qu. 72. art. 8. nu. 8 3 . 0 ( Est commune cum Pal. Con. 
» Bonac. Barb, et Salm. cap. 3. n. 23. contra Sot• Val. etc. ) " 

D U B I U M i n . 

Quae Confirmationis necessitas, et Cseremoniaì. 
1 8 1 . A11 adsit p e r se grav i s obl igat io suscipiendi C o n f i r m a t i o n e m ? 

— 1 8 2 . A n a u t e m p e r acc idens , n e m p e rat ione vitandi I. P e r i o d i . 
II. Scandal i . III. C o n t e m p u s . E t quando c o n t e m p t u s interveni t ? 
— 1 8 5 . A n sit grav i s obl igat io suscipiendi C o n f i r m a l i o n e m ante 
s u s c e p t i o n e m pr imse Tonsurae ? — 1 8 4 . Q u a cKrenionia; s int s e r -
vandje in C o n n r m a t i o n e ? E t quid n o t a n d u m I. Q u o a d ves tes E p i s -
cop i ? II. Q u o a d l o c u m Chrismat ionis ? Et an Conl ì rmandi recèdere 
debeant jejuni ? — 1 8 o . R e q u i r i t u r et iam 1. P a t r i n u s . 2. U t hir. 
sit u n u s . 3 . U t sit con f i rmatus . — 1 8 6 . D u b . 1. A n peccct grav i ter 
qu i tenet n o n conf i rmatus ? D u b . 2. A n pa tr inus n o n toniìrmalu .3 
contrabat c o g n a t i o n e m . — 1 8 7 . R e q u i r i t u r et iam 4. u t P a t r i n u s sit 
d iversus à pa tr ino B a p t i s m i . A n M o n a c h i poss int esse p a l l ini C o n -
firmationis ? — 1 8 8 . A n sit obl iganda fascia i r o n s Coirl irmandi ? 
Et ap s it necessar ia u l t i m a B e n e d i c t i o Ep i scop i ? 

1 8 1 . — « R E S P . i . Nec est necessaria ad saiulem necessitate 
» medi i ,nequepersepracept i Est communis S. Thom. etaliorum, 
» contra Scot, et Sylvest. Ratio est, turn quia Ecclesia non urget 
» ejus susceptionem ullis poenis; tum quia nec exScriptura, ner 

4- ~14 
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n M i n e fine, aut mstitutione Sacramenti, tale 
: pVaec p S ' J -i.ar E t fcanones, qui in ccntrarium afferun-

t u f s E e S i c a n t a r de necessitate ad melius esse. 
% \ X N E R S ? P E R A C C I D E T L S A H < I U A N D O ? O L E S L ? S S ? "^CESSARLA 

. àd salutóni es pr /cepto caritatis sui, yet prosimi , vel al io, 
" v - ad cavendum scandalum, vel rat.one cqnscientie, qua 
* ¡¡uif'valde metuit , ne in tormentis deficiat sine hoc Sacra-

» mento. r e ^ S a f r a m e n t u m i s e c luso scandalo, et con-
» tempÌu, non est mortale. Suarez,Laym. I. 5 torn, à. e. 5. Bon. 
I ¿3-q.*-P- 2 " U B I E X A , I Ï S , I M C C T ' D U L L U M E S S C P R I E C E P -
» turn illud suscipiendi. . . 

« 2. Etsi omissio ex contempi«, v. g; si quis id nihili iaciat , 
„ a u t puerile, aut vile habeat , sit mortalis; talis tamen non 
.. censeturesse, cùm quis ejus oblalam occasionem, quam paste» 
» non facile habiturus est neehgit. Ita commun, contra Sylv. 
» v. Confirm, et Toi. I. 2. cap. » 

Maona est h e c questio inter DD. an adsit gravis obligatio 
suscipiendi hoc Sacramentum Confirmation*? Frana sentenlia 
aff i rmat , quam tenent M er bes. Con/in. Tourn. torn. 5 .p. 122. 
Cone, torn.8. p. 223. exn. 1. Habert t 5. p..tei. c.9. cumAng 
et Hugone à S. Vict, item 5 . Bon. S Anton Mens. Syk e 
Poind apud Palaum de Confirm, p. 8. 2. 3. Dicunt prelat i 

1 ñegligit'se muñiré magno robore hujus Sa-
c ramen té ad hunc finem instituti. E s positivo, tum Divino, u t 
orobatur ex Actor. 1. ubi Christus Dominus : « Precepl t eis ab 
!, Hierosolymis ne discederent, sed expectarent pronussionem 
- Patris : » nempe Spiri tum sanctum, cuius donum tribuitur ín 
Confirmatione; tum Ecclesiastico, namUrbanus Papa ín cap. 
Omnes 1 . Dist. 5. de Consecr. sicadChristianosscnpsit « : Omnes 

Papa in cap. Spiritum sanctum 
ead Dist. dixit : « Victoribus necessaria sunt Confirmation* 
» auxilia. » Confirmatur ex Catech. Rom. de Conf. §. 6. ubi de 
hoc Sacramento dicitur : « Quanquam vero necessarium non sit, 
« à nemine tamen p r e t e r m i n i debet... Quod emmomnibus com-
»• muniter ad sanctificationem Deus proposuit ,ab omnibusetiam 
» sommo studio expetendum. » Item S. Cvprianus Epist. 70. 
scripsit : « Ungi quoque necesse est eum, qui baptizatus es t , ut 
» accepto Chrismate, id est unctione, esse unctus D e i , el habere 
». grati am Christi possit. » . 

xSeconda vero sententia negat , per se loquendo, teneri quemque 
fidelem sub gravi Confirmationem suscipere, et hanc tuentur 
rum Bus. gravissimi AA. prout Nao. Man. c. 22. n. 9. Saarn 
p. 3. D. 38. sect. i.§.i. Quo circa, Sotus D. 7. <7. un. art 8- Laym. 
de Confirm, cap. 5. q. 4. cum Covar. Abb. Panorm. Adrian. Vat-
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Henr. Vict, et Con. item Frössen, torn. XL pag. conci. 1. 
et 2. Wigandt. tr. 11. Ex 6. n. 89. Pal. p. 8. « - 5 . Bon. p. 2. in 
Princ. Roncaglia c. 2. qu. 2. R. 2. Anaci, de Sacr. p. 544- n. 68. 
cuin communi ut assent , Sporer torn. 3. p. 216. n. 33. Elbel 
torn. 3. p. 52. n. 8. Viva de Confirm, qu. 3. a. 2. n. g. Croix I. 6 . 
pag. i . 72. 3g4- Salm. c. 4- n. 62. cum aliis. E t huic sententi® 
apertè adherc t D. Thom. nam in 3. part. qu. 62. a. 1. ad 3. sic 
ait : « Quedant ( Sacramenta ) sunt , sine quibus non est salus : 
» quaedam vero sunt, q u e cooperantur ad perfectionem salutis ; 
» et hoc modo Confirmatio est de necessitate salutis, quamvis 
>» sine ea possit esse salus, dum tamen non pre termi l ta tur ex 
» conlemptuSacramenti. » I t emin4 . jD. 7. qu. 1. a. 1. q.2.repelli 
quòd Confirrnalio est necessaria non ad salutem, sed ad perfec-
tionem salulis, « sicut equusad anibulandum, etmedicina ad sane 
» vivendum. » Additque aliqua Sacramenta esse ila necessaria, 
ut sine illis ( homo ) non possit in spirituali vita vivere, sicut est 
Baptismus, et Pcenitenlia : « quedam autem sine quibus non 
» potest conscqui aliquem effectum, qui est ad bene esse spir i -
>• lualis v i l e ; et hoc modo Confirmatio, et omnia alia s u n t n e -
» cessarla. Verumtamen contemptus cujuslibet Sacramenti est 
» periculosus.» Clariùs id confirmat in cit.qucest. 72. art. 8. ad 

ubi ait : Et ideo Hugo à S. V. dicit : Omnino pcriculosum 
esset, si ex hac vita sine Confirmatione migrare contingeret : 
« n o n quia damnarelur , nisi fortè propter con temp t u m , sed 
» quia detrimenlum perfeclionis pateretur. ». N e c dissentii Scotus 
m n l n ' 1 1 ' y d " . a ' t : " ExtremaUnct ioes t ins t i tu taà 
» Christo, et Confinnationis Sacramentum, et tamen neutrum 
» est simulici ter necessarium, nec est p raceplum de isto, vel 
» ilio recipiendo. » 

Dicunt igitur Eautores hujus sentenlie non adesse de hör 
Sacramento suscipiendo ullum preceplum ncque naturale, ncque 
positivum. Non naturale, quia licet Christus Dominus hoc S a -
cramentum insliluerit tanquam peculiare medium ad vincendas 
hostium insidias, tamen alia sunt genera I ia media, prout l're-
quens Euchar is t ie perceptio, oratio, pcenilentia, etc. quibus 
robur A n i m e etiam obtineri polest. N e c positivum, quia nullibi 
tale p receptum reperitur expressum. l l ludenim quod est in Act. 
loc. at. jntelligilur fuisse datum tantum Apostolis, ut ipsi pecu-
liari modo Spir i tum S. acciperent, et tanquam Ecclesie E u n -
oalores minislerium predicalionis aggrederenlur nonnisi super -
naturali scienza, et donis p rophe l i è , l i nguarum,ac niiraculo-
,rum predi l i . Alia autem q u e habentur inc. Omnes, et cap. 
SpiritusS. u t supra, intelliguntur non de necessitale precepl i ad 
salutem, sed ad perfectionem salutis, u t docet D. Th. cujus 
perfeclionis det r imenlum, s h e privationem ait non inducere 
aamnationem : confirmatio enim non reddil hominem perfectum 
simpliciter, et quoad substantially, quqd est solius Baptismi, sed 
quoad ubenoris gra t ie perceptionem, sive ad melius esse spiri-
tuale, ad quod homo non tenetur sub £rravi. Sic pariter inletiigi-
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tur Catechismi» Rom. ; ¡mò id aperte ibi expnmitur m § . 17 seq. 
ubi dicitur, quòd «ill! coniirmari debent, qui ad perfectum Chr i -
,» sliana Religionis habitum perducendi sunt. » E t deinde addi -
tur : « Communis omnium Mater Catbobea Ecclesia vehementer 
». optat, ut in iis, quos per Baptismum receneravent , Lhns l iam 
» hominis forma perfectè absolvatur. » Ubi etiam nota , non dici 
quòd Ecclesia pracipi t , sed optat, quo utique e x ^ n m i t u r non 
a d e s s e Ecclesia praceptum. Ad texLum autem S. Cypriani res -
pondetur, quòdS. Doctor non dicit necesse esse hoc Sacramen-
tum suscipere de necessitate p r s c e p l i , sed necesse esse , u t ìilud 
suscipiat qui ejus gratiam vult obt inere ;vel potest alio modo 
intelfigi, scilicet qùòd sine Confirmatione non bcebat ministrare 
Baptismum lune temporis, quando Baptismus simul cum Con-
fi rmatione dari prac ip iebalur , ut habetur incap. Be his. 3. Disi. 
5. de Consecr. , 

182. — Dicunt autem AA. secunda sen ten t ia , quod licet per 
se loquendo omissio susceptionis hujus Sacramenti non sit morta-
lis, conveniunt tarnen communiter posse esse mortalem per acci-
dens in tribus casibus, e t l . Si quis omittendo alias j r m i t e r cre-
derei periculum sibi imminere arai tienili F ide in , vel caritatem 
u t Suar. Pal. et Salm. n. % cum Con. Gran. eie. I I . Si quis ornit-
teret cum scandalo, nempe si esset suspectus de fide, et reputa-
re tu r Confirmationem contemncre, aut non credere esse Sacra -
mentum, Palaus, Laym. Rone. Suarez, Sporer, Salm. num. 5b 
cum aliis communiter. I I I . Si omittatur ex contemptu, quem 
alii intervenire intelligunt, quando quis commodè Sacxamentum 
suscipere potest , et negligit; hunc en im, etsi non formalem, 
virtualem tamen contemptum reputant. I ta sentiunt Habert, 
Concino, Nat.'Alexand. Tourn. Juenin. i t emSybes t . Ric.. et Gabr. 
apudLaym.il. co. Ethuicopinioni favetScotusD. 7. quasi. 2. ubi 
ait : « Judicare tur enim contemplus, si omnimoda opportunitate 
» oblata non suscipcretur. » Alii vero forte probabiliùs dicunt 
tunc tantum intercedere contemptum, quando quis negligit 
Confirmationem suscipere, non quia detinetur à quodam rubore, 
vel incommodo, sed quia illam parvi facit ; p lura enim bona spiri-
tual iahomines s a p e adipisci pra termi t lunt ex negligentia, sine 
eo quòd illa reputent contemnere. I t a cum Bus. mox intra Suar. 
1. c. v. Quo circa, Laym. q. 4. Pai. p. 8. n. 6. Rone. I. c. Spor 
n. 33. Elbeln. 20. et Salm. n. 57. cum Con. Gran. etc. exD. ih. 
2. 2. q. 186. art. 9. ad 3. ait : « Dicendum quòd tunc aliquis 
» transgreditur ex conlemptu, quando voluntas ejus renuit sub -
» ìlei ordini legis vel r egu la , et ex hoc procedit ad faciendum 
» contra legem vel regulam. Quando autem è converso propter 
» aliquamparticularemcausam, putà concupiscentiam, vel iram 
» inducitur ad aliquid faciendum contra statuta legis vel regula , 

» non peccat ex contemptu. »> Si ergo non contemmt legem qui 
earn transgreditur propter concupiscentiam, neque contemnet 
Confirmationem qui earn suscipere negliget, ut p a n a t u r a i ìquod 
incommodum, ruborem vel simile. Id apertè conhrmat Latecti. 

DE CONFÌRMATIOHE. C C S . NI . 
Rom. di et. §. 16. ubi loquens de hoc Sacramento, distinguil nc -
gligentiam à contempli!, dicens : « Sape evenit , ut Fideles m 
» hoc Sacramento suscipiendo, dissoluta quadam negligentia, et 
» cunctatione utantur ; nani de iis, qui ad cum impietatis graduili 
» venertìnt. u t illud contemnere et aspernari audeant. nihil est 
» quòd dicamus, etc. »> Minime autem negandum cum Suar. Pai. 
Laym. Salm. Con. et aliis ( contra .iliquos ) talcm negligentiam 
ns se sai te m peccatum veniale, cùm sit quadam pìodigalitas 
spiritualis. 

Ve rum tamen póstauajn h a c scripsi, inverno declaratum à 
Benedicto X I V in Bulla , Etsi- pastoralis ( vide in Rullar, tom. 1 . 
Bulloni 5y §. 3. n. 4- ) quòd omnes Confirmationem susci-
pientesà Presbyteris G r a c i s , invalidò confirmentur ; hinc Pon-
tifex subjungit , ipsos admonendos esse de obligatione gravi sus-
np iend i , cùm possmt, Confirmationem ab Epìscopis. "En verba 
Pontificis : « Monendi sunt ab Ordinariis locorum, cos gravis 
" peccati reatu teneri , si ( cùm possint ) ad Confirmationem 
». accedere renuunt, acnegligunt. » Quaproptcr securda opini» 
supra rclata , nimirum non teneri Fideles sub gravi ad Confir-
mationem suscipiendam, hodie non videtur satis probabilis. 

1 8 5 . — « 3 . P racep tum, quod habetur in Trident. sess. 20. 
" cap.fi. de reform, non ligat omnes, cùm sit hvpotheticum ; sed 
- tantum ordmandos vel initiandos prima tonsura. Cujus omis-

sionem non esse mortalem contra Tan. docent Henr. Valent. 
" s ' J C l r- d. 38. 5. i . et Navar. c. 22. qui addit, ne quidem Epis-
» copum peccare mortal i ter , ordinando non confirmatum, aut si 
» ipse non confirmatus ordinet. Vide Reg. I. 28. c. 3. » 

Q u a r i t u r an sit obligatio gravis suscipiendi hoc Sacramentum 
ante susceptionem p r i m a T o n s u r a ? Affirmant Bonac. de Ordine 
P-,4- n- 8- Renzi eod. t. q. 3. cum Tolet. Fornar, et Majol. ap. 
Dian.p. 2 . / / m 6 . lì. 4- ex pracepto Tr ident in i5^5. 23. c. 4. ubi 
dicitur : « Pr ima tonsura non imtientur, qui Sacramentum Con-
»> lirmationis non susceperint. ». E t in hujus pracept i confirma-
lionem refert Renziusl. e. quamdam Declarationem S. C. Con-
ciIn die 27 Sepiembns 1621, ap. Nicoiaum, ubi dictum fuit 
quod qui susceperit primain Tonsuram, vel Ordines non con-
firmatus , tanquam malè promolus non possit ad illos Ordines 
ascendere, nec recipere Beneficia sine Sedis Apostolica Dispen-
s a t i l e . jNegant vero ahi communissimè, quòd p r a i a t a verba 
1 ndentini gravem obligationem importent ; itaA ;«c. Man. c 2-». 
n. 9. vers. Quinto, ubi sic ait : « Peccat qui non se facit confi'r-
»> mare ante omnem Ordmalionem ; nullam tamen cenSuram in-
» c u r n t , turn quia ejus omissionis negligentia non est mortalis-
» tum quia jure ìd cavetur. »» Idem sentiunt Sotus D •>/ « j 
art. 4. Suar. D. 38. sect. 1. v. Quo circa, Pai. de Cons. p.tt 
n. b. Escob eod. Ut. n. I3q. Salm. c. 4. /z. 63. Tamb. c. 3. 5. L 
n. 4. Dum. I c cum Azor.Val. Avil. Con. et Molfes. Idem sentit 
perdoctus Cabassut.l. 3. c. 3. n. 10. cum communi, addens 
Suarez, Comnck, Nao. Vici. etc. estendere hanc doctrinam 
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etiam ad collationes Ordinum. E t idem dicunt Nao. / . c. Laym. 
c. 5. n. 4- de Episcopo ministrante. Rat io , vei quia verba Con-
cini sólam monilionem continent, cùm verba imperativi modi] 
per se non inducant prfeceptum, utdicunt Caj. Nao. Sa, etSayr. 
quos reluiimus Uh. 4. num. 261. ex Glosa in c. de prcescrip. et 
ex D. Thoma, qui 2. 2. q. 166. ar. 9. ad 2. dicil : « Nec in lège 
„ Ecclcsiee omnes ordinationes obligant ad mortale. » Yel quia 
verba Tridentini non continent strictum preeceptum, eò quòd 
Iisec non sestimetur materia gravis, aut quòd p racep tum ita à 
consuetudine sit interpretatuin. Meri tò tamen dicunt pr ce fa li 
Auctores, id non excusari à veniali ( conlra Holz. t. 2. ». 45. 
n. 5i8. Gran. D. 1. n. 9. et Tamb. loc. cit. n. 5. qui nul lamin 
hocculpam agnoscunt ) saltem ob quamdam deordinationem, 
quee in tali omissione intervenirci. 

184. — « Ixesp. 2. Circa ceeremonias Confirmaticnis, scienda 
» sunt sequenlia. I . Etsi servandi sintrilus in Pontificali prse-
» scriptr, peccelque graviter Episcopus, si confinnet »ine pluviali 
» mi t ra , vel pedo; utì et si ordines sacros conferai cum solis 
« indumentis Missae ; Dian. p. 7. t. 10. B. 3 i . Non tamen sem-
» per erit mortalis alicujus omissio, v. g. alapie,aut cerei. Potest 
» autem conferri loco quovis decenti, etiam extra Ecclesiam, et 
» à prandio non jejunis, omni anni tempore. » 

Notandum 1. quoad vestes Episcopi minislrantis, in Pontificali 
R e m . preescribi, quòd Episcopus debeat esse indutusamictusupra 
rochetum, vel superpelliceum si sit Religiosus, ac stola pluviali 
albicoloris, mitra, et bacillo. Dicit autem Villalob. apud Dian. 
p. 7. ir. ». li- 3 i . peccare tantum veniali ter Episcopum, qui con-
fi rmaret sine vestibus sacris, dicens, hanc esse cffiremoniam ac-
cidentalem. Sed veriùs ipse Dian. ibid. et Tamb. deConfir. 2. n. 4. 
Sporer t. 3 . p . 217. n. 43. ac Renzi q. 3. dicunt esse mortale omit-
ie re omnia pradicta instrumenta, cùm ipsa pertineantad reveren-
t iam Sacramenti ; Secus si aliquod tantum omittalur, quia id non 
videtur esse materia gravis : E t sic intelligeiiòus Busemb• cum ipse 
se referatad doctrinam Dian. Advertendum tamen quoadbaculum 
sufficere quòd baculus maneat publicè expositus, vel à Clerico 
del ineatur ,utex figura in Pontificali depicta signatum ostenditur. 
Item S. C. de Pròpag. Fide 7 Decenni. 1716. apud Pittoni de 
5. Ritib. t. 1. n. 532. declaravit sufficere, quòd Episcopus siile 
m i t r a , adhibita tantum stola, confirmet. 

Notandum II. quoad cieremonias alapse, et cerei : omissionem 
alapse, secluso scandalo, nunquam esse mortalem, ut rcclè dicunt 
Suar. D. 37. sect. 1. Bon. p. 4- n. 9. et Barbosa, Gran. Ledesm. 
et alii. apud Sa/m. c. 4- n. 4 i . Omissioncm autem cerei Led. et 
Sa ibid. absolulè negant unquam posse esse mortalem, cùm liaec 
CEeremonia minime inveniatur preescripta in Pontificali, sed 
tantum ex solo usu sit introducta. 

Notandum III . quoad locum, Nunnum apud Bon. p. 2. n. i4* 
putare quòd sit mortale confirmare extra Ecclesiam, sed hoc est 
contra cominunem. Alii vero, ut Bus. et Dicast. ap. Croia. 

n. 289. dicunt idomni culpa carere, modo Confirmatio minis-
t retur in loco decenti. Sed communiùs Bonac. et Croix II. co. ac 
Sa/m. c. 4- n. 32. cum Con. et Prapos. ccnsent hoc esse veniale : 
Buod pulo veriùs, nisi intervenial aliqua causa excusans, juxta 

quod notatur in Rubrica pontificalis, ubi dicilur : « Hoc Sacra-
» mentum potest conferri minùs solemniter*quocumque die, 
» hora, et loco, ex causa ad arbitrium Episcopi. » Probabiliter 
autem dicit Palaus p. 10. n. 6. licitò semper posse Episcopum 
confirmare in suo Oratorio domestico. 

Notandum I V . quoad jejunium, quòd licèt c. Ut jejuni. Dist. 5. 
de Consecr. prascr ibalur , ul Confirmandi accedant jejuni ; et in 
Pontificali Rom. dicatur : Confirmandi deberent esse jejuni. 
Dicunt tamen Sa/m. n. 33. et Croix / . c. id esse tantum consilii ; 
Sed melius dicunt ibid. Aoersa, et Gob. ac Cabassut. I. 3. c. 3-
nu. 2. et Renzi quccst. 4- jam usum invaluisse, quòd hoc Sacra-
mentum conferri possit etiam post prandium. Sic pari ter Con-
firmatio conferri potest quocumque die, ut dicunt òuar. D- 'òj. 
sect. 2. et Sa/m. n. 34- cum Gran, et Busemb. ubi supra, sic usum 
ferre testatur Croix loc. cit. 

i8o. — « I I . Sub gravi culpa, u t docet Nao. c. 22. ex com-
» mun i , requirilur Pa l r inus ; isque unus tantum ( licèt To/. 
» duos admittat ) qui , si confirmatus non sit , peccat graviter 
» secundum communem. Escob. tamen ex Con. docet non esse 
» mortale : quod probabile esse docet Quintan, t. 2. sect. 7. 
» Imo nul lum, si fiat in necessitate, et non contrahit cognalio-
» nem, ut docent Sanch. Suar. conlra Sy/oest. Sa, et alios. » 

I . Igitur requiritur patr inus, et quidem sub gravi, u t cum 
Nao. et communi dicunt Busemb. et Ho/zm. torn. 2. p. 46. n. 222. 
ex c. 2 et 6. Caus. 3o. qu. 1. Patr inus autem Confirmationis 
designandus est à parentibus, vel ah Episcopo in eoruin defectu, 
Croix n. 397. cum Gob. ( hoc intelligendum, si Confirmandus sit 
puer ) . Dicit autem Ho/zm. cum bob. et U/sung. quòd licite 
posset conferri Confirmatio sine patrino, casu quo is haberi non 
posset. I I . Requir i tur , ut patrinus sit unus , u t tenendum cum 
Busemb. et Salm. n. 5o. ex Pai. Bon. et Rebel/. ; nam sic preeci-
pitur in cap. fin. de Cogn. Spir. in 6. ubi dicitur : « Non plures 
» quàm unus vel una accedere debent ad suscipiendum de Bap-
» tismo. •. De Confirmatione idem judicium est habendum. » Licèt 
autem Tridentinum in Baptismo duos admittat , cùm tamen 
nihil disponat de Confirmatione, juri antiquo standum est. I l i 
Requir i tur , u t hic patrinus s i t confirmatus, ex prascepto quod 
habetur in cap. In Baptismate, 102. Dist. 4- de Consecrat. ubi : 
« In Baptismate , vel in Chrismate non potest alium suscipere 
» in filiol lum, qui non est ipse baplizatus, vel confirmatus. » E t 
in Pontificali Rom. habetur : « Nullus qui non sit confirmatus 
» potest esse in Confirmatione patrinùs. » 

186. — Sed hic dubitatur 1. an peccet graviter , qui non con-
firmatus teneat? Dicit Busemb. quòd Escobar negat esse mortale, 
sed crrat ; nam hic Auclor l De Confir. n. i33. ) oppositum 
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expresse docet, quia talis patrinus violaret prasceptumEcclesioe 
m re gravi , et sic tenendum cum Conan. p. 229. n. et com- , 
muni, ut asserit idem Bus. Dubitatur 2. an patrinus non confir-
matus contrabat cognationem ? Prima sententia aff i rmat , et hanc 
teneot Cone. I c.Sotus in A- g. J.a.o. el Naoarr. ,.ab. 
Man. Lopez apud Sanch. de Matr. 1. 7. D. 60. n. 19. item So, I 
Palud. etc. apud Salrn. de Confirm, c. 4. n. 4.7. qui probabiiem | 
pu ian t , sicut etiam censet Croix I. 6. p. 1. n. 4oo. Ra t io , quia 
( ut dicunt) to non potest in cit. cap. 102. mox supra, per se et • ^ 
proprie non denotat invaliditatem actus, sed tanlurn prolnbitio-
nem, sive ( ut aiunt Sard, et Bard. ap. Escob. n. I 3 I . ) quia 
verbum non potest interdum sonat idem ac non decet, vet non 
expedit, ex leg. Nepos. fi. de Verb. sign. Secunda vero sententia 
ne«at, quam tenent Glossa in d. cap. 102. Suar. q. 72. art. 10. 
To I. I. 2. c. 24. n. 11. Bon. de Matr. q. 3. p. 5. §. 2. n. 20. et 
Renzi. de Confirm, q. 9. qui refert Declarationem b . C. Concilii 
die i 3 J u n i i i654 apud Jos. de Jan. ubi dictum tui t , non 
confirmatum suscipientem confirmandum non contrahere cogna-
tionem spiritualem. Eamdem ut probabiliorem tenet Sanch. 
I. c. n. 20. cum Ang. Vict. Hen. Led. Palac. etc. Rat io, turn 
quia verbum non potest reddit actum omnino nullum u t dicit 
Sanch. se probasse lib. 6. D. 38. n. 20. Turn quia sicut in Bap-
tismo non contrahit patrinus non baptizatus, ita 111 Confirma-
tione non confirmatus. Utraque est probabilis, sed secunda 
probabilior, saltern, quia est majori auctoritate munita ob U t -

clar. S. C. , . < • ! } 
187. — « Debet autem patrinus esse diversus a patrino c a p - 1 

» t i s m i 0 ( ut dicunt Salm. num. 4g. cum Lay m . Pal. Bonac. et 
» commini. Excipit tamen Croix n. 3g8. cum Sylo. et by no do 
>, Coloniensi, nisi aliqua adsit causa in contrarium. Patrinus 
>• autem debet esse ejusdem sexus, cujus est Confirmandus, rnxta 
.. usum Ecclesioe, et ritum Pontificalis Rom. prout (licit Croix 
» ibid, cum Aoersa ) licet cum Bon. et Hurt, id neget Quint. 
» t. 2. sect. 7. et i4- et secus facientemnon peccare mortal i ter , 

,»» dicat Dian. p. 3. t. 4- R- 21. E t n o n Monacbus ( nisi factus 
„ Episcopus) : Admitti tamen et illos, et Moniales posse sine 
.. culpa, docet idem Quintan, loc. cit. sect. 18. nisi in eorum 
» Religione sit prohibitum. Eo autem nomine non excludi M e n -

dicantes notat Cone, et alii quinque cum Dian. p. 9. t. 6. 
» R. 32. N c c re fe r t , seclusa consuetudine, n u m vir sit, aut ioe-

mina. Neque etiam contrahit obligationem instruendi confir-
« ma turn® ( ut dicunt etiam Salm. num. 5 i . cum Laym.Pal. 
>' Bon. et Henr. Excipiunt tamen Aoersa, et Synod. Colon, apud 
>. Croix, n. 397. in fine, si confirmatus non sit inslructus, et alius 
.. desit) 8 , sed tantum cognationem spiritualem cum eo, et ejus 
.. parentibus : ddmmodo tamen eum tangat. » 

Ouidquid dicat Quintanad. apudBuseinb., verius id censentve-
ti tum Salm.c. 4. n. 48. Sanch. Bon.Led. et communi apudSporer 
t. 3. p. 218. n. 47. Nam in c. Monach io4 dist. 4. de Consecr. 
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universe dicitur : Monachi sibi compatres, commalresoe non fa-
ciant. Excipiunt autem i.Spor. I c. et Pal. Barb. Gob. etc. apud 
Croix n. 397. si Confirmandus esset pariter Religiosus. E x c i -
piunt 2. Suar. Dicast. etc. apud Croix ibid, si Religiosus sit 
mendicans, sed hanc exceptionem nec admitti t P. Cone, 
p. 229. n. 3. Quoad modum autem suscipiendi in Confirma-
tione, prfescribitur in Pontificali Rom. quòd Confirmandus 
ponat pedem super pedem dexterum patr ini ; sed re t te dicit 
Cone. p. 229. n. 3. infine, hodie receptam consuetudinem habere, 
quòd sufficiat, u t patrinus manum dexteram super dexterum 
humerum Confirmandi ponat : E t liane consuetudinem tes-
tatur Concina approbatam fuisse à S. C. Ri tuum die 20 Sep-
temb. 1749. 

188. — « IH . Frons confirmati obliganda est fascia linea cruce 
» notata, gestanda uno, t r ibus , vel septem diebus, pro consue-
» tudine, illota interim fronte. * ( bed hodie ex desuetudine 
» h a c Cteremonia non ampHùs in nostris partibus est in usu , 
» cùm statim post Unctionem abstergatur Irons Confirmati, et 
» sic d i m i t t a t u r ) 8 : potest e t iam, si ratio subsit, s tat imauferri , 
» et irons ablui ; ipsa autem comburi , vel honestè asser-
» vari debet , nec au profanos usus adhiberi, propter contac-
» turn chrismatis ,neque solvens illam contrahit .cognationem. 
» V . Prccp. in 3. p. q. 2. art. 12. I V . Parochos teneri in librum 
» referre nomina confirmatorum, et patrinorum sua Parochiae 
» ( eamque curam ad Episcopos etiam pertinere ) , turn propter 
>> sciendam cognationem spiritualem, cum propter ordinessus-
» cipiendos, docet Quintanad. t. 2. sect. 11. ex Barb. etc. ac 
» denique licere mutare nomenin Confirmatione. ibid. sect. 10.» 

IXotandum ultimò pro complemento hujus materice, quòd 
Benedictio communis, qua; datur ab Episcopo Confirmatis in 
line, non est necessaria ad Sacramentum, sed est simplex caere-
monia , ut communiter dicunt D D . cum Croix lib. 6. pag. 1. 
n. 4oo. Hinc probabiliter ait Tamb. de Confirm, c. 2. §. 2. n. 9. 
admonitionem, q u a fit, ne Confirmati ante Renediclionem prce-
fatam discedant; nonv ide r i , quòd obliget. Imo dicunt Laym. 
I. 5. c. 7. n. 2. Palaus. tr. 20. en 1. 10. n. 12. etTamb. I. c. quando 
magnus est concursus, omittendam esse illam admonitionem, ut 
aliis locus preestetur ; et hanc esse praxim testatur Croix loc. cit. 



NOTiE 

D E P R J S C E P T I S P A R T I C U L A R I B U S . 

N O T A I. 

( P a g . 5 2 , ad t i t . Ds alienaiione, etc. ) 

QUAMVIS hodie nul la s int in Ga l l i i sbene f i c ia , bona t a m e n ecc les ia -
r u m , fabricarum et c o m m u n i t a t u m alienari n o n p o s s u n t n i s i p r o p t e r 
causas legi li mas el c u m c.ertis so lemni ta t ibus inter quas prcecipue r e -
q u i r i t u r Episcopi consensus . Is ergo p r i m ù m c o n s u l e n d u s e s t , e t si 
consent i c i , alia requisita vel indicabit ve l ipse faciet . 

NOTA n . 

( P a g . 56, z d tit . v e r b . Prohibcaniur.) 

D c his quae Clericis vel praecipiuntur vel p r o h i b e n t u r s e d u l ò l e -
genda s u n t statuta uniuscujusque Dicecesis , t ù m quia leges c o m m u n e s 
in variis locis s lr ict iùs vel benigniùs in terpre tantur , t ù m i n s u p e r quia 
p l cr iunque exist unt leges part iculares quae juris c o m m u n i s prohibi -
t io i i ibus vel a d d u n t censuras ve l alias p r o h i b i l i o n e s . 

N O T A III . 

( P a g . 57, n u m . i g 3 , lin. 1 ad verb . Rccius Processus. ) 

L e g e s procedendi quas judex semper sequi t e n e t u r n o n easdem s u n t 
i n Gall i is q u a m in locis ubi v ige t jus R o m a u u m , n e e admi t tunt e s c e p -
t iones a b auctore pro cr imine publ ico indicatas. 

N O T A IV. 

( P e g . 5 9 , lift. 16, a d v e r b . Adexpedilionem. ) 

J a s h o d i e r n u m insuper pcenà plect i t j u d i c e m q u i pecuniam ve l dona 
accipit ut al iquid facial sui m u n e r i s q u o d gratu i to praestare t ene tur , 
pro iudeque e u m qui pecun iam accipit ad c a u s a m expediendam. V i d 
Cod. pen. ari. 177. 

N O T A V . 

( P a g . 5 9 , ad t i t . v e r b . Inquisitionem. ) 

Quae a b auctore t raduntur circa cr imin i s inquis i t ionem n o n o m n i -
m o d e conformia s u n t juri gal l icano. Contra reos q u o a d p<Enarum ap-
p l i ca t ionem sol i possunt agere officiarii publ ic i q u i b u s h o c munua 
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e o m m i s s u m est. U t a u t e m scias qu inam sint illi officiarii et q u o m o d o 
p r o c e d e r e debeant, l e g e , si l u b e t , cod icem v u l g o d i c t u m d'Instruction 
criminelle. 

N O T A VI. 

( P a g . 6 2 , ad tit . v e r b . Torturam.) 

¡7 In Galliis quaestio s e u t o r t u r a re is infligi n o n p o t e s t . 

N O T A V I I . 

( P a g . 6 5 , l in. 8 , ad v e r b . Inferior. ) 
m 1 

So lus princeps in Gal l i i s pcenam relaxare potes t ; et c ù m pr ivat i con-
t r a r e u m in judicio a s e r e n o n possine nisi ad ob l inendam compensat io -
n e m damni , ab iilis facta remiss io n o n impedit quinpcena à judice infligi 
debeat , si reus c r i m e n vel de l i c tum commiser i t . 

N O T A V i l i . 

( P a p . 7 0 , lu i . 1 9 , ad v e r b . Datum repelendum. ) 

D e pcenis judici pecun ia c o r r u p t o inf l igendis , v ide Cod. pen.art. 175 
it seqq. ubi eadem'fere q u à m quae apud a u c t o r e m r e p e r i u n t u r . 

N O T A I X . 

( P a g . 7 6 , l in. 42, ad v e r b Prohibelur. ) 

E x jure gallicano n o n s o l u m illicita est, sed nul la et invalida d e c l a r a -
t u r rei l it igiosa vendi t io q u ® f ieret advocato, si m u n u s exerceat apud 
•r iounalem a 'quolis p e n d e t . V i ù e Cud. civ. art. 1597. 

N O T A X . 

( P a g . 82 , l in. 44) a d v e r b . In senptis. ) 

Accusat io propr ie dicta prival i s 11011 incumbit in Gall i is . U n d è quae-
cumque de ilia t r a d u n t u r ab auctore vel de s implici denunt ia t i one , vel 
de off iciariis public is intelligi d e b e n t , vel haberi t a n q u a m obso le ta . 
V i d e tamen cod. d'insir crirnin. art. 3o el seqq. 

N O T A X I . 

( P a g . 9 4 , l in. 4 3 , ad v e r b . Seipsum denunliarc.) 

S i c r i m e n vergat in d e t r i m e n t u m reipublicae, quisque t e n e t u r ante 
i l l ius p e r p e t r a t i o n e m , r e o s d e n u n t i a r e , et iamsi soc ius e o r u m sit , et in 
h o c casu denunt iator pcena ex in i i tur . V ide Cod. pin. art. i o 3 e t s e q q . 
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N O T A X I I . 

( Pag. g5, ad tit. De tesiibus. ) 

Plurima q u a ex iure canonico vel R o m a n o de t e s t ium condit ionibus 
ab auctore traduntur, iuris gallicani disposit ionibus con iormia n o n 
sunt. Has d i s p o s i t i o n s qui nosse vo luer i t , perlegat codices v u l g o dictos 
de Procedure civile et tf Instruction criminelle. A b 11s referendis abstine-
rnus. t u m (juia id l o n g u m foret, t u m quia nihi l attuient ad prawra 
maral c m 

INDEX 
CAPITUM ET DUBIORUM, 

«¡Cl ANNECTONTUR OMNIA SUMMARIA , QUFFI SINGULIS CAP1TIBUS ET DÜBHS 
APPONUNTUR, UT SIMULHIC PR M OCUL1S HABEANTUR CUNCT/E RES ET 
QU.ŒSTIONES, QWE IN QUARTO VOLUMINE CONTINENTUR. 

LIBRI IV CAPUT II. 

DUBIUM il.—De horis canonich. P a g - 1 • 

ARTICULUS I. — Qu* obUgenlur ad horns IblJ-

i 4 o . Quinam clerici teneantur ad officium. Qualem partem officii tenean-
tur dicere subdiaconi ea d ie , qua ordinantur. Et an subdiaconus, qui ofh-
cium recitavit ante Ordinationen» , tencatur hoc rcpetere. 141. An teneantur 
ad horascanonicas omncs religiosi, et moniales. 142. An religiosi non con-
stitua in sacris, et an moniales non diccntes officium i n choro, teneantur 
recitare privatim. Dubilatur 1. an teneantur ad officium religiosi cjecti. 
Dub. 2 . an profugi. Dub. 3. an a<l triremes damnali. An degentes extra 
claustra. i 4 3 . Notandum 1. an , et quando religiosi teneantur recitare in 
choro. Quid , si sint occupati. Notandum 2. an peccent graviter prselati, si 
sua negligentia officium non recitetur in choro. An teneantur episcopi reci-
tare in choro. Notandum 3. an teneantur supplere omissa, qui plura non per-
cipiunt, ut choro inserviant. An ad peccandum graviter in choro sulficiat 
omissiominorispartis, quam in officio privato. l 4 4 - D e obligatione beneli-
ciariorum rirca officium. An bcneficiarius ordinatili per metum gravem 
teneaturad officium. Vide alia apud Busemb. i 4 5 . Quaeritur I . quot peccata 
committal sacerdos beneficiatus officium omittens. Quaeritur II. an be -
neficiaria graviter peccet omittendo off icium, si velit fructus restituerc. 

ABTICULUS n . — Quanta sit hac obligatio 10. 

i 4 6 . Quae culpa sit omitterc officium, vel partem ejus notabilem. i47- Q u a 
sit parva materia in omissione officii. i 4# - An omissio horarum sit unum, 
vel plura peccata. 149. Quot peccata committit , qui officium in mare pro-
jiciens redditur impotens ad recitandum. i 5 o . Utrum dubitans analiquid 
omiserit, teneatur id recitare. i 5 i . Quando benéficiarii officium omitten-
tes teneantur restituere fructus. I52 . Cui sit applicanda fruciuum restitutio. 
i 5 3 . Quando possit beneficiarius à restìtutione excusari titulo pecuniae ex-
pensae. 

ARTICULES ILI. — Qua excusent à recitàtionc horarum I 5 

i54- Quomodo excuset infirmitas. ISotandum I . an excuset gravis molestia. 
Kotandum II. an excuset convalcscentia. Notandum III. Quid, in dubio an 
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N O T A X I I . 

( Pag. g5, ad tit. De tesiibus. ) 

P l u r i m a q u a ex i u r e canon ico vel R o m a n o d e t e s t i u m c o n d i t i o n i b u s 
ab a u c t o r e t r a d u n t u r , iur i s gal l icani d i s p o s i t i o n i b u s c o n t o r n i l a n o n 
sunt . H a s d i s p o s i t i o n s q u i nosse v o l u e r i t , p e r l e g a t c o d i c e s v u l g o d ic tos 
de Procedure civile e t <T Instruction criminelle. A b u s r e t e r e n d i s abs t ine -
m u s . t u m (juia i d l o n g u m foret, t u m q u i a n i h i l a t t m e n t ad p r a w r a 
mora l e m 

INDEX 
CAPITUM ET DUBIORUM, 

«¡Cl ANNECTIWTUR OMNIA SUMMARIA , QUffi SINGULIS CAP1TIBUS ET DÜBHS 

APPONUNTÜR, TJT SIMULHIC PR JE OCÜL1S HABEANTUR CUNCT/E RES ET 
QUÄSTIONES, QVJE IN QUARTO VOLUMINE CONTINENTUR. 

LIBRI IV CAPUT II. 

D U B I Ü M H . — D e h o r i s c a n o n i c i s . P a g - 1 • 

ARTICULOS I. — Qu* obllgentur ad fioras IblJ-

i 4 o . Q u i n a m clerici teneantur ad off ic ium. Qualem partem officii tenean-
tur dicere subdiaconi ea d i e , qua ordinantur. Et an subdiaconus , qui ofh-
c i u m recitavit ante Ord ina t ionen» , tencatur hoc rcpetere. 141 . An teneantur 
ad horascanonicas omnes religiosi , et moniales. 142 . A n religiosi non c o n -
stituti i n sacris, et an moniales non diccntes of f ic ium i n c h o r o , teneantur 
recitare privat im. Dubilatur 1. an teneantur ad of f ic ium religiosi cjecti. 
D u b . 2 . an profugi . D u b . 3 . an a<l triremes d a m n a l i . A n degentes extra 

claustra. i 4 3 . Notandum 1. a n , et quando religiosi teneantur recitare in 
choro. Q u i d , si s int occupati. Notandum 2. an peccent graviter prselati, si 
»ua negl igentia officium n o n recitetur in choro. A n teneantur episcopi reci-
tare i n choro. N o t a n d u m 3 . an teneantur supplere omissa , qui plura non per-
e i p i u n t , ut choro inserviant. A n ad peccandum graviter i n choro sulficiat 
omiss iominorispart i s , quam in officio privato. l 4 4 - D e obl igatione benet i -
ciariorum rirca officium. A n bcncficiarius ordinatili per metum gravem 
teneaturad officium. Vide alia apud Busemb. i 4 5 . Quaeritur I . quot peccata 
committal sacerdos b e n e f i c i a t a officium omittens. Quaeritur II. an b e -
nef ic iar ia graviter peeeet omittendo o f f i c i u m , si velit fruetus restituere. 

ABTICULUS n . — Quanta sit heec obligatio 10. 

i 4 6 . Quae culpa sit omiltere of f ic ium, vcl partem ejus notabi lem. i t y . Quae 
sit parva materia i n omissione off ici i . i 4 # . A n omissio horarum sit u n u m , 
vel plura peccata. 1 4 9 . Quot peccata c o m m i t t i t , qui off ic ium i n mare pro-
jiciens redditur impotens ad recitandum. i 5 o . U t r u m dubitans a n a l i q u i d 
omiserit , teneatur id recitare. I 5 I . Quando benéficiarii officium omitten-
tes teneantur restituere fruetus. I 5 2 . Cui sit applicanda f ruc iuum restitutio. 
i 5 3 . Quando possit beneficiarius à restitutione excusari titulo pecuniae ex-
pensae. 

ARTICULDS i n . — Qua excusent à recitations horarum i 5 

i 54 - Q u o m o d o excuset infirmitas. ISotandum I . an excuset gravis molestia. 
Notandum II. an excuset convalcscentia. N o t a n d u m III. Q u i d , i n dubio an 
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infirmitassufficiat adexcusanduin. Notandum IV. Quid , si dubiles an poisis 
recitare partem. i 5 5 . An excusentur laboranies fcbri tertiana, vel quartana. 
i 5 6 . Quomodo excuset justum impedimentum. Et an ideo excusentur con-
eionatores, confessarii, peragentes necessaria in choro. ( Vide de hoc dieta 
n. i 4 3 , v. Not. 3. ) 157. Quoinodo excuset ccecitas , et carenila Breviari». 
t 5 8 . An impotens ad recitandum totum officium tcneatur ad partem. Q u i d , 
si non habeas officium proprium. An lenearis recitare cum socio, si nequeaj 
solus. An beneficiarius tcneatur conducere socium , si non possit solus reci-
tare. i 5 g . Quomodo excuset dispensatiti. 

RTICULUS iy. — Quomodo recitando; sint liorte Pag. a i 

160. Requiritur I. ut recitentur juxta prtescriptUm Bteviarii Romani. 
161 . Quaerilur I. an sit obligaiio recilandi litanias. Quaerilur l ì . an officium 
defunclorum. Quaerilur III. an liceat oflicium in brevius permutare. Quaeri-
tur lV. an possis te conformare cum clerico privilegiato. Quaeritur V. an errans 
in officio teneatur repetere. 163. liequirilur II. pronuttlialio vocalis. l 6 3 . 
Quaerilur I. an satisfaciat legens, si se non auiliat. A11 autem satisfaciat 
submisserecilans in choro. ( Remissive ad 1 .3 n . 67 ! ) . v. Dub. 4 - ) Quaeri-
ritur 11. an , si recites oflicium in choro, vel cum socio, tenearisrepetere quaB 
non pereipis. Quaerilur III. an satisfaciat surdus, vel surdaster recitans in 
choro. 164- Requiritur III. pronuritiulio integra. l 6 5 . Quomodo peccet mu-
tilans verba. Quid , si reciles cum socio mutilante. 166. Requiritur IV. pro-
riuntialio continuata. 1-67. An matutinum possit separari à laudibus, et an 
tunc sit obligatio terminandi horas , aul mjlulinuin per Pater, et oralionera 
officii currentis , et an notturni possi ut abinvicein separari. 168. An sit re-
petendahora, si magna in'rèreedal itilerruplio. Quae sint causae justae in -
terrumpendi. if ig. Requiritur V. ne invertalur ortlo. 170. Causae inverlendi 
ordinem. 171. An in choro sit gravis obligatio recitandi horas ordine debito, 
et statis horis. »72. Requiritur VI. ut dionilur horae tempore suo. 17$. Quae 
sint causae justae anticipandi vel poslponendi. Quo tempore dicendae sint 
hors . 174. Quaerilur 1. quando possit ilici malutinum. Quasritur 11. an 
matutinum defunctorum possit pridie recitari. Quaerilur 111. an vespere diei 
antecedentis possint recitari litanioe. i y 5 . Kequirilur VII ut horas recitentur 
attente et devote. 176. Quaenam intendo requiralur , et quaenam attendo. 
E t I . deattentione externa. An dormitans in officio, vel recitans dum alii 
fabulantur, vel in platea, e ie . , satisfaciat. 11. De allenitone internai 1 7 7 . A n 
altentio interna sit necessaria ad salisfaciemlu.il, et an beneficiarius recitans 
sine attentione interna tenealur ad resiiluiionein. ( Rendss'wead I. 3 . n. 6 6 g . ) 
Regula ad scrupulos abiiciendos. 178. A n , et quomodo percet recitans off i -
c ium, existendo in peccalo mortali. 179. An lircal officium diccre in loco 
indecenti. An extra chorum silus recilandi sit de praecepto. 
DUBIUM i n . — Quid clerici possint circa dispositionem fructuum suorum 

beneficiorum. 49 

180. An beneficiarli sint domini frucluum quoad necessaria sustentationi. 
181. A n , quoad non necessaria. ( V i d e etiain I. 3 . n. 4 g e l num. seq. 
usque ad i 8 5 . ) 182. Quid noUmlum circa congruain suslenlationem clerici. 
i 8 3 . Quaenam quantilas in vauis expensis cense.iturgravis. 184. Quae tenean-
tur clerici erogare in usus pios. 185 .Quid infelligalur nomine usui pii. 186. 
Vide resolutiones. 187. An clerici possint teslari de Iruclibus beneficii. Do 
ALIENATANE honorum ecclcsiasticorum. ¡Sol. I. De pcems ni alienantes bona 
Ecclesiae. Not. 11. An possint aliena» , si lalis facultasdata sit àdonante. No-
tandum HI. Quid veniat nomi l e honorum ecclesiasticorum. Notandum IV. 

/ 

INDEX CAPITOSI, ETC. 
Quid, si alienatio vetita sit à donante, el quae sint causas justae alienando 
JSotandum V. Q u e solemnilales requiranlur : el quid , si deficiat causa. N o -
tandum VI. Q u e bona possint alienari sine solemnitatibus, et in quibus casi-
bus. Notandum VII. Quid de locatione honorum ecclesiasticorum. 

DUBIUM IV. — Qui sit habitus clericorum ; qua artes, officia , actiones iis 
prohibeantur P a S - 5 6 

188. Quinam clerici teneantur ad habitum , et tonsurata. (Vide eOam de 
Sacram. Ord. 1. 6 . n. 8 2 5 . ) i 8 g . Quae artes prohibeantur clericis. ( Vide 
etiain lib. 7. n. 3 8 4 - ) i g o . Qua! officia. (Quoad officium facloris vide 
1. 3 n. 838. v. Va/de. ) 191. Quae actiones. ( Vide etiam 1. 3. n. 606 . de 
venatione et n. 8g5 . de lusu. ) 

C A P U T III. — D e statu, et officio personarum secularium quarumdam, et 
praesertim judicialium 

DUBIUM I. — Qua: requiranlur ad legitimum judicium Ibid. 

DUBIUM 11. — Be potestate, et officio judicis 58 

ARTICULUS I.— Quid requiratur in judice Ibid. 

ARTICULUS H. — Quid judici servandum circa inquisitionem 5G 

197. Quibus modis possit procedi contra reos. 198. In quibus judex possit 
instiluere inquisitionem generalem. Et in hac ad quid teneantur subditi . 
199. Quando judex possit procedere sine accusatore. 200. Quando possit judex 
inquircre in particular!. 201. Plura notandade judice procedente per inqui-
sitionem. 

A R T I C U L U S m. — Quid liceat judici circa qucesliones, she torturam. 6 a 

303. Quaerequirantur, ut possit procedi ad torquendumreum. ao3. Usque-
quo possit reus torqueri- 204 . An semel tortus possit itrrum torqueri. 

ARTICULUS IV. — Quid servandum judici circa senteritiarn , et pcenam. 64 

2o5. Quandonam judex inferior possit pffinamrelaxare, vel minuere. Quid, 
si judex sit supremus. 206. An possit judex judicare in causa , ubi fuit advo-
catus. 207. An possit damnare nocentem, qui juridice est innocens. 2 0 8 . 
Q u i d , si sciat innocentem, et probatussit nocens. 209. Quid facere debeat 
judex, si utrimque sententi« sinl probabiles. 210. Plura notanda super hac 
materia, a i I .An peccent muneradanles judici, vel ejus ministrò. 3 i 3 . Quibus 
peenis puniendus judex ob munera iniquam ferens sentenliam. 3j4- Ad quid 
teneatur judex ferens injustam sententiam. a i 5 . An senlentia injusta obi iget 
in conscientia. 216. Ad quid teneatur judex, qui munera accepit. 217. Quid 
possint aecipere commissarii, siveexecutores. 

DUBIUM n i . — Quid sit officium advocali 73 

318. Q u a requirantur in advocato. a i g . Quibus prohibeatur officium 
advocali exercere. 320. Quid licitum sit advocato..221. Quospauperes tenealur 
advocatus tueri. 22a. An possit advocalus tueri causam minus probabilem. 
333 . Quando advocatus teneatur ad restitutionem. 334. An liceat advocato 

1 convenire de pretio, inccepta lile. An de quola litis. 325 . Plura notanda circa 
advocatisalarium. Ì 2 6 . Quando peccel advocatus contra suura officium. 



DUBIUM v . — Quid sit officium accusaloris 8 t 

234. Quffi sint cavenda ad servandam jnstitiam accusatori. 235. Q u a 
requirantur ad legitimam accusationem. 236. A n , etquis teneatur alterum 
accusare, vel denuntiare. a'ò-j. An teneantur ad restitutionem pcenai obstricti 
ex officio ad denuntiandum , prout custodes gabellarum, si non denuntient. 
a38. Qui prohibeantur accusare. 239. Quando illicilumsit crimen denuntiare. 
240. An correctio fraterna debeat precedere accusationem. 24x. Quando vero 
liceat accusare sino previa monitione. 242. Quid notandum circa denuntia-
tionem evangelica™. 243. Quaeritur I. an liceat deferre praelato ut patri cri-
men occultum, omissa correctione. a44- Quaeritur II. an crimen possit pre-
lato denuntiari, si reussit emendatus. 245. Quaeritur III. quid, in dubio 
ancorrectio melius fieret per prelatura. Quaeritur IV. an liceat renuntiare 
]uri fraternae correctionis. 246. Quid notandum circa denuntiationem judicia-
lem. 247. An possint cogi à praelato denuntiatores evangelici ad faciendam 
denuntiationem judicialem. 248. Quid notandum de monitoriis. 249 . An sit 
obligatio denuntiandi haereticos cura periculo gravis damni. a5o. An tenea-
mur denuntiare haereticos nobis conjunctos. a 5 i . Qua crimina denuntianda 
tanquam de haeresi suspecta.252. A n , et quando denuntiandi blasphemi. 
253. An denuntiandi superstitiosi. 2 5 4 . An denuntiandi sint negligente* 
denuntiare. 

95 DUBIUM vi . — De testibus. 

255. Quomodo debeant esse, et testificali testes ad probandum. 256 . Qui 
ìejiciantur. 1. Servi ; 2. mulieres ; 3 . minores; 4- inimici ; 5. conjuncti, 
et domestici ; 6. infames ; 7. perjuri ; 8 . socii criminis ; 9 . person» inopes 
et viles. 257. In quibus casibus sufficiat dictum unius testis. 258 . Quid , si 
unus testis deponat de una propositione haeretica, et alius de altera. a5g. An 
semper sufficiant duo testes ad probandum. 260. Quales debeant esse testes, 
ut piene probent. 261. An laici repellantur à testificando contra clericos. 
Quid è converso. 262 . An testes inepti, ut supra, faciant indicium. a63 . An 
religiosi probent in causa sui monasterii. 264. An et quando quis testali 
teneatur. 265. An testis teneatur fateri verilatem judici non legitime interro-
ganti. 266 . Quando judex legitime interroget. 267. An testis teneatur mani-
festare cri men , si accusa tor unicum testem afferai. 268. Non teneris mani-
festare judici etiam legitime interroganti : I. si scias rem ex confessione ; 
l i . sub secreto ; III. si tibi immineat damnum ; IV. si acceperis à parum 
fide dignis ; V. si rem acceperis perinjuriam; VI. si alter probabili ter non 
peccarit. 269. Ad quid teneatur falsum testatus. 270. Quando peccent testes. 
Dubitatur 1. an peccent contra justitiam, si seabscondant, ne citentur. D u -
bitatur 2 . an si fugiant posteitationem. Dubitatur 3 . an, si interrogati veri-
tatem occultent. 271 . Quomodo facienda est depositiotestium. 

DUBIUM vi i . — De reo • . . 104 

A R T I C U L U S I — An, et quando reus teneatur fateri veritatem. . . Ibid. 

272. Quid respondere potest reus non legitime interrogatus. 273. Quando 

3'>J INDEX CAPITCM, ETC. 
D-JIIIAU IV. — Quce sit obligatio referentis, stentarti, notarti, et procu-

r ' " o n s Pag. 78 
227. Ad quid teneantur referentes . eie. 228. Quando peccent referentes. 

229. Quando secretarli. a3c. Quando tabelliones, sive notarii. a 3 i . Plura 
noianda circa notanos, et tabelliones. 2Ì2 . Quando peccent procuratores. 
353. Plura notanda de stipendio procuratoris. 

reus non tenebi tur crimen fateri. 274 . An teneatur reus crimen fateri cura 
' timore magnai pcena:. 275 . An pcccetgraviter reus qui ad vitanda tormenta 

falsum crimen sibi imponit. 276. Quando autem tenetur reus suam confes-
sior.em revocare. 277. An reus ad se tuendum possit revelare crimina occulta 
teslium , aut accusatoris. E t , an peccet graviter, si crimina falsaeisimponat. 
278. An reus teneatur revelare complices. 

ARTICULUS 11. — Quid liceat reo circa fugarti pcencc Pag. 109 

379 . An liceat reo injuste damnato vira vi repellere, aut positive resistere. 
7 a8o. An reus, qui vere deliquit, possit fugere è carcere. 281. An damnatus 

ad mortem teneatur fugere, si possit. 282. An reo ad fugiendum liceat deci-
pere custodes, et effringere carcerem. Et an tunc teneatur ad damnum carceris 
fracti. 283. An liceat aliis reum adjuvare ad fugiendum, aut ad carcerem 
effringendum. 284. An damnatus, ut fame pereat, teneatur sumere cibum 
». ~ ~~ 1 . . . oblatum. 285. An, et quando liceat reo appellare. 

DUBIUM vi l i . — Quomodo confessano agendum cum reo n 4 

DUBIUM IX. — Qua: obligatio medicorurn, et pharrnacoptEorum, et chirur-
gorutn. . . . . 

DUBIUM x . — Qtice obligationes mercatorum, opificum, et ceterorurn scacu-
lariurn. Il1 

LIBEIl QUINTUS. 

T R A C T A T U S P R A E A M B U L U S . 

DE ACTIBUS HUKAKIS IN GENERE 

Art. i . Actus hominis, el actus Immani. Art. Ii. De voluntario el ejus 
conditionibus. Quotuplex Sii voluntarium. Art. in. De Ubero, etqiiotuplex 
sit. Impedimenta ne actus humanus sit voluntarius, aut piene voluntarias. 
Deignorantia. De violentia. De concupiscentia. De timore, etqiiotuplex 
sit. Art. IV. A quo actus immani bonitatem aut rnalUiam sumunt. An 
actus exterior tnalhiarn adtlat interiori. An dentur actus indifferentes Art. 
ultimo. 

TRACTATUS 

D E P E C C A T I S . 

CAPUT I. — De peccato in genere. l 3 7 

DÜBIBM I . — Quid sit peccalum 
1. Quid sit peccatum. 2. Q u » conditiones requirantur ad pcccatum. 

3 . Quid notandum circa advertentiam requisitam ad peccatum. 4. An ad 
peccatum mortale requiratur formalis advertentia, vel sufficiat virtual«. 
5 . Quid notandum circa consensum requisitum ad peccandum. 6. An peccet 
graviter, qui negative se habet quoad motus inordinatos. 7. Quid , si sint 
motus carnales. 8 . Qu«remedia quoadipsos. 9 . An teneamur 11sresistere, si 
adsit causa non resistendi. 10. Quomodo, et à quo tempore imputentur 
peccata omissioni, n . An peccatum veniale sit coutra legem divmain. 

DUBIÜM I I — A n , et quomodo desiderio, et delectationes sint peccata. i4o 
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A R T I C U L U S I . — Qualepeccatum sit desiderium malum P a g . 149 

12. An desiderium sumatspeciem ab a c t u exteriori . i 3 . An sit peccatum 
desiderium object! mali cum consensu c o n d i t i o n a l . 1 4 . A n delectatio d e n b -
¡ecto malo sii i l l ic i ta , quamcis consensus sit condit ionatus. 
A R T I C U L U S I I . — An delectatio morosa sit semper peccatum. . , - . i 5 a 

l 5 . In quo differant desiderium, g a u d i u m , et delectatio. Q u i d , si quij 
delecteturde nupta , sed non quia nupta. 16 . Q u a n d o delectatio sit peccatum. 
17. In^juo differat delectatio de re mala , e t delcctat iodecogitat ionerei mal®. 
18. A n sit peccatum delectatio circa m o d u m inalo operandi. 19 . An Bceat 
gaudere de effectu bono seculo e x opere malo . 2 0 . Q u i d , si opus fucrit for-
maliter m a l u m , scilicet patratum c u m peccato. 2 1 . A n liceat delcctari de 
raaloproximi ob bonum finem. E t idem d i c i t u r d e desiderio. 2 2 . A n liceat 
optare mortem filiae, si non possit n u b e r e o b i n o p i a m , etc. Et an liceat optare 
sibi mortem ad vilandam vitam nimis d u r a m . 2 3 . A n liceat conjugibus, 
aponsis , et viduis delectari de actu conjugi i . 2 4 . Q u i d praesertim dc sponsis , 
e tvk lu i s . a 5 . An liceat conjugibus delectari de c o p u l a , si conjux s i t absens. 
2 6 . Quot peccata com mi I tat jactans se de peccato patrato. 27 . An liceat delec-
tatio de re solo jure positivo prohibita. 2 8 . Q u i d expl icandum in delecta-
t ione. 2 9 . A n peccet exercens a c t i o n e m , ex q u a intel l igit delectationem 
carnalcm orituram. 

DCBIUM n r . — D e distinction peccatorum 15g 

A R T I C U L U S I. — Qucepeccata distinguantur specie Ibid. 

3 o . Quomodo peccata differant specie quoad mater ia le , et quomodo quoad 
formale peccati. 3 l . Ex quotuplici radice desumatur diversitas specierum. 
3 a . A n peccata specie distinguanlur ex opposi t ione ad virtutes , vel ex diver-
sitate objectorum. 3 3 . A n ex praecepiisdivcrsis peccala specie distinguanlur. 
3 4 . A n peccatum e x objectu levius possit excedere gravitatem peccati supe-
r i o r i speciei. 

ARTICULUS n . — Quce peccata distinguantur numero 16a 

3 5 . Vide o m n i a , quae super hoc puncto d i c u n t u r à Busemb. 3 6 . Ex quibus 
radicibus desumatur distinctio numerica. D e pr ima rad ice , quae est multi-
plicitas actuum moraliter interruptorum. ò j . E t I . q u o m o d o interrumpantur 
actus interni circa peccala cordis. 3 8 . Q u o m o d o circa peccata oris et opens. 
3 9 . A n malum propositum interrumpatur per d i u t u r n u m . t e m p u s . 4 0 . Q u i d , 
l i t a m e n voluntas permancat in aliquo elfectu. 4 * . II- Quomodo interrum-
pantur , aut uniantur actus extend. 4a. A n expl icanda omnia media appo-
sitaad peccandum. 4 3 . Q u i d , si quis ab in i t io voluerit langere, sed postea 
fornicetur. 44- QU'<11 s ' <luis centenis vicibus interpolat im furetur aureum ex 
intention« ab initio furanJi cenlum. Et quot sacri legia commiltat celebrans 
tres missas i n mortali die nat iv i ta t i sDomini . 4 5 . D e secunda radice , quae 
est diversitas objectorum totalium. 4 6 . l l lat iones hujus radicis. 47- Quaeri-
tur i . quot peccata is commi l ta t , qui eodem a c t u blasphemat 12. apostolo*. 
4 8 . Quaeritura. q u o t , si quis detrahat al icui vel conviciatur diversis contu-
meli is . 4g- Qi^eritur 3 . quo t , si quis detrahat al ieni coram pluribus. 5o. 
Quaeri tur4 . quo t , si quis neget plures art iculos fidei. Quaeritur 5 . quo t , si 
quis optct diversa mala inimico. Quaeritur 6 . q u o t , si confessarius in mortali 
plures absolvat. E t quid , si sacerdos pluribus eucharis'.iam ministret. Quas-
n t u r 7 . quid , si sacerdos projiciat Breviarium in m a r e , praevidens se redden-
d u m impotentem ad recitandum. i D e hoc v i d e d ic ta 1. 4- n . 149. ) 

INDEX CAPITUM , ETC. 355 

CAPUT II. — De peccatis in specie, mortali, et veniali Pag. 171 

DOBII3M I. — Quid sit peccatum mortale el veniale Ibid. 

5i. Quid mortale,« quid veniale. 5a. Quotuplici modo peccatum potest 
esse mortale. Notabile advertendum pro iis. qui de facili damnant de mortali. 

DCBIUM 11. — Quibus ex causis peccatum ex genere suo mortale fiat per 
accidens veniale >7^ 

53- Quae requirantur ad peccatum mortale. 54» E x quibus causis mortale 
possit fieri venia le . E t I. ex imperfecta adverlentia. 55 . II. Ex imperfetto 
consensu. 5 6 . III . Ex parvitate materiae. 5 7 . Vide resolutioncs. 5 8 . Quid , si 
quis vovisset se daturum ter mille aureos , et tres non solveret. 

DUBIUM N I . — Quibus modis peccatum ex genere suo veniale, aut actu 
indifferens, Iranseat per accidens in mortale 174 

5 g . Q u o m o d o peccatum veniale fit mortale. I . Ob finemadjunctum. 6 0 . 
I L Òb u l l i m u m finem constitutum. 6 1 . III. Ob conlemptum. 6 2 . I V . Ob 
scandalum. 6 3 . V . Ob periculum incidendi in mortale. 6 4 . An is sit i n statu 
peccati m o r t a l i s , qui proponit committere omnia venialia. 

CAPUT III.—De peccatis capitalibusin specie 177 

DUBJUM 1. — Quid sit superbia, et quale peccatum. . . . . . . . . . Ibid. 

DUBIUM li. — Quid sit avari/ia 179 

68. Quid sii avaritia. 69. Quaesintfiliaeavaritiae. 70. Quando, et quomodo 
peccent aperientes, et legentes litleras aheaas. 

DUBIUM in.—Quid sit luxuria 18a 

DUBIUM IV.— Quid sit invidia i83 

DUBIUM V. — De gula !85 

ARTICULUS I.— Quid sii gula Ibid. 

ARTICOLUS H. — Quid sit ebrietas 186 

7 5 . In q u o consislit peccatum ebrietalis. E t quando est mortale. 7 6 . A n sit 
peccatum s c i n e b r ^ r e ex praescriplo medic i , vel ex metu morlis. 7 7 . A n sit 
semper morta le a l m m inebriare. 78. Quando ebrietas excusetur a mortali. A n 
Bint peccata o m n i a mala -commissa i n ebrìetate. 

DCBIUM v i . — Q u i d sit-ira 191 

7 9 . Q u a n d o ira sit peccatum. 8 0 . Dc peccalis quae oriuntur ab ira. 8 1 . A n 
contumelia al iquando culpa vacet. 8 2 . Quotuplex sit contumelia. 8 3 . Q u » 
requirantur, u t maledici iosive imprecatio conti a homines sit mortale. 

UBIUM v i i . — Q u i d sit acedia. i g a 
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LIBER SEXTOS. 
DE S A C R A M E N T E . 

T R A C T A T U S I . 
D E S A C R A M E N T I S I N G E N E R E . 

C A P U T I. — D e natura sacramenti novae legis pa¡>. 1^5 

D O B I Ü M I . — Quid sit sacramentum L Í » I ¿ . 

I . Quomodo definiatur sacramentum. E t quae requirantur ad essentiam 
sacramenti. 2 . Alia communior definitio sacramenti. 3 . A n fuerint vera sa-
cramenta sacrifice , figura, et sacramenta veteris legis- 4 . Quid notandum 
de circumcisione. 5 . Quae alia excludantur à ratione sacramenti, b . PI,ira 
notanda circa sacramenta. Quotupliciter sacramenta distinguantur. 7 . An sa-
cramenta causent gratiam physicc, vcl moraliter. 

O Ü B I Ü M 1 1 Quid circa materiam, et forman» sacrarnentorum secun-
dum 

8 . Quotupliciter sumatur sacramentum. 9 . Quae conjunctio requiratur 
inter formam, et materiam. 10. Vide rcsolutiones. 11. Quae mutatio invalidet 
sacramentum. Vide resolutiones apud Busemb. 12. A n materiae, et forma; 
omnium sacrarnentorum sint à Christo in specie determinate. 

C A P U L I I . — D e ministro sacrarnentorum 204 

DÜBIUM I . — Quid requiratur ut minister del valide sacramentum. . . Ibid. 

l 3 . A d valorem sacramenti requiritur potestas, et intentio ministri. 
l 4 - Utrum in ministro requiratur etiam atlentio. i 5 . Quotupliciter potest 
esse intentio. 16. N o n sufficit in ministro intentio habitualis, vel interpre-
tativa. 17. N o n requiritur actualis. 18. Sufficit virtualis. 19. A n sufficiat 
intentio coacta, vcl cum errore circa personam suscipientis. 20 . A n ad vali-
ditatem sacrarnentorum requiratur intentio interna ministri. E t I. ansufficiat 
sola intentio faciendi actionem externara. 21. I f . A n requiratur intentio fa-
c iendi , quod facit Ecclesia Romana. 22 . III. A n requiratur intentio esplicita 
confièiendi sacramentum, aut producendi effectual sacraiienti . E t an cele-
brando ritum externum uti sacrum. 23 . A n minister debeat habere inten-
fionem faciendi ritum sacrum, quemintenditEcclcjia. 2 4 . Si minister habeat 
duasintentiones contrarias, quaenamdebeatpraevalere. a5 . Vide rcsolutiones 
Busembai . 26 . A n sit validum sacramentum collatumsub condit ione. 27 . An 
sit l icitum conferre sub conditione sacramenta characterem imprimentia. 
28 . A n etiam alia sacramenta. 29. A n in extrema necessitate proximi minister 
poss i t , et teneatur ministrare sacramentum , quando materia est dubia. 

DGBIBM LÌ. — Quid requiratur in ministro, ut licite ministret 214 

3 o . V i d e quae habentur de hoc apud Busemb. 3 i . Primo, de statu 
gratiae requisito in ministris sacrarnentorum ad ea ordinati». 32. Quaeritur 1. 
quid de aliis ministris ad ea non ordmatis. A n sacerdos baptizans non solem-
niter graviter peccet : vide Inferlur 1. An conlrahens matrimonium in 
mortali duplex sacrilegium committat : vide Infertur 2 . 3 3 . A n excusentur 
ministrantes in mortal i , si urgeat necessitas. Quid deministrantibus in no* 

INDEX C A P I T U M , E T C . 057 

s o c o m i i s , d c obstetricibus , et maxime deparochis , etc. ministrantibus In 
necessitate. 34- Quaeritur 2 . an conferens sacramenta teneatur praemittere 
confessionem , si sit in mortali. 35 . Quaeritur 3 . an peccet graviter sacerdos , 
sive diaconus ministrans eucharistiam in mortali. Quot peccata committat 
sacerdos cetebrans in mortali. Ibid. v. Hinc . A n ministrans eucharistiam 
pluribus successive, committat plura peccata. Ibid. A n peccet graviter tangens 
ex officio eucharistiam in mortali. Ibid. v . Valde. 36 . Quaeiiiur 4- an peccet 
graviter confessarius tantum audicns confessionem in mortali. Quaeritur 5-
an confessarius plures successive absolvens plura sacrilegia committat. Se-
cando , de statu gratiae requisito in exercentibus alias functiones sacras. 
3 8 . D e d iacono , et subdiacono ministrante altari in mortali. 39 . De episcopo 
conferente in mortali chrisma, vel oleum sanctum. 4 0 . D e episcopo conse-
crante in mortali t empia , vel benedicente vestes, etc. E t de sacerdote assis-
tente matr imonio , vel benedicente aquam, ete ineres , etc. 4 i - A n praedi-
cator, concionans in mortali, peccet mortaliter. 4 2 . Vide apud Busembaum de 
ministro utente materia vel forma dubia , vel corruptam proferente formam, 
vel omittente caeremonias. 43 . A n sacramenta sint indignis deneganda. D i -
cendum I. Generaliter loquendo, sacrilegium est ministrare sacramenta 
indignis . 44- D icendum II. Peccatori publico negandum est sacramentum , 
sive occulte, sive publice petat. 4 5 . Dubitatur 1. q u i d , sipeccatum sit nolum 
tanlùfn a l i q u i b u i adstantium. 4 6 . Dubitatur 2 . qu id , s i cr imens i t publicum 
in alio loco. 47- Dubitatur 3 . an peccatori publico possit unquam ministrar! 
eucharistia. 48 . Dubitatur 4 - quidagendum in dubio de cr imine , et de pceni-
tenlia. 4g . Dubitatur 5 . an minister ob metum mortis possit dare sacramen-
tum indigno. 5 o . Dicendum III. peccatori occulto publice petenti non esse 
negandum sacramentum ; secus, si petat occulte. 5 i . Quaeritur 1. an con-
fessarius possit negare sacramentum ob crimen auditum in confessione. 
5 2 . Quaeritur 2 . an episcopus possit negare sacramentum ordinis peccatori 
occulto publice petenti. 5 3 . Quaeritur 3 . an possit absolvi ordì nandus halli-
tuatus in vitio turpi , qui vult ascendere ad ordines sacros. ( R e m i s s i v e ad 
num. 6 3 . ) 54. Quaeritur 4- an parochus possit assistere matrimonio pyblici 
peccatoris. E t ad quid teneatur circa impedimenla. 55 . Quaeritur 5 . an unus 
sponsorum possit licite matrimonium in irecum altero cxcommunicalo, vel 
publico peccatore. 56 . E t an liceat conjugia contrahere cum haereticis. ( Vide 
etiam n. IO44- ) 57- Quaeritur 6 . an in sacraraentis confcrendis liceat uti 
opinione probabili. 58 . Quaeritur 7 . a n , et quando ministri teneantur mi-
nistrare sacramenta. 5g. Quaeritur 8 . an liceat simulare administrationem 
sacramenti. 60 . A n liceat simulare susceptionem sacramenti. Sed quid , si 
quiss imulet se confileri. 61 . Q u i d , s iquiss imulet secommunicare. 62 . Quid, 
si quis simulet se contrahere matrimonium. 63 . DISSERTATICI de clerico 
habituato in vitio turpi cnpienti statim initiari sacris ; usquead n u m . 77 . 

C A P U T I I I . — D e suscipiente sacramentum 

DUBIUM I . — Qua dispositio requiratur ad valorem sacramenti in susci-
. piente I b i d . 

78. Vide quae habentur apud Busemb. 79 . A n s o l u s h o m o viator sit capax 
«acramentorum. A n soli baptizati valide suscipiant alia sacramenta. 8 0 . Nulla 
requiritur intentio in pueris , et perpetuo amentibus quoad baptismum , 
confirmationem , et ordinem. 8 1 . Quae intentio requiratur in adultis. A n 
sufficiat intentio neutralis. A n habitualis. Quid de dormientibus, ebriis, et 
lapsis in amentiam. 82 . A n sufficiat intentio interp^iativa. 
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DUBI0M n . - Quid reqniratur ut lidie, ft cum fructu suscipiatur. Pag. ^ 

83. Q u e requirantur in s u s c i t a t e sacramenta mortuorum , et qua io 
vmrurn. 84. An omn.a^cramemapHmam gratiam conferre possint. 85. An 
mag.s dispositi ma)orem fructum recipianl. An sumant cum fructu hostiam 
u qui nescunt esseconsecratam. 86. Plora notanda de suscipiente sacramen-
tum cum mortal, aut venial.. 87. An omnia sacramenta causent gratiam 
remoto peccato. 88. An I.cealpetere sacramenlum à ministro excommunicato 
vitando. An sacramentum pcemteoti®. 89. An à ministro peccatore. 

CAPUT IV. — Quid sint sacramentalia, et quid ejficiant a 6 o 

90. Quid, et q u e sint sacramentalia. 91. An sacramentalia v im habeanl 
« opere operato, ga . Quomodo per sacramentalia remittantur peccata. 

P l u r a n o l anda . g4. De usu agnorum Dei , aqua b e n e d i c i , et a m i -
iiurs. 

TRACTATUS 11. 
DE BAPTISMO ET COSTIRMATIONE. 

CAPUT I . — De baptismo a 6 a 

Q5. Quomodo d i s t inguat i baptismns. g6. De baptismo fluminis. 97. De 
hapturoo sanguinis. 98. An ut martyrium remittal culpam, requiratur in 
peccatore contntio. 99. Quando martyrium gratiam conferat. 100. An sint 
martvres, qui moriuntur in obsequio peste infectorum. 101. An liceat 
se onerre ad martyrium, vel seprodere catholicumper abstinentiam àcar-
111 bus. 

DUBIOM 1. — Quid sit materia bapthmi 264 

10a. Q u e sit materia remota baptismi. VJde resolutiones apud Busem-
baum. i o 3 . I. Q u e sit materia certe valida. H. Quecerte invalida. III. Qua 
dubia. An in necessitate liceat uti opinioneetiamienuiter probabili. 104. Du-
bitatur 1. an sit materia apta aqua per arlem chymicam educta. Dubitatur 2. 
an saliva, sudor, aut lacryme. Dubitatur 3. an aqua flueus ex vite. Dubi-
tatur 4- an nix non soluta. i o 5 . Que sit materia proxima bapiismi. Vide 
resolutiones apud Bus. 106. Queritur I. an valeat bapiismus, si quis pro-
iiciat puerum in flumen. Quid, si baptizes cum aqua defluente ex tecto. An 
liceat in necessitate projicere puerum in flumen, ut bapfizetur. 107. Que-
ritur II. an infans in necessitate possit baptizari in utero matris. Quid, si 
baptizelur puer tantum in capite egresso ex utero. Queritur III. an valea! 
baptismus, si aqua attingat tantum vestes, aut capillos. Queri tur IV. an 
valeat baptimus collatus in scapulis, vel pectore. Queritur V. an requiratur 
trina ablutio. Queritur VI. an safficiat ad baptismum una vel altera aqua 
gutta. 

Bi'Biujt 11. — Qua sit forma baptismi 274 

'.08. Vide apud Busembaum que sint forme valide. Q u a inval ide. Qua 
dubie. 109. Quol modis possit forma variari. I. Per mutationem. 110. II. 
Per corruptionern. 111. Per. transpositionem. 111 . IV . Per addilionem. 
11a. V. Per diminutionem. Hincdubitatur iet a. an invalidet baptismum 
omissio vocum in vel et. Dubitatur 3.an valeat baptism1« collatus tantum ih 
nomine Chrisli. 
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DUBWM Ut. — De ministro baptismi Pag. 281 

ARTICULUS I . — Quis sit minister baptismi Ibid. 

I i 3 . Quis sit minister validi baptismi, et quis liciti. 114. Nemo sine 
commissione potest baptizare extra suam dicecesim. n S . A quobaplizandi 
peregrini, vel casunati. E» an sufficiat quasi domicilium ad constituendum 
aliquem parochianuin illius loci. 116. Quando diaconus possit baptizare. 
Dubitatur 1. an in necessitate possil baptizare solemniter. Dubitatur 2. an 
clericus, aut diaconus solemniter baptizans sine commissione, fiat irregularis. 
Dubitatur 3 . an fiat irregularislaicus baptizans solemniter. x i 7 . 0 r d o s e r -
vandus inter ministros baptismi in necessitate conferendi. Dubitatur I. an 
graviter peccet laicus, qui baptiza! presente sacerdote. Dubilatur a . an qui 
presente sacerdote excommunicato. Dubitatur 3 . an qui presente diacono. 
Dubitatur 4- an qui presente clericojnferiori. Dubitalur 5 . an peccent gra-
viter parentes, qui faciunt baptizari prolem à predicante. 118. Notandum I. 
an possit quis baptizare seipsum. Notandum II. Q u e dilatio in ministrando 
baptismo sit mortalis. Notandum III. Quinam infantes prohibeantur domi 
baptizar!. 

ARTICULUS U . — An duo passini simili unum baptizare. . . . , 288 

DUBIUM IV. — Quod sit subjectum baptismi. a8g 

l a i . Quis sit capax baptismi. Anpuer i , et amentes. 12a. De pcenis rebap-
tizautium. An rebaptizantessub conditionefiant irregulares. ia3 - De infanti 
nondumorto. (iJc/n/sjíVíadnum. 107.) 124. Anbaptizandisintfetusabortivi 
An plures eodem tempore. i a 5 . A n conferendus sit baptismus monstris. 
126. An sint baptizandi filii infidelium, et que in hoc puncto sint certa. 
Certum est I. talem baptismum semper esse validum. 127. II. Baptizandos 
esse filios, si parentes defecerint à fide. Quid, si mansuri sint apud parentes 
heréticos. i a 8 . III. Si ipsi filii infidelium petant. Quid , in dubio an careant 
ratione. 129. IV. Si sint in periculo mortis. l 3 o . V. Si sint positi extra 
curam parentum. VI. Si capti sint in bello. VII. Si parentes sint servi. 
«3J . V i l i . S i unus parentum consentiat. i 3 a . Dubitatur 1. an baptizari possint 
filii infidelium usu rationis carentes, invitis parentibus. Et an ii quos pater 
offerì, ut liberentur à morbo. l 3 3 . Dubitatur 2 . an liceat vendere infantes 
parentibus paganis. l 34 - An et quando possit repeti baptismus sub rondi-
none. Notandum I. Quid, si adsit unus testis de baptismo collato. Notan-
dum II. Quid de adultis natis ex christianis. Notandum 111. Quid , si pueri 
sint abrepti à barbaris. i 3 5 . De infantibus expositis. i 3 6 . De'baplizatis ab 
obstetricibus, et à laicis. 137. De baptizatis ab hereticis. Vide alia apud 
Busemb. l 3 8 . DeefFectibus baptismi. i3g.Dedispositionerequisita in adultis 
baptizandis. 

DUBIUM V. — D e cceremoniis baptismi 30A 

AFTICULUS I. — Quce servando circa cteremonias baptismi Ibid. 

i 4 o . Q u e servanda quoad ceremonias in baptismo. T41 - An sit mortale 
baptizare sine unclione chrismatis , et aqua consecrata. 142. An sit illicilum 

. baptizare extra ecclesiam. E t quando permittaiur. r43. An omittende cere-
m o n i a in baptismo privato, et an patrinus. i44- A n , collato baptismo pri-
vato , ceremonia sint supplende. Quid, si baptismus fuerit invalidas. 
i | 5 ._Quid notandum circa nomenin baptismo imponendum , et circa librum 
baptismatum. 
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ARTJCULUS i l . — Qui putrirli, et quod eorurn officium Pag . 3 o 5 
i 4 6 . Ad quid teneanlur patrini . E t quae requirautur , u t quis valide sit 

patrinus. 14y- Quando patrinus teneatur instruere susecptum. E t an possit 
omitti patrinus in baptismo privato. 148 . Qualis actusrequiratur inpatrinis , 
ut' contrahant cognationem. i 4 g . A n cognationem contrahat suscipiens, vel 
baptizans in baptismo privato. i 5 o . A n parentes suscipientes, vel baptizantes 
filios contrahant jmpedimentum petendi debi tum. I 5 I . A n contrahat cogna-
tionem suscipiens infantem in baptismo collato sub conditione. I 5 2 . A n , 
qui ex errore suscipit unum prò alio. i 5 3 . Quis contrahat cognat ionem, si 
quis suscipiat nomine alterius. i 5 4 - A n patrini ad contrahendam cognationem 
debeant esse designati. i 5 5 . An possint esse patrini ejusdem duo mares, vel 
duas feminse. Dubitatur 1. an patrinus masculi debeat esse masculus, etc. 
Dubitatur 2 . an peccent designantes duos mares , vel duas feminas. i 5 6 . Quid 
requiratur ut quis licite sit patrinus. Repelluntur ab hoc officio : 1. religiosi ; 
2 . conjuges, et parentes ; 3 . in fames; 4- apostata , et hseretici. A n autem 
ca titolici possint suscipere infantes psercticorum, p ire t i co baptizante ; 5 . plu-
res quàm duo. 157. A n duo conjuges possint esse patrini aliena: prohs. 
i 5 8 . Vide qu!E habentur apud Busemb. i 5 g . Quando graviter peccet paro-
chus circa liane matcriam. 160. Q u » debeat monere parochus post datum 
baptismum. Et signanter, ne matrfls decumbant cum infantibus. 

C A P U T II. — De Confirmatione 3 l 4 

tWBiuMi. — Quid sit, et qua ejus materia, etforma. . . . . . . . Ibid, 

161 . Qua ratione confirmatio sit sacraraentum. 162. Quse sit materia 
remota hujussacramenti. Et an sint necessaria oleum olivarum, et balsamum. 
i 6 3 . A n sit necessaria benedictio chrismatis. E t an bsec possit commini 
simplici sacerdoti. A n sit obligatio uti chrismate novo. 164 . Q u » materia 
proxima. E t an ultra chrismationem requiratur altera m a n u u m impositio. 
l 6 5 . A n unctiopossit fieri alio d i g i t o , quam pollice manùs dexteree. 166. An 
nKdiante instrumento. 167. D e f o r m a in Ecclesia Latina. 168. Q u » muta-
tiones circa formam invalident sacraraentum. De iorma Graecorum. 169. .De 
«ifectibus confirmationis. 

DUBUIM N . — Quis sit minister, et quod subjectum 333 

170. An soli episcopi sint ministri confirmationis. 171. A n peccct graviter 
episcopus confirmans non suos. 172. E t quam pcena'm incurrat. 173. An 
autem possit presumere consensum aliorum episcoporum. 174 . Quseritur 1. 
an confirmans et confirmandus debeant esse jejuni. Quasritur 2 . an confir-
matio ministrandasit in ecclesia. E t an conferri possit die ferial i , et vespere. 
175 . Quando teneatur episcopus eonfirmare. 176. Q u i n a m valide confir-
mentur. 1 7 7 . An infantes. 178 . A n sit i l l icitum pueros confirmare sin« 
causa. 179 . Q u » dispositio ad confirmationem requiratur. 180 . A n licite 
confirmentur amentes. 

BUBIUM i n . — Qua confirmationis neccssitas, et caremonia. . . . 337 

181. A n adsit per se gravis obligatio suscipiendi confirmationem. 182. AD 
autem per accidens, nempe ratione vitandi 1. pericul i , II. scandal i , III. con-
temptùs. E t quando contemptus intervenit . i 8 3 . An sit gravis obligatio 
suscipiendi confirmationem ante susceptionem p r i m a tonsura. 184- Q u ® 
CEeremoniée sint servandée in confirmatione. E t quid notandum I. quoad 
vestes episcopi ; II. quoad locum chrismationis. E t an confirmandi accedere 
debeant jejuni. i 8 5 . Requiriiur etiam 1 patrinus ; 2 . ut hic sit u n u s ; ut 
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i i t coofirmatus. 186 . Dubitatur 1 . an peccet graviter qui tenet non confir-
HMtus. Dubi tatur 2 . an patrinus non confirmatus contrahat cognationem. 
187 . Requiritur et iam 4 . ut patrinus sit diversus à patrino baptismi. A n 
monachi possint esse patrini confirmationis. 188 . A n sit obliganda fascia frons 
cor,firmati. E t a n sit necessaria ult ima benediciio episcopi. 
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