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De Impedimentis Matrimonii.

978. Impedimenta alia sunt Impedientia, alia Dirimentia. — 979,
An Ecclesia possit constituere impedimenta dirimentia? — 980.
Quiis possit ea constituere 7 Dub. 1. An Episcopi ? — 984, Dub. a.
An in.pedimenta dirimentia apposita ab Ecclesia obligent infideles 7

978. — « DurLiss gereris sunt impedimenta : quedam il-
» licitum fantim, alia insuper irritum Matrimonium reddunt.
» Priora dicuntur impedientia, posteriora dirimentia. » :

979, — Non dubitant Heretici nostri temporis posse Ec—
clesiam constituere impedimenta Matrimonium impedientia ;

ant Lamen posse constiluere dirimentia. Sed Conc. 'Trid. sess.
24. Can. . sic statoil : Si quis dizerit Ecclesiam non potuisse con—
stitucre impedimenta Motrimonium dirimentia , vel in his consti-
tuendis errasse, anathema sit. Nec obstat dicere, quod Ecclesia
nequit invalida reddere Sacramenta instituta 3.Christo Domino,
quandg celebrentur cam debita materia-¢d forma. Nam resp.
quod Sacramentum Matrimonii subsisfit in illius contractu;
quare, elsi Ecclesia Sacramentum fayalidare non possit, po-
test tamen ob bonum commune spirjlpale, ratione cujus supre-
maim habet potestatem super populum Christianum, invalidare
contracium, sme quo Sacrameniur) minimé conficitor.

980. — Hanc autem facullatem dpdicendi impedimenta dis-
menlia, certum est habere Summumn Pontificem, et Conciliufm
Generale auctoritate illius confirmatam. - v

Sed dubitatar 1. an habeant illam efiam Episcopi ex potes-
tate ordinaria in suis Dicecesibus? Attento jure naturs, affir—
mant Sanch. /. 2D, 5. n. 9. LPont. L. 6. ¢. 1. n. s2tem Sot.
Trz{ll. Bonac: et alit ap. Salm. c. 11.°n, 8. Ratio, quia Epis—=
copl pt;ssum in suis diecesibus, quod Papa potest' in Eeclesia
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universali, nisi aliquid Pontifex sibi expressé reservet, ut sen-
tiunt Sofus de Just. I 10.q.1. a. 3. 1'!1511. ai 2. Pont. L6.c. 1.
aum. 12. Cabass. T. J. L 1. ¢. 8.6. cum. Panorm. et Jo. Andr.
ac. Sanck. de Mair. I. 1. D. 62. num. 3. cum Abul. Araz. Vic-
tor Coo. Perez, Hurt. Henr. Majol. Verarc. et alis; excep-
tis tamen iis_qua pertinent ad statum universz Eeclesiz,

rout est res Fidel definire. Negant vero Suar. 2. 5. D. 7. Se.
4. n.5. Lug. R.mor. [. 1. D. 5. et Salm. n. q. cum Gon. Dian,
Perez, et Dic., quia res maximi momenti non sunt decernendz,
nisi 3 Suprema Sede. Caterum ipsi Sanch. ef Pont. fatentur,
quod, esto nulla sit lex prohibens Episcopis inducere impedi-
menta dirimentia, id tamen vetitum est ex inveterata consuetu—
dine. Sed preeter hanc consuetudinem, refert Bened. X1V de
S{n. 1.8. ¢c. 10. n. 2. Urh. VIII suo Decreto approbasse De-
clarationem S. C. ubi id expresse vetitum fuit, ac insuper Pon-
tificem preecepisse, ne in postertm hoc in dubium revoca-
retur.

981. — Dubit. 2. An impedimenta dirimentia_ab Ecclesia
assignata cbligent Infideles ? Resp. cum Sanch. ihid. n. 3. Salm.
n. 10. Bec. Aoers. eic. tantum obligare infideles viventes in lo-
eis Summo Pontifici temporaliter suiicctis, cumibi universaliter
adstringantur legibus contractuum ; secus, sialibi degant,

DUBIUM 1.
Quz sint impedimenta impedientia tantim.

9382, Quz reddant Matrimonium illicitum ? I. Ecclesiz vetitum, scil.
rohibitio Episcopi, etc. — 983. II. Tempus feriarum, (o prohi-
Eﬂltul‘ golemnitates, Benedictio, etc. — g84. Dub. 1. An tunc liceat
consummare ? Dub. 2. An liceat consummfire ante Benedictionem #
— 985, II. Catechismus, 1V. Crimen, scil. incestus, raptus, uxori-
cidium, etc. V. Sponsalia. —986. V1. Votum castitatis, aut Religio-
nis. Dub. 1. An Episcopus possit dispensare in voto castitatis emisso
post Matrimonium ? — 987, Dub. 2. An in voto emisso ante Ma-
trimonium, ad debitum petendum? Anid possint Mendicantes 2 Dub.
3. An aliquando Episcopi, etiam ad Matrimonium contrahendum?
— 988, T:npcdit etiam Matrimonium, 1. Clandestinitas 11. Omis-
sio Benedictionis. — 989.111. Omissio Denunciationum. — 990.
Dub. 1. An peccet graviter Parochus eas omittens, si aliunde sciat
non esse impedimentum ? Et quod dicitur de oblizatione Denuncia-
tionum ante Matrimonium , idem dicitur post illud. Quid, si una
tantiim Denunciatio omittatur ? — 991. Dub. 2 An Denunciatio-
nes faciendz in Ecclesia, et.in Missa ? Dub. 3. In qua Parochia de-
beant fieri ? — 992. Dub. 4. In quibus diebus festivis. Et an ali-
quando possint fieri in diebus ferialibus ? — 995, Quando sint repe-
tendz ? — 994, De obligatione denunciandi impedimenta. — 92?5.
Dub. 1. An teneatur denunciare impedimentum qui illud probare
nequit ?.— 996, Dub. 2. An unus testis de impedimento impediat
Matrimonium. — 997, Requisita, ut talis testis impediat. — 998,
Dub. 3. An sufficiat unns testis, si sponsalia fuesint jurata ?
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— 994, An fama jmpediat Matrimonium. Quid si Judex privatam hoo
buerit notitiam fam:, aut ipsius impedimenti ? — 1000, An contra.
hens teneatur impedimentum fateri ? — 1001. Quid debeat agere
+ Parochus cognilo impedimento? — 2002, Dub. 1. An Parothus
teneatur 1mpedire_1\'latrimonium, si ipse solus noverit impedimen-
tam ? Dub. 2. Quid 51 Ordinarius solus sit impedimenti conseius ?
— 1003. Qui possit dispensare in Denunciationibus ? — 1804. An
Episcopus, et ob quam causam ? — 1003. Causz ob (juas F_pi.sco-
pus tenetur dispensare. — 1006, Causz ob quas non tenelur, sed
olest dispensare. — 1007. Dub. 1. An possit dispensire Vicarins

eneralis ? Dub. 2. An aliquando Parochus it di
SR, ossit dis ;
saltem declarare ? : : i

0 - >
962. — « Resp. Preter peccatum mortale, et excommunica-
» Hionem, sex potissimim reddunt Matrimonium mortaliterillie
» citum, scilicet.
« L Eeclesice vetitum, 11. nec non Tempus Seriarum; T, 4z-
» que Catechismus, IN. Crimen, V. Sponsalia, V1. Votum
7

« Impediunt fieri, permittunt facta teneri.

« Dicitur I Petitum, id est prohibitio Ecclesize, que fit ab
» Episcopo, vel Parocho, ob duPl:)imn impedimenti alicnjus, vel
» inhabilitatis inter copulandos. Vide Bon. qu. 1. p. 14,;: i
» B ( EttuncSponsi contrahendo grapiter peccarent ; leoiter tamen,
» st prohibitio sit ob vyenerationem alicujus festi, Salm. ¢. v,
PR,

985, — « Dicitur IL Tempus feriarum, quod secundivm T
» sess. 14. €. 10. de reform. incipit nunc ab Adventn Domini
» usque ad Ep;ﬁhaniam inclusivé : et & die Cinerum usque ad
» oclavam Paschz inclusive. (Juo tempore non prohibetur ipse
» contractus, aut cjus consummatio, sed tantiim nuptiaram so~
» lemnitates, ut est Menedictio nuptiarum, solemnis sponsz in
» domum sponsi traductio, solemniora convivia, ettripudia,etc
» B(Sed heee non sub gravi, nisi excessus sit magnus : imo si}iam
» mroderzz!é, nulla erit culpa, ut ait Sanch. [. Do n. 18. )®
» Neque i:“if ses;.g. [g;i. ¢. 1. prohibet r}r:ammonium consum-
» mari anie benedictionem, sed tantim hortatur, ne fiat. Vi
» Bon. L. ¢. Sanch. I. 7. d. 7. Con. d. 30. Fill. t. 10. p. 2.¥lde
» M. Per. d. 43. 5. 10. n. 7. » (V. Not. I, pas. 329.61 .

984, — Dubit. 1. an liceat consummare I?Iatrimbnium tem
pore feriarum? Negant D. Th. in 4. D, 32. art. 7. G- 4 Fagn.
in. c. Capellanus de Feriis n. 6. item S. Anton. et plures Ca-
nonisie ap. Sanch. l.7.D.7. n. 21. et probant ex ¢. Nec uveren
¥ 4. ubi eo_tempore interdicitur uxoris traductio; ex quo in—-
erunt interdici eliam usum conjugii, quia propter hunc traduc-
tio prohibetur. Sed verius affirmant Sanch. /. ¢. n. 23. Pont. 1.
6. ¢c. 8. n. 9.*Bellarm. 1. 1. de Mair. c. 31. circa Jfin. et fuse
N. 8S. P. Bened. X1V, Notif. 80. n. 17. cum Diana, Croiz, Bon.
Pignatel. Perez, Fill. Monac, et aliis; idque confirmat ex quadam
Declarat. S. C. edita die 10 Jun. 158(},. ubi dictum fuit per-
missam esse temporibus vetitis traductionem Sponsz ad domum

I.
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Sponsi, mods fiat absque solemnitatibus, Et ratio est. ut ait
prafatus Benedictus, quia non sunt imponenda certa onera, ubi
manifest2 lex non adest illa prascribens. Ad Canones autem
qui opponuntur, respondet idem Pontifex eos consilii esse, non
precepti. Hine refert Van-Espen reprehendentem Canonistas
qui nimis addicti rigorosis antiquorum Canonum expressioni.bus’
in urfiiepamg:'l 1igdr;};erunt, quod polt\;xlﬁs erat consilii. ‘
: - 2. an hiceat consummare Matrimonium : ic-
tionem sacerdotalem? Negant lures, quomllrll“.;l}?:iei?u;l:cggge
:femix;n veniale, ut Caj. Soto, Cooarr. Led. Henr. etc. ap. Boss.
?”arr. t.ﬁl. c. % n. 11. Alil tenent esse mortale, ut Core.
2. 302 J’I.SI - 6. Palud. Gulielmus, et Roscll. ap. Escob. [. 25.
n.238.¢1 8. Ant. 3. p. tit. 1, ¢. 16. §. 1. qui putat Conjuges toties
Peccare tunc mortaliter, quoties coeunt. Id probant exnpluribus
Canonibus , quos affert Sanch. . 3. D. 1. n. 1. Probabilis
ian;en,ne!. é:g{:m;n:;m}s dslcunt nullum esse pcccatun;. Nao. Man
o 22. B O3, LOBL. L. 3. . 2. 0. 3. Laym. ¢. .. 0. 12, S, .
8.7 8. Vica qu. b.art. . n. 6. Paj. ,*Z 13, §.45. rz.18. cl.?:rzriﬂé"a;.
el Led. Escob. n. 943. cum Vill, Ochag. Sanch. I, c. n. . cum
Palac. Veracruz, Philiarch, etc. Boss. [.z.n. 1. cum Bellar. Barl
Guit. Fill. etc. 1demque docet Bened. XIV eadem Noﬂ’f 8.
7. 17. Probatur 1. ex. ¢. Nostrates. 30, qu. 5. ubi expressé dicitar
id nullum esse peccatum his verbis : « Sicque demum benedic—
> tionem, €t velamen caleste suscipiunt. Peccatum aulem esse
» si hzee cuncta in nuptiali feedere non interveniant, non dici—

I ubi: « Preterea ea-

» mus, » Probatur 2. Trident.sess. of, c
» dem S. S{nodus hortatur, ut Conjuges, ante benedictionem

» Sacerdota em 1 lemplo suscipiendam, in eadem domo non co~
» habitent. » Per 10 hortatur claré denotat Conciliam id esse
consilii, non precepti. Kt idem habetur ex Rituali Rom. de Sa-
cram. :?Ifair. 1bi : « Moneat Parochus Conjuaes ul ante bene-
» dictionem Sacerdotalem in templo susmpi’enéam in_ead

» domo non cohabitent, neque Matrir t .

r ; m. consumment. » Cuigue
patet, monilionem non importare preeceptum. Conveniunt lmggn

onmes, od omissio abs ictiont
O T s Benninin cxcactr e
!98.-_..1-[; « ?}jmmr 1T, Catechismus - Qund impedimentum
2 ;;;TE-E ; ért::;niaeeoa i{u}: respondet pro infante, quando sugplen-
3 amem Salmp CS aptismum col}at}xm 1n necessitate (D
Nam e tun ¢ 1&. nu. 3. Catechismum esse iflam profes—
gromm  1aet, quE ante Baptismumn fif nomine baptizandi. Sed
» hocm_,oedr).‘mgntum probabilius est sublatum per Trident. ut Sal
Le. curfr;l :é!. 61;;:. Et si¢ decisum & S. C.refert Diana 3. P ;fe Slg:
» g‘ram., L ) .Sed_}qdeu_u: sublaium per Trid. scmlmdiim
» Sanch. Fag. Conin. Fyj] qui ideo monent Parochos, utinlibro

» djsl' t i i ] 13 mi i 1
4 c-mguan patrinos Catechismi 4 patrinis Baptismi. V. Bon.

« Dicitur IV. Crimen, i 1. Incestus

& Do cum con i
» jugis 18 primo, vel secundo gradu e

» scienter admissus ( qui =

D¥ TMPEDIME X715 MATRIMONIL DUB- 1.

» pedit matrimoniwm cuw quacumque aha persona : vide Pere:
» d. 23.'5. 5. ) vel cami propria matre, vel filia. 2. Raptus alie-
» n® sponse, 3. Uxari eidium. 4. Presbytericidium, 5. Susceptio
» propriz prolis ex Ba ptismo, ad impediendam redditionem de-
B ]bili. 6. Publica peen tentia, quamdiu durat. 7. Matrimonimmn
» enm Moniali. Verum 'hec ‘Fer nion usum sunt sublata : Vide
» Laym. hic. cap.x5. ex Nao.Sanch. 1. 7. d. 16. Con.d.30. d.3.
» 2 (Sig etiam Conc. p. 342. . 15. et Salm. ¢ 14. num 15. cum
» Sanch. et communi : excepto vofo, interdiclo, et sponsalibus.
» Episcopis ;lm.’cm fantum in intcrdicto potest dispensare, Saim.
» ib. n 16, ) ¥

« Dicitur V. Sponsalia, scil. com una contracta, et non disso-
% lnta. Con.d. 30. d. 3. Sanch. Fill. Bon. l. ¢. n. 5.

986. — « Dicitur VI. Potum, scilicet simplex sive castitatis,
» sive religionis, sive non nubendi, » Vide Sanch. /. 5.d.13. Re-
gin. . 31. c. 2. nu. 184. Bon. L. c. num. 7. = =

Notandum hie, quod votum Religionis, aut castitatis absolatum
non potestab Episcopo dispensari ante Matrimonium; secus si fue-
ritconditionale,aut penale, utdictumestde¥'ofol.3. n. 360.0Q.3.

Sed duabitatar 1. an possit Episcopus dispensare in voto cas-
titatis 2 Conjugibus emusso post consummatum Matrimonium?
Resp. Affirmative cum S. Ant. 3. p. #it. 1. ¢. 24. §. 2. in fin.
Pu’?p. 1. n. 16. Bon. p. 15. num. 5. Sanch. I. 8. D. 13.n. 3 et
4. et1bi Arog. Man. et Guit. ac Salm. c. 14. n. 13. et ibi Aoer-
sa, et Cornelo, contra Lopez, et alios. Ratio, quia votum hoc nion
est ommimodz castitatis, cim nequeat obligare ad non redden-
dum debitum, nisi ( bene advertit Sanch. n. 4.) emittatur ante
consammationem, cum animo ingrediendi Religionem. Censent
autem Salm. d. num. 13. etiam Vicarium Generalem Episcopi

sse dispensare inhajusmodivoto, ex concessione generali, g
ipse habet ad ommes casus episcopales. In volo tamen castitatis
&njugum de mutuo consensu emisso solus Papa dispensare valet,
ut communiter docent Sanch. Spor. Anacl. etc. ap. Ferraris Bibl.
». Debitum Conj. n. L.

987. — Dubit. 2. anpossit Episcopus dispensare, in voto cas-
titatis emisso ante Matrimonium, ad petendum debitum? Nezant
Less. I 2. ¢. Lo. n. 126. et Cajet. Sylo. Tol. ac Led. ap. Sanch. [.
8. D. 12 1 2. nisiadsiiuecessilns,puthpcriculum incontinentiz.
Sed communius, et valde probabiliter affirmant Sench. n. 4. cum
S. Ant. Soto, Val. Sa,Vega, Henr. et pluribus aliis, item Efbe/
p.382. n.71. Tamb. de voto. c. 17.8. 4. num. 5. Auctor libri Istruz.
per t Noo. Conf.p. 2. c.15.nu. 31. Barb. AL 37. num.g. cumSayr.
Gutt. et Sylp. éx D. Th. acConc.t.10.p. 344.1n princ. cum Nao. et
Henr. Ratio, tum quia lex reservationum est 1 @dificationem :
esset autem in destructionem, si Pontifex vellet sibi reservare
talemdispensationem cum tanto periculo quod communiter adest :
tum quia (ut ait Sanck.) hzc facultas dispensandi conceditur
Episcopisex consuetudine, quz jurisdictionem prabet ex. ¢. Cum
contingat de Foro compet.
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An autem in hoe voto possint dispensare Confessarii Mendi-
cantes? Commumiter affirmant Pal D. 4. p. ult. §. 1. n. 18. Wi~
gundt. ir. 16. n. 160, Resp. 3. Sanch. 1. 8. D. 16. n. 3. cum Cor-
dub. Veracr. Paloc. Manuel., et Henr. Cont. Tourn.i. 2. p. 244
cum Suar. et Laym. ac Salm. ¢. v4.num. 14. cum Guit. Candido,
Dizna et Aversa. Ethoc virtute Privilegiorum plurimorum Pon-
tilicom, quee referemus infra n. 1128. et signanter vi Privilegii
5. Pii ¥ vive vocis oracnlo. Id admitiit eliam Pontius L 8.
¢-20. 2. 12. quando scilicet votum castilalis est emissum ante Ma-
Lrimonium ; negat vero, si post Matrimonium contractum ia,
ut ait (et idem dicunt Manuel, et Veg., ap. Sanch. n. 5.5 ri-
vileginm S. Pii loquitur tantiim de dispensatione voli emissi ante
Matrimonium. Sed verius Sanch. et Salm. 1. c¢. admittunt pari-
ier dewdto emisso post Matrimonium , quia, licét virtute Privi-
legii 5. Pii non possint Regulares dispensare, possunt tamen yir-
tule aliorum Privilegiorum, vi quorum valent ipsi dispensare n
omnibus volis, in quibns Episcapi dispensare possunt jure ordi-
nario, ut procul dubio Episcopi jare ordinario 1n eo voto dispen-
ant, ciint tale volum non sit omnimod@ castitatis; vide dicenda
dict. n. 1128, An autem Regulares possint dispensare m impe—
dimento 2ffiniiatis inordine ad petendum debitum? Videdicenda
n.3076.vers. Insuper.
~ Dabit. 3. an Episcopus, urgente necessilate, et periculo incon-
tinentiz, possit dispensare In Yoto Castitatis ad Matrimoniam
contrahendum? Resp. affirmativé: vide dictal. 3. de F'oto n. 258.
v. Notandum 11. EU ila tenent Sanch. Dec. [ 4. ¢. bo. n. 34,
cum Suar. Led. efc. item Salm. de Voto c. 3. n.g7. ef Less. L 2.
&. 4o. n. ¥27. cum Nap. Sot. et Sylo. dumynodo pericuiu{n sit in
mora, et non sit facilis aditus ad Papam. Ceternm ate Natri-
monium Episcopus, exceplo volo castitatis, et sponsalibus cum
aliero initis, polest universe in aliis impedimentsimpedientibus
dispensare, sicut eliam in omnibus Matrimonio superyenienti-
bus; Croiaz, et Sulm. ¢. 14. nu. 13. cum Pal. Bon. etc. Vide di-
cenda 7. 1126.

988. — « Dixi in Responsione, pofissimium: quia preeter supra

dieta, alia tria impedimenta numerantur,

« Primum est clandestinitas : Eisi enim valeat malrimoninm

clandestiné contractum, ubi Tridentirum nonestreceptum, non
licet tamen submortali. Ubi atem T'rvid. est receptum, saltem
quoad punctummatrimonii, est irritum, de quo sequenti dubio.

« Seeundiun, omissio benedictionis : quia sme hac, elsivalide,

illicité tamen contrahitur matrimonium, saltem f)rimum, ut
ex ¢c. Nosirates, et c. Sponsus q. 5. docent. Bon. qu. 4. p. 6.
num. ». Sanch. . 7. d. 82. Sa, Henrig. Fill. elc. qui tamen
concedunt non esse mortale. ® (Uz comm. docent Sanch. 1. 7.
D. 82. n. q. Boss. 1. 1. l.g.c.o.n.g-Maz:. t. 4. p. 195. n. 3.
Guin commmuni et Escob. n. 63;9. cunt Seto, Sa, Hurt. elc. )=
m{el'hg::, per se !(3(;{31:11110, nam per acCidens ratione prmceglti
particularss, scandali, vel conlemptds, ut si omittant nihil fa-

DE IMPEDIMENTIS MATRIMOKIL DUB. L

s sicndo, ac si esset ves vana, vel vile, ac puerile ha serent ei se
» subjicere, doget Per.d. 3. 5. 10. n.L. posse esse mortale: Dixi
» primuon : nam secundz nuptiz non benedicuntur, nisi prima
» mon frissent benedictee. (Quodsi autem alter conjugum sit vi-
» duus, aller verod primas nuptias celebret, aut saltem nunquam
» fucrit benediclus, eisi jure antiquo non_licuerit, nunc tamen
» quibisdam locis consuetndo habet, ut benedicantur; at vid.
» Bon. L. c. Et patet ex Agenda. Debet antem fieri in templo
» a proprio Parocho, sine cujus licentia si quis faciat, manet ipso
» facto suspensus, donce absolvatur ab Or(imano Parochi, aquo
» benediclio erat accipienda. ey

989. — « Tertium, si contrahatur Matrimonium sine praviis
» proclamationibus, sine quibus, etsi valeat, non licet tamen sub
» mortali, ut habet communis (quanquam Sanch. L 3. d. 5.
» . 7. et Gasp. Hurt. d. 5. n. 5q. pulent,non esse mortale unam
» omiltere, quando certum est moraliter, nullum subesse impe—
» dimentum; sed contrarium docet Per. . 4. s. 1. num. 7. ex
» Con. et Pontio) nisi Episcopus, vel ¢jus Vicarius dispenset,
» ut patet ex Trid. s. 24. ¢. 1. quod circaeas pracipit sequentia :
» 1. Ut fiantin Ecclesia, inter Missarum solenmia. Possunt ta-
» mrien fieri in Oratorio, veljuxtaEcclesiam, aliove loco, confluente
» mazno populo. 2. Ut fiant a proprio Parocho, vel alio Sacer—
» dote de ejus licentia. Ut fiant in Parochia propria, et quidem
» utriusque contrahentis, uti declaravit Congregatio. 3. Ut fiant
» tribus diebus festivis, non immediatis, continuis tamen, id est,
» qui feriatis quidem dicbus, nullo tamen festo interpolentur.
» V. Bon.p.2.¢.6.»

990. — Plura dubia hic discutienda. Dubitatur 1. an peccet
mortaliter Parochus, si assistat Matrimonio, omissis Denuncia-
tionibus, sine dispensatione Episcopi, quando jam per diligentiam
certus factus fuerit nullum subesse impedimentum? Negant So-
tus, Machad. et Led. ap. Sanch. 1.3.D. 5. n. 3.quia(utaiunt),
cessante adzquaté fine legis, cessat lex. Sed conumunissime et
verius affirmant Sanch, n. 6. Pont. 1. 5. c. 30. n. 3. Bon. p. 6.
na. 7. Escob. n. 547. Boss. 2. 1. .. 8. n. 3 et 14. Barb. All. 3».
n. 2. Ronc. p. 153.q.1. R.1. et Salm. ¢. 8. n. 77.cum aliis plu-
ribus. Ratio, tum quia, esto per diligentiam Parochus impleat
finem T'ridentini, transgreditur tamen diligentize formam, quam
Concilium preeseribit; quod cium sit in re gravissima, non excu-
satur A mortali, nisi urgens adsit necessilas, que moram 1non
patiatur ; tam quia alias non adequate satisfit fint praecepti De~
neneiationum, nam diligentia Parochi non satis supplet effec—
tum Denunciationum ad impedienda mala, que alioquin evenire
possunt, eo quod, neglectis Bermncialirmibu_s, si supervenit im-—

edimentum, filii reputantur illegitimi, etiams contrahentes
1mpedimentum ignoraverint, ut habetur ex ¢. fin. §. Si quis da
Clandest. despons.quando contra legitimi habili fuissent,s1 pree-
cessissent Denunciationes , ut in ¢, L terore. Qui filii sint legit.
Praierea in Trident. Sess 24. ¢. 5. contrahentibus sine Denun-
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ciationibus adimitur spes de obtinenda dispensatione impedi-
menti, scilicel consanguinilatis, vel affinitatis ( non autem pu-
blicze honestatis ut declaravit 3 C. ap. Farinac. vrout refert
Bossius.n. 27.) Hoc autem quod dicitur de Denunciationibus fa-
ciendis ante Mairimonium; idem dicendum de obligatione eas
faciendi post nuplias contractas anie consummationem; ita recié
docent Sanch. 1.3. D.11. n. 5. Pont. [. 10. ¢. 4, n. 2. Salm.
c.8.n. g4 Pai.p.5.8. 5. n. 6. Esc. nu. 612. cum. Palud. Trull.
et Vill. ac Boss. c. 8. nu. 6. cum Nao. Laym. Con. Bon. Res.
Diana, etc. (eontra Dic. Lop. et Led.) Quia Conciliam, juxia
textum mox supra allatum, @qué praecipit fieri Denuneiationes
ante Matrimonium, quam postea ante ¢jus consummationen. Kt
hene addunt Pontius, ac Pal. L. c. Boss. n. 7. Sanch. n. 5. cum
Navarr. ef Man. ac Escob.num. 614. cum. Gon. Trull. et Leand.
( contra Henrig. ) Conjuges consummantes ante Denunciationes
wties peccare graviter, quoties copulantur, quia toties copulantur
cun codem pﬂnculn fornicationis ; Unde oppositum mihividetur
dicendum, s1 ipsi certi essent nullum subesse impedimentum,

ia, violaio jam przecepto Tridentini, per consummationem,
“lud amplits non urget. (F. Not. 11, pag. 329.)

An autem, omittere unam Denunciationem sit mortale ? Pa—
riler affirmant Poni. L c. ac Pal. Con. et Leand. ap. Escol.
n. 54g. Sed probabiliter negant Sunch. n. 7. Boss. I ¢. et Escob.
n. 550. cum Fill, Bard. Guit. Led. Diana, Feracr. et Vill., quia
respectu ad tolum preeceptum videtur gravis materia. Imo Salm.
c. 8. n. 78. cum Trull. Reb. et aliis, putant nec esse mortale, si
etiam, duz Denunciationes omittantur; sed huic probabiliis
contradicit P Conc. p. 298. n. 4.

991. — Dubit. 2. an Denunciationes debeant fieri in Ecclesiz
et inter Missarum solemnia? Revera sic preescribitur in Tri-
dent. Sess. 24. cap. 1. et in Missa Parochiali, vel Conventuali,
qrbitriq_[’ar:mhn, etiam contradicente Capitulo , ut declaravit
S.C. Vide Zachar. ap. Croix 1. 6.p. 3. n. 474. Sed probabiliter
dicunt Sanck. 1.3. D. 3. n. 9. Barb. All. 2. a. n. 15. ef Rong.
pag. 163. ¢. 1. R. 2. posse élidm fieri in Ecclesia tempore Con-
cionis, vel Processioms. Tmo Wigandt tr. 16. n. (}b v. Ouid,
Sanch. I. ¢. Laym. ¢. 4. n. 20. Barb. inc. I. Trid. n. »1. (Boss.
¢. 7. n. 13. Escob. n. 558. cum. F#il. Vill. Dian. Trull. ¢te. (contra
Pont. L ¢. n. 6. et Hurt. Led. Posseo.) aiunt posse fieri extra Ec—
clesiam inloco magni concursis, quia sic jamobtinetur finis Con—
cilii. Idque probabile videtur, sa{lcm sine mortali, etsi adsit ali-
qua causa, sine ulla culpa.

Notat aatem Boss. ¢, ( n. . cum Marchino, quod tempore
pesiis, si nequeant fieri Denanciationes in Ecclesia, et non pos-
sint induci qum ad Matrimonium differendum, tunc Episco—
pus potest vel permillere ut fiant Denunciationes per vocem
przeconis, aut per Edicta loco publico affixa, et hoe in quocumnque
die; vel cas renullere, et ad id etiam tenetur, 5i nrgeat neces—
silas, Justa dicenda n. 1005. Qaod si nequeat adiri 1‘lpiscopus,
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Parochus bene potest, et justa urgente causa etiam ienetur
Sponsos conjungere, postquam sit certior factus nullum subesse
impedimentam. (V. Not. 111, nag, 329.

Dubit. ». m qua Parochia debeant fier1 Denunciationes? Cer-
tum est faciendas esse in Parochia utrinsque conirahentis, ntdi-
cunt communiter cnm Busemb. Sanch. lib. 3. D. 6. num. /. Lgiyf—
mann ¢. 4. n.g. Pal. n. 13.§. 3. n.2 et alii passim; qua sic fert
consuetudo. Excipiunt Laym. cap. 4. n. 10. Boss. cap.7. num. 18.
et Salm. ¢. 8. num. 72. cum. Dicast. nisi Parochiz essent valde
propinque. Sed dubium fit ubinam faciendz Denunciationes,
st alier Sponsorum de brevi moratur in aliquo loco? Pont. 7. 5.
¢. 30. n. 5. putat sufficere. sifiant in locoubi ille actu degit. Sed
longe probabilis Sanck. n. 6. Con. D. n. 6o. Barboes. All. 3a.
n. 11, Rone. p. 153. ¢. 1. R. 3. ef Escob. n.556. cum Guit. Henr.
Reg. Ochag. elc. ex(i)eda-r. S. C. dicunt omnino fieri debere in
Parochia unde discessit, quia Denunciationes ideo funt, ut im—

edimenta manifestentur, 2c ]E'opierea oportet eas fieri. ubi
Spensi diutits sunt commorati, Et hic notandum, quod 51 alter
Sponsorum sit externus, Parochus non debet facere Denuncia—
tiones, nisi postquam ipse per fidem authenticam probaverit sta-
tum liberum coram Ordinario, ut habetur ex Instructione S. C.
5. Officii, quee observatur apud Genet. ad calcem in Tract. de
Matr. t. 5. et apud Pitton. de Matr. n. 1734. Et pluries decla—
ravit S. C. Denunciationes necessario faciendas in loco originis,
ut refert P. Zacharia apud Croiz 1.6. p. 2. n. 476. Quoad Vagos
autem T'ridentinum sess. 24. ¢, 7. precipit Parochis nonassistere
eorum Matrimoniis, nisi post diligentem inquisitionem adhibi—
tam, et nisi prius ab Ordinario licentiam assistendi obtinuerint.
Hine recté ait Ronc. p. 168. ¢./. in fine, quod graviter peccaret

arochus, si tale pracepium non servaret, esto alioquin Matri-
monium esset validum, cim Concilium nullam irritantem clau-
sulam apposuerit. Vide alia dicenda circa Vagos n. 108g.

992. — Dubit. 4. in quibus diebus possint fleri denuriciatio—
nes? In Trid. sess. 24. ¢. 1. preeseribitur, ut fiant fribus continurs
diebus festivis. Praxis fert (‘prout ait Rone. p. 153. ¢. 1. R. 2.)
ut Denunciationes fiant tribus diebus festivis confinuis, ita tamen
ut non intercedant alii dics festivi, sed non immediatis ( nempe
tribus Festis Paschatis ), ut sentiunt ipse Ronc. et Barb. Al 32.
Sanch. 1.3. D. 6. n. 8. Pont. lib.5. c. 39 n. 8. ¢f alit, quia tem-

re tam brevi non satis obtineretur finis Concilis. Ac probabi-

iter dicunt Salm. ¢. 8.n. 75. cum Trull. Hurt. Reg. Leand., efc.
posse fieri etiam in tribus festis immediatis, quia m Coneilio di-
citur continuis diebus festiois, nec ibi excipitur, guod non sing
immmediati. Et sic pariter dicunt Salm. L c. cum Trull. Aversa,
et Leand. (citant etiam Bon. Con. ef Dian., sed non bene, ut
mox videbimus ) posse fieri Denunciationes tribus diebus festivis
discontinuis, mo-’ff? luresdies festi nonintercedant, quia sic saf<
ficienter jam satisht intento Concilii. Sed verids Sanch. L 3.
D.5.n. 8. Pal. p. 13.8. 3. n. L. Bon. p. 6. n. 19,2t Escob n.508.

1
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cuem Con. Vill. Dian. Machad. ef Reg. censent id non esse qui-
dem mortale (contra Henrig.) quia non videtur gravis trans.
gressio, sed non excusari a venali, quia jam transgreditur prae-
scriptum Coneilil.

An autem possint fieri Denunciationes diebus ferialibus, si ex
aliqua causa fieret magnus concursus in Ecclesia? Negant Ponz,
s 9. 6. 30.m. 7, et Fill. Leand. Hurt. elo., apud. Escob. n. 560.
ex Decl. 5. C. Sed probabiliter affirmant Sanch. 2. 3. D. 6. n. 10,
Bonac. p. 6. n. 10, Barbos. Alleg. 32. n. 15, Boss. cap. 7.1m. 6.
cum Laym. Reg. et Posseo. et Escob. n. 562. cum Ochag. Reg. et
&rulf. ex alia contraria Declar. S. €. appd Ochag. qua sic jam
satis impletur finis Concilii. Saltem probabile est id posse illcri
sine culpa gravi, ut diximus n. ggr. de Denunciationibus factis
estra Eeclesiam in loco magni concursis.

985. — « 1. Licet statim post ultimam proclamationem con~
» trahere , etiam eadem die : non licet- autem differre ulira

4 menses, intra quos si non contrahant, repetendas esse de—

nunciationes declaravit Congreg. in sess. 24.cap. 1. de Reform.
» @ (Et Salm. ¢.8. n. 75. cum Pontio, et Leand.)® Imo Ritnale

Romanum duos lantim menses permittit, intra quos si non con-

irahatur, jubet repetere denunciationes , nisi videatur aliud

Episcopo. (V. Not. IF , pag. 329.)

594, — « 2. Post proclamationes tenetur sub mortali, qui no-

vit impedimentum, illico denunciare, quantumvis secretum
» esset, ad impedienda gravia mala, v. gr. incestum, sacrile-

gium, etc. Si lamen inde alteri periculuminfamize nasceretur,

15 ex charitate prius esset monendus, ut a Matrimonio desis—

teret. Sanch. 1. 3. d. 13. Fag. p. 2.1 6. ¢. 5. Henr. Laym,

L3.ir.3. p. 2. c.h. n. 8., etc. commun. contra Pontium, d. 5.
4.6. qui negat teneri denunciare,, si sit occultum. Idemque te-
nentlgfan‘. Perez d. 3. 5. 6. n. ¥ ef seq., sed cum hae limi-

taticne, si tantim audiverit, et nesciat a quo, vel si pro foro

interno sit dispensatum, vel si metuat magnum scandalum,
aut pericitlum, vel si sciat contrahentes esse in bona fide.

Certum est 1. quod si impedimentum possit per testes probari,
quilibet illud sciens denunciare tenetur, sive impedimentum sit
dirimens, sive npediens, esto sit occultum et infamatorium,
nempe quod ortum habueritex peccalo; ila Pal.f. 12.§8. 6. 2. 1.
Pont, 1.5.¢. 34. n. 3, Boss. t.1.c. 7. n. 158. et Salm. ¢c. 8. n. gb.
cum Truli. Ao. Dic. et communi. (Jaivis enim tenetur manifes
{are pecceatum occultum alterius quod est terizo nocivum, quando
Prizlatuslegitime id preecipit prout Er&mplt Episcopusimponens
( dum fiunt Proclamationes } omnibus consciis alicajus impedi-
1nenti, utrevelent, et tenenturrevelare etiamii quinoverint impe-
dimentam sub secreio naturali, et adhuc eum‘g:uramento non pro-
palandi, ut dicunt Sanch. L. 3. D. 16. n. 6, scob. n. 622. cum
Pa}. et Card., Boss. n. 176. cum Barb. et Fag. acSalm. cum aliis,
ex D. Th. 2. 2. q. 33. ar. 8. ad 1. ubi docet promissionem et jura-
mentam non oblizare; suando imminet damnum Communitati,
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vel tertiz personz, prout in nostro casuutrique damnum imminet.
Advertunt tamen preefati AA. antequam fiat denunciatio, preemit-
tendam esse correptionem fraternam, etetiam pluries, nis1 proba-
biliter non sit profatura ; modd pericnlum non sit inmora. Clt):rtum
est 2. quod si impedimentum sitoccultum, etjam fuerit procoob-
tenta dispensatio quoad forum internum, illad sciens non tenetur
denunciare : secus siadesset publicatama de impedimento, etdis-
pensalio esset oceulla, ntSanch. 1.3. 1. 1/. pu.j. Boss. n.167. &
Pal. . c. n. 2. Certum est 3. quod si noveris impedimentam ex
auditn, sed non recordaris a quo, vel si accepisti a persona non
fide digna, non teneris denunciare ; Sench. n. 7. Pont. n. 1. Pal.
n. 3. cum Gutt. et Farinac. ac Boss. n. 164 ef 165. cum Nap.,
Con. Bon. Fill. Gord. et Hurtad,

995. — Sed dubitatur 7 Az, si tu solus impedimentum nove—
ris, nec possis probare, tenearis illud denunciare? Prima sen—
tentia, quam tenent Ponfius L. 5. . 3L a n. 6. Dian. 3. p. #r. 4.
R. 221. ac Sa, Major, et Gabr. gpud Salm. ¢. 8. n. g7. negant,
quia nemo tenetur denunciare impedimentum quod probare non
polest; unde sic arguunt : Aut sponsi sunt in bona, vel inmala
fide; Siin bona non peccant contrahendo Matrimonium; Si in
mala, nihil proficies, cim testimoninm unius non sufficiat ad
nuptias impediendas. Secundaverd sententia communissima ek ve-
rior affirmatteneri, si commodé poles, eamque tenentSanch. /.3,
D.13.num. 2. Pal. p.12.8.6. num. 5. cum Hurt.Con. Henr.Coo.
et Hurt. Escob. L. 25. n. 625. cum Laym. Bon. Barb. Fag. Arag.
ef Lop. Boss. n. 173.cum Fill, et Reg.ac Salm. n. q7. cum Dic.
Trulfl. Leand., efc. Ralio, quia, st Sponsisunt in maé fide, bene
proficiet revelatio -ad vitandum peccatum, cam testimonium
unius de impedimento satis est ad Matrimonium impediendum,
ut diximus n. 878. dub. 1. et mox fusils Rmbabimus in dub. seq.
Si vero in bona fide, proficiet saltem ad reparandam injuriam
maierialem Sacramenti. Diximus, si commode pofes, nam cum
tuo gravi dammo, aut aliorum scandalo, non teneris denunciare,
ciim neque lex Ecclesiaslica, neque precepium eorrectionis obli-
get cum gravi incommodo, aut scandalo aliorum.

~ 996. — Dubit. 2. An sufficiat unus testis de impedimento, ut * e

Episcopus prohibeat contrahi Matrimonium? Adsunt quatuor
sententiz. Prima sententia, quam tenent Pont. 1. 5. ¢.34. n. 8
et g. HIHEIE ¢.36. n. 2. ¢t Diana p. 3. fr. 4. R. 12. dicit sutficere
sLampedimentum ortum habeat_cx Crimne ; sl vero mon prove—
nerit ex peceato, sed ex cognatione carnali, aut spirituali, re—
quiriduos testes fide dignos, nisi adsint alia adminicula quz ple-
nam faciant probationem. Secunda sententia ommnino_ opposita,
quam tenet La Croix [ 6. p. 3. n. 215, dicit, quod si impedi-
mentum non sit ob crimen, sufficiat ad impediendum unus testis
fide dignus; si vers ob crimen, requiruntursaltem duo, quiatune
agitur de prejudicio tertii, adversus quem nequit ferri judicium
sine plena probatione. Tertia sententia, quam tenent Cor.p. 201.
n. 12. ¢t Salm. ¢. 8. nu. 106 cum Trull. Dic. Aversa, eic. dicit
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sufficere urmm testem qualecunque sit impedimentum , modd
testis ille sit omni exceptione major, et deponat ex certa scientia
/ Ouaria demum sententia communissima, etve rior, quam leneng
ganofl. z. 1. D. 71. Panorm. in ¢. Super eo. de Test. Nao. Man.
c. 2. n. 83. Ronc. p. 154 qu. 7. R.1. Pal. p.32. n. 3. cum. Con.
Govarr. ¢t Mascard. ac Boss. tom. 1. c.7.n. 133. cum Host.
Sylvest. Gutt. Farinac. Barv. Prasec. Gomit. Hurt., efc. absolute
docet, sufficere unum testem ad impediendum Matrimonium,
etjamsi non sit omni exceptione major , modo habeat qualitates
infra explicandas. Id probatur 1 ex ¢. Super eo de Test. el atfest.
whi sic habetur : « Malre asseverante ( infellige alterius Sponso-
» yum ) ipsos esse consanguineos. non debent conjungl, Guia pree-
» sumptio est non modica, quod se linea consanguinitaiis aitin-
» gant. Si vero Matrimonium est firmatum, non debet sine
» plurium juramento dissolvi. » Probatur 2. ex ¢. Preterea. 12.
de Spons. ubi, cim quidam vir cupiebat contrahere Matrimo—
nimm, ejus consanguineus asserebat eam cum Sponsa coivisse,
respolldit Papa . ﬁt malrimonim 1psum ﬂqn, nisi juramentum

» mtervenisset, districté prohibeas, ne aeterius inde contingat. »
Ex quo textu reci¢ inferunt Sanch. n. 3 et 4. cum Mascard. et
Alex. de Neoo; ac Boss. n. 142. cum Panorm. Guit. et aliis su-
pra Gitatis, hoc procedere, etiamsi testis accusalor, vel denun—
ciator, el eliam sit criminosus), suamque lurpitudinem alleget.
Ratio nostra sententiz est. quia, licét quando agitur de prezju-
dicio tertii, plena requiratur probatio, altamen cum hie agatur

de vitando periculo Animz, nempe si forte Matrimonium con-
traheretur cum impediment®, minori probaiione jus contentum
est. Secus verodicendum, ut bene aiunt Sanch. n. 8. cum Panorm.
et Boss.n. 155. cum Gult. contra Palud. si agatur de prjudicio
tertil, et non agitur de peccato vitando, puta si testis allezarct
fornicationem Sponsz, vel quid simile, tunc enim hene requi-
ritar plena probatio ex ¢. Licet, cap.#Veniens et c. Omni de
Testam.

997. — Quamvis autem (ut diximus) ad impediendom ma-
rimonium non requiratur, ut testis sit omnino inieger, requiri-
{gr tamen L ut ipse non tantum denunciet, sed eiam deponat,
esto sponte se oflerat ad deponendum, ut dicunt Sanch. dict. D.
1. 10: cum Alev. de Nevo, ef Boss. n. 146. cum Guit. Nisi talis
testis denunciando probaret de fama impedimenti, ut aiuntiidem
AA.ex c. Nonin duo de Spons., quia tunc sufficit, ut tantam
denunciet, quin deponat. II. Ut deponat cum juramento ; Ronc.
Joc. ait. Sanck. num. 12. cum Host. anorm.Pa}u.d. Pree. Lop. cte.
Pal. p. 32. n. 4. cum Covar. et Guit., ac Boss. num. 147. cum
Coninc. Barbos. et Hurt., quia in iis quz sunt in prjudicium
tertil. non creditur lesti nisi jurato, ex ¢. Tua. de Cohabitat, Cle-
ric.I1. Ut deponat non ex auditu, sed ex cerla scientia, ut Ron-
caz. ib. Sanch. n. 12. cum Abb. Coo. Prap. efc. Pal.d. n. §.cum
Con. et Guit. ac Boss. n. 28}, cum Naoarr, et Riccio, Excipiunt
tamen AA. citati, et Safm. c. 8. n. 10j. ex c. Licet de Testib,
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- s Timentum sit consanguinitatis vel atfinitatis; tunc eml
;isf}iér?, at testis deponal se ilad audisse a duobus fide d“gl:ils, et
maxime a consanguineis bponsqmm,qmmaﬁls sunt idoneiad pro-
bandam velnegandam consanguinitatem, ut boss. n. 152.cum n?md .
IV. Demumrequiritur ut testisillenonsit persona vilis, dummodo
factum non sit ita occultam, ut nequeat gl_"ohar;_m_m per vilem
personai, quia ubi deest facultas robandi, admittitur probatic
etiam per se non sufficiens; ita . al. 1. ¢. cum Menoch. Bﬂsf:
w. 145. cum Gutt. et Sanch. n. 13. cum Panorm. et communiz
contra Gajfred. . i e
998. — Dabit.3. Ansi sponsaliafuerintjurata, sufficiat unicas
testis deponens impedimentum ad impediendum Matrimonium !
Nesant Glossainc. Pretereade Sponsal.». Nisi, ac Pahd. Hen-
rig. Lop. efc. ap. Sanch. [. 1. D. 71.1.9., E;ua in preefato textu
Praterea supra allato expressé diciturnon suflicere unum leslem,
si sponsalia sint jurata. Sed probabiliis affirmant Sanch. hic.
cum Coo. et Veracr. Pal. p.32. num. 6. cum Gutt. et Masch. ac
Boss. . 7.mum. 144. cum Host. Prap. Hurt. efc. modo testis
ille sit ﬁge dignus, et deponat ex certa scientia. Ratio, quia, st
fama impedimenti bene sufficit ad dissolvenda sponsalia, ut ha-
hetur cx ¢. Super eo, de Consanguin. tanto fortius debet sufficere
testis integer, qui efficacids p:‘p{};at, quam sola fama ; idque cer-
tum esse apud omnes testantir Pal. 2.6. ef Sanch. 1. 2. D. £5.
n. 27. Ad testum autem oppositum in cif. ¢. Praferea, recte
respondent Panorm. in d. ¢. Super eo, atyue Sanch. Pul. et Boss.
I ¢c. quod in casn textis preefati non esset testis ille onmmino -
teger, tum quia allegabat turpitudinem suam, tum quia nondepo-
nebal in forma testimonii. -
999, — Notandum autem hic, quod fama mmpedimenti satis
sit ad impediendum Matrimonium, ut expressum habetur 7z
¢. Super eo, de Consang. Nisi fama infirmetur juramento Consan-
guineorum, ut excipiunt Sanck. L 1. D. 71.7n. 18. et Pal. p. 3a.
n. 7. cum Abb. Guit. efc., ex ¢. Cum in tua, de Spons. Ind addit
Sanch. l. ¢. quod juramentum ipsorum contrahentium etiam valet
adversis famam arbitrio Judicis. Probabilids autem censet Pa/.
diet. n. 7. cum Guif. (contra Pelaum) in probationem famz
operlere, ut testis denunciet cum juramento, cum ipse Sanch. fa-
tetur (ut supra dictum est num. g97 ad I1. ) in judicio non credi
testi non jurato, ubi acitur de prjudicio tertii: Praterea notan-
dum. quod notitia privata fame non sufficiat Judici, ut possit
nuptias impedire, sed tanttm ut possit inquirere de iln;iedjmenlo
1ta communiter Sanch. n. 15.8Pac. L c. cum Guit. ef Boss. c. 7’
n. 128, cum Innoc. Barb. et aliis. An autem possit Judex impe_.
dire 1_\‘(Ia7trunon ium, si sciat privatim impedimentum esse noto—
rium? Negat Pel. ib. cum Guit, dicens requiri, ut talis notorietas
sit probata in judicio ; nam alias notitia esset privata, ex qua Ju-
dex nequit ferre judicium. Hec opinio probabilis videri posset
alicui ex eo quod Judex debet judicare secundim all UP&
bata, justa dicta Tom. 4. / }f CEELE
probata, | om - 4. m. 208. Sed probabilior est
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mihi sententia affirmans, quam tenent Sanck. mm. 16. cum,
Glossain L. 1. C. Qui ado. quos, etc. oc Boss. nu. 127. cum Bart'.,
quia alias Judex, pronunciando sententiam de Matrimonio con-
trahendo, cooperaretur ad ineundum Matrimonium nullum, quod
esset Itrinsece malum.
1000. — « 3. Contrahens ipse, legilimé interrogatus de im-—
» pedimento occulto, tenetur illud fateri, vel Matrimonio abs—
» linere, nisi dispensationem pro foro conscientize acceperit:
»tunc enim fater1 non tenetur, nisi Judex aliunde habet suffi~
» cientem probationem. Sanchez, Sylo. Laym. I. ¢.n. 10. V. Bon.
» L c.Perezd. (3. s.7.n.2.% (Itacommuniter Sanch.l. 3. D. 14.
» n.2. Pont. I.5. 6.33. n. 1. et Boss. ¢. 7. n.182 el 188 cum
» Laym. Con. Fill. etc. An autem sponsi tencantur fateri copulam
» incestuosam, si in Dispensatione adsit clausula : Nisi copula
» fuerit habita ? Fide dicenda num. 1135.) ® :
1001. — «4.Parochus, cognito impedimento, tenetur prohibere
» Matrimonium, et remittere ad Episcopum, vel ejus Officialem,
» neque potestassistere. Sanch. L. 3. de1b. Matr.Perez d.43.5.7.
» 7. 9. etc. ® (cum Salm. ¢. n.8. nu. 103. ef communi)® contra
» Pontium. Nisi tamerex sola confessione nosset; tunc enim nullo
» modo posset negare NMatrimonium, sive publicé sive privatim
» petenti, neque 1llum admonereofficii extra confessionem, licet
» 1n confessione posset, ac deberet. Kt tunc, si quidem sine- magno
» scandalo 4 Matrimono non possent desistere vecvellent, sua-~
» dere ut contrahant communi consensu, sub conditione, si Papa
» dispenset, animo tantisper cohabitandi ut fratres (non autem
» quoad torum) donec accedat dispensatio, et iterum contrahant.
Iia ex Beja, et Pont. L. 5. c. 35. Per. 1. ¢. qui addil, si id omnino
» nolint, persistantzue petere, debere Parochum assistere.»
1002. — Dubit. 1. an Parochus, si ipse solus noverit impedi-
mentum , teneatur impedire Matrimonium publicé petitum? Si
impedimentum denunciatur ab aliis, certumest ex c. _/z}:z deCland.
desp. teneri Parochum interdicere nuplias, el rem ad Ordina-
rium deferre, ut ille cognoscat. Dubium fit, si solus Parochus
impedimentum sciat extra Confessionem, an possit et tencatur
nuptias impedire” Negal Pont. .. 5.6.35. . b e 6. eadem ratione
ductus, ut Eixi supra in Dub. 1. ». 995, quia nemo tenetur de-
nunciare quod probare non potest. Aflirmani tamen verius Sancé.
L 3.D.15. n. 11. Boss. ¢. 7. n.193. Ronc. p. 15. p. 7. R. 2.
Pal p. 2.8.7.mu.3. Coo. et [:'m't. ac Escob. num. 628. cum Henr,
Hurt. etc. fZatie, quia si quilibet tenetur (ut diximus d. z. 9?5)
impedimentum revelare, etiamsi, ipse solus illud sciat, a for-
liori tenetur Parochus, cui ex officio incumbit consulere saluti
suarnm ovium. Nec oiaslal, quod peccatori occulio, publice pe-
tenti Sacramentum, illud non sit denegandum ; nam respondetur
cam A A. cit. quod hoc procedat, quando impedimentum dum-—
taxat reddit ﬂluicilam Sacramenti susceplionem; secus Vero, si
impedimenlum ( prater susceptionem ) prebet occasionem alio-
ram damnorum et culparum.
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Dubit. 2. an Ordinarius, qui solus conscius sit impedimenti,
teneatur Matrimoniumimpedire? Sanch. [.3. D. 15. nu.11. Pont.
£.5.6¢.35.n. 5 et Pal p.12. 8. 7. n. . cum. Hurt. Con. et aliis,
sentiunt eum nec teneri, nec ﬂposse, quia nemo potest esse Judex
et lestis. Sed probabilias affirmant Bon. p. 3o1. n. 11. Escob.
nu. 634, cum Leand. Bon. cap. 7. num. 205. cum Con. et Hurt.
et Salm. cap. 8. nu. 104, cum Avers. Trull. Dicest. etc. Ratio,
tum quia bene potest esse aliquis Judex et testis, quando agitur
de peccato impediendo; tum quia eo casu saltemn potest ipse Or-
dinarius deferre impedimentum ad Judicem Superiorem, el
etiamad snum Vicarium, (utaiantSa/m. cum AA. cit. d.n.104.)
ut ille judicium proferat; Kt ad hoc ipse Episcopus tenetur, ut
imrcdiat peccata que ex Matrimonio invalido orirentur.
005. — « 5. Potest Episcopus, vel ejus Vicarius, non autem
» Decanus Ruralis dispensare, vel ut una tantiun fiat proclama-
tio; vel ut fiant post contractum subito factum coram Parocho,
» et testibus, ante consummationem; vel etiam ut plené omit~
» lantur, si justa causa subsit, v. g. timor, ne alioqui malitiose
impediatur Matrimonium , pudor contrahentium, senium,
inconsiantia, statiis disparitas, metus scandali, infamiz, incon—
tinentize, ctc. Bon, I c.
« 6. Etsi, quando per dispensationem contractum est Matri~
monium, anle proclamationes postea faciendas conjux non te=
nealur, nec debeat alteri reddere debitam, priusquam factz
fucrint; quando tamen certi sunt nullam subesse irmpedimen-
tum, non peccare mortaliter consummando, tenent Soz. Led.
Texed. contra Sanch. apud Dian. p. g. ¢. 8. R. 19.
« 7. Kisi Parochus dispensare non possit, potest tamen in casu
lecessitalis per epikeiam declarare, preeceptum hoe hic et
» nunc ok opligare; v, g. si moriturus concubinam velit ducere,
» ¢b prolis legitimationem. » Bon. L ¢. ex Sylo. Sanch. ete.
1064. — Quoad dispensationem Denunciationum, observa
qua habentur in T'rid. sess. 24. cap. 1. ubi : « Quod si aliqguando
» probabilis fuerit suspicio Matrimonium malitiose impediri
» posse, si lot precesserint Denunciationes, tune vel una tantam
» Denunciatio fiat, vel saliem, Parocho, et duobus vel tribus
testibus prasentibus, Matrimonium celebretur. Deinde ante
illius consummationem Denunciationes in Ecclesia fiant, ut si
aliqua subsint impedimenta, facilitis detegantur nisi Ordina—
B rius ipse expedire J[qucaverit, ut preediciz Denunciationes
» remittantur': quod illius prudentiz et judicio S. Synodus re-
" ]mqull. »
1005. — Quamvis autem a Concilio . c. concedatur Episco
facultas dispensandi in Denunciationibus, ob solam causam si ti—
meatur quod _Matrimonium injusté impediatur , tamen commu—
niter dicunt DD. quod etiam ob _alias justas causas Episcopus
otest, et (Eand_o_que tenetur in Denunciationibus dispensare;
icit enim Concilium unicam dumtaxat assignasset, eam tamen
exemplicalive, non taxalivé proposuit; preterquem quod rem
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hanc statim postea prudenti® Ordinarii reliquit; ita Sanch. L3
D.7.n 1. Port.:. 5. G 32, UM, 3. GADASS. 6 3. €220, R 2. Pa.,
p. 13. §. 4. num. 8. Barb. All. 32. num. 27. Ronc. .154. ¢. 4
R. 2, Conc. p. 300.n. 7. Wigandt. tr. 16. 7. gb. ». Dico. Escob
1. 25. n. 587. Salm. c. 8. num. 8q. et Boss. 1. 1. ¢. 7. 1. 34. cum
aliis(contra Cefal. et Borell.) ct ita pluries declaravit S. C. Con-
cilii, ut referunt Escob. num. 586. et Boss. L. ¢. qui praserum
ex Bellarm. in d. cap. 1. Trid. has Declarationes affert : « De-
» nunciationes possunt omitti non solim ex causis_hic expressis.
» sed ex aliis bene visis Episcopo, qui has Denunciationes potest
» remittere cliam post Matrimonium contractum, et ante con-
» summationem. » Ilem in alia Declaratione : « Episcopus potes®
» has ommes Denunciationes remittere, cliamsi non sit rationa~
» bilis suspicio, quod possit Matrimonium impediri, quia relin-
» quitor suz prudenti@. » : :
T)loccnt. etiam communiter DD. qudd, si oporteat ad vitandum
rave damnum commune vel privatum, spirituale aut temporale,
et adhuc si expediat ad potabile honum spiritualesaut temporale
Communitatis, vel alterius privati, Episcopus non soliim potest,
<ed eliam tenetur dispensare;; ita Sanch. L 2. D. 10. n. 5. Pont. 2.
n.6. Barb. n.51. Pag. §.5. n. 1. Ronc. l.c. R. 1. cum Guit. Boss.
. 103. cum Con. Bon. Fill. et Hurt. Hujusmodi igitur caus®
ob quas Episcopus tenetur dispensare, sunt 1. Si adsit probabilis
{imor, ne Matrimonium malitios¢ impediatur juxia sensufir T'1i-
dentini. IT. Simatrimonium sit necessarium ad vitandiim dam-
num, sive infamiam contrahentium, vel prolis, nempe si concu-~
binarii reputabantur conjuges, vel si preecesserit defloratio, et
Gimeatur ne vir mutet volantatem; item si alter Sponsorum esset
inarticulo morlis, et esset proles legitimanda ; Sanch. n. 6. Boss.
7. 103. Ronc. L.c. cum Barb. TI1. S1immineat ericulum animz,
corporis, aut fortun, Sanch. et Rone. Il. cc. Boss. n.93.I¥. 1
Sponsus statim sit longé profecturus, et urgeal necessitas con-
trahendi ob unam ex causis supra descriptis, Boss. . go. V. Si
parentes, vel Tutor pretendant, ut virgo nubat indigno; Escob.
num. 587. cum. Cajet. V1. Addit Ronc. 1. ¢. si immineat tempus
Adventts, vel Quadragesinie, et alias urgeat pericalum incon-
tinenliz, vel gravis prejudicii. Ratio hujus videtar esse, quia
non licet consummare I\ffalrim{mium ante Benedictionem nup-
tialemn. Veram ( juxtanostram sententiamallatam . g84. Dub. 2.),
cum nulla sit calpa ante Benedictionem consummare, melius di-
cendum est , posse propter hanc causam Episcopum dispensare,
sed non teneri, ut dicunt Barb. All. 32. num. 8. cum Con. Reg.
Ugol. etc. et Boss. n. 87. cum Sanch. Pont. Salsedo, et Hurt.
Ceterim bene ait Ronc. teneri Episcopum dispensare ob quam-
cumque aliam causam, que prudentis judicio urgens videatar.
1008. — Causa vero ob quas Episcopus non tenetur, sed po
test dispensare, sunt L. Si nuptie sint contrahendz inter Mag
pates, quia horum conjugia non fiunt nisi magna preecedente con
gideratione. II. Si Sponsi sint valde senes , aut valde disparesi
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conditione, @tate, divitiis, aut qualitate. TII. Si certd moraliter
constet nullum adesse impedimentum;; ita Sanch. 1. 3. D.g. ex
n. 3. Barb. All. 32.n.Lx. Bon. g. 2. p. 6. Boss. ex n.79. Pat.
§.5.n 8. Pont. . 5.c. 32.n. 6. Cabass. 1. 3. ¢. 20. num.%. Fill.
tr. 10. ¢. b. Salm. c. 8. n. 8g, licet non omnes hi AA. omnes
diclas causas exprimant. Preterea notant hic Ronc. et Barb. Il
¢c. cunn aliis, quod Episcopus possit in Denunciationibus dispen-
sare etiam cum altero Sponsorum non sibi subdito, sicut enim
Eotest eum cum subdito conjungere, ita etiam dispensare. Et

ane esse consuetudinem testatur Roncaglia qui addit quest. 3.
eamdem facultatem dispensandi habere Przlatos, quijurisdietio-
nem quasi Episcopalem habent. Hic autem notandum, quod
Episcopus dispensando in Denunciationibus semper tenetur di-
ligenter aliunde inquirere de impedimentis , nisi communiter
constaret non adesse. ‘

1007. — Dubit. 1. an Vicarius Generalis Episcopi possit in
Denunciationibus dispensare? Negant Poat. L ; oi Bl. num. 5.
Dian. p.5. 1. 4. R. 263 et Gomez, Menoc. et Henr. ap. Escob.
n. 570. ex Concilio Toletano, et Coneil. Mediol. ac Declar. S. C.
an. 1591. ap. Henr. Sed affirmant communias et probabilias,
Sanc. 7. 3.D. 7.1 10. Pal p. 13. §. 4. n. 2. Bon. p. 6. ». 7.
VWigandt. ir. 16.n. ob. ». Dico, Eibp.39.n. 8x. Barb. All. 3a.
n. 2q. Honc. p. 153.9.3. K. 1. (qui asserit cum Gutt. et Sperelli, ex
anliqua consuetudine Vicariossemper in]mcdispensassef.etEscob.
n. 572. cum Nao. Con. Fill. Borb. et Hurt., quia Vicarius facit
anum tribunal cum Episcopo. Boss. autem et Esc. dubitant de
authenticitate oppositze Declar. S. G :

Dubit. 2. an Parochus ?ossit aliquando dispensare in Denun-
ciationibus® Affirmant Pega. Marchant. Vieaid. Led. et Ve-
rarc. ap. Esc. n.603. et alii ap. Salm. c. 8. n. 84. qui n. 86. satis
probabile putant, casu quo (ut aiunt) urgeat necessitas, et non
possit adir Episcpus, qui alias tencretur tunc dispensare ob
aliquam ex causis descriptis 7. 1006. Verius tamen, et commu-
niter negant posse Parochum dispensare Sanch. L. 3. D. 7. n.17.
Pal. p.13.8- 4. n. 3. Pont. L. 5. ¢. 1. . 2. et Escob. n.605. cum
Nap. Laym. Gon. Vill. etc. Ratio, quia revera Parochus nullam
habet jurisdictionem in foro externo. Valde probabiliter tamen
dicunt Sanch. L. 3.D. 10. @ n. 15. Laym. ¢. 4. n. 1. Croiz. L.3.
p. 6. n. [o4. Elbel. p. 386. n. 82. et Ronc. p.153. q. 3. R. 2. cum
Gab. qlu(')dl esto Parochusnon possit dispensare, tamen in casibus,
in quibus Episcopus dispensare tenetur, et adiri non possit, pe-

riculumque sit in mora, Hotcrit declarare praeceptum proclama—

tionum nion obligare, modd certus sit nullum adesse impedimen-
tum, Imo in hujusmodi casibus censent Buss. supra . 1003, ad
.7 Pont.1.5. 6. 32.n.8. Boss. n. 108. cum Hurt.Salm. ¢.8.n.92.
cum Pal. Trudl. Dic. Sanch. Con. Gutt. ac Escob. n.608. cumSot.
: Lop. Led. efc. posse ipsos Sponsos, sicerti sint non esseimpeditos,
nuplias inire sine Denunciationibus. Dicit autem Boss. 7. 115.
quodssi in talibus casibus Episcopus injusté neget dispensationem,
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