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‘eoncessum ; secus tamen, si facultas absolvendi non est Regulax
ribus concessa, sed tantim Preelato illius Ordinis; ita Aley,
cum Cespedes cap. 10. g. /. Infertar III. cum Salm. tr. vo. de
fensur. ¢. 9. n. 65. et Fioa , Roncagl., Rodr. Alex. c. x. q. 6.
( quidquid dicant Nao. Barb. efc. apud Alex. ) omnes Regn-
lares utriusque sexiis tempore Interdicti Generalis posse in suis
Monasteriis Divina peragere, prout Officia recitare, Missas cele—
brare, etc. submissa tamen voce, januis clausis , sine campanis,
et exclusis nominatim interdictis, vel qui causam Interdiclg
dederunt, ut concessum fuit in cap. Alma Mater, de Sent.
Eac. Item posse Eucharistiam suscipere, Missas audire, ut
Salm. n. 48. cam Pal. Laym. Henr. Sayr. Item suscipere Extre—
mam Unctionem, ut ibi Salm. cam Pal. Acil. Henr. etc. E
ad hzec Regulares ex privilegio possunt admittere omnes Monas—
terni famulos, Procuratores; operarios, ut concessit Alex. TV.
Et idem concessit Eug. IV pro Beatis et Terliariis : exceplis
iamen semper specialiter interdictis, etc. ut supra Sa/m. n. 66.
Alexand. qu. 7. etc. Et possunt etiam publice celchrare in plari-
bus Festis, ut Paschatis, Pentecostes, Nat. Domini , Ass. B. V.
Marie : item S5. Sacramenti et Octave, Concept. Annunt.
et Nat. B. V., Sanctorum Titularium Ecclesiz , et Sanctorum
l:\[roprii Ordinis : Item in Festis Circumcisionis, Epiph., SS.

‘rinitatis, Apostolorum, S. Joan. Baptiste, S. Luciz, éj Marei,
omnium Sanclorum, omnium Defunctorum. Vide Salm. n. 61.62
et 64. Nec obstat dicere quod Trid. Sess. 35. de Res. ¢. 12.
preceperit Interdicta etiam 2 Regularibus in eorum Eecclesiis
ser¥ari ; nam probabiliter responget Alex. d. c. 10. q. 8 et 10.
cum Peyrin. Sorb. efc. meniem Trid. fuisse tantim compescere
aliquos Fratres, qui vi quorumdam privilegiornm preetendebant
nullo modo Interdicta ab Ordinariis emanata sesyare ; non autem
abrogare privilegium Religiosis, etiam Clerieis in . ¢. Alma
Mater, ad commune bonum concessum, ut supra, tempore
Interdicti.

62. — Notandum II.-quod in Ecclesiis Monialium non possunt’

sepeliri persone laicales; nisi ibi habeant jus Sepulture , vel
nisiobtineatur concessio a S. C.ut pluribus Declar. apud Alew.
¢. 9. qu. 10. Kt tunc Officia defuncti peragenda sunt vel a Confes-
sario Monialium, vel a Regularibus ejusdem Ordinis, si sint exemp-
tee, non autemaClerico, ut Barb. ]]EZ. efc. cum Alexand. q. 11.

63. Notandum IIl. Circa Dioinum Officium plura rivilezia
Regcularibus fuisse indulta. Clemens VII concessit Monialibus
Clarissis Privilegium, uti refert dlex. cap. 10. q. 13. (At Sal-
mant. Tr. 16. de Prio. cap. 3. n. 61 ef 62. dicunt hoe privile-
gium concessum fuisse umversis Monialibus ? quod possinl satis—
tacere per Officium laicarum, si judicio Preelati, ve?Confessarii,

vel Abbatiss® non sint satis instructe ad Officium Chori. Idem
Clemens concessit omnibus Regularibus infirmis , vel eis qui infir-
mis inserviunt , satisfacere per 7 vel 6 Psalmos a Superiore assi-
guandos, cam 7 Pater et duabus Credo. Item Innoc. IV per Bul-
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1am X concessit Monialibus §. Clarz, et inde aliis per communi-
cationem, satisfacere cum Officio laicarum, si non'dicant Horas
Canonicas, ex quacumque rationabili causa, nempe si Monialis sit
scrupulosa, si sit_extraordinarié defatigata, vel occu}gala i uti-
libus ministeriis. Ita Saln. L c. n. 62. Alex. g. 13. Kt notant 1.
ibi Salm. hoc privilegiouti posse per se, sine licentia Superio-
rum. Notant 2. Salm. ib. n. 61. cam Pelliz, quod , si Moniales
forté culpabiliter omittant dicere Officium laicale, non peccant
graviter, quia lunc se habent ut laice, quee ad talem recila-
tionem non tenentur sub mortali. Notant 3. eodem privilegio utz
posse omnes Religiosos , qui communicationem habent privile—
riorum; quia ex communi sententia, sicut Moniales privilegiis
T\eligiosorum uli valent, sic & converso. Ei pro causa eis suffi-
ciet , si concionentur in Quadragesima ( etsi non quotidie ) cum
magno labore ; si confluat multitudo {Jumllenlmm : si laxati sint
ex itinere , vel concione : item si sint lectores , aut studentes, qui
pro majore parte diei vacent studio S. Scripturz , aut SS. (‘.gaiqo-
num, aut Theologize Scholastice , vel Moralis. Ita Salm. ibid.
n.56. 57 et 63. cum Pasq. elc. . ;

64. — Itera Marlin. V concessit Monachis S. Hierohymi, ut
qui sine izdio Officium non valent dicere ob infirmitatem, etiam
rostqq_am convaluerint, satisfaciant recitando id quod suis Con-

essariis visum fuerit. 1tem Leo X concedit Fratribus Minori-

. bus ‘Officia prolixiora anticipare, el breviora reservare pro

diebus, in quibus minas occupantur in concionibus, et confessio-
nibus, aut siudio, ut putant Saim. n. 59. cum Rodr. Tambur.
Pelliz etc. contra tamen Lezan. Item Leo X concessit Regula—
ribus privilegium recitandi Officium privatum mentaliter : et,
licet Alex. ¢. 10. g. 16. cum Pelfiz. Less. Tamb. Lugo efc. apud
Salm. teneant hoc privilegium fuisse revocatum a Gregor. XV
et Urban. VIII, qui revocarunt omnia privilezia vivee vocis
Oraculo concessa , prout tale fuit hoc privilegium ut communi-
ter DD. asserant ; atiamen probabilis contradicunt Safm. Tr. 16.
<. 3. m. 53. cum Nao. Hurt. Henr. Fillal. Tamb. de Sacr. Mis.
Rodr. Leand. eic. Quia, ut aiunt, predicta revocatio respexit
tantam privilegia oretenus concessa ante S. Pium V. Non autem
. hoc, quod 2 S. Pio confirmatum fuit per Bullam, quam referunt
Pell. et Peyr. Addunt, quia privilegium Leonis fuit declaratio
juris communis in cap. Dolentes, de Cel. Miss. ut idem Lezana
concedit. At Oracula vive vocis, que sunt declarationes juris
communis; vel Bullarum , tune minime revocata fuerunt, ut fere
ommes dicunt, prout tesiantur Sa/m. d. n. 53.1d autem quod
objicit Peyrin. mempe quod dictum privilegium ad summum
concessum fuit pro ea parte, quz secretd dicitur in Officio pu-
blico, vel in Missa, ut exprimunt verba Privilegii relata a Saim.
I ¢. n. 51. minimé obstat , nam ibi in fine sic additur : « Eit quod
» eodem modo possit facere, qui solum dicit Officium per se
» cim prolatio verbalis sit praeci})ué, ut ab alizs intelligatur. »
Ergo (recte arguunt Salm. n. 5. ) recitatio privaia, ubi nihil
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dicitur, ut ab aliis intellisatur, et potest ex hoe privilegio tota
“mentaliter fieri.

Sedulo hic notandum quoad omnia privilegia Religiosorum,
quod Superior polest ex justa causa aliquando limitare privilegia
subditorum, quia hzc semper concessa intelliguntur, ut non
grze;udment poteslat dominative , quam ob votum Obedientiz

uperior super subditos habet. Poteril ctiam A bbatissa' mode~
rari pemientiam a Prelato Moniali Impositam, si adsit justa
causa, et accessus ad superiorem non pateat. lta Alew. cap. 1,
§. 1. qu. 28. Ultimo notandum, {Iuﬁif ex Bulla Pauli 'V, §. 8.
omnes Regulares professi ( sicut et Qrdinarii locoram ) gaudent
indulgentiis concessis enicamque Ordini Religioso, ut notat
Alex. c. 10. qu. 18. :

DUBIUM V.
Qui. possint, vel teneantur ingredi Religionem.

65, Quibusmon liceat Religionem ingredi ? — 66. In qua necessitate
Parentum prohibeatur filiis Reliziosos fieri ? — 67. Quando filii
jam professi tencantur 4 Relizione egredi ad subveniendum Paren-
tibus 7= 68. An peccent filii Relizionem ingredientes, invitis aut
insciis parentibus ? — 69. Quando prohibeatur Parentibus Religio-
nem intrave ob necessitatem filioram ? — 0. An liceat relinquere
Fratres, aut Sorores in necessitate ? — 71. An debitis gravati pos-
sint Beligionem ingredi? Quid si jam sint Professi ? — %2. Vo-
ventes Religionem , quando teneantur, vel excusentur ingredi?
—73, Quando liceat ad aliam Religionem laxiorem , vel strictiorem
transire ? — 74. An Parochi possent Religionem ingredi, Episcopo
contradicente ? —. 75. An Episcopus possit impedire Clericos 2 Re-
ligione ? — 76. An, et quando Episcopi possint deserere Ecclesias
suas, aut permutare ? — 77. An peccent graviter Parentes, aver—
tendo filios a Religione ? — 78. An , et quomodo aliquis vocatus
ad Religionem peccet, si vocationem suam neglizat adimplere ?

65. — «Resp. 1. Omnesilli, et sol 1 possunt ingredi Religionem,
) qui sunt sui juris, nec aliis obstricti : qui verd aliis obstricti_
sunt , non possunt sine eorum consensu. Less. L. 2.¢. 41. d. 3.

« Unde 1. non possunt ingredi Religionem nguberes, quia

subsunt parentibus, vel tutoribus, quoad vitz dispositionem,
2. Nec hlii, si parentes sine illis se alere nequeant. Laym.
[.4 t.5 ¢k n 1 elsupral 3.2 3. n. 335. 3.(&&: servi sine
consensu dominorum. 4. Nec qui decepit virginem sub pro-
missione matrimonii. 5. Necis, qui non est solvendo credito-
ribus modo in seculo manendo possit intra paucos annos sol-
vere. 8. Th. tamen, Sylo. Fumus ; ». Religio, et alii putant,
illum posse bona presentia cedere creditoribus ; quia persona
hominis liberi non est pecunia obligata. 6. Nec Episcopus,
sine consensu Papz , cui Eramgnto se obstrinxit; preterquam
quod sit obstrictus suz Keclesize , sicut maritus usori. 7. Nee
conjuges post matrimonium consummatum , nisi Vir per, vim
consummasset ante expletos 2 menses , qui e1s a jure conce-
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» dantur, aut nisi alter conjugum commisisset adulterium : tune
» enim innocens ingredi posset.» |
*66. — Notandum hicL. qudd, si filius profiteatur Religionem,
relinquendo Parentes in necessitate, professio, hoe non o stante,
bene valida est. Notandum II. qudd, si filius in seculo manens
nullo modo necessitati Parentum possit subvenire, licite Reli-
gionem ingredi potest. Notandum L. quod si filius in seculo
manere non Possit sine gravi periculo labendi in aliquod grave
peccatam,, licité etiam ingreditur Religionem quacumnque neces-
sitate laborent Parentes, quia temporali vitze Parentam preferri
quidem debet spiritualis salus filii. Ita S. Thomas Quodlib.
10. art. g.ubi ait : « Aut iste,, qui habet propositum intrandi
»<Religionem, videt in seculo non posse vivere sine peccato
» mortali, vel non de facili ; si timet sibi pericalum peccali mor—
» talis, cam magis teneatnr saluti Anime suz providere, quam
» corporali necessitati Parentum, non tenetur in seculo rema
» nere. » Sanctum Doctorem sequuntur Sanch. Dec. 1. /. ¢. 20.
n.11. Pal #r.16.D. 1. p. 7.8.5. n. 7. et Salm. tr. 15. de Statu
Relig. c. 3. n. 50. cum Lezana, Garcia, Peyrino, etc. Intellige
tamen (ul bene advertunt Sa/m. 7. ¢.) si periculam sit proxi—
mum, et tale, ut i filio, manendo in" seculo, moraliter vitari
non possit. <

Sed nunc queritur, quaenam necessitas Parentum prohibeat
filios Religionem  ingredi? Et ¢ converso quenam necessitas
filiorum prohibeat Parentes Religiosos fieri? Sic respondet, et
docet S. yk i 18(1)'. art. 6. loquendo de filiis : « lgarenl,ibus
» in necessilate exisientibus, ita quod eis commodeé aliter subve—
» nirl non possit, non licet filiis Religionem intrare. » Secus au—
tem dieit, si Parentes filiorum obsequio non multum indigeant.
Hinc dicunt Sanch. Dec 1. 4. c. 20. Less. L a. ¢. 1. n. 34. Sal-
mant. de Stat. Relig.c. 3. n. 53. cam Suar. Peyrin. Pal. Bon. et
communt, quod filius nequit ingredi Religionem, relinquendo Pa-
rentes in necessitate sive exirema, sive gravi ( non autem com-
muni ), etiamsi filius votum Religionis emiserit. Secus autem,
si necessitas sit communis, aut si illi tantam aliqualem patiantur

tatas diminutionem, ut videtur docere S. Thomas Quod!. 10.

rt. 9. ubi : « Si sine ejus obsequio Parentes nullo modo vivere
» possunt, sic lenetur eis servire, et alia opera perfectionis pree-
» termittere. Si verd sine ejus obsequio possunt aliqualiter sus-
» tentari non honorifice, propter hoc non tenetur opera perfec~
» tionis dimitlere. »

67. — Hocdicendum de filiis nondum in Religione professis;
Sed magna questio est an, Parentibus egestate pressis, Filius
jam professus teneatur egredi ut eis subveniat? In necessitate
extrema, certum est teneri; dicunt tamen Sa/m. de IV. Pre-
vepto ¢. unic. n. 11. quod hoc non procedit, si filius & Claustro
possil_subvenire, quin egrediatur; nec si patris necessitas non
sit evidens, et Przlatus licentiam neget, judicans necessitatem
won esse talem, quiain dubio standum’ est judicio Superioris. At
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dubium majus est, si necessitas Parentum sit evidens, sed tan~
tdm gravis? Adest triplex sententia : Prima dicit teneri filinin
egre(?u quia per votum non extinguitur obligatio naturalis filij
erga Parentes. Ita Henr. de Pandao, Cord. etc. ap. Salm. [ ¢.
n.12. Secunda sententia distinguil, et dicit, quod si necessitas
Parentum antecedit Professionem, filius tenetur egredi, quia
obligatio jam contracta non extinguitur per Professionem : secus
si: Professionem subsequitur. Ita valde probabiliter Elbel. dp
4 Pr.n. 55a. cum Less. etc, Tolet. summ. {. 5. c. 1. num. g et
Naoar. Suarez, Syloest. etc. ap. Salm. num. 13. Tertia senténtia
probabilior docet in tali casu non teneri, nee posse filium egredi
sine licentia, sive necessitas Parentum precedat Professionem,
sive non. Etprobaturex D Th. o. . g- 101. art. 4. ad 4, ubi
2it : « llle vero qui jam est in Religione Professus, reputatur
» Jam quasi mortuns mundo : unde non debet Sccasione susten—
» tationis Parentum exire & Claustro.» Tenetur tamen, salva suj
Przlati obedientia, et sux Religionis statu, media adhibere,
quibus suis Parentibus subveniatur, Probatur inde ratione, quia
sicut filins conjugatus non tenetur relinquere uxorem, et adire
_arentes; ut eos alat, sive necessitas Matrimonium pracedat,
SIVe non ; quia jam staium sus'f.cpis‘, in quo tenetur macis adhe-
rere uxori quam Parentibus. Sic neque Religiosus tenetar Clans-
trum deserere ad subveniendum Parentibus. Ita cum Bus. de
bo Preec. vide 4. 3. n.-335. in fin. n.5..8. Thom. L. ¢. et Quodl. 3.
art. 16. ac Quodl. vo. art. . Sanch. Dec.l. 4. ¢. 0. 7. 17. cum
Caj. §. Anton. . drm. Tab. efc. Bon. de 4. Preec. p. 5. n.7. Salm.
n.14. cum Fag. Bord. Rodr. etc.

Nota hic obiter Decretum SS. N. P. Bened. X1V, incipiens
Pontificia, editum die 28 Maii 1745, notandum in suo Builar.
Z.2. N, PII. ubi pracipitur, quod Regulares extra Claustra
degentes ( sicut et 1n civilibus ) sint subjecti Ordinario, qui eos
eflam corrigere debet.

68. — Quariturinde, an peccent filii Religionem inoredien-
tes, mvitis aut insciis Parentibus ? Dixit Lautheras, ut refert

Bellarm. Conir. t. 1. de Monach. c. 36. n. 1. peccare filios in-

trando in Religionem sine Parentum consensu; ciim teneantur
$Sls in omnibus obedire. Sed hoc reprobatum fuit 4 Cone.

oletano. X. ¢. ulf. ubi omnino concessum fuit filiis Religionem
suscipere sine Gepitorum licentia, modo annos pubertatis com-

pleverint : « Parentibus( verba Concilii ) filios Religioni tradere,

» non ampliis quam usque ad decimum’ quartum eorum ztatis

» annum licentia poterit esse. Postea verd, an cum voluntate
» Parentum, an suz devotionis sit solitarium volum, erit filiis
» licitum Religionis assumere caltum,» Idem sancitum fuit per
Conc. Tiburtinum Can. 24. Idem docuerunt S, Ambr. S. Hie-
ronym. S. August. S. Bern. S. Thom. et alii cum S. Joann.

hrysost. qui generaliter loquendo scripsit : « Cam spirilualem
» (saluicmcg impediunt Parentes, nec cognoscendi quidem sunt.»

inc communiter docent DD. non teneri filium Religionem
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omiitere, causa vitandi scandala Parentum. Ita . Thom. 4. D. 38.
q. 2. art. . g. 2. ad 2. Pal. de Char: D. 6. part. 16. n.6. cum
Suar. Vasq. efc. Spor. de Scand. ¢. 1. n.31. cum Val. Salm
tr.21.¢.8. n. 87 cum Cano, Led. Hurt. efc. QQuamvis autem
preefati AA. advertant debere filium eo casn aliguantulum expec-
iare, donec Parenles moneantur de eorum obligatione ; imo, si
ipse facile et tuto possil ipsorum consensum obtinere, par esse,
ut non discedat sine Parentum benediclione. Hoe tamen intel-
ligendum, ut mox videbimus, nisi probabile sit periculum, quad
Parentes mjusté illi impediant executionem suz vocationis. Ideo
ut plurimam in praxi filii excusantur, si insciis Parentibus do-
anum relinquant. j :
Certum est, quod cirea statis electionem non tenemur Geni~
toribus parere, ut docel communis sententia DD. cum 8. Thom.
2,2.q. 104. a. b. qui ait : « Non tenentur nec servi dominis,
» nec filii Parentibus obedire, de mairimonio contrahendo, vel
» virginitate servanda, aut aliquo alio hu]]usmodi. » Dubium
igitur fit, an filius teneatur in his consulere Parentes, ut ab ipsis
rectum consilium accipiat? (Quoad statum conjugalem, Sanch. e
Matr. lih, 4. D. 23. n. 10. cum Con. ef aliis, censent teneri filinm
Parentes consulere, quiain tali negotio ipsi ‘majorem experien-
tiam quam juvenes, habent. Sed adhuc circa matrimonia Cas—
10 .?f{:m'iq, et Salm. com aliis, authoritati S. Thome innixi
( Vide de Matr. 1.6.n.84g. ». Tertia senientia) excusant a culpa
gravi filium , insciis Parentibus, matrimoninm. contrahentem.
%uidquid tamen sit de hoc, recté dicit P. Pinamontius in aureo

Libello ( _cui titulus Vocaz. vittoriosa ¢. 3. ) quod circa electio-
nem Statts Religiosi nec tenentur, nec expedit, quod filii con—
silium Genitorun expectant; quia in hoc non tantim ipsinullam
experientiam habent, sed etiam quia Parentes ob prob})rium com-

modum mutantur in hostes, ut ait S, Th. 2. 2.4.189. art. 1c.
loguens de vocatione Religiosa : « Frequenter amici carnales
» aversaniur profectui spirituali. » Etenim frequentitis parentes
malunl filios perire cum eis, quam salvari sine eis, ut dicit
S. Bern. Ep.111.unde exclamat :« O durum patrem, 6 s@vana
»matrem! O Parenies crudeles et impios! non Parentes, sed
» peremptores ; quorum dolor salas pignoris ? quorum consolatio
» mors filii est. Ibidem.» Hine sic advertit Porrecta apud S. Th.
L ¢.« (Si Deusvult animam ad sevocatam oblivisci patrem, et
domam patris, suggeril utique per hac, quod vocatus ab 1pso ad
Religionem, non debet suorum carnalium consilium interponere
Vocationis executioni. ) » Et 8. Cyrillus apud eamdem S. Th
ibid. esplicans illad : « Nemo miitens manum ad aratrum, et
» respiciens retro, aplus est Regno Dei. » Luc.'g. 62. inquit :
« Aspicit retro, qui dilationem queerit cum propinquis confe-~
» rendi. » Ideo 8. Thom. Opusc. 17. c. 10. absoluté vocatos ani-
madvertit, ut diligenter caveant, ne de sua vocatione consilium
a Parentibus accipiant : « Ab hoe consilio primo quidem amo-
» vendi sunt carnis propinqui, dicitur enim: Causam tuam tracta
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» cum amico tuo. Propingui enim carnis in hoc negotio amici noi
» sunt, sed inimici juxta sententiam Dﬂm_lm : Inimici I‘;mmn_u-
» domestici ejus. » Ex his omnibus concluditar, non_solum ngn
peccare filios Religionem assumentes, Parentibus inconsultis;
sed ordinarié loquendo, valde errare, si participes eos faciant de
sua Vocatione,ob periculam cui se exponunt, se ab illa averti;
et hoc utique confirmatur ab exemplo tot_Sanctorum, quorum
discessus, parentibus insciis aut invilis, Deus etiam miraculis
approbavit, 2t benedixit. Idemque sentit doctus P. Elbel de Preee,
n. E38 dicens: « ( Si filius se sential a Deo vocalum ad statum
religiosum, et advertat Parentes id @gre laturos, alque ex a{fectg
carnali, ac futilibus motivis se opposituros, non texielur eos consti-
lere, quia consultiits aget vem eis celando , juxta illnd Matth. 8.
ubi Christus Dominus discipulum reprehendit nolentem eam ik
Jico sequiob patrem prius sepeliendum. )» Anautem peccent gra-
vitepRarentes avertentes filios 2 Religione , vide infra n.77.
“E converso docet S. Thomas eodem loco, non licere Pa-
rentibus Religionem intrare, non solam cam filios in necessitate
gravi reiinquére deberent, sed etiam s1 omnino preetermiltiere de-
‘berent eorum curam, id est, non preeciso (sunt verba S. D!) qua-
liter educari possint. Hoc tamen inlelligilur, ut dicunt S{z[m._d.
¢. 3. n. 52. cum Suar. Pal. Pelliz. de filiis non emancipatis,
ios Parentes nequeunt in seculo relinquere, quin eis provideant:
¢ necessariis tam ad sustentationem quam ad instrumentum
morum. Secus autem de filiis emancipatis, quos Parentes, ordi-
narié loquendo, nez alere, nec instruere amplias tenentur, nisi
filii per accidens gravi necessitate laborent. ! 3
70. — Fratres autem el sorores non licet deserere in necessi-
1ale extrema, sed licet in gravi; quamyis ratione caritatis posset
quis differre, et etiam omittere statum Religionis ad subvenien-
dum fratribus graviter indigentibus. Si verd votum habeat Re-
ligionis, in tali casu non posset differre per longum tempus, sine
dispensatione. Ita Salm. tb. num. 54. cam Sanch. Suar. Pal. Azor.
Pelliz. Bonac. j ; 4
71. — Queritur inde , an debitor re alieno gravatus possit
Religionem ingredi? Adsunt tres sententie. Prima sententia cam
Gers. Pal. Val. Suar. Reg. Mol. Bon. etc. apud Saim. de Rest.
¢. 1.num. 28q. ef Holzm. de Restit. n. 518. absolute negat, quia
hoc esset conira naturale preeceptum justitize, lucrum spirituales
queerere cum damno ereditoris, cui debitor ex justitia solvered
tenetur. Secunda sententia, quam tenent Sanck. Dec. L. 4. ¢. 18
n. 8. cam Major , Nao. Az. et Salm. L. ¢. n. 290. d1s!mgu]1ti]gt 5
dicit, quod si_debitor in seculo manens brevi lempore proba ;,;
liter, et sine magna difficultate acquirere sua industria possi
quod debet, vel notabilem debiti partem, ut solvat; tunc theﬁ%{'_
exspectare. Secus, si diu exspectare deberet, vel si sine notabil
difficaltate satisfacere non potest. Quale autem tempus censen-
dum sit breve ? Mgj. putat triennium : .é:mcl'z. aulem cum Nae.
biennium. Terfia vero senlentia ahsoluté docet debilurem stalim
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posse Religionem ingredi, bona sua creditori cedendn. Hane te~
net-S. Th. 2. 2. ¢. 189. a.6. ad 3. et eum sequuntur S. Anton.
Sylo. Cajet. Palud. Tabien. Ang. Armill. Arag. etc. apad Sanch.
L..¢. n. 7. ac probabilem putat Sa. Et hoc, etiamsi solutio pro-
missa fuerit cum juramento, ut.notant ib. S. Anton. Syl. Tab.
et Sa. Ratio S. Th. hec est : « Propter pecuniam persona liberi
» hominis secundium jura Civilia non obligatur, sed soliim res:
» quia persona liberi hominis superat omnem zstimationem pe-
» cuni@ : unde licile potest, exhibilis rebus suis, Religionem in-
» irare; nvec tienetur in seculo manere, ut procuret unde
» debitum reddat. » Rationem hanc rejicit Sanch. cam Med.
d. n. 7. dicens non esse verum , quod persona debitoris non
sit crediloribus oblisata; alids; ait, inique debilor carens bonis
in carcerem & Judice detruderetur. Sed respondetur, quod
obligatio personalis, quz inest debitori, non jam est ratione per-
sona, sed ratione bonorum, ut docet S. 7%. L. c. et prout certum
asserunt Sa/m. d. c. 1. n. 224. Unde, supposilo’ quod debitor in
seculo, maneat , et liber potensque sit bona acquirere, bene re—
manel sua persona obstricta ad bona acquirenda, ciim possit sine
magno sul detrimento; et tunc remanet obligata persona debi-
toris, non jam directe ratione suf, sed indirecté ratione bonorum
ad que acquirenda potens est, cim teneatur tunc non soltm dare
quz habet, sed etiam procurare possibilitatem solvendi, dum po-
iest acquirere sinc magno damno suz liberiatis. Secus tamen
dicendum, supposilo quad velit seculum relinquere, et Deo se
totum dicare in réligione , ubi impotens redditur ad solvendum
tunc enim liberam habet personam, ut de ea in Dei obsequium
disponere possit : et quoad debitum solvendum sufficit , si omnia
sua bona creditoribus cedat. Alias, si in seculo manere teneretur
esset directé, et per se obligata persona debitoris ob pecuniam de-
bitam, quod absoluté negatur, quia libertas hominis omnem 5.
timationem pecunie excedit , ut loquitur supra §. Thom. Adde
( et sic respondetur rationi prime sententiz ) quod Praeceptum
natuarale non obligat, quando debitor nequit satisfacere, nisi cum
tanto detrimento suz libertatis, et cum onere subeundi, in se-
culo manendo, periculum lernz salutis; nemo enim im con—
tractu cum hoc onere praesamituar velle se obligare. Et, sicut quis
non tenelur in seculo maneread servandam promissionem Na—
trimonii ( nisi per eam copulam extorserit ), iia nec etiam, qui
debitum contraxit. Kt hoc, etiamsi debilum sit ex delicto, ut te—
nent Sulm. cum aliis d. n. 2go. quia pariter iste debitor non
est obsirictus cum tanlto onere, ut Religionis meliori statn privari
debeat. Hz tres sententiz sunt omnes probabiles, sed probabilior
mihi videtur secunda; modo ex illa brevi mansione in secule
non immineat probabile periculum incidendiin peccata, vel amit-
tendi vocationem ad Religionem. Conveniunt autem DD. ad di-
cendum, quod preedicla quastio currit, cim debita sunt
certa : at, si incerta sint, procul dubio statim debitor Religionem
ingredi potest; quia, cim obligatio elargiendi debita incerta pau-
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%erihu_s non sit ex justitia, et jure naturali, sed ex pietate, et jure
celesiastico, ut probant Salm. de Hest. ¢. 1. n.211. cum Less,
Vasq. Bann. Vill. Led. efc. contra alios, ideo bene talis debitop
potest, omissa restitutione, Religionem petere, cam nihil sit tam
pium, quam se, suaque omnia Deo in Religionem dicare. Tta
Sanch. I. ¢. n. 4. Lugo , Suar. Pal. efc. cam Salm. c. 16. n. 287,
Adyertendum tamen quod heec locum habent de jure naturali,
At Sixtus V. per Bullam datam anno 1587. reddit inhabiles ad
Religionem debitores, qui dilapidaverunt sua bona, vel qui de-
ponere debeni rationes, antequam debita solverint, aut rationes
veddiderint ; et licét Clemens inhabilitatem abstulerit, religuit
tamen prohibitionem, Hoc vero intelligendum , ait Croix L 3,
p- 2. n. 4LL. cam Sanch. et Iils. de iis, qui aliter non possun
satisfacere , nisi in seculo manendo, el & quibus sperari polest
solutio; item si magna sint debita, superantia faculiates proprias,
cam dicaturin Bu?laq ingenti cere alieno gravatis. Preeterea dicit
Croix cum Sanch. et Dic. hoc non procedere pro Monialibus, nec

pro Equitibus Ordinum Militarium, quia hi in odiosis non com- 1

prehenduntur nomine Reliziosorum : msuper neque pro iis, qui
gravanturdebitis lantam incertis. Nec pro 1is,qui sine culpa gravi
meiderant in impotentiam; nam Bulla est tantdm pro dilapi-
dateribus, ut notat Croiz ibid. cam Dig. nec pro (Pcbilot'ib_us
ratione donationis, Croix cam Sanch. Preceptum autem de red-
dendis rationibuts, intelligitur de rationibus valde litigiosis, intri~
catis, frawdulentis, daturis cansamlitibns, Croiw cam Dic. et 1.

Sivero quis debitis gravatas jam Religionem professus fuerit,
valet Professio, ut Croiv d. n. {4/ Nec Przlatus tenetor tune
de justitia licentiam ei dare ad laborandum, ut satisfaeiat ; Croiw
num.450. cum Lug. ef Nao. Tenetur tamen, ex carilate, si nul-
lum inconveniens obstaret. ;

72, — « Resp. 2. Qui vovit religionem, tenetur ingredi secun-
» dum sequentes regulas. :

« 1. Non tenetur, 1mo nec potest licité ingredi Ordinem, in
» quo collapsa est disciplina regularis : # ( Intellige quoad Obser-

vantias principaliores, ut Salm. de Stat. Rel. ¢c. 2. n. 3.) ® idque

obpericulum perversionis. Laym. £, 4. 7. 5. ¢. 6. n. 5.

« 2.QQui vovit laxiorem, licité ingreditar strictiorem; non tamen
» contra, quia minus preestaret, quam promisit. Quod si tamen
» profiteatur in laxiore , valida est prof%ssio, et liberatur a voto

» strictiorem ingrediendi. Ratio est, quia votum solemne , quo

» fit personz traditio, et religionijus in personam acquiritar, de- &

» rogat priori voto simplici, per quod nullum tale jus Religioni
» strictiori erat acquisitam. Laym. L c. ex S. Th. efc.
« 3. s, qui yovat experiri Religionem strictiorem, potest id
commutare in votum profitendi ,-et perseverandi in lax ore.
Ratio est, quia hoe lllcﬁus est, Laym. L. ¢. ex Sanch. etc. »
Communiter DD. dicunt quod, si quis voverit Religionem in-
gredi, non tenelur eam qurere extra propriam nationem, vel
Provinciam : vide Sa/m. 7r. 15, ¢. 2. n. 8. Feemina vero qua vovit
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Religionem, non_tenetur guerere monasteriam extra patriam,
longé 4 suis, ntaiunt Pal. D. 1. ir. 16. p. 3. n. 6. Sanch. D. L 4,
¢. 16. 1. 16. Tolet. 1. 4. c.17. num. 12. et Salm. 1. ¢. cum Gare. efe.
Ratio quia regulariter non censentur feeminze Religionem vo~
ventes ad id se oblizare, cim hoc' gravem et -mevam involvat
difficultatem ; ob quam Tolez. e \Garc. 7b. excusant etiam viros
votum Religionis habentes. :

?umr. I. An is, qui voverit Religionem, et semel legitimé re-

ellatur ab ea, teneatur iterum ingredi, si Monasterium postmo-
gum velit enm admittere ? Prima sententia affirmat, eamque
tenent Laym. [. 2. #r. 5. ¢. 6. n. . Bon. t. 2. D. [.q. 2. p.5.8§.
6. n. 11. e Sanch. Dec. 1. 4. c. 16. n. 71. cume Abul. Ratio; quia
votum non est factum in favorem Rehgionis, sed in Dei obse-
quinm; unde, licet illa cedat juri suo nolendo eum admittere, non
ideo tamen vovens liberatur 4 sua obligatione. Secunda vero sen-
tentia negat, quam tenent Pal. D. 1, p. 3. num. 10. Less. L. 2.
c. 4x. 7. %4 Suar. ¢. 2. n. 7 ¢f 10. ef Salm. #r.15. 6. 2. num. 11.
cum Arag. Pell. Garc. Dian. et & S. Fausfo. Ratio, quia tale
votum, quamvis emissum in honorem Dei, censetur tamen factum
sub conditione, s non repellur; ergo, conditione non implela, ex-
tinguitnr obligatio. Huic objicit Bon. nullam conditionemreddere
votum conditionale, nisi explicité apponatur. Sed hze objectio
non videtur subsistere ; non raro enim in promissionibus condi-
tio implicité apposita promittentes 'deobligat juxta dicta 1. 3.
n. 720. . Notandum. Caterum in hac queestione probabilits mihi
videtur dicendum, quod ci tahs vovens habet probabilem spem
se fore imposierum recipirndum, non liberatur a voto; secus,
ai nulla probabilis spes arp real,

Quer. I1 An qui simplic ter Religionem voverit, peccet mor-~
talifer, si post ingressum, sir: causa ab illa egreditur ? Prime
sententia negat, et banc teaett Bon. de Fofo D. 4. q.2.p.5. 8.
b. n. 22. et Sotus, Caj. Arag. efc. ap. Sanch. 1. 4. c. 16. num. go.
ot probabilem vocant Salm. c. 2. n. 23. Ralio, quia qui vovet
Religionem, censetur cam vovere sub conditione probationis a
jiire “concess®; jus autem universé coneedit ingredientibus ut
possint sine ulla causa pro libito Religionem deserere, uti pates
ez c. 1. de Regul. in 6. Secunda verd probabilior sententia, quam
tenent Sanch. I ¢. Pal. tr.16. D.1. p. 4. n. 2. Suar. L . ¢c. 3.
7. 2. et Salm. ¢. 2.n. 24. cum Pell. Gﬂr‘c. Miranda, et aliis, do-
cel hunc & mortali non excusari. Ratio, quia votum Religionis
non tanium oblicat ad suscipiendum habitum religiosum , sed
etiam ad Deo toto vite tempore obsequendum; unde obstringit
etiam ad profitendum, nisi justa adsit causa egressis, puta si
ille inveniat Religionem suis viribus imparem, ut ait Sanch.
Ad textum oppositum autem respondetur, itllum logni de
Yis, qui Religionem ingrediuntur, tantam ad experiendum,
nullo tamen premisso voto. Secus vero dicendum cum Azor.
§.13.c. 12, et aliis cit. apud Sanch. ut supra, si vovens nem
habuerit animum profitendi, sed tantam experiendi. Tdque es~
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presse tradit D. Th. 2, 2. 4. 189. a. 4. ubi sic docet : « Si erey
. * Yovens intendit se obi'gare, non solam ad ingressum Relisionis
 » sed etiam ad perpetuo remanendum, tenetur perpetuo rema-
+ »mere : Si'antem intendit se obligare ad ingressum Religionis
» causa experiendi cam libertate remanendi, vel non remanend;,
» manifestum est quod remanere non tenetar. Si verd in vovenda
» simpliciter de ingressn Religionis cogitavit, absque hoc quod
» cogitaret de libertate exitis, vel perpetuitate remanendi, videtar
» obligari ad ingressum Religionis secunditm formam juris com-
» Iunis, que est ut ingredientibus detur annus -probationis,
» unde non tenetur perpetud in Religione permanere. » Recté
autem ad 3. advertit : « Quod ille qui_intrat, ut stalim exeat,
» non videtur satisfacere voto suo, quia ipse in vovendo hoc non
» ntendit : et ideo tenetur mutare propositum, ut saltem velit
».experiri, an ei expediat in Religione remanere : non autem
» tenelur ad perpetuo remanendum. »

Quzer. III. An si quis habeat votam profitendi, et Religionem
ingrediatur, animo perpetud manendi, sed a Religione ejiciatur,
quia judicatur ineptus ob inscitiam, ®griludinem, et similid, li-
beretuff@soto? Supponendum, ut certam cam Sunch, 1. 4. 6. 1b.
7. 108, ef Salm. c. 2. n. 25. quod si is remissé se gesserit, tenetar
mediocrem abhibere diligentiam, ut se corrigat, aliter a voto non
fit immunis. Difficultas est, quando jam diligentiam adhibuerit,
et repellatur, an maneat liber 2 volo? Prima sententia affirmat,
quam lenent Pal. D. 1.p.L. n. 10. Suar. L 4. c. fin. vh. et Gare,
. apud Salm. n. 26. qui probabilem patant. Ratio, quia is, qui
promisit |l)roﬁteri, non censelur se_ad aliud obligasse, quam ad
media ordinaria apponenda, qu jam apposuit, nec per ipsum
stal quominus proliteatur., Secunda vero probabilior sententia
negal, el hauc tenent Sanch. I. ¢.n. 82. Laym. L. 4. tr. 5. ¢. 6. n.
13. Bon.£.3. D.4.s. 2. p. 5.8.6.n. 22. Salm. L ¢. cum Pell.
Ratio, quia hic tenetur procurare votum illud implere usque-
dum apparet probabilis spes implendi; idque non extraordina-
rium, sed ordinarium est medium adhibere ; unde, si ab illa Re-
ligione ejicitur, tenelur modiocrem diligentiam  apponendo
aliam Refiﬁloncm quzrere. s ; = i

Queer. 1V. An qui voverit profiteri, possit :'a_PLehglone‘ exire ex
tausa, non jam urgenti, sed justa, nempe quia talem vitam ex—

pertus sit incommodam? Prima sententia " affirmat, et hanc tenet
Dian. p. 2.1r. IF.R. 10. citans Sof. Reg. Led. Arag. etc. ed quod
lig

ale votum intelligitur emissum sub hac conditione, si talis status
conveniens sibi videtur. Secunda tamen vera sententia, quam te-
nent Sanch. L. k. ¢. 16. n. 8t. Laym. ¢. 6, n. 13. Bon. D. 4. p. 5.
§.6.n. 22, et Salm. n. 28. Caj. Az. Val, etc. docet hunc tener:
ad profitendum etiam_cum incommodo ; .modd non sit tale, ut
intolerabile videatur. Ratio, quiais ita videtur se voluisse ob=
stringere, ut non possit egredi, si ratio vivendi esset tolerabiliss
nam ¢ converso, si difficultatem valde gravem experiretur, non
tenetur permanere, cam non videatur se voluisse obligare ad id
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quod sibi est moraliter impossibile. Et - hane eamdem nostram
sententiam tenent Less. /[ 2. ¢. f1. . 46. ¢t Pal. D. 1.p. 4. n. 9.
qui non bene citantur a Sa/m. pro prima sententia.

. Per quantum autem temporis is qui volum habet Religionis,
differendo illud exequi, peccel graviter? Vide dicla'Z 3. r. 221,
v. Quer.

73. — « 4. Professo licentiam transeundi ad Ordinem laxiorem

» Episcopus, vel Pralatus Ordinis exemptus cum consensu Ca-
» ];iluii £spensalivé ex justa caasa dare potest. Laym. ] ¢. Less.
» [ a.¢. b1.n. 103, Sanck. 6. mor. ¢. .

« 5. Professus ad Ordinem strictiorem, petita (licét non con—
» cessa) Preelati sui licentia, ex justa causa transire potest. Quod
» addo, quia hujusmodi transitus sine cansa temeré fieri non debet.
» Quod si fiat, spectanda est austeritas circa silentium et solitu-

» dinem, idque non tantim secundém institutam Regule, sed
» etiam secandiim observationem preesentem, Probatur e c. Li-
» cety de Regularibus. V. Laym. Less. Sanch. Il cc. »

Ex dictis resolvantur hi Casus.

« 1. Canonici regulares ad Monachos transire ssunt, non
» conira, cim Religio Monachorum austerior sit. aym. [. .

« 2, Professus Regulam strictiorem, si €a non servetur in suo
» Monasterio, aliove ejusdem Ordinis, nec sit spes reformationis,
» potest transire ad Ordinem laxiorem, in quo \egula servetur :
» 1la ut, considerato presenti stata, ducat viiam strictiorem;
» Laym. . L. ir. 5. c. 6. n. 10. ex Sanch. Rodr. etc. »

Bene potest Religiosus ex suo Ordine ad afjum strictiorem
transire, petita licentia 2 suo Preelato, quamvis negala; ita
8. Th. 2.2. q. 189. «. 8. et DD. communiter ex ¢, Licet 18. de
Reg. wbi Innocentius III sic preescribit : « Postquam ( Mona-
» chus ) a Pralato . suo transeundi licentiam postulaverit...
» liberé potest sanctioris vitze propositum adimplere , non ob-
» stante proterva indiscreti contradictione Prelati. » Debet
tamen Sul?dilus Prelati responsum exspectare usque ad tempus,
quo Superior valeat examinare, an debeat vel ne licentiam Fm.
pertire. Contra vero, re perpensa, tenelur Prelatus licentiam
concedere, stalim ac videt nihil obstare. « Pralatus (addit Pon-
» tifex ) subdito sine difficultate, et pravitale qualibet debet
» transeundi licentiam indulgere, ne videatar propositum im -
» pedire divinitus inspiratum. » Hinc communiter tradant Swar.
2. 4.deRelig. tr.8. [.3. ¢. 10. 1. 17. 8ylo. verh. Religio L. ¢. 1.
n. 5. Pell. r.3. ¢. 5. n. 13g. Pal. Disp. {. p. 6. §.3 n.1. Lez.
. 1.c. 22. n. 13. Miranda't. 1. qu. 31. a. 6. Salm. tr. 15, c. 5.
n.63. etc. quod Pralatns graviter peccaret, sisine jusia causa
licentiam denegaret, quia gravem irroget subdito injustitiam
eum a perfectiori statu retrahendo, idque confirmatar ex verbis
Innocentii relatis, ubi dicitur proterva contradictio Prelati, qm
injusté licentiam denesat. « Non obstante proterva indiscreld
» contradictione Pralati. »
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~MDisimus injusté, nam tres sunt juste® cause, ex quibus Su-

“perior valet denegare licentiam, juxta verba ejusdem Pontific’
m'crt. cap. Licet. Kt 1. Si subdilus. ex femeritate w{ Z:Em'z"aa
vellet transive, puta si duceretur ex ira alicujus offensionis ac-
cept®, aut ex fine consequendi aliquod temporale commodum,
In dubio tamen negativo preesumitur recto animo procedere, uj
dicunt Siar.l.¢c.c. 9. n. 2. et Bon. q.2.p. 9.§. 3. Tn dubia
autem positivo standum judicio Superioris tam Suabditi, quam
Preelati Conventis, nempe Generalis, vel Provincialis , ut pree-
cipit Pontifex eodem c. }Jicm'. 2. Si transitus redondet in ucty-
ram sui Ordinis : quoniam communis utilitas ( verba textls ) pri-
catee utilitati pregfertur. Sed pro hujusmodi jactura porto non
reputatar illa, quam perferret Ordo ex privatione exempli illius
boni Religiosi; nam si talis sufficeret jactura, nemini transire
ad aretiorem Ordinem liceret. Nomine jacturee intellicunt Salm,
. 61. cum Portell. efc. si v. g. Monachus ille esset Doctor, vel
arte peritissimus, ita ut ex ejus deficientia Religio notabile reci-
peret damnum. 3. Si ex transitu Ordo gravem pateretur inju-
riam, sive dedecus, ita ut deinde ab aliis notabiliter despiceretur,_
vide Salm. cit. pum. 61. Hoc dedecus ordinarié abesse censeo, si
pateat alierum Qrdinem certé in Regule perfectione pracellere.

Addendum , non licere Monacho hunc transitum intentare, si
altera Religio quam oplat, nollet eum recipere, juxta preceptum
Urbani VIII ( ut in Bullar. ¢. . Constit. »5.") qui dixit : « Nog
» permittatar transire, nisi constiterit eam Religionem p_arat%=
» esse enm recipere. » Sufficit autem, si nullum obstet impedi-
mentum, licentia Prelati Conventis, 4 quo petitur transitas, ut
Syloest. verb. Religio i,. g. 3. Peyrin. g. 1. c. 24. et Salm. n. 63.
Utrim autem transitus sine petitione licentizz non solum sit
illicitus, sed etiam invalidus? Affirmant Less. ¢. 41. n. 101
Azor. ¢. 14. q. 6. Sanch. Dec. ¢. 7. n. g5. etc. At valde proba-
biliter negant Suar. 1. 3. ¢. 10. n. 22. Syloest. 1. c. q. 1. ef Salm
¢. 5. n.67. Bon. Pelliz. efc., quia nullum jus habetur irritans
hunc transitum, et conira ipse transitus de jure naturz valet;
cum sit commutatio in melius. .

74. — Hic piures uliles quastiones adnectere oportet. Quzer.
[. An Parochus possit licité Religionem ingredi contradicente
Episcopo? Omnino affirmandum ex ¢. Duo sunt leg. 19. g. 5.
ubi habetur : « Si quis Clericorum in Ecclesia sua sub piscopo
» populum ( scilicet proprium, ut explicat Glossa ) retinet, et
» seculariter vivit; si afflatus Spiritu sancto in aliquo Monas=
» terio, vel Regulari Canonica salvari se voluerit... etiam Epis-
»_copo contradicente eat liber nostra auctoritate : » sic Urbanus
II ad Rufinum. Rationem autem hujus sanctionis dat D. Th.
2. 2. g. 189. a. 7. dicens : « Obligatio voti perpetui prefertus
» ommi aliz obligationi; obligari autem voto perpetuo et solemmi
» ad vacandum Divinis obsequiis, competit proprié Episcopis
» Religiosis. Presbyteri autem curati, et Archidiaconi non obli=
» gantur volo perpetuo et solemni ad curam Animarum reti=
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» nendam, sicut ad hoc obligantur Episcopi; unde Episcopi non
» possunt deserere Praesulatum absque aucloritate Rom. Pon-
» dificis, ut Extrav..de Regul. etc. c. Licét. Archidiaconi autem,
» et Presbyleri curati possunt liberé abrenunciare Episcopo
» curam eis commissam absque speciali licentia Pape. » E}ein e
3. Th. (ad 2. d. a.8. ) affert testam D. Hieronymi ad Vigilan~
1inm 'sic dicentis : « Tu dicis, si omnes se clauserint, quis secu-
» lares homines lucrifaciet; quis peccantes ad virlutes poterit
» exhortari, etc. » Respondet S. Hieronymus : Rara est pirtus.
nec @ pluribus appetitur. Hec omnia uti certa enunciat N, §S. P.
Bened. X1V in sua Bulla, que incipit, Ex quo dilectus, edita
die 14 Januarii 174 (in ]J’u?[ar. t. 2. mum. Gg. ) : Attamen non
dubitat idem Pontifex, quin Parochus omning tencatur, non tam
officio ( verba Bulle ) e honestate, quam naturalis lesis pre—
¢eplo, certiorem facere Episcopum de sao suscepto consilio, an-
tequam Religionem ingrediatur, ne grex sine custode deseratur.,
Si vero Episcopus deinde dissentiat, LDreshyterum non adstringet
g ait. Pontifex ) quominus Religionem insredi valeat. Insuper
decernit ibidem Beneficium non vacare, nisi post Professionem,
etinterim Parochum fructus illins luerari, ac si legitimo impe-
dimento detineretur. Ei idem statuit de omnibus aliis Bene—
ficiariis, justaopinionem iraditam 4 Suar, de Relig.t.3.1. 5. c. 16.
2-12. et Sanch. Dec. I 7. ¢. f. n. 7. etc,

7%- — Quar. I Quid dicendum de Clericis, aut aliis Bene-
ficiariis non curatis ¥ Respondeo : Cuamyis isti ex officio, et
honeslate teneantur suos Episcapos certiorare de suo Religionem
ingrediendi proposito, non peccant {amen, ut declarat N. SS.
Bened. XIV in Bulla mox cilata, si id omittant ob metum
reverentialem, ne forté ab cjus desiderii implémento revocentur.

ertum autem est non posse Episcopos impedire suos Clericos
ne Religionem ingrediantur, ut habetur in aap. Clerici. 19. qu, x,
ubi ex Concil. Tolet. I'V dicitur : « Clericr qui Konachorum
» propositam appetunt, quia meliorem vitam sequi cupiunt,
» liberos eis ab Episcopo in Monasteria largiri oportet in—
» gressus, nec Interdici propositum eorum, qui ad contempla—
» tionis desiderium transire nituntur. » Hune et consimiles Ca-
nones landat et approbat prefatus N. Pontifex; necnon affirmat
id non tantom intelligi de Religionibus vitz contemplativze, sed
eliam aclivee.

Declarat tamen quod Episcopus bene posset revocare suum

%lmiicr_nn a_Rf:lsglon‘_e, si ejus ingressus gravi detrimento esset
cclesie cul erat addictus, his verbis : « Quod verd Jus certis in

> casibus certisque de causis competit Superiori Ordinis laxioris,
» ut suum subditum Regularem ad strictiorem Ordinem diores.
sum, eliam post solemnem Professionem in co emissam, ?epfr
lere et revocare valeat. Idem similiter certis in casibus, justis-
que exigentibus causis, Episcopo competit, ut suaum Clericum
secularem Ordini Regulari adscriptum repetere possit. Hoc
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- wm c. Licet de Regul. cujus hac sunt verba : » Clericus potest
transire ad Religionem, non petita: licentia etiamsi conira~
dicatur; crederemus tamen quod posset eym repetere, si ex
ransitu suo prima Ecclesia gravem sustineret jacturam... « Satis
» itaque provisum est etiam Episcopo, qui factum Clerici sui ad
» Regularia Claustra se invito digressi impugnare. velit. » e~
terim, cum accidisset casus, quod Archidiaconus quidam ad
societatem JESU  transisset; et Km. Card. (%umm_ls, conque-
rens quod se invito hoc fecisset, integro libello typis edito con-~
tendebat, ut Papa declararet Clericos non posse” sine Episcopi
licentia Religionem ingredi; noster, Pontifex respondit, uti in
simili casu D. Gregorias ( Epist. 35. 1. 12.) cuidam alit Epis-
copo responderat, tales Clericos nedum & suo proposito non esse
impediendos, sed potias ad perseverantiam hortandos et con—
firmandos, sila :
76..— Quer. IIL Quibus casibus liceat Episcopis ad Reli-
gionem transire ? Jam supra dictum est ex D. Th. iz cit. g. 18g.
art. 7. ef qu. 185. art. 4. quod Episcopi nequeunt deserere Ec-
clesiam assumptam ob votum perpetunm cam non relinquendi ,
nisi authoritate Papz, et ex justa causa, ut eliam exprimitur in
d.c. Licet. Just® autem cause ut Episcopus possit Ecclesie
suz renunciare { ut docet idem Angelicus , et habetur ¢. Visi de
Renunc. ) sunt : L. ob defectum proprium, scilicet si sit simo-
miacus, irregularis, vel indoctus, senex,, infirmus ; IL. ob defec-
tum subditorum, s1 in eis non possit proficere; 1II. ob scanda—
lum aliorum , non verd si scandatum oriatur ex malitia aliquo-
ram volentium justitiam conculcare. Quapropter dicendum, quod
Episcopi sine aliqua ex preedictis causis nequennt Ecelesiis re-
nunciare, etiam ad finem Religionem ingrediendi. Et ita nec
etiam _possunt* Eeclesias permutare, uti expressé habelur ex

Cun. 15. Concilii Nicani 1. el idem habetur in Can. 5. Concili

Chalced. et in Ep. I1. ad Anastasium. Rationem affert S. Hie-
ronymus Lipist. 83. ad Oceanum, ubi memorans de pradicto Can.
15. Nicani,ait : « Ne virginis paupercul societale contempta,
» ditioris adullere queral amp?exus. » Merito igitar ait Cabas.
( Hist. Concil. p. 115. ) has translationes vetitas fuisse, quia
vitio cupiditatis adscribuntur, cim nemo reperiatur, qui a ditiore
Episcopatu ad pauperiorem transeat. An autem translatio Epis-
coporam veletur de jure Divino ? Vide infre n. 104, ]
77, — Hic antem oportet ad trutinam adducere duas alias
uzstiones summoper¢ quoad praxim scilu utiles. Quaritur Iv.
n peceent graviter Parentes, qui avertunt filios a Statu Reli-
g10s0, sine jusla causa ? Si avertunt injuriosé per minas aut vim,
vel fraudem, nullus excusat eos a peccato mortali. Si verd aver-
sio fit tantum precibus, vel promissionibus, censet P. Suar. #r. 3.
de Rel. I.5. ¢. g.n. 9. hoc ex genere suo non esse peccatum
§ra\'e; quia %_ul. ait ) exuna parte ibi non intervenit injuria,
icet enim filius grave damnum patiatur, non tamen pa-
titur involunlarié, sed liber¢ consentiens: ex altera, filius BON
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inducitar ad malum, sed tantim abstrahitar & bono ad sa—
lutem non necessario. Sed omnino tenendum cum communi
DD. sententia, hos Parentes peccare graviter, qui sive frande
aut vi, sive precibus, promissionibus, aut aliomodo filios 3 Re—
ligione distrahunt. Ita Nao. Man. ¢. 14, n. 44 cum S. Antonin.
Palud. Sylvest. Ang. Tab. et communi; vem Molin. ¢. 3. tr. %
D. 51. 8. Secunda vero, Tourn. 1.3, p. 376. R. 2. Abelly. p. 31,
Salm. de 4. P. c.un. n. 2q. Anacl. cod. tit. p. 319. n. 19. Spor.
. 1.p.ogr. n.21. Elbel 1. 2. p.195.n. 538. Mazzoita t. 1. p.483.
P. Gonc. t. k. p.222. n.11. cum Soto, P. Nao. Arag.. Sayr. et
Led. item apud Leand. D. 6. ¢. v7. Trull. Miranda, Fagund
Bord. et Dic. Etplures horum AA. damnant de mortali;, non
solam parentes, sed etiam estraneos, qui alios avertunt A statu
Religioso. Ratio, quia hoc non potest esse sine gravi damuno
illins qui & Religione distrahitur, ul fatetur ipse Suarez; unde,
sive id fial vi aut fraude, sive precibus, aut alio modo, non
polest a peccato gravi excusari. Kt idem Suar. videturtandem in
nostram sententiam descendere ; dum Z ¢. in fin. sic concludit
« Tuicet verum sit id non esse tam grave peccatumn, est tamen
» sine dubio peccaturn multiim repugnans ordini caritatis, et
» respectui Dei, 2 cujus majori obsequio homo separatur. » Si
1gitur tale peccatum multam  repucnat ordini caritatis, quis
dicelillud non esse grave ? Hzc autem ratio comprehendit non
solum Parefites, sed” etiam extraneos, Sed Parenies avertentes
filios a Religione pulo duplici peccato gravi delinquere, nam
Preter: peccatum contra‘ caritatem, ut vidimus, committunt
alterum peccatum contra pietalem, dum ipsi ex officio eorum
proprio educationis ténentur sub gravi incumbere spirituali pro-
fectui suorum filiorum , ut bene advertit Bon. d. L. Preec. D. 6.
q- un. part. 5. n. 2. Non tamen propterea neso, quod plares Pa—
rentes excusari possunt a mortali, saltem per aliquod breve tem-
pus, ratione ignorantiz, vel inadvertentice, qua de facili eis
10esse potest ob vehementem carnis aflectionem erga filios:

*78. — Quar. V. 'An et quomodo aliquis a2 Déo vocatus ad
Peligionem peccet, si- Vocationem suam negligat adimplere ?
Respondemus, quod negligere Vocationem religiosam, per se non
est peceatam ; Divioa enim Consilia per se non obligant ad cul-
pam. Id tamen ratione periculi z(crne salutis, cui vocatus se
commiltit, electionem statdis faciens non juxta Divinum Bene—
placitum, non potest ab aliqua culpa excusari. Et quidem, si
tuis crederet, quod in seculo manens damnationem incurreret
tum ob suam fragilitatem quam inter seculi oceasiones exper—
tus est, tum ob carentiam auxiliorum quee in Religione haberet;.
non potest excusari a_peccato gravi, ciun in grave discrimen sa-
lutis suze se injiciat. Ita Less. de Staruvit. elig. q. 8. n. g4. qui
priiss dicit, eum , qui nondum voto se obstrinxerit , non peccare,
si non ingrediatur Religionem , ad quam est vocatus : Sic tamen
subdit : « Si conscientia dictet ibi ( quod s@pe aceidit ) te deser—
» tum iri a Deo, nisi Divine Vocationi obtemperes : te peri-
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» torum, s1 manserisin seculo, elc. tunc peccatum est non sequi
» Divinam Vocationem, » _
Utrum autem sit in malo statu conscientia eorum, qui cerli
moraliter jam facti de Vocatione Dei .ad Religionem, nituntar
sibi suadere, manendo in seculo, vel in illud redeundo, salutem
suam equé facile facere posse ? Non videtur dubitandam quod
1511 magno discrimini salutis se exponunt. Nam Habert de Sacr.
Ord. p. 3. ¢. 1.§. 2. loquens de co qui non suscipit statum a Deo
sibidestinatum , sic ait : « Non sine magnis difficultatibus poterit
» salati su@ consulere: manebilque in_corpore Ecclesize velut
» membrum in eorpore humano suis sedibus motum , quod ser-
» vire potest, sed gré admodum, et cum quadam deformitate.»
Deinde recte concludit : « Licet, absoluté logquendo, salvan
» possit, difficilé tamen ingredietur viam humi(llimais , L peni-
» fentiz, qua sola ipsi patet ingressus ad vitam. » Ideo S. Gre-

sorius ( Hom. 20. in Eoan. ) scribens ad Mauritium Imperato- &

vem, qui per suum Edictam prohibuerat ne Milites fierent
Religiosi; scripsit hane legem esse iniquam, cam pluribusCeelum
clanderet ; « Nam plerique sunt (en verba, et ratio S. Doct. )
» qui, nisi omnia reliquerint, salvari apud Deum nullatenus
» possunt. » Ralio autem hujus periculi’ est, quia qui in seculo
manet contra Dei Vocationem, non habebit congrua Gratie
auxilia, quee in Religione Deus ipsi preeparavit : et ideo illis
destitutus, difficulter seculi tenlationibus resistetyel sic suc-
cumbens damnationem incurret. Preeterea, si alter, qui vocato

ad Religionem dissuadet ingressum, vel suadet egressum, etiam
sine vi, aut fraude , peccat mortaliter , ut vidimus supra in quas-
tione praecedenti docere communiter Doctores, ed quod indo- 3
ceret vocatum ad subeundun grave damnum, licét is omning S
sponte ‘illud patiatur. Si ergo qui alteri consulit, ut damnum sibi 3

inferat , non excusatur a peccato morlali, nescio quomodo po-
terit excusari ille ipse, qui sibi tale. damnum infert.

Czlertun, nolo in hoc puncio absolutum judicium proferre :
Sapientibus illud remitto. Interim Deum instanter rogemus, ut
ab hoc discrimine per suam Misericordiam nos prorsus averial;
cium innumeris in eventibus funestis legamus i historiis tragice
execuias minas, quas proferunt Scriptura in hujusmodi Divine
Vocalionis desertores : In Isaia enim habetur : « Ve filii deser-
» tores, ut facerctis consilium, et non ex me; et ordiremini
»ielam, et non per spiritum meum. » 3o. . 1. In Job:

« Dens imultum abire non patitur : ipsi fuerunt rebelles lumini,

» nescicrunt vias ejus. » ¢- 24. #. 12. In Proverbioram autem

Libro id expressilis legitur in ¢. 1. ». 23. ubi singula verba ani~

madvertenda : « En proferam vobis spiritum meum (ecce Bivina
» Vocatio )... quia_vocavi et renuistis... Despexistis omne con-
» silium meum... Ego quoque in interitu vestro ridebo’et sub-
» sannabo , cum vobis 1r(Il quod timebatis advenerit. Cam irrue-

» rit repentina calamitas, et interilus quasi tempestas ingruerit |

» ( tempestas nempe tentationum, et periculornm, quibus seeu-
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» hun abundat) ; quando venerit super vos tribulatio et angus-
» Ua, tunc mvocabunt me, et non exaudiam. Mané consurgent ,
» ctnon invenient me,, 4 quod exosam habuerint_disciplinam...
» nec acquievermt consilio meo : (nota quod loguitur Deus,
» non de pracepto, sed de disciplina et consilio ) et defraxerint
> umverse correplioni mez_: ( hic improperantur qui parvipen-
’ dentes Vocationem jdiciit in ommi stalu se 2qué secare sa-—
» lutem CU“”‘];.“ possé ) Comedent icitur fruclus vite suz,
» swisque consiliis saturabuntur. ( En punitio elicentinm statum:
»mon secundim Divinum, sed proprium consitian. ) Aversio
» parvulorum interficiet eos, et prosperitas stultorum perdet
» 1llos : » (ruentisti ad quamcumgue levem seculi tentationem,
¢t ipsa seculi bona servient eisdem ad perditionem ). Hinc
5. Bernardus sic alloquilur vocatos ad Reelizionem : « Periclita-
» tur castitas in deliciis , humilitas in divitjis, pletas in negotiis
> xerttas_in muliiloquio, caritas in seculo nequam; Fugaite de

o

» medio Babylonis, et salvate animas vestras. » Ex his omnibus
velim, ut sedulo perpendant ii qui Vocationem Reliziosam ne-
ghgunt, an merito expavescere (leheam ulrim existant, necne
in malo statu. - ; :

Sed dices, omnes ne izitur teneninr Religionem ineredi. ut
salventur? Respondeo, et distinguo ? si loquc?is de non voeatis A
ulique non fenentur : quia Deus in scculo preestabit eis auxilia
opportuna ab salutem. Si vero loqueris de. voeatis , dico teneri
quia Deas negabil ipsis auxilia, qua in Religione eis parata ha-
bebit, et quibus destituti, licét auxiliis ordinariis salvari possent
de facto tamen difficulter salutem adipiscentur, cam proferat
S. Cyprianns : « Ordine suo, non arbitrio nostro, virtus Spiritis
» sancil minisiratur. » :

DUBIUM VL
Ad quid teneantur Religiosi ejecti et fugitivi.

79. Ob quas causas possint Religiosi é Religione expelli ? — 80. Qua
possit acquirere Ejecti ? Que: Apostatz ? — 81. Ad quid tenean-

tar Ejecti ? — 82. Ad quid Pralati teneantur ergaApostatas , vel
Ejectos ? :

79. — « SurpoNo, Religiosum justas ob causas a Beligione
» expelli posse : 1. si In gravi, vel pernicioso crimine existens
s notorie incornigibilis appareat; in quo tamen casu Moniales
» perpetuo potius carceri mancipandas quim ejiciendas, putat
» danch. 1. 6. mor. c. g. 2. si ob criminis infamiam, sine gravi
» Ordinis damno, tolérari nequeat; 3. siin admissione reticuerit
» impedimentumt, vel essentiale, vel saltem admodum orave

v-g. lepram etc. ut docent Nao. Sa, v. Religio. n. 3. Sanch. 6.
»mor. ¢. 3. n. 56, Ratio est, quia in re admodum gravi decepit
*1ta ut fraus dederit causam admissioni : Vide Dizn. p.g. L. gj
» & 57. ubi docet, quod, licet hactenus ex communi sententia
» Sanch. Suar, dzor. Rodr. etc. Religiosi prpler delictim aji-




