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:ieonndunll enim est : triangulum rectilineum ra-
€ laterum dividitur in aequilaterum , iso=

sceles et scalenum :: ratione antem angulorum

dividitur in
acutangnlum , rectangulum -
tusangulum, - : - v
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De natura iudicii et propositionis.

I I

nor‘l omui iudicio considerari debent duze
tiones , nempe notio rei, de qua aliquid

adﬁrmatu‘r vel negatur,
quae adfirmatur
tiones illze

et notio ipsius rei,
vel negatur, dum scilicet no-
e spfr iudicium coniunguntur vel
e s o eglxlus etiam iudicium verbis ef=
ey o r?(‘ije i ud_em_mqare vel proponere

205 € enuniialio s\wve propositio est:
oratio, qua alteri significamis quid rei ali=
cut conveniat » el non conveniat. Propositio
1gitur differt a indicio , quemadmodum differt
vocabulum ab ipsa notione significata. Quam
f_l’ﬁ? 1nanes fallacesque vogces “non. isi indnes
allacesque ideas pariant ; ita etiam ex ina~
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nium  vocabulorum combinatione ‘nascuntur
propositiones inanes , quibus nulla respondent
iudicia. Hinc quum facilius sit -rerum nomi-
na, quam earumdem ideas claras et:distinctas
percipere , et memoria  retinere ; plerique ho-
minum ad suarum idearum formationem non
satis attendentes, etiam dum secum cogitant,
loco idearum substituunt nomina, et propo-
sitiones loco- indiciorum.. Vnde tot nascun-
tur inanes de vocibus quaestiones ac dispu-
tationes. Hinc litterarium orbem. tot infe-
stant auctores , quorum  scientia nihil alind
€st y quam Sonorum cogmtio, et quorum ll-
gentia volumina nucis putamine, ut vulgo
dicitar ; contineri possent , si resectis propo-
sitionibus omnibus, quae circa voces versan-
tur, res solae servarentur.

II. Iam antea explicavimus, quid sit io-
dicium - adfirmativom . et ' negativam. . Vinde
statim . intelligitur 5 ‘quid sit propositio adfir-
mativa et negativa. -Verum de propositioni-
bus illis nonnulla sunt observanda. Notio po-
sitiva dicitor , quae realitatem denotat. Con-
tra autem negativa appellatur, quae a re ipsa
realitatem aliqguam removet. Hinc vocabulum
positionm: est, quod notionem positivam, 7e=
gativum' autem , quod megativam . significat,
Cavendum autem est, ne €X grammaticali-
bus regulis feramus' iudicium, an vocabulum
positivum’ sit , an negativum. Nam fieri pot-
est, ut habeat formam negativam , et tamen
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propter notionem positivam hoc vocabulo si=
guificatam censeri debeat ‘positivum , et con=
tra. lIta: vocabulum 'ens dnfinitam vi grame
;rela_tlciiacbénegativum est, positivum tamen cens
r1 debét ,» quum ipsi i
rssihe s quum ipsi‘respondeat - notio po-
djizli; i vocabulum: negativum itaingre=
repos { :
T L
cus - adfirmati g
a ativa.  Etenim si in propositione
occurrat vocabulum: negativum, huic respon=
det ‘notlo negativa , 'sed in notione negativa
realitates a subiecto’ removentur, ‘ac proinde
vocabulum negationem “ includit. Si ergo 'ne=
gatio: ad ' copulam referatur, proposi?io ne-
gativa estysi vero copulam non adficit, pro
adfirmativa haberi debet, licet negativ; vi=
deat?r: Talis est propositio adfirmativa : anima
hominis ‘est’ immaterialis. Propositionem in-
greditur 'vocabulum negativam immaterialis,

g‘lllt’?ﬂlﬁls significat ‘materiae absentiam. His
reviter “explicatis sip '

CONCLV:SIO I

Ivn_rowM EST SIMPLEX ACTVS MENTIS EX
PLVRIBVS NOTIONIBVS MINIME COMPOSIT VS,

G I;ob. Iud:ciu_m estille actus mentis, quo
Ellae icatam subiecto.” tribuimus: vel nega=
Us’y Seu “quo’ notiones subiecti et praedica-
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ti adfirmando coniungimus vel negando se-
paramus ; sed actio illa mentis notiones qui=
dem coniungendas ' vel separandas praesuppo-
nit, minime tamen ex illis componitur; et
in illa mentis actione nullas partes distingue-
re possumus; ergo iudicium est simplex actns -
mentis. Confirmatur min. Multae possunt esse
perceptiones subiecti , praedicati et copulae,
etiam si’ nullum interveniat indicium. Sic per-
cipere possumus hanc propositionem: luna est
habitabilis , et iudicium nostrum sustinere,
hoc est , absque ullo adsensu vel dissensu.
Liquet igitur nec subiecti et praedicati no-
tiones, nec earumdem notionum collationem
indicii rationem habere, donec adfirmatio
aut negatio , ac veluti mentis sententia per
verbum est vel mon est expressa accesserit.
Atque in hac mentis actione simplici, qua
unum de alio adfirmatur aut negatur, posita
est patura iudicii.

SOLVVNTVR OBIECTIONES.

Obiect. Tudicium non fit nisi ex notioni-
bus; ergo iudicium componitur ex notioni-
bus. Resp. dist. ant, iudicium non fit, nisi ex
notionibus praerequisitis , ut mens eas compo-
nat aut dividat, C., utex iis indicium ipsum
componatur,’ N. ant. et cons. Illud enim di=
scrimen est_inter propositionem et ivdicium,
quod propositio sit ‘oratio, quae subiectum;
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pracdicatom et copulam continet , i&eoqu'e
plures necessario habet partes : at iudicium
In mente ipsa, quum sit tantom adfirmatio vel
negatio, nullas habet partes.

Ir_lst. L. Res quaevis ex sua materia coma-
ponitur; sed notiones sunt materia iudicii; er-
go mdz_cmm non fit nisi ex notionibus. Resp.,
dist. min., notiones sunt materia indicii, id
€st, circa quam versatur iudicium, C.; ma-
teria, ex gua componitur, N. min. et cons.
]gltur.notiones sunt materia, circa quam ver-
satur judicium; ipsa vero adfirmatio vel ne=
gatio qua notiones coniunguntur vel sepa-
rantur , dicitur illius forma.

Inst. 2. Tudiciom  nihil aliud est quam
notio complexa , subiectum repraesentans cum
suo attributo ; sed notio complexa fit ex no-

tionibus simplicibus, tamquam: ex materia ex
qua componitur ; ergo iudicium quoque fit ex
non_ombus, tamquam materia ex qua coms
ponitur. Resp. dist. mai., indicium est notio

complexa

: s subiectum repraesentans cum’prae-
dicato pe

> per adfirmationem coniunctum vel pet
Degationem separatumy Co siné adfirmatione
vel Degations, N. mai. et pariter dist. mini
EigurC:E:lt:;[ Re qui’den? vera quum notio di~

~implex, quae solis rel notis constat,
C“mp_[e?m autem, quae praeter notas alia, si-
:Sre"::{ ;::“:[:;13, sive externa cmrfpllef,fiiur, ut
mari ‘Pllcavimus; -patet: per indicium for=

notionem complexam, dum subiecto ads
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inngitur vel detrahitur praedicatum. Attamen
notio illa complexa, quae per indicium fir,
pon est ipsummet iudicium , quod nihil alind
est, quam actus mentis adfirmantis vel ne-
gantis.

Nunc vero , qua ratione ille mentis actus
absolvatur, et ad quam mentis facultatem per-
tineat , non abs re erit considerare. lam osten-
dimus, tres esse mentis operationes, perceptio-
nem nempe, iudiciom et discursum. Quamvis
omnes animae facultates nihil aliud sint, quam
una eademque anima, quae diversas opera-
tiones exercet, nihilominus pro operationum
diversitate varias facultates distinguunt philo-
sophi. Animam quatenus intelligit, intelle-
ctum dicunt: voluntatem appellant , quatenus
vult. Quaestio est in scholis’y utrum actus
iudicii pertineat ad intellectum vel ad volun-
tatem. Lis autein tota evanescet , definien-
do, an actus ille, quo mens nostra adsen-
tit aut dissentit vero vel falso , inter voluntatis
operationes recenseri debeat, non secus ac
actus alter, quo mens adsentit aut dissentit
bono vel malo. Patet autem illa operatio=-
num distributionem non in ipsa animae na-
tura fondaram esse, sed in ipso domtaxat
philosophorum placito. Attamen exercitatio-
nis et explicationis causa, sityf




INSTITVT.  PHILOS.
CONCLVSIO 1I.

Actvs IVDIGII AD INTELLECTVM POTIVS

QVAM AD VOLVNTATEM PERTINERE VIDE=
TVR.

Prob. Ad intellectum potius, quam ad vo-;-

luntatem referri debet illa mentis operatio,
quae nihil aliud esse videtur nisi convenien-
tize vel non convenientiae perceptio ; atqui
talis est actus judicii; ergo iudicium ad in-
tellectum potius quam ad  voluntatem per=
tinet. Prob. min. institura perceptionis et iu-
dicii. comparatione: Per primam mentis ope-
rationem sigillatim nobis repraesentamus ea,
quae rel alicui insunt, ea inter se distingui-
mus , et tamquam separata: ab ipsa re, qua
exsistunt , intuemur. Postquam vero per pri=
mam intellectus operationem, et quae-rei a-
lxcpf nsunt, tamquam inter se et abipsa re,
€ul insunt, diversa nobis repraesentavimus, si
ea in subiecto aliquo exsistere vel non exsi-
stere scimus, aut videamur esse nobis con-
SCii 3 tunc eadem tamguam in subiecto. ali=
quo exsistentia vel non exsistentia considera=
mus. Atque haec est secunda. mentis opera-
tio. In primo_scilicet: casu  judicamus adfie=
mative, in casn alrero negative, Pafet.ergo
illud esse inter perceptionem et iudicium di-

scrimen, quod scilicet in perceptione ad pla=,
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ra qude rei’ alicui insunt, attentionem mo-
stram seorsim dirigamus ; in indicio autem a-
liqua intueamur , tamquam in subiecto exsi-
stentia vel non exsistentia. Ex hac autem o=
perationum - serie , colligitur , iudicium nihil
aliud esse’y ‘quam actum mentis, quo praedi=-
cati cum subiecto convenientiam vel non con-
venientidm percipet , ac proinde indicium per~
tinet ad intellectum.

SOLVVNTVR OBIECTIONES.

Obiect:  Ad voluntatem pertinet actus ‘ille
mentis ;- qui'includit adsengum vel dissensum:
atqui actus indicii includit adsensum vel dis-
sensam ;- ergo iudicium pertinet ad volunta-
tem. Resp. dist. mai, qui includic adsensum
vel dissensum circa bonum  vel malum, C.
mai. , circa: verum vel ‘falsum ,” N. mai. et
cons. llla enim perceptio: convenientiae vel
non convenientiae , quae ipsum iudicii astum
constituit ; mullum - includere videtur adsen-~
sum/ vel dissensum, qui ad voluntatem ipsam
pertinere possit. In‘indicio percipimus quidem
praedicatum et subiectum tamquam simul exsi-
steéntia, conscii nobis-sumus, “aut ‘esse vide-
mur;, convenientiae praedicati cum  subiecto,
Illa autem perceptio nullum supponit volunta-
tis actum 3 immo improprie dumtaxat adsensus
vocatur, quum nihil aliud sit , nisi vera aut fal=
sa persuasio, quae ex ipsa perceptione oritur,

Tom. I K
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- Inst. x. Ad voluntatem pertitet adsensus
ille vel dissensus , qtiem voluntas aliquando
cohibere potest ; atqui adsensum vel dissen=
sum voluntas aliquando cohibere potest;; si
nempe clare non digrioscatur convenientia vel
non convenientia idearum , ergoradsensus cir=
€a verum et falsum pertinet ad voluntatem,
Resp. N. min. cuins probationem explicamus.

Si nobis conscii non simus, vel conscii esse:

nobis-nou videamur, convenientiae vel repu-
gnantiae idearum , actus iudicii cohibetur, hoc
est, intellectus convenientiam vel repugnan-
tiam noh percipit ; ac proinde iudicium, quod
in hae perceptione consistit , nuollum est. Ad
voluntatem quidem pertinet , iudicium exter~

num, hoc est, verbis expresum cohibere. Ve-:

rom heic agitnr .dumtaxat de .judicio interno,

Vbi autem intellectus sibi repraesentavit idea-’
fum. convenientiam 'vel repugoantiam, fieri:

nen potest, et convenientiam illam wvel re-

pugnantiam non percipiat, ac proinde in hoc:

casu iudicium suspensum manere non potest.
Inst. 2. Si voluntas judicii actum cohibe=

Te non posset, imdicia quaeliber forent ne=

cessaria s witio  verti non possent indicia te-

merana , utpote non libera atqui hoc est fal-:

Sum 3 ergo rcohibere iudicium etiam internum,
circa I;:'erum aut falsum pertinet ad wolunta~
tem. Resp. dist: mai. judicia quaelibet forent

necessaria eadém - manente idearnm conve-

fientium vel non convenientivm repraesentas:
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tione ;°C./mai., secus , N.”mai. et dist. 'min.
N. cons. Re quidem vera dum intellectus per-
cipit', ‘aut sibi percipere videtur idearnm con-
venientiam vel non convenientiam, fieri-non
potest , ut convenientiam- illam'vel repugnan-
tiam non ‘percipiat. Verum quia intellectus
in idearum repraesentatione adhibita atten-
tione dirigitur atque emendatur; hinc fit, ut
necessario determinata ‘non sit idearom ‘con—
venientium vel non convenientium temeraria
repraeqentatio, ac proinde manet iudiciorum
temeritas, ideoque et culpa.

CAPVT IL
De materiali indiciorum differentia.

ateria iudicii sunt ipsius subiectum et
praedicatum , forma vero est eorumdem con-
iunctio vel :separatio. In hoc iraque capite
agemus de- differentia iudiciorum ac propo-
sitionum 4 ratione subiecti- et praedicati.

ARTICVLVS L

D¢ propositionibus universalibus y particu-
laribus et singularibus.

I.
Subiecmm propositionis vel est genus quod-
dam, vel species , vel individuum, Subie-
K2




