remittere obligationem reddendi , hocque ei manifestasset , tun¢ certo pec-

caret reddendo , & esset peccato viri cooperari. Ita Pauluc. Bonac. de Ma-
tfim, qust, 4. p. 3. pum. 8.

MENSE OCTOBRIS.

CAS.I. 7 Egiturtandem in toties citawo Brevi, cumut de nullitate prioris-

L consensus certioretur Berta , ita tamen cauto , ut Titii delitum non-
detegatury tum ut inter se Titius,& Berta de novo contrahant. Q. primo , quid
agendum sit , si nequeat detegl nullitas consensus , quin detegatur delic-
fum. chil _
Respondeo cum Portel. & Lezana, Tt minimum esse necessarium partem
¢onsciam nullitatis matrimonii rogare'insciam ; ut si forte consensus matri=
monialis ab initio fuisset nullus, denuo consentiaty quia ex una parte non te-
netur Titius detegere turpitudinem suam , ut ex verbis etiam colligitur 5 ex
alia parte , cum totus antecedens contractus fuerit nullus quoad totum ac-
tum, urpote inter personas mhabﬂes,nege;zsano ad talem c_omraé'tum revalis
danduin requiritur novus consensus legitimus ex parte utriusque, qui num<
quam haberi poterit , nisi parti insci nullitas prioris eonsensus aliquo mo-
do innotescat , cum nil possit esse volitum quin przcognitum 3 at minime
fhecessarium est partem consciam rogare insciam ut supra. Quod sineque
hoc minimum haberi possit , quin detegatur delitum, vivere debent, ut
frater, & soror, cum numquam habererur consensus, Contrarium pesse in
praxi observari docent plures DD. an bene & cohazrenter liueris Sacrz Poe-
pitentiariz , judicent aliis

CAS.1I. Q. secundo , an debeant denuo eontrahere coram Parocho , &
Testibus.

Respondeo negative , tum quia hoc clare constat ex illis Brevis parriculis
awllis super his testibus adhibitis, tam, quia, cum impedimentum supponatur
occultum , matrimonium in faciem Ecclesiz haberetur validum , licet nul<
Jum esset in fore conscientiz.

CAS. 111, Sacerdos , urgan

cali confessione ad sacram Eucharistiam accedere debet 5 unde tale praceprum

pon servando , ut poterat , cum supponantur Confessatii. simplices, illicite
se gessisser. Ira cum cit, Suar. disput. 66. seét. 4.

MENSE _NOVEMBRIS.

CAS.1.)Etrus in ludo alearum lucrum reportat , eo -quia inspicit char-

P tas alterius ex sola illius negligentia , vel eas didicit noscere jn-
ter ludendum , licet nullo modo signaverit. Q. anteneatur lucrum resti-
tuere. :

Respondeo cum Lugo, & Girib. negative. Ratio est, quia alterius chartag
inspicere ex sola adversarii negligentiay & eas inter lndendum noscere,nullg
habito signo , non sunt fraudes , vi quarum lucrum reportatum , vel dame
num illatum quis teneatur restituere,sicuti essent arte se componere ad con-
trarii chartas inspiciendas ; vel aliqua nota signa; sed potins industriz vo-
cantur communi ludentium consuetndine approbai® , qua  ludi contradum
non vitiant,

CAS. 11. Juvenis annos natus duodecim,cum arborem ascendisset ad nu-
ces furagdum,& plures jam in sinu absconditas haberet, cecidit , & per ca=
sum adeo fuit sensibus destitutus, ut obierit, nullo dato doloris signo , ei ta-
men a Parocho , qui statim accesserat , absolutione sub conditiene imperti«
ta. Q. primo,an bene se gesserit Parochus , illum absolvendo. '
-~ Respondeo affirmative,tum quia difficile est:tale furtum fuisse grave,cum
nugces sint res parvi.momenti’; tum quia , etiam supposita_gravitate culpz,
non potest inferri per tale delitum juvenem illam non christiane vixisse,
quo fundamento forte tolleretur rationabilis presumptio de dolore ; quia
ad judicandum non christiane quempiam vixisse , non sufficit unicus , vel
duplex culpabilis: a¢tus , sed multiplices , & continuati requiruntur , qui
supponi nequeunt in juvene annorum duodecim sunde habuit Parochus
fundamentum rationabilis presumptionis de dolo
& gravissimi Gorec.in hisc ihuke imonartici
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Resporideo negative. Ritio'est ; quia nulfaclausula in Constitutione Gres
goriana contenta-in ¢asu violarur, & signanter (inquo unice esse potest dif-
ficultas) autly pratextu confessionis., quia nullum pracessit coafessionis ves
lamen, aut ly occasione Confessionis , quia nulla praecessit causa confessionis
invitatio : ita cum Puteob. 'de peenic.'q. 5. att. 9v'n, 24. vebsus finem citan-
te Bordonum.

- CAS. IL. Faber lignarius ad mortem vulneratus , remittic vulneratori sua
& injuriam , & damna , qua inde fzmiliz sequuntur. Q. an Filii , mortuo
Paure , possint petere ab occisore damnorum compensationem. g

Respondeoaffirmative. Ratio est,quia jus ad compensationem damnorum,
que familizin caswsequuntur , non acquiritur Gcciso’, nec ab ipsoderiva-
sur 1n filios , sed immediate: ‘acquiricur filiis', quornm jus lesum est ; filit
enim jus habent , ut 3 Parre alantur 3 hinc ne eis ab aliquo alimenta impe=
diantar 5 unde Pater non potuir de tali jure sic iis acquisito disponere , sic-
que licite filii possunt ab occisore ‘perere’ damnorum. compensationem. Ita
cum Lug, dejust.disp. 4. sect. 3. n.63. : )

CAS. I1L. Paulus, cum posset impedire furtum , & damnum vicino suo:
wtereadum, non‘impedivir, accepta pecunia; ut taceret. Q. utrdm acceptam
pscuniam posset retinere. :

Respondeo affirmative.Ratio est, quia sicuti Paulus potuisset illam retine«
¥¢ 0D alia onera, ita ob servandum silentium tempore, quo furtum commit=
tebatur ; licet enim peccaverit tacendo, illa ‘tamen “culpabilis omissio’ erat
pretio zstimabilis , unde porest acceptam pecuniam retinere, nisi'& ipsa’es-
set furtiva, quia tunc clamaret ad-Dominum ,ita:.comm. : 1

ANNO MDCCXXXIL
MENSE. JANUARIL

CAS-L O Acerdos post Missz:celebrarionem ad Sacristiam reversus , certo
‘ ) cognoscens non vinum , sed. aquam: consecrasse , dubitatan te=
neatur per vini‘consecrationem “defectum supplere. Q. quid dicendum.:
Respondeo, non teneri, ita’cum Suar. in 3.p.disp.85. sect.1. Gobat.. tom.
E.1r. 3. cas. 23 sect 1. Tamb. de Sacrif. Missz: lib. 2. cap. 8. §. 5. num:
6. Ratioest , quia, Sacerdote ad ' Sacristiam._reverso:, jam - Missa omnino
esset absoluta , unde nova consecratio non esset reintegratio primi Sacrifis
cii, quia esset actio omnino moraliter distincta,quz cum priori non conjun-
geretur , sicati unirecur ,5si‘déefedtn deted®o ad Altate, tunc nova fieret vini
consecratio. Neque hzc unio moralis haberetur ratione continuaticnis tem-
pozis, ut prztendit Tannerus , ex quo imimediate post ingressum in Sacriss
Wam error detegererur ; nam imoralis conjunctio actionis non habetur 2 tem-
pore , sed ex iis omnibus, quz Missam constituunt , que cum essent at;so-a
- l]-
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Jata ynon unirentur: Moraliter cum ~nova  vini consecratione, ;
"CAS. 11. Titius non confirmatus tenuit in - confirmarione IP_f-.trum filium
Bertz , cum qua , vidua facta, marrimonium intvit. Q. an val ld;}. d

‘Respondeo probabilius affirmative.Ratio est, quia per Eap. in Bap. de cons.
dist. 4. ita non confirmatus_est exclusus a Patrino Confirmationis , ac 1nfi-
delis : sed hic peromnes. est.exclusus nedum quoa_d llcuu_m ,»sed etiam
quoad validumrusum patrini y ergo & ille’: unde per incapacitatem ad con-
trahendam cognationem spiritualem in Confirmatione, in hac Titius tenen-
do filinm Berie nullum contraxit impedimentum dirimens’ matrimonium
contrahibile inter ipsum & Bertam , sicque hoc inito, ex hoc capite invalj-
dum non est censendum. Tra Gloss. in diéto cap. de Baptis. Sa_n-ch.Gmb.d_e
Confirmatione contra Lacroix , & plures alios non imprebabiliter opposi-
m[(nZ;uSi“In[elr.";sa.rochus non habens redditus nedum .a C_oncilio taxatos , sed
nec sufficientes ad congrue se sustentandum , non applicar diebus ‘festis Sa-

ifici opulo. Q. an sit turus in conscientia, : RIIgY
cnlgg;;?nggﬁ %egative(?Ra:ig eruitur ex Sacrz Congregationis Decretis toties .
repetitis, & specialiter ex illis sp.b die 8 Februarii 1716. & die 29 Januar;_:
1734. in'quorum primo proposito dubio.yan non habentes congruam: renean=
tur applicare Missam pro populo saltem dzebufifesm. ita ut sint cogendi in cfmf
&¢. respondit affirmative, censunque, danda esse decreta,alias de ea re.efi:_tq.
in secundo , proposito eodem dubio de Parochts_Casm Romani , quc!han!,
& Decimz , qui nihila Populo recipiunt , cum'ld .,ql_md habf?l:lt a3 D_om!..
nis Castrerum consequantur , respondit , zeneri. Nec obstat! insufficientia
redditunm ad se sustentandos ; Nam sicutinon .obsrat l;zc ratio, quia accep-
tans stipendium minus congruum pro celebratione Mlssarum,teneqtur_ totas
Missas celebrare , quot promisit , ut ex Decreto Sacrz Congregationis  te-
netur , ita nec obstat, ut Petrus acceptans Ecc]es.lam , CUjus redditus ad sus~
tentationem non sufficiunt , teneatur diebus festis Missam pro populo ap-
plicare , utrobique enim militat eadem ratio.

MENSE FEBRUARIL

CAS.I. g4\ Brenta i Titio super impedimentum criminis dispensatione ad
validum cum Berta matrimonium ineundum , dubitatur , an

sprovaliditare matrimonii ‘Berta rtalis impedimenti conscia debeat & ipsa

-pro ‘dispensatione ‘ad’ sacram Pcenitentiariam recurrere. Q. quid dicen-

. ; ;
. Respondeo negative, Ratio est’, quia , quando in mareria de contrahendo
Litter2Sacrz Peenitentiariz conceduntur uni parti, possunt ctiam alteri
parti impedimento consciz suffragari,cum non stet impedimentum esse sub-
latum quoad unam partem, & non quoad alieram , quare absque novo re-
‘cursa Berta coniscia dispefisationisa Titio obienta poterit valide cum ipso
matrimonium inire § itacum Tib. Navarr. in 1. p. de disp. matrim. de meo
Rosign. de matrim.

CAS. II. Parocho defertur puer vix natus, Cujus parentes ignoramut:;rf::e




