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illorum centum aureoram, cam ab ipso fuerint per fuftum- ablati; ergo
&c. Ratio sec. part. est quia id, quod licrefit negotiando” cam ‘pecunia
aliena , non est fruétus pecuniz alienz , quz de se sterilis‘est , sed indus-
trizz , ac laboris ipsius negotiantis , ur optime exeinplificat Giribaldus de
Restit. cap. 2. dub. 5. adeoque isti debentur. Neque dicas , esse fruétum
etiam pecuniz; cum in contractu societatis, in quo unus ponit pecuniam,
& alter industriam, postremo lucrum zqualiter dividatur : ‘Contra‘enim;
ideo runc lucrum dividicur , non quia etiam pectinia fuerit frucifera’s ‘séd
quia qui pecuniam apposuir , & ipse fuit industrius eam dando pro negotia-
tione facienda , & se exponendo periculo lucri, & damni. 'Giribaldus ibid,
num. 47. Ratio denique tertiz partis est, quia si eo tunc Mercatori emersit
aliquod damnum , vel lucrum cessavit, non fuir Eusebius ejusdem causa
culpabilis , sed Eusebii Dominus ; & si Eusebius ipsi damnum intulit', hoc

fuit omnino inadvertenter , & per consequens absque culpa, sine qua non
datur obligarie restitutionis , seu refe@ionis damnorum , ‘ut’tradunt DD.
comm, in tract. de Restit. %

MENSE DECEMBRIS.

‘CAS. L FOrtum’ﬁs ex subita passione , advertenter tamen, impie protalit |
ista verba: Pueda Yo renegar de Dios, si no me vengo: Si Dios e, |

dixesse 5 que debo perdonar esta injuria que se me ha hécho, le dirta, que mienth,
O Dios mio ! que cosa peor me podets hacer 2 Q. primo , an hz trés sint blas-
phemie hzrericales , ideoque reservarz in hac Dicecesi 2
CAS. IL Q. secundo: Quid , si statim ac istas blasphemias protulit, in se
reversus peenituit , signogue ‘contritionis dedit; tenerurne, qui ipsum audic-
runt, Inquisitori denuntiare 2 e e
Resp. ad I. neutram ex his esse blasphemiam hereticalem, adeoqué’in”hac
Dicecesi reservaram. Ratio generalis est , 'quia ad blasphemiam hzreticalem
‘necessario requirirur , quod formaliter , aut virtualiter enuntiet , seu conti-
‘neat aliquid erroneum in fide'; quod plane hon verificattr de‘aliqoa ex prz-
fatis propositionibus. Siquidem’,” quantum atrinet 'ad primam ," ac secun-
dam, negarinequit , quod exprimant propensionem quamdam‘ad epuntian«
dum aliquid contra fidem , & conditionalém quamdam’ ad'id “volunratis
tendentiam ; hzc tamen non est , sed multum differt 3 blasphemia haere-
ticali , ut recte notat Bordonus de Blasphem. cas. 10. Similitér in tertia ad
‘modum interrogantis querit quidem Fortanius , quid deterius facere’ illi
possit Deus ; at non negar , posse Dedm ipsi quid péjus ‘imm'itiér'e_r:!:".ei‘gz‘)
proprie non suntblasphemiz hzreticales’, per conséquens rec réservare’in
hac Dicecesi. Tamburinus in Decal. cap.6. §. 4. & alii. Hinc inferes, qgua
Fortunius per hoc denuntiandus non sit Inquisitori ut Blasphemitis” here-
ticalis , maxime si in se reversus, statim peenituir , signaque contritionis de-
dit. Monent tamen Del-bene , Bordonus , & alii , quod si Fortunius esset
ex iis , quorum vira malemorara , & sic loquendi frequentia, non sanz fidet
suspicionem ingerit , tunc, tamquam de hzresi suspectus , esser Inquisitort
denuntiandus , non obstante illa exteriori apparentia retractationis, & peenis
ten-

I
tentiz : hecenim s@pe in malemoratis artificiosa sunt.Ex guo habes respen-
sionem ad secundum, f ] :

CAS. 111 Parentes Beneficiati defunctitempore  messis, celant ejus mor-
tem ;donec messem frunctuum Beneficii pro seipsis . recondant. Q. an id li-
cite peragant ? . i Lt ;

Resp. cum dist. Vel hujusmodi messis jam erat a solo separata cum Be.
aeficiatus obiit 3 vel non. Sinon 3 dico , parentes illicite id peragere, eo quia
illi fructus , qui , obeunte Beneficiato , sunt adhuc pendentes , spectant ad
Cameram Apostolicam , & sunt propinz, quibus.ali solen t ColleGores Spo-
liorum 5 quamvis ex lis tradisoleat aliqua portio Successori in Beneficio Pa-

rochiali. Si postea jam fuerat a solo separata , dico , quod. si Parentes sunt
etiam hzredes defuncti, id licite .peragunt ; nam hujusmodi fruétys jam
erant proprii ipsius Beneficiati;.in cujus jura preinde si succeduny Parentes,
legitime quoque ab his reconduntur pro se ipsis; ut non obscure colligitur ex
Opere de Synodo SS. D.N,Benediéti Papz X1V. lib. 12.icap: 7. num. 3
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ANNO MDCCLVI
 MENSE FANUARIL

CAS.Lrpltius contracto , sed non consummato Matrimonio cum Bersa,
1.0 T deliberat Statum Religiosum ample@i: Ast quia dubitar , id 2
se licite fieri non posse, , co.quod Sponsam cognoverit antequam eam duce-
Iet ; ideoi-consulit: Parochum , an licite id peragere valeat 2 Quid Parochus
Tespondet 2 e 2 = : )
Respondet, ipsum in casu id licite peragere non posse. Ratio est,quia lis
cet Beria  revera mererur linqui a Titio , ob consensum , quem haigc ipsa
Ppra&stitic ;- ut ‘carnaliter ab eo cognosceretur ante Matrimonium, tamen ab ip=
soJinqui non: debet s eo quia- hnjusmodi eopula przcedens, stantibus spon=
salibusantecedentibus , prasumitur concessa ; & habita:sub conditione ;ae
ininitw Marrimenii futuri-, & ‘quidem intenti cum suo integro complemen-
to; velsaltem cum. ejus successiva continuatione ; proutipsemet Titius
conjicere facile porerat , tum ex eisdem Sponsalibusjam initis ;tum ex quo
Berta verisimiliter-ipsi numquam indulsisset , sinosset futnrum-;ut ipse'a
dein contracto conjugio postea resilire tentarer. Quare cum Titius ;admis=
s hujusmodicopula , remansenit Bert obligatus juxtaintentionem ipsius;
utinten alios docet Passerinus de Hoin. Srat quzst. 189. are.’ 3. aum. 57
ideo dicendum , quod cum hzc intenderir Matrimonium permanens., ipse .
quoque quoad hoc eidem manserit obligaius , adeoque quoad’ personams
& sic:nequeat , ipsainvita , Satum Religiosum licite ample&i. Er hoe ma-
xime valet siSponsa erat virgo , ac fuit ab ipso deflorata ; tunc enim emer-
git nova-obligatio manendi in conjugio 5 quamvis ea foeta non sit; ur nems
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peevitelr ejusinfamia , quzipsi potest, & apta ést sequi , siosic dimitta-
tur alteri nuprura ; siquidem etiam dato quod alium Sponsum inveniat; ei-:
que nabat ', adhuc subest periculo , quod ab'hoc dighoscatuir ejusdem. de-
tettus, ac.propterea male tra@erut ;' dimitraiar' &e: Undéd eam L extra inis!
tum conjugium , alia via vere tuta non suppetat , ablarz virginitatis infas
miam , & forte etiamn gravius malum ab eadem “arcendi’, dici debet’, ‘nen
posse Titium in casu Statum Religiosunvlicite ampledti. Sarichez-de Spon-:
sal. disp. 44. Et Bossius de Effect. Matr. cap. 1.§:'3/aum. g9 Nec refert;’
inycap. Ex publico de Conver. Conjug. Sponsis'de praesenti, antel consamma.
tionem Matrimonii', concédi bimesire ‘ad ‘deliberandunt ‘vel’Religionisin-
gressum, vel perseverandam it Matrimonio: Hoc etenim¥alerre adhaciing
tegra , & quando non fuit'apposita causa obligans persistere in ‘Conjugio,
prout in casu; quidquid in'contrarium ‘dicant Clericatus, Rotarius, aliique.

CAS.IL Orta est dissensio duos inter Doctores , affirmante ino s negante
alio, .quod possit Parochus valide ‘capere 'possesionem: Beneficiii ante expe-
ditionem Bullarum , seu Litterarum collationis. Cuinam adhzrendum ¢

Respondeo cum  dist, Vel Beneficium coliattim est-Parocho a Summio!
Pontifice; vel est illi collatum ab Ordinario. Si 4 S. Pontifice : dico adha-
rendum esse negariti: si enim Provisus a2 Papa capiat Beneficii possessionem
ante expeditibnem, &c. juxta-Constitutionem quamdam Julii 1. &alias Ex-
travagantes, citatas 3 Bonacina de Leg, disp. 1. g.1. punct. 4. n.5o.dicitur
intrusus , ac violentus possessor , immo imporens facere fructus snos, quin
ei prosit regula Cancellariz de annuali; vel biennali, vel triennali possessio-
ne , & juxra aliam Constitutionem Julii IL. incip. Sandissimus, privatur ipso
iure Beneficio obtento, prout , relata Bulla per-estensum, notat Lotterius de
Re Benef. lib. 3. q. 19. ni 17 cui consonat Cardinalis'de Luca L. 512. p. I.
de Benefic. disc. 131. num.4.addens, hoc patifer statatum esse per regulag
Cancellariz' Apostolice,-Si postea Beneficiam collatum ese Parochoab Or<
dinario , dicunt prefati DD. adhzrendum esse affirmanti , eo quia’'quod
statatum-est circa Beneficia obtenta 3 S. Pontifice’, ‘cautum non invennur
pro Beneficiis , qua conferuntur per Qtdinarium. Verom quoad hzc dixe<
rim, attendendam esse praxim 'y & consuerudinem locorum ' | Beneficiofuny
gualitatem, ac frudtuum, mensem; in‘quovadant &c.Siguidemchic Bone=
niz si'in alique ex-mensibus Pontificiis vacatex.igr. Benefieium 'Caratuni
liber collationis | excedens in ‘annais fru&ibus 24. scuta auriy Wigeredn<
dulti Eminentiss. ac Reverendiss. Archiepiscopo concessi, Bene¢ficiarius an-
te litteras Apostolicas mittitur:in possessionem Beneficiiocum littreris pro-
visionalibus Archiepiscopi 3 fructus tamen fimterim ‘non percipit ut' suosy
feneturque Ut intra quatuor menses obtinearlitreras: Apostolicas /novams
que provissionem; Si vero Beneficiuminon excedit-in fructibas praediétany
summam , aur non est liberz coilationis, aut nonvacat in mense Pontificioy
. tunc unica provissione mandato Archiepiscopi mittitar in possessionemBe+
neficii , & fru@uum, '

CAS. III. Vix acceptaverat Sergius Parochiale Beneficium ; legitime
ipsi collatum ; asiitit Matrimonio  duorum. Parochianorum /, quamvis

solemniter ab. ipso nondum fuisset capta ‘possessio. Q. an tale Matri-
: mu-
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Résp: negative y nomquiad Sergiomondumicapta fuisset:solemnis possesis
sio Beneficii Parochialis 3 hc enim non estnecessaria , ut valide quis assis=
tat Matrimonio 5 etiam per:modum testis principalis , & auctorizabilis , i
patet in Ozconomo Parceciam administfante s'sed rquia ; ex-gonsuetuding
hu‘}'usr@wiwi's.,‘aé_lDli‘cr;ceg_r's.;- recenter electain: Parochum; nialld cofpetit
adminiseratior| imillumguae Exercitium:Cur® pante:apprehensionem posses=
sionis'Beneficit salteai cum! provisionalibus ynecullo modo€xterne haberuf'
ur Pargchus jprout constar ex praxi: ‘Hine, cum talis consvetndo , ubi vi-
ger debeat observari’, ur.ex communi -s:en—temia tradic Panormitanus in
cap./Transmissamide E‘.e&._ & Paro_chnis__ass;srems debeat esse talis externes:
goiquia secusigjus testificatio I_n~fa1:_lq Ec_elesm ne_'gm_t £0gnaosci, uL attestatior
testis p_rincipalis , dici debeat , assistentiam r.'Sergn-,J,n:trasn;prgsrimm ‘Mas
srimohio duorum. Parochiangram | prefsus: inaneth fuisse 31 & per.cotise-
.quenstale marrimonium’, defectu assistentiz Parachi legitimi:, esse invali«
dum:Cetérum abitnoniviger dicta consuetudo 5rsed: jus commune , est
opinio satis flequenssapud Theologoss & Canonistas:; qued -Sergius in ca«
strante apprehersionemiqpossesionisyrpossiti valideassistere: cMarrimonio;
guiacper aceeprationem logitimae collationisacquiritnrijusin gersupra Benes
“ficiu me, v ex capl Siivibilabsentide, Praeben.cin 6. non ;ohiscure patet 5 tax
le‘jus ‘non estimpérfectumy;, sed vere perfedtum ac.completnmi;uti-colligi
turex cap.-Nosti, & cap. Fransmissam de’Eleét. nec ullibi habetur:, aur pro-
bataryapprehensionem: possessionis requigi-ad substanfiam adtus:, sed est
potiusde selemnitare’Ranormitanug i ccits -capuo Lranémissam 51-& Amacle-
wsidib. g Diecrer. titity. §000 & v emann wwiddeelue a5 sak e v
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G*AS.L-INiﬁs a/Cajoisponsalibiis de futurocum Seja, quam prius spe-Ma-
iler ovq §iariconii defforaverat; veller-acéponsalibus: resilire s ac aliam du*
cerg’s ary men‘excommunicationis 7 enmeead contrabicMatimoninm. Qoan
hocsivvalidum.oliosm p2291q%% 0do0189 £ 181207 non s P iletiomaM ni g
i ‘Resp. perse validum esse, Ratio-est ; quia-licet- Cajus illud contrahat ob
mem excommunicationis , ideoque ex metu;gravi; & quidem et incusso @
causa extrinseca libera ; nimiroma-Judice Ecclesiastico ' ipsi- excommuni-
eatioftm:minante’, acex'eo fine, ut ipse Matrimanium: contrahat cum:Se-
jas;itamen‘hujusmodi merus nod ‘est 1 dicussusinjuste s proutiopugiesset,
urtale Marrimonium essetfinvaliduny ; séd justecob siri@am obligationem;
&:quidem’ ex:duplici capite ab ipso voluntarie.contradtam:; ducendi Sejany;
nempe , ratione sponsaliorum , ac deflorationis ejusdem sub spe Matrimo-
nii5iob quam culpabiliter dediv Judici Bcclesiastico -cansamy, ut juste ipsi
taler)’ metumincuteret: Cum ergo, Marsimonjum ex  gravii, sed justo me=
tu contractum sit validum , uti colligitur tam ex cap. Exz litreris.de sponsals
cumrex eo quod justitia potestipsum precipere,&:ad ipsum cogere; ideo &c.
Addidi postéa in Tesponsione by per se;e0 quia siSejadein apposuisset causam
rationg cujuslicuisset Cajo ipsam non ducere , tune injuste hic fuisser metu
. Bbb Rt Ex-
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Excommunicationis ada@us ad :eam ducendany. Propterea cum Matrimo=: | hoccasus'si secutaest infanti acceleratio mortis‘ex-ablutione comaqua- fri-
nium‘initum ex gravi metu;; injusteiincusso i causa extrinsecalibara; & ad gida, id est omnino pe_r_apmd;n;_c_:unz Parochus nedum id egerit-ex necessi-
talem finem, nempe, ut idem Matrimonium centrahatur , ipsumiinvalidet; tate muneris sui 4 utseilicet piriruali’; ac @ternz ejusdem. saluei'prospice:

ideo in'tali casu Matrimoniam 'Caji cum Sejaesset invalidum,. Bonac. de
Impedim. quast. 3. punét:-8. Girib, & alii comm. < 15g
- CAS. I1. Sempronius: Parochus’, credens anno proxime elapso quo jam
expirasset seprennium, proquo concessa fuerat Plenaria- Indulgentia in festo
Titularis suz ‘Beclesiz , curavitiut eadem: confirmaretur:per alind septen-
nium; & de facto obtinuit novum Breve, vigore cujusin festo Titunlaris ap-
possuit tabellam cum solitainscriptione : Indulgentia plenaria. Nunc certior
fadus, quod pro anmo praterito-adhucvalebat Breve vetus ,petita Vica-
rio Foraneo , an novum ‘Breve valedt pro-septem ;-an vero pro sex tantum
annis. Quid'respondendum?.« isiinsiies I 5 E
Respondendum-cum Passerina de Indulg:-quast; 95.n.:720::ac Theodo-
10 2'Spit. San. eod. tra&. part. 2ucap. 1. §.3. praditam novum Breve nec
valere pro septem’, neque pro sex annis , sed incasu nihil val;:,l:e »_perinde
acsi non fuisset‘ebtenum:: Ratiotesti quia cum deest-conditio , sub.qua
rescripta Alpostolica expediuntur-phzc:proisubreptitiis habentur ; ac prom-
de’'nullius sunt valoris';'ac momenti 1 ut-constar exreguolis Curiz: Roma-
Nz ;ac notum efficic quotidiana pdaxis o & experientiai, Porro-una ex pra-
cipuis conditionibus’; cum quibus renovantur hujusmodi Brevia; hacrést)
Dummeodo pro tali die/, pro .qua Breve conceditar , alias'concessanon fues
rit aliqua‘alia ‘Indulgentia ‘perpernas vel: dumt_q__ra ad otempuss cnonduri
elapsum y'cum taleiBreve concedituri quas conditidispler exprimi ipso. Bre=
vi cum hac clausula:Folumus autem,ut ¢ aligs Christi-fidelibus,.didtam Becle-
siam tali anni die visitantibus , aliqua alia Induvigentia perperua ‘ve{ ad teme
pas nondum elapsim diratura, cancéssa fuerit, prasentes littere nulle sint, Sub-
intellige: casu, quo de ea in supplici libello, idest in Memoriali prz-
senfate ; facta non fueritexpressa:mentio.-Afqui-prefaium Brevie fuit.¢ns
firmatam ad septennium’, quando concessa fuerat alia: Indulgentia pro rali
dic duratura pro eadem ‘die ad tempus ; €0 1u0C nondum elapsgﬂm_; Side
eain Memoriali fa@a non fuerat a Parocho expressa mentio. ;-cnum hic puta=
fer €xpirasse 'septennium’, pro quo 'hzc fugrat concessa ; ergo. hujusmodi
Breve habetur pro subreptitio , ‘proindeque nullinsest valoris;; ac-momenti,
perindeac si non fuisser obtentum 3 ‘ur clarius etiam declaravit, aciexposuit
ipsamet'S. Congregatio Indulgéntiarum:die 23. Junii 1676, cujus: Decre-
fum>approbavir Innocentius XL die 18.: Manii 1677.7ac per extensum; re-
fertur a ‘prefaro Theodoro a-Spiritu Sz_m&cx ¥ fmtq;:le de mandarto’ éjusdem
Summi ' Pontificis, stabilitum®pro-lege in hac materia abieadem Sacra Con-
gregatione - ° ; X el e
" CAS. [I1. Parochus accersitus:ad baptizandum infantem in:gravi pericu+
1o constiturum, hunc habuit aquafrigida ;qua ei mortem acceleravit: Q. an
sit irregularis? ' tnigilioo o, mubilev iiz moBenined m
> Resp. iieg. Si ex'una parte erat pericnluminmora, & non erat inpromptu
aqua tepida’s ex-alia Parochus fuit circumspectus in'modo  abluendi ¢irca
quantitatem , & qualitatem 'aqu ; ‘nec nocerer infanti. Ratio-est ,quIl]a in
j : oc

rer’, verum etiam- adhibuerit omnem’ possibilem diligentiam’yqoz illa:sin
circamstantia ipsias ‘menti occurrit ,'ne “uHum’documenrum affersét infane
ti, Neque “dicas , quod Parochus ; stante” gravi- periculo infantisy potesat;
ac debebat previdere secuturam accelerationem mortis ejusdem, sicgue po-
tius debebat omittere ejus baptismum | cum non sint facienda mala ur eve=
niane bona: Contra‘enim :'cum in baptizando infante , medicany; uti sups
ponimus', adhibuerit aquam’; quantum ' sufficiebar 5 ut hzcvere flaerer; &
si¢ illum valide baptizaret’, obvia certe adeo 'hon erat previsior acceleratios
nis miortis s mam erdinarie loguendo hzc non sequitur’, quamvis baptismus
sicconfératur , etiam‘infanti in gravi periculo constitato § & sicjure ac me-
tito hujusmodi acceleratio dicitur casualis , & secuta per accidens. Deinde
etiam ‘deémus, quod ‘previsa fuisset €xindé seenturar an'ne proprered posius
emittendum baptisma’? Minime'géntium’y djunt® Palaus), Eaymari y aliique
Theologi communius 3 nam sicuti Parochus rion solamlicite potest 4 sed
positivéitenetut propriam’corporalém vitam’ ortis’ periculo ; exponeré ut
baptizet infantem', alias 'sine baptismate moriturum ; prout ex Scriptura,
Sanctis Patribus , ac ‘ratione ostendimus anno 1748. in 'resp. ad 2. Octo-
bris 5 ita etiamsiParochs previdisset ‘periculum‘accelerandi mortenyinfan-
ti'per'ejus baptismumi ‘cam aqua frigida ; nikib mili fecisset yimmo: praden=
fer'suo nianere fundtus ‘esset /51 stante périedlo in‘mioray mec: extante=in
proptu dqdatepida , ‘dicka-cuay drcﬂ"mspeéfioh'e ipst ‘baprizasser: cum

aqua frigida ; etedim Anima preferenda est cateris rebus,LiSancimas §.penul.

Cide Sacr. Becl. ac salus spiritualis & @lerna bita corporalisHine cum iz~
regularicas ) 'de’ qua ¢asus procedit, absque’ culpaHion incurratury dicendun,
quod Parochus non'esvirreguldris’; iut cumt Zafmbranoexpresse tradit Diana
Pm-‘l"'Fﬂ?,vaf-.-"tﬁs‘:-ﬁB-. & FRFR)3RY < 110099RD 261G 0INEND & &
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CAS.L 7 Uranii ;se inCarcereny redituram‘j creditur y & diminitces Q.
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9T S an possit; imimo terledtur fediré” ) | quamivis injusto supplicio
pRritgndits 2 g 7Ll o0 eiogn: 1619 2ingidib oy 1in

_Resp. probabilius viderj quod non , secluso Catholicz Religioniis - detrt-
mento,, & scandalo. Ratio est , quia semerac'scit',injusto’sésupplicio pe-
Timendum, siredear ; idem! esty rédire “in carcereim y ac semetipsumn in-
Jestz monti tradere’, vel salteth se'certz miords” pariculoexponere | & qui-
demrabsque ulla legitinra causa. Quz Stenimediisa‘éohonesrara! id | potest?

e osterisio‘varacitatis'} 'a¢’ fidelitay'; observands !“promissum custodi
CarcerisTautreligiosa’ juramenti executic’; quo'fifmata ab ed’ foitpromis-
$i0"feditus? At quis rion percipit’; etiam *Sicaritm posse' hocimodé coho-
nestare homicidium , dicens ', se hoc ‘committere ut: veraxsit y ac fidelis
mandgm; » dtquetit juramentum obsetvet , ‘$ieo aceisionis: protuissionsm
firmavi? Dices | hot.rion ; quia id ést contralégem naturatemy divinam, &
' Bbb2- hu-
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humanamquibus virtus non adversatur. ; proindeque bujusmodi-juramen-
tummon: tengre ; quippe quod-ngn est vipeulum iniquitatis ; ca p: Quanto de
JurejuricAsvidemguogue-ego-dico 1N €asy nostro 3 etenim ipsamer matura
clamit 5 quodrquisque injusi@imortis periculum eviter ; ac seimeripsunycon=
servet.;Neciobstar s quod - quis teneatur juratam. larroni. pecuniam itradere;
etstinjusteextortam ; ut-diximus ad Cas.2. Augusti anno 1748.8& patet ex
cap.-Debitores de Jurejur. Dispariras enim est , quia promittens » Dipote pe-
cunizdominus , licite poterat illam promiitere , & dare sideoque siju-
ramento se:obstrinxit ad sipsam Jatreni tradendam., revera illam-ei tradere
deber; siante lapsumnsteraniai, prefixi non. obtinet ab; Episcopoe relaxatio
nent juramenti. | Ab:0DPOSiL0; AN .CISU, BOSLIG, o QUi juravit; reditum - in | cas-
cerem; coonsest domipus Proprie wit® ; & sic nequit licite mortis periculo
ipsam: exponere: Vide, Gitibaldum. de Juram., ¢ap, 2..dub. 2, pum. 18:
&seql . 6396611232 B ; dilsketa ausisib ohsy .
<0 CAS=1L-Qui remvalienam accepit-4,ac- detinet invito domino. 4 illa iden-
tidemauritar.Qah quOLIES ea uHIUL, COMMILAL MDY UM peccalum ,-ab in-
justa decentione i|distinét o169 iusiz men ; zuicommo igeosdT

Resp.ccum distinéls Vel quoties-ea,uticur., Bovam: infers injuriam domis
Doy vel non. Si non; puta; guia.per-hujusmodi nsum non.efficit rem- detes
riorem.;: nec dominum subjicit avajoris damni periculo ; dico ; ipsum non
-commitcere Novum: peccatumy;ab -injusiadetentione distindétum ;- siguiden
in-talizeaswiusus 5 & 40jusia detgntigrei yeenssius, ejisdem ration isyiac spes
cieb moralisy-atque; unus idemique aneraliter adtus ;sicque non,est: noyum
peccatum distinctum.in genete mMorisySi veto,, quoties ;ea- ugienr ; infere
novam-injuriam domine-, puta, , quia per asum efficit rem. deieriorem . ut
evenivin usd [vestium:, qua pel. Usum . consumunrur 3 aut subjicity domis
Jumgravioris damnt; periculo,,, Ut €venic jin,.¢x pensione pecuniz furtiva;
fadtainpanperesiglinnde; non habentg quo:possit; doming,, satisfacere j; qui
propterea quanio plus expendit , tante, magis fiv Impotens Jestiipere, dos
mino, tuncdico juxta Ca]egan. 2. 2. qusL. 66. art. 3. Navar. Man, C.17.
num, 55. Sotum , &aliosy IpsamicommMitiere nGvWm peccatum , &c. quia
per hujusmodi usum vel res paullatim reducitur ad statum adeo inferiorem,
At dominus ogaryrsillam, amplins, Dom, tepsicre Hsed. prefinm viceilling
vel utens ficimpotens;festituers; doming adxquae; &:sic, damintis reddi-
tur conditionis deterioris , unde fit illi injuria,, non illata per s,nnpgijl;cegpz-m;
jastamzdeténtidiem. (o120 conines | gorbapp j19biv éuilidedorg gecsl

CASIIH Mewircam, fundamenteVir Milians;quod si duellum non aes
cepiat;nedam habebitur utformidolosus, & abjectas , ac pro,ipso,nulla am-
plius:aderitspesligriofis  eish promerite,, PIOMOUORIS., VUM €iian prii
“vabirur offiiciozs quocse »-suosque.sustentat. Q,,an in hoc.possit accepiages.
incResp. inegaiive x L aperie passs ex. pridia QUINGUE ; PIOPOSHIONUM » qU3E
quartoIdus Novembrisanni,i752, lo,Consuutione incipieaie ; Deestabis
dem , ddmnavic Summus, Pontifex Benedictus X1V, fel, mem, & est hac
Vir militgris qui-nisi offerats el acceptet duellum, tamguam Sormidolosussti=
anidus 5 abjectis: % ad of ficia militaria tneptus haberetur, , indeque of ficio » gia
5 5 SHQSGUESUSLENLAL, > P! VAFRLUT s Vel Promobioniss allasghe sibidebitees ac. pie
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merite . séd perpetuo carere debéreryculpa, & peena-vacaret , sive offerat; sive
acceptet duellum. Hujus occassione recenseo alias quatuor 5 cum non .adeo

facileobvie sint apud AA. Secunda eigobecest: Excusari posunt ctiam

hotoris tuendi - vel humane vilipensionis witandi gratia s duellum: acceplantss,
guando Certo sciunt’y pugnant non-esse secuturam  utpore ab-aliisimpediendam.
Fertia : monincurrie Ecclesiasiicas panass abBcclesia conira dueliantes latas,
Duzwel Officialis militic, acceptans duellum, ex gravi metu. amissionis famee,
@ officii. Quarwa s Licitumiest v in:statu hominis naturali acceptare s & offer-
re-duellum, ad servandas cuin hondre Jortunas-squando alio.remedio earumjac=
tura: propulsarisnequit, Quinta : Assertailicentia pro, statu naturaliapplicari
gtiam potest'statuiCrvit atis male-ordiniaze 5 in gita nimirumsvel negligentia , vel
malitia Magistratis 5 justitia apeite denegatur : By

MENSE APRILIS.

CAS. L. Ergius contra@is cum Caja sponsalibus de futuro ; arraxic Sem-
At ald S.'pron'iamlad copulam;mutud promissione nuptiarumi. Q. .quam=
nam ex his ducere teneatur. .

Resp. quamyis opinio'docens , Sergium in - casu teneri ducere Sempro-
niam 5 sit valide prebabilis ; atramen censeo quod , quod si hzc gravida non
sit aliisve; nota. ejus defloratio ; adhuc weneatur. ducere Cajam. Ratio esr,
quia ex una parte sécund facta promissio non? tenet 5. CuM 5it-Contia justi=
tiam , & in przjudicium tertii. Ex alia, ob deflorationem Semproniz posiea
fadtam;y non'debet;, nec potest - auferri jus a Caja prius .vere acquisitiin;
nec ista-in facta hypothesi tenetur tali jure cedere , cum charitas cbliget o+
lumad: precavendum- malum proximi , quande id fieri potest sine proprio
incommodo;;& damno , quod incasn non evenit 3 amissio NN juris, quiea
siti . damnum lestqs utostendic Gonzalez ad reg., 8. Cancel. Neque:dicas;
actualem graditionem rei. conferre majus jus ipsam. accipienti., quam con=
ferar promissario, simplex-promissio ejusdem rei; unde cum Sergius per ¢o-
pulam-fecerit Semproni® quamdam anticipatam traditionem sui corparis,
potiorem rationem pro ea.inde exurgere: eo modo , quo exurgerer \ma-
JOE Tatio,pro sponsaide prasenti , si sponsus post sponsalia iniret matrimoe

nivm cum-alia,foemina ¢ ne- dicas , inquam ; Jicet, enim-hac " ratio valeaty
quando, traditio xei fic cum.vera translatione dominii ; o1 -evenit in. Mairi-

manioy incque; contrahens transfert .dominium PrOprii. €orporis;-in alies
rumiconjugem; &:in actuali traditione rei  in quavenditor transfert jus-
demdominium.in emptorem ; tamen, non, vale ,.quando -domininm nen,
uansferiuezsic;si guis: mihi-promittas vendere suum gquum, etamsiiilum
postea alieri commadet , €g0-habeo majus jus, respectn €qui, quam: commo-
daiarius; licetenim:hic possit.equo uti, tamen respe@u equi commodati-nee
habet jus in re; necjus ad rem ; epo. vere respectu, illivs habeo jusad rem.:
Cum ergaCaja ratione sponsalinumcumSargio verum acquisiverit jus ad rem,
Sempronia ¢ contra, sive per sponsalia,sive per eopulam,nec acquisiveris jus
in.te,, aued selum acquiritur per Matrimonium , nec jus 2d .rem, eo quia
secunda-pioniissio non fenet - utpete CONiEa justitiamy , ac de. re jam alieri
‘ stric-

= weamrna

e
ek e pory —

A N T TR 1 g T T A T ey

-

T ot S s 5
By ——————.

e




8 _
striétye obligata, ideo dicendum , quod Sergius in casu teneatat ducere Ca-
jam, ac Semproniz reficere damna modo possibili ; cam duas simul duce-
re nequear. Nec oppositum evincit paritas de.eo , qui 5 post votum. Re-
ligionis , defloratam sub spe Ma_rn[nonn puellgm teneatur ducere non obs=~
rante prioritate voti. Nam in primis expresse id negant Navarrus: Consz 1y
Qui Cler. wel Vioven. Laurea tom. 3. in 4.disp. 36. §. 3. oum. 182. San-
chez , Layman , Coninchus , Sylvius , Diana , & ahi. Ersi id conten-
das ex quo obligatio justiti strictius urgeat, quam illa Religionis, id fal-
sum esse inquit cam ‘Eminentissimo de Lugo , & aliis Passerinus ' ce Star.
Hom. quast. 180. art. 3. num. Go. & 65. Deinde hoc transmittamus: u¢
verum : ex hoc ipso eruitar disparitas. Idee enim qui voverant Religionem,
tenerur ducere postea defloratam su_b sge_Mat_nmqml »quiain ord-me ad Re_;
ligionem non_est obstricto vinculo justitiz , sicuti puellz,sed vinculo mi-
nori , cujus obligatio propterea suspeaditur. E contra Sejus jam erat obs-
trictus Cajz vinculo justitz , & sic urpote jam huic sEn&e obh_g_azus‘ »non
porerar amplius se obllg.ar'e'Se_mpronm . maxime cum -111a , utpoté prior g
tempore , sit etiam potiorin jure, V., Notati 44.'Emin. Lambert. postea
S. Pont. b eid 3 .

CAS.II. Mcevius confidenter dicit amico sue , Juliam Virginem' fuisse
violatam , quod , an verum sit , iste omni diligentia scrutatur cumque id
verum cognovit , aliis quam pluaribus narrat. Q. an Maevius 1_!!3 manifesta-
tione peccaverit mortaliter? Secundo: ‘An ¢etiam amicus Mevii reus sit pec-
cati mortalis ob illam inqulsmo_nem.. s LTI IO 5. dne

Resp. ad primum,seclusa rationabili cansaid En_‘amfest-andl,Mo_swum pro-
babilius peccasse mortaliter 5 & quidem etiamsi id non protulerit ex’odio;
&c. Nec Juliz calumniam impegerit , dummodo ejusdem violatio esser oc-
culta.” Ratio est , quia talis relario lzdit notabiliter famam J‘ull‘.?elpgnas ta-
lem personam ,.cum aliunde ipsa jus haberer’, ut apud eanrdem;cpqgr_yq-
retur ‘propria fama 5 ut pater éx-dictis anne 1749. ad 2. _Aug_l.l‘stzf Hmc si=
cuti mortalis est reus , qui temerarie mdngar inire gravi dea?ho {'quamvis
ipse solus judicet ,'ac tale judicium alteri non ma_mfe:ster 3 1ra letiam’ reus
mortlis est Mcevius perhoc , quod confidenter soli amico dfxe{ltl,-;u;la.qi:
virginem fuisse violaraimsex quo enim id huie dixerit confidenter, .naw definié
penes hunc famam Juli esse corruptam , necnen bonam- existimatiofiem,
quam deeadem prius habebar.Necrefert,quod-amicus id statim ol omning
crediderit , ut patet ex quo’ ejusdem veriatern INqUIFAts’ nam i primis id
est per accidens , cum Mcevius sua relatione fecerit quantum s.ufﬁcftlad-‘fz-l
mam Juliz penes eum corrumpendam. Deinde negari non potest , q_uoq ob
ralem relationem fama ; & @stimatio Juliz in animo amici transierit de po-
sitive'bonain dubiam'; & ‘quidein’in‘re graviter ipsam ledente ;' utpote i
materia inhonestatis. Trem quod si'ipsamerJulia fierer conscia hajusmodi-re-
lationis de se facte, ac ‘dubii propterea oftiin ammico quv a ipsius ho-
nestatem , rationabiliter gravem exinde imcerorem conciperet , utpote qua
prius,etiam penes hunc, bonam existimationem habebat , camque dcperrdi-
dit. Cam ergoex levirate , aut gravitate constitutionis ; qua apta est ra-

rionabiliter sequi, ittferatur @ Theologis' gravitas'y aut levitas culpz mfre--
e-
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ferente alterius.crimen - ocenltim’; dicendum est , Mcevium in casu Teum
esse peccati moralis. Giribaldus in 8. przc. Dec. cap. 1. dub, 2.num. 18.
Card. de Lugo, & alii. .

Ad 2. responsum , quod si amicus Mcevii diligentem 'hanc facit inquisi-
tionem ex eo preciso fine , ut certo sciat, an Julia vere fuerit violara, idque
facit 1ali cautela ', & circumspe@ione, ur aliis non ingerat dubium ; aut
suspicionem inhonestatis ejusdem , reus non est-peccati mortalis 5 quia ex
una parte, stante notitia, quam aliunde jam habebat quoad substantiam vio-
lationis Juli® 3 & attema exalia parte cautela , quam adhiberin inquisi-
tione veritatis y ac exclusione finis ulterioris , per hoc non irrogat Juliz gra-
vem injuriam 5 & tale peccatum est mera curiositatis; in hisce circumstan-
tits levis. 8i vero facit hanc diligentem inquisitionem’, ut: violationem Jut
liw securius aliis referre posic ; sive ut huic securius objiciat gravis ‘notam
infamiz , aut ex aliquoalio fine graviter: peccaminoso 3 tunc’ ex ipsomer
objecto patet; ipsum reum esse peccati mortalis, Vide Laymanlib. 5.traét.
§.part. ‘I.cap. §. :

CAS.IIL Hebrzus, vel Turca, Constantinopoli natus , sed jamdiu ha-
bitans Centiin Parochia §.Rochi,ibidem instru@us in fide,petit Baptismiim,
Q. an sit baptizandus 4 Parocho Ecclesiz Matricis S. Blasii , a0 vero d Pi-
rocho'S:‘Rochi. 2.:an talis baptizatus licite promoveri possit 2d Ordines,
& Beneficia. 3. cujusnam Episcopi hic dici ‘possit subditus ratione ori
ginis.
< Respsad-I. 1alem esse baptizandum @ Parocho S. Rochi'; in ctjus Paro-
chia jamdiu habitar. Ratio est'; quia juxa-pluries definittith 4 Sacra Con-
<ilii Congregatione ;in hojusmodi- casibug spedar ad Parochum domicilii
onferre baptismum 5 non autem ad Parochum Ecclesiz Matricis loci , in
quo quis baptizarur : sic anno 1687. contigit casus omnino ‘similis Neapo-
li; acona controversiainter Parochum Ecclesie Cathedralis, ac Parochum,

in’cujus’Parochia degebat baptizandus , ad quem exipsis pertinerer confer-
Te-baptisma-, habitus fuit recursus pro ‘dubii “definitione ad pradi¢tam 'S,
Congregationem , quz die 27.  Septembris “declaravit , spectare ‘ad” Paro+
eum domicilii, sérvata forma- Ritualis Romani, ur expresse ‘consiar ex
lib. Decrr. 37. fol. 587. idemque confirmavit eadem §. Congregatio “die
21. Febr. anni sequentis 1688. ut lib. ‘Decr. 38. fol. 91. annotavit Dom,
Joan. Bapt. Argyre Discept. Ecclesiast: lib. 7. discep. 6. n. To. Quantam
ad 2. dico , talem baptizatum de jure communi posse ‘urique per seliciie
promoveri sive ad Ordines , sive ad Beneficia’; licet' priusquam'id fiar ; ba:
ne probari debeat , -an in eo sint tuny qualitates ad id ‘in aliis requisite,
cum ea virtus , ac constantia in fide , ut illi manus imponi , atque Eccle-
siastica ministeria tuto committi valeant ; ut 're@e admonet fel. mem. Bo-
ned. XIV. de Synod. Dicec, lib. 12. c.'1/ ni 6. Ratio' desumirur ex aperto
textu- Alex- L in cap. Eam e de Rescript. ubi'in Canonicum’ eum reci-
pijussit’; qui ex Judaismo “ad Christianamh fidem: fuerat conversus , hisce
verbis scribens'ad Episcopum Tornacensem: Mandatum'dedimus, & pracep-
tum , ut P.( qui de gente Judecorum originem duxir, @ divina gratia Sidem
Christi suscepi ) in Canonicum reciperent, & prabendam sibi conferre deberent.
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