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seience, I'influence qu’exercent sar ces phénoménes les agents ex-
térieurs pondérables ou impondérables. Gl

En revenant sur L'ensemble de la composition des vegetaux, on
ne peut s'empécher d'admirer aveo quel art les dispositions organi-
ques propres & 'accomplissement des phénomenes que nous avons
déerits précédemment sont établies. 1l suffit, en effet, de se rap=
peler les spongioles qui terminent les radicelles et par lesquelles
se fait I'absorption de la succion dans les végétaux ; de considérer
la disposition des couches des différents tissus qui composent la
tige des plantes et dont les parties intérieurcs communiquent avee
les plus extérieures au moyen des irradiations utriculaires; de
jeter un coup d'wil sur foutes les surfaces vertes, respiratrices,
dont la structure différente des depx surfaces indique qu'elles sont
appelées souvent i remplir des fonctions différentes ; sur I'épiderme
général, qui, en raison des stomates dont il est parsemé, paraif
avoir pour objet I'absorption et I'exhalation des fluides aériformes,
mais qui peut-étre n'a él¢ créé que pour empécher I'évaporation
trop rapide des liquides répandus dans le végétal. Enfin, si l'on
ajoute que les organes rudimentaires ou embryons sont le plus
souvent situés dans le voisinage de dépots de fecule propres au
premier développement de la plante, nous aurons la preuve des
parfaites convenances de certaines dispositions organiques que né-
cessite I'accomplissement des phénoménes de L'absorption, de I
transpiration, de la respiration, etc. Mais [a plapart de ces phéno-
ménes dépendent évidemment d'une force intérieure inconnue,
peut-6tre lirritabilité organique, ou une force vitale, et aussi de
quelques causes extérieures, telles que I'action de la chaleur et de
la lumiére, de 1'électricité, la capillarité et surtout I'endosmose, qui
exercent une influence bien marquée sur ces phénomenes,

DE LA TAXONOMIE,
OU DES CLASSIFICATIONS DES VEGETAUX.

Emplot des notions précédentes d la distinction des végelaur. —
Pour parvenir ala connaissance de toutes les partiesdes plantes, il
falla analyser un grand nombre de végétaux , et des lors ona
¢prouvé le désir et le besoin de rapprocher les uns des autres ceux
dont les mémes parties présentent le plus de rapports : c'est a ces
rapprochements qu'il convient de donner le nom de classifications
botunigues. Plus le nombre des plantes que l'on connait saceroit,
plus notre esprit ¢prouve le besoin de les disposer par groupes
qu'il puisse embrasser sous un seul point de vue. Voila l'origine de
toutes les classifications:; mais ces classifications , qui, une fois
créées, présentent pour 'étude des ohjets classés un avantage im=
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mense, celui de pouvoir aller chercher la. description et le nom
d'un objet qui s'offre & nous pour la premiere fois, présentent, dans
les moyens que I'on a employés pour établir leurs bases, des diffé-
rences importantes qu'il importe de faire connaitre.

Il est certain quune classification peut étre basée sur un tres
petit nombre de caractéres des objets a classer, comme aussi elle
peur, P'étre sur le plus grand nombre possible. Dans le premier cas,
on classera facilement des objets que I'on connaitra fortpeu : dans
le second, les objets ne seront classés qu'apres en avoir étudié la
structure entiére avec le plus grand soin. On congoit done qu'entre
ces deux manieres opposées de grouper les végélaux, il puisse en
exister un grand nombre qui tiendront plus ou moins de 'une ou
de 'autre. Celles qui se rapprochent le plus de la premiere manitre
ont recu le nom de méthodes empiriques ou systémes; celles qui se
rapprochent le plus de la seconde ont é1é appelées methodes ra-
tionnelles ou naturelles.

La classification de Linné est dans le premier cas, celle deJus-
sien dans le second , et la méthode de Tournefort tient presque
également de 'une et de l'autre. Parmi le nombre considérable de
classifications qui, sous le nom de systémes et de méthodes, ont
tour 2 tour obtenu plus ou moins de célébrité , nous ne rapporte-
rons que les trois précédentes.

Quand on veut acquérir des connaissances positives, on ne doit
pas adopter indifféremment une méthode quelconque; et si I'on ne
prend le sage parti d'étudier les plus remarguables, toujours doil-
on accorder la préférence a celle qui est basée sur tous les carac—
téres des objets a classer, et principalement sur les caracteres les
plus constants. Le plus ou le moins de constance des caracteres
offerts par les divers organes des plantes a de tout temps exercé
I'attention des hotanistes; il a fallu tous les travaux de ceux qui
ont précédé la fin du dix-huitiéme siécle pour que I'on soit par-
venu a reconnaitre qu'a peu d'exceptions prés les parties du
végétal qui presentent les caractéres les plus invariables dans les
plantes con généres peuvent ttre énumeérées dans l'ordre suivant :

1 La graine ef ses parfies.

90 Le péricarpe et ses parties.

30 Le pistil, les étamines et leur insertion.

ko La corolle et le calice.

%o Le mode d'inflorescence.

69 Les feuilles , les ¢cailles, éte.

7* La racine et la tige.

On peut méme dire quaux yeux de la nature, ¢'est I'ordre qui
offre le plus haut degré d'importance.
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Systéme naturel et artificiel. — Espécesy Genresy Familles, ete.

Avant d’entrer dansles détails de lamarche a suivre pour grouper
les végétaux de maniere ensuite a les classer naturellement, il est
important de définir ce que I'on doit entendre par individu, espéce,
variété, genre, famille et classe, afin de bien connaitre leurs di-
verses acceptions. :

Individus.— Ce mot a une signification trés simple, mais qu'un
exemple fera mieux connaitre qu'une définition. Lorsque I'on con-
sidere une fordt de Pins ou de Chénes, un troupean de Beeufs ou de
Moutons, une réunion d'Hommes, chaque Pin ou Chéne, chaque
Boeuf ou Mouton, chaque Homme pris isolément, est un individu
des especes que 'on nomme Chéne, Pin, Mouton, Beeul, Homme.
Les individus sont donc chacun des étres dont se compose l'espéce
en 2énéral,, considérés isolément.

Espéces. — Quoiqu'il soit assez difficile de donner une définition
rigoureuse de ce que les naturalistes ont nommé espece, néan-
moins ce que nous venons de dire de l'individu doit donner une
idée de ce que, le plus généralement, on entend par le mot espéce.
L'espece, dans le régne organique, est donc la réunion des indi-
vidus possédant les mémes caractéres, et se reproduisant toujours
avec les mémes propriéiés essentielles et les mémes qualilés. Re-
marquons encore que les individus qui forment L'espéce peuvent se
multiplier, et produire d'autres individus enticrement semblables,
qui jouissent également de la propriété de se reproduire sans au-
cune altération essentielle.

Variétés. — Par ce mot, on doit entendre ces individus qui s'é-
loignent du type primitif de T'espéce par des caractéres de peu
d'importance, pendant qu'ils conservent toujours les mémes carac- -
teres essentiels. En botanique, selon Linné, la variété est une plante. §
qui a éprouvé quelques changements par des causes accidentelles,
telles que le climat, la nature du sol, la chaleur, les vents, ete.
Ainsi une tige plus ou moins grande, des feuilles plus ou moins
larges, plus ou moins profondément découpées, des fleurs d'une
couleur différente, simples ou doubles, ne sont pas des caractéres
spéeifiques ; ils n’annoncent que de simples variétés.

Genres.— La réunion des especes qui ont entre elles une res-~
semblance évidente dans leurs caractéres intérieurs et leurs formes
extérieures constitue ce que 1'on appelle genre. On voit donc que
les genres sont par rapport aux espéces ce que ces derniéres sont
aux individus et méme aux variétés. Les caractéres sur lesquels
les genres sont fondés sont tirés de considérations d’un ordre supé-
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rieur & celles d'aprés lesquelles on éfablit les espéces ; elles dépen-
dent de l'organisation de quelque partie essentielle. Dans le régne
végétal , c'est principalement dans la forme ou dans la disposition
des diverses parties de la fructification que les botanistes puisent
les caractéres par lesquels ils veulent établir des genres. Mais le
nombre et la valear de ees caractéres sont loin d'étre les mémes
pour toutes les familles. Un caractére de la plus haute importance
dans un certain groupe devient presque nul dans un autre. Ainsi
dans les graminées , les ombelliferes , les cruciferes, les caractéres
qui différencient les genres sont si peu considérables, que dans
d’autres familles elles serviraient & peine a distinguer les espéces
entre elles. En général, on peut regarder comme réellement bon
et naturel tout genre qui réunit des espéces qui ont de commun
entre elles la modification d’organes qui constitue le caractere
essentiel , eb qui se ressemblent par leur port et leurs formes exté-
rieures.

Ordres et familles. — En opérant pour les genres comme on a
fait, pour les espéces, c'est-a-dire en rapprochant ceux qui con-
servent encore des caracléres communs , on élablit des ordres, si
I'on n'a égard qu’a un seul caractére ; des familles ou ordres natu-
rels, si U'on rapproche les genres d’apres les caractéres offerts par
toutes les parties de leur organisation. Ainsi Linné, dans son sys-
tome sexuel , en réunissant les genres qui ont le méme nombre de
styles ou de stigmates, en formait des ordres. M. de Jussieu, au
contraire,, en rapprochant les uns des autres les genres qui offrent
la méme organisation dans leurs graines , leur fruit, les diverses
parties de leurs fleurs , et la méme disposition dans les organes de
la végétation , composait une famille naturelle.

Clusses. — Enfin les classes, qui sont le premier degré de di-
vision dans une classification, se composent d'un certain nombre
d'ordres ou de familles naturelles réunis par un caractere plus gé-
néral et plus large, mais toujours propre a chaque étre qui fait
partie de la classe. Ainsi Linné, dans son systéme, a fait une classe
de tous les genres qui ont cing étamines; cette classe se divise en
un certain nombre d’ordres selon que les genres ont un, deux,
trois, quatre, cing, etc., styles et stigmates. De méme, M. de
Jussieu a formé dans sa méthode des familles naturelles quinze
classes , dont le caractire essentiel est fondé sur le mode d'inser-
tion des étamines ou de la.corolle monopétale staminifere.

METHODE NATURELLE. — Ces différentes définitions élant
cOmprises , voyons par quel moyen nous pouvons arriver aux dir_ﬁ‘é—
rents groupements qui conduisent a la méthode naturelle; ot d'a-
hord supposons qu’apres avoir étudic un certain nombre d’espéces,
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on ait appris a connaitre la Luitue, la Chicorée, le Pissenlit, lo Lui-
teron, etc. On aura di remarquer, en les disséquant dans toutes
leurs parties, combien ces plantes ont d'analogie; et des lors on
devra les réunir en un groupe que l'on désignera par un nem
collectif ou un nom de famille (chic-m‘zmées), groupe dans lequel
viendront se classer les plantes qui offriront la méme série de ca-
ractéres.
Maintenant, parmi les plantes qu'on aura étudices en détail
et individuellement, que ’on remarque 'analogie que présentent
entre eux la Carde, I Avtichaut, le Carthame, la Grande Centau-
rée, etc., par le méme esprit qui aura conduit au groupement
préeédent , on sera porté & réunir dans un autre groupe ( cardua-
cées) toutes ces plantes, ainsi que celles qui auront des caractéres
semblables.
Ces plantes présenteront quelques uns des caracteres des ohi-
coracees , mais: elles en différeront par d'autres caracléres moins
saillants.

Si I'on connaif le Tournesol. 1 Aster, le Souci, le Topinambour,
la Reine-Marguerite, ete. , il sera impossible de ne pas les rangep ¥

dans un aufre groupe analogue aux chicoracées et aux carduacées
par les caractéres qu'offrent la graine, le péricarpe et les organes
sexuels, en différant cependant par la disposition des fleurs, qui
sont radiées.

Mais ces trois divisions offrent tontes pour caractéres commung
une graine unique a embryon dicotylédone, un péricarpe ou un
ovaire inféro-monosperme , cing anthéres soudées ensemble par
leurs cotés et formant un tube , efc.

L'esprit les cmbrassera bientot sous un seul point de vue , et
en fera un seul groupe plus général que I'on désignera par le nom
collectif de plantes synanthérées.

Dfun autre coté, si 'on a aussi analysé le Chardon bonnetier,
la Scabiense , ete. , plantes qui pré;\:en'ient entre elles un assez
grand nombre de rapports , et que l'on a groupées sous le nom de
plantes dipsacées , on voit qu'elles offrent avec les synanthérées et
beaucoup Q'autres végétaux quelques analogies, telles que: 1° un
embryon dicotylédone ; 2° un péricarpe inféro-monosperme; 3° une
corolle monopétale, etc. On pourra donc désigner I'ensemble de
tous les végétaux qui offriront ces caractéres sous une nouvelle
dénomination plus collective que les précédentes, telle, par exemple,
que f:elle—{'.i_: dicotylédones & corolles monopétales épigynes. Enfin,
reunissant ainsi successivement, d’apres des caractéres moins nom-
h‘royx, mais d'une plus haute importance , une quantité plus con-
sidérable de plantes, on arrive & embrasser sous le nom de dico-
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tylédonees toutes celles qui ont une graine & embryon dicotylédon
on désigne de méme sous le nom de monocotylédonées, celles dont
Pembryon n'a qu’un seul cotylédon ; enfin sous le nom d'acotylédo-
nées toutes celles qui n'ont point de cotylédons.

Les bases de la méthode naturelle appliquées a la botanique
ont été discutées et développées avec un grand talent par-le ho-
taniste le plus éminent de notre épogue, De Candolle. Cest dans
sa Théorie élémentaire qu'on trouve ces savantes recherches , dont
voici les conclusions prineipales, qui se réduisent a un pefit nom-
bre. de principes.

« L. Les étres organisés, comparés entre eux, présentent des
groupes plus ou moins nombreux, qui eux-mémes font partie de
groupes plus généraux, et sont divisibles en groupes secondaires.

» 11. Chaque groupe est soumis & deux classes de lois générales :
1°1a symétrie ou I'ordre régulier d’aprés lequel ses organes sont
disposés ; 2° I'action de la vie, d'ou résultent souvent des déran-
gements a la loi de la symétrie, qui font que cette symétrie ou ré-
gularité organique est souvent infervertie on masquée & nos yeux
par des circonstances, tantot accidentelles, tantdt plus ou moins

‘eonstantes , selon qu'elles sont des conséguences plus ou moins

directes de I'ensemble de 1'organisation.

» III. Ces circonstances sont : 1° des avortements partiels de
certains organes ; 2° des changements dans leur grandeur, leur
forme, leur consistance, leur apparence, ete.; 3° des soudures
naturelles, soit entre les parties d'un méme organe, soit entre
des organes voisins et plus ou moins analogues.

» LV. Tout Tart de la classification naturelle des étres orga-
niques consiste a apprécier ces circonstances modificatrices, et a
en faire abstraction pour décolivrir le véritable type symétrique
de chaque groupe; a peu prés comme le minéralogiste a pour bl}t
essentiel , dans la cristallographie , de déméler. les formes primi-
tives des cristaux au milieu des formes secondaires et souvent in-
nombrables qu'ils revétent, apeu prés comme I'astronome cherche
A faire abstraction de toutes les perturbations des astres pour dis-
tinguer leur véritable marche. » _ : S

SYSTEME ARTIFICIEL. — Les premiers bolanistes qui se
sont occupés de la clagsification des végétaux paraissaient avoir eu
moins en vue de réunir les plantes d’aprés leurs affinités natu-
relles, que de les réunir d'aprés des caraciéres peu m\)mh'reux, et
jugés aujourd'hui de peu d’importance , dans le but d, arriver plus
promptement a la connaissance du nom des piante’s. (Cest qu ils ne
prévoyaient pas quels avantages réels pouvaient résulter d'un grou-
pement fondé sur des caractéres naturels et constants. En effet,

: 29.
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Linné ef Tournefort, ne puisant les hases de leurs classifications
que dans les caractéres fournis par un pelit nombre d’organes,
n'ont mis au jour que des méthodes artificiclles ou des systémes ;
au contraire, Laurent de Jussieu, rapprochant tous les caractéres
tirés de I'ensemble de I'organisation étudiée dans tous ses détails
a commencé une méthode naturelle i laquelle chaque jour les bo-
janistes modernes s'éfforcent d’ajouter. ;

COEXISTENCE DES PRINCIPAUX CARACTERES. — Les
divers systémes d'organes d'aprés lesquels on peub élablir des
distinctions parmi les végétaux ont entre eux, comme cela s'ob~
serve également chez les animaux, une corrélation nécessaire, de
maniére que l'on peut souvent conclure l'existence d'un caractére
caché que I'on ne pourrait reconnaitre que par le secours de l'ana-
tomic, de celle d'un caractére extérieur qui se manifeste de lui-
méme. Ces relationsconstituent ce quon appelleles lois de coexis-
tence des caracteres.

Si nous examinons des cas ol des caracteres nutritifs des vé-
gétaux ont ¢té bien étudiés, nous verrons quils se sonf tronvés *

H . .
d'accord avec ceux de la reprodvction. Nous avons vu que Césalss

pin, en prenantpour base les seuls caractéres de la repr‘oduclion‘sﬁﬁ
arrive a établir certains groupes. Plusieurs siécles apres , Desfon-
taines , observant les seuls organes de la végétation , est conduit a
¢tablir les mémes coupes, et donne ainsi 'une des plus grandes
preuves de la concordance de ees deux systémes d’organes.

Nous avons vu précédemment que, pour reconnaitre qu'une classe
est parfaitement naturelle, il faut y étre arrivé par les deux voies
que présente l'organisation végétale : ainsi on peut affirmer que la
division des monocotylédones et dicotylédones, la distinction des
graminées d'avec les cypéracées, ete., sont des divisions naturelles,
parce que, dans ces cas, on arrive au méme résulta par les or-
ganes reproducteurs et nutritifs.

Lorsqu'on vient & rechercher les différents rapports qu'il y a
dans les diverses modifications du tissu des trais grandes divisions
des végétaux, on trouve que, sauf la série des acotylédones, tous
les végétaux contiennent les mémes modifications de tissu; mais
ce lissu y est disposé de telle maniere qu'il suffit de jeter un coup
d'eeil sur la structure interne d'un végétal pour reconnaitre a la
quelle des trois grandes divisions il peut appartenir. Considérons
dabord la tige des dicotylédones : nous voyons dans sa coupe
Lrans’\*e.rsale- une disposition de parties en couches concentriques
ff)rmee-s en allant de la circonférence au centre de 1'épiderme, de
Venveloppe herbacée, des couches corticales, du liber, de 1'aubier,
dubois, de I'épui médullaire ot de la moelle. Nous en avons parléen
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traitant des tiges en général. D'un aubre colé, les nervures (ui
composent les feuilles sont ordinairement ramifiées et anastomo=
sées. _

Si, au contraire, nous coupons transversalement une 'Uge de
monocotylédones, nous la voyons formée d'une masse de tissu cel-
lulaire, dans laguelle se trouvent épars des faisceaux "r"c‘tSCUi'ff_“FCS-
Un caractére non moins essentiel, c'est que, dzms,s celles-ci, les
parties ou couches les plus dures sont a la circonférence , tandis
que dans les plantes dicotylédones les couches les p!gs (hi‘I.'CS se
trouvent & Uintérieur : ainsi rien de semblable dans la tige. Si nous
passons & I'examen de la disposition des parties fibreuses dans lgs
feuilles de ces plantes, nous trouvons encore une difference tres
arande : en effet, les fibres ne sont disposées que parallelement,
tandis qu'elles sont diversement ramifiées dans les dgotybdones.

Quant aux plantes acotylédones, il sera toujours tres f‘;}lc-ll(’, de les
distinguer au premier abord, cés plantes n’étant,, en général, com-
posées que d'un élément anatomique, le tissu celluluare : de la le nom
de végétaux cellulaires que leur donne M. De Candolle, par oppo-
sition & celui de végétaux vasculaires gu'il donne aux phanéroga-
mes, ¢est-a-dire aux monocotylédones et aux dicotylédones.

Méthode de Tournefort.

Tournefort, peut-étre pour obéir aux idées de son temps }!hlltOB.
que par une conviction intime, divisa tous les végétaux en fier bﬂ.s\
et en arbres, comprenant a la fois parmi ie_s herbes tg:utes lesa_
plantes annuelles et les sous-arbrisseaus. Mngs ce c-arm_:ier_e- est S:l
vague, et la limite entre ces deux grandes divisions st d?fﬁml,c:l
placer, qu'on s'étonne aujourd'hui que Tournefort les ait Qdoptgg?.

Considérant ensuite, dans chacune de ces Qeug gl;ilﬂdCS divi- )
sions, la présence ou l'absence des fleurs, la 51mp}1c11.c ou la co}m-’
position de celte partie des plantes, le nqn}hrc unique ou mullup}.(,
des pétales, la régularité ou lirrégularite des corc}.ﬂes, ?m}lllr‘d
forme dg la fleur, il parvint a établic ‘.‘ingt—(_]eux F,lglsses, L‘l(l‘li:a f’“_"
quelles toutes les plantes alors connues venaient a15t3q1811t se fb d_‘faﬂ(i-

En jetant un coup d'ceil sur le Lab].cay;uwunt, h_l serawz‘nme e
comprendre de suite la définition particuliere de ces classes sans
que nous soyons obligé de la donner.
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Herbes:

ey {1 Campaniformes,

TegUMieres. 4 o qnfundibuliformes.
{_ 5. Personnées.
{

Corolles
stles il . Ll
monopétales Serezaliores: A
3. Cruicformes.
Rosacées.
Ombelliferes,
. Caryophyllées.
9. Liliacées,
. Papilionucdes.
. Anomales.

simples.

{ régulicres. (

Caorolles l

polypétules
irrégulitres, i

Flosculeuses.
{ 5. Semi-flosculeuses.

Fleurs pétulées.

. Radices.
5. Apélales avec ftamines,
— sans elamines.
— sans fleurs ni fruits.

CONMINDSERs: W S SR Bl e )
Elours suns pétales on apdtalées . . . & .

Arbres.
. Arbres apétules.
; — amentaces,
Corolles monopétales, . { 90, — & fleurs monopélules.

SERERIE Pl 3 S S G g {

Fleurs pelalées, Corolles | régulidres. —_ —  rosacees.
polypétales, | irrégulicres, { 22, — — - papilionacées,

Aprés avoir établi ces classes,qu’il eit été sans doute plus phi-
losophique de réduire & 17 en réunissant les arbres aux herbes,
Tournefort s'occupa des sections ou sous-divisions des classes,
qu'il basa sur les considérations suivantes :

1° Sur I'origine du froit, provenant tant6t du pistil, comme dans
le Prunier, les Tulipes, les Cruciformes, et toutes les plantes ou
L'ovaire est libre et supére, ete.; 2° sur sa substance ou consis-
tance, tantdt molle ou charnue, el tantof séche; 3° sur sa gros-
seur; 4° sur le nombre des loges ou des coques du fruit; 5°sur le
nombre, la forme, la disposition des graines; - 6° sur leurs usages
dans I'économie domestique ; 7° sur la disposition des étamines et
des fruits, soit dans un méme calice, soit sur un méme pied dans
des fleurs différentes, soit enfin sur des pieds différents, ce qui
constitue les fleurs hermaphrodites , monoiques et diviques; 8° quand
les fruits n'ont pu fournir des caractéres assez variés pour établir
des sections , par exemple dans les labiées , Tournefort a considéré
la figure et la disposition des corolles ; 9° enfin, lorsque les fruits ni
les corolles n'ont présenté de différence remarquable dans les
planl.es d'une classe, comme, par exemple, dans les papilioncacées ,
ila eu recours a la disposition des feuilles. C’est an moyen de ces
neuf considérations que Tournefort est parvenu a créer cent vingt-
huit sections,

SYSTEME DE LINNE.

Les reproches les micux fondés que L'on puisse faire 2 cetle mé-
thode, c'est d'abord la séparation des plantes herbacées des li-
gneuses; en effet, les végétaux qui ont entre eux la plus grande
analogie sont souvent éloignés et rejetés a une distance trés
grande les uns des autres. Ensuite, la forme de la corolle, la gros-
seur des fruits, efc., ne sont pas assez tranchées pour que I'on
puisse sur-le-champ décider a quelle classe, i quelle section appar-
tiennent les organes que L'on a sous les yeux: ainsi ou se trouvera
la ligne de séparation entre une corolle hypoeratériforme et une
corolle infundibuliforme , entre cette derniere ¢t une corolle cam-
panulée, ete. ?

Systéme-de Linné.

Parmi les moyens inventés pour coordonner les végélaux elen
trouver facilement les noms, le systeme sexuel de Linné est sans
contredit le plus simple : aussi est-l encore genéralement adopté.

Pour établir Ics classes de son systeme, Linné s'appuya : 1° sur
la présence ou I'absence des organes sexuels; 2° sur leur réunion
dans la méme fleur ou leur séparation dans des fleurs distinctes;
3¢ sur 'adhérence des étamines et des pistils; 4° sur la connexion
des étamines entre elles, soit par les anthéres. soit par les filets ;
5 sur la proportion relative des étamines, quand cette proportion
offre un caractére constant; 6° sur l'insertion; 7° enfin sur le
nombre des étamines.

Si l'on étudie ce systéme dans l'ordre numérique que Linné a
assigné a ses vingt-quatre classes, le commencant-commet pendant
assez longtemps I'erreur de placer dans I'une des premicres classes
des plantes qui appartiennent aux derniéres. Il est plus commode de
présenter ce systéme dans un ordre inverse en se faisant une série
de questions dont la résolution aura pour but la connaissance de la
classe a laquelle appartient la plante dont on cherche le nom. Nous
ne donnerons done sur les classesdu systéme sexuel d'autres deétails
que le tableau suivant.
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1o La plante est-clle munie d’éla- | Nun, Elle appartient & la Cryplogamie. 24e.
mines ou de pistils? {Ulli. Voyez la quest. no 2,
Oui. Elle appartient & la Polysamie,  23e.
20 Y voit-on & la fois des flenrs uni- Toules unisexuees
sexuces el des flenwrs hermaphro- sur denx pieds, . Dicecie.
dites? = Toules unisexiices
Nom, sur un seul pied. Moncecie.
Toutes hermaphro-
dites. Yoyea ue 3.
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50 Les élamines sonl-elles adhéren- { Oni. . . . . . . . Gynandrie,
tes au pistil? { Non.

40 Les dlamines sont-clles rcunies

Hos. .- . . e oooyngenesie. 40,
par les anthéres?

Non. . s . No§.
50 Les élamines sonl-elles réunies

en 2 corps . . . Diadelphic. 17e,
par les filels?

en 1 senl corps. . Monadelphie. 16e,
Nomy 2ot h o F . No 6

( en p]l.:s de 2 carps. Polyadelphie. 18,
1Oln {

. . Téwradynamie. 15e,

6o Les étamines sont-elles au nom- ! Oni.
hre de six dont quatre plus len- 3
gues? | Non. Aot sia LA

7o Sont-elles au nombre de quatre { Oui. . . . . .« Didynamie.
doat deux plus longues ? NG it - No 3-

8o Les élamines dépassent-elles le | Oui

ceplacle, . . . Polyandrie.
nombre douze?

inser. sur le calice. lcosandrie,
NoneAnssy sen SN
Douze. . . . Dodécandrie.
9o Combien trouve-1-on d’étamines? Dix . . . Décandrie.
Neuf . . . Ennéandrie.
Nora. 11 ne fant s'adresser cetle derpicre§ Huit . . . . Octandrie.
question qu'apres les huit précédentes, et n’a- | Sept . . . . Heptundrie.
Voir el pour réponse ancune des lreize classesd Six. . + Hexandrie,
t[ui sonl en téte de ce tubleaun; autrementen | Ging . . . . Pentandrie,
s'udressant de suile celte 9 question, on sef Qualre . . . Télrandrie.
frompera antant de fois qu'il sagira d'nuef Trois . . . Triandrie,
plante appartenant a Pnne des treize derniéres| Deax . . . . Diandrie.
clusses. Une . + .« Monandrie.

{insc’rc?as sur le ré-

Les ordres ou divisions secondaires de ce systéme sont aussi fa-
ciles a reconnaitre que les classes. Dans les treize premiéres, ils
sont établis sur le nombre des pistils et désignés par les mots mo-
nogynie, digynie, trigynie, polyqynie, am\anL que la plante que l'on

* veut classer présente un , deux, trois, etc., pistils

Dans la didynamie, Liuné n'a établi que deux ordres : le pre-
mier, sous le nom de gymnospermie, comprend toutes les plantes
didynames, ayant un fruit formé de quatre graines nues au fond
du calice ( Menthe , Serpolet , etc.); le second , appelé angyosper-
mie, renferme foutes les didynames avant pour fruit une capsule
( Linaire, Digitale, ete.).

La tétradynamie n’est aussi divisée qu'en deux ordres : les sili-
culeuses et les siliqueuses, que nous avons définies en traitant des
péricarpes.

Les classes monadelphie, dladelphie et polyadelphie ont leurs
ordres basés sur le nombre des élamines, et n'ont pas besoin
d'explications plus détaillées.

La syngénésie offre des ordres plus difficiles 2 reconnaitre ; Linné
a formé les six suivantes :

La polygamie égale. quand tous les fleurons et demi-fleurons

sont hermaphrodites ¢t fertiles ( toutes les demi-flosculeuses, le

Chardon, I"Artichaut, etc ).
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La polygamie superflue, quand tous les fleurons et demi-fleu=
rons sont fertiles, quoiqu'il y en ait qui ne soient que femelles ( Se-
necon , Tussilage ).

La polygamie frustranée, quand les fleurons du centre sont
hermaphrodites et feriiles , tandis que les demi - fleurons du
pourftour, femelles ou neutres, sontstériles (Tournesol, Centaurée).

La polygamie nécessaire, quand les fleurons du eentre sont sté-
riles, tandis que ceux de la circonférence, qui ne sont que fe-
melles, sont fertiles {boucm)

La polygamie sdparde, quand chaque fleuron a un calice parti-
eulier comme’ dans 1'échinops.

La monogumie , quand la synanthérie a lieu dans une fleur simple
(Violette, Balsamine).

Les classes g)nandrle , monecie et diecie ont leurs ordres éta-
blis sur tout ce qui a servi a caractériser les classes précédentes.

La polygamie renferme trois ordres: 4° la monecie renferme
les plantes dont les flears hermaphrodites et les fleurs unisexuées
sont sur le méme pied ( Pariétaire, Arroche); 2° la dieeie pré-
sente les fleurs unisexuées et les fleurs hermaphrodites sur deux
pieds distinets (Fréne); 3° la tricecie présente des flears herma-
phrodites sur un pied , des fleurs femelles sur un autre, et des fleurs
méles sur un troisieme.

Enfin la cryptogamie comprend quatre ordres qui sont : le: Fou-
géres , les Mousm, les Algues, les Champignons.

Ce systeme, si commode qu'il soit pour arriver a la connais-
sance des plantes, présente cependant des difficultés assez grandes
dans certaines plantes ; par exemple, les étamines sont trés sujettes
a varier, soit par le nombre, soit par la grandeur, en sorte que
les divisions établies sur ces caractéres ne sont bonnes qu’autant
que ceux-ci sont constants. Un reproche bien grand que I'on peut
faire A ce systéme, ¢'est de placer souvent dans des classes bien
distinctes des plantes qui ont souvent les affinités naturelles les
plus prononeées ; par exemple, la famille des graminées, que tous
les botanistes regardent avec raison comme l'une des plus natu-
relles, se trouve dispersée dans la monandrie, la diandrie, la trian-
drie, I'hexandrie, la monecie, la dicecie et la polygamie de Linné.
Les labiées sont placws et dans la diandrie et dans la didynamie.
On conqmt d’apres cela pourquoi la méthode naturelle a dit et doit
prévaloir.

De Candolle, dans sa Théorie élémentaire, a apprecle avee une-
grandc sagacité l'influence que le systeme de Linné a exercé sur
Iavenir de la botanique. Voici comment il s’exprime : «A I'époque
o le systéme de Linné a paru, il y avail plus de quarante ans
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que Tournefort avait publié le dernier catalogue général de
toutes les plantes connues} ce catalogue méme était fort incom-
mode dans la pratique & cause de la brievetd et du vague des phra-
ses spécifiques : de plus, depuis cette époque, le nombre des
plantes décrites s'était prodigieusement accru par les voyages de
Plumier, de Buxbaum, de Sloane, de Barrelier, de Boccone, de
Rheede, ete., par la publication des grandes collections de Pluke-
net, des Commelin, de Dillenius, et d'un grand nombre d’au-
tres ouvrages. Tous ces divers livres n'avaient entre eux aucune
liaison & cause de la diversité de leur plan, de leurs types, de leur
nomenclature. Il était donc d'une extréme nécessité qu'il parit un
ouvrage propre aservir de catalogue généralde I'état de la science,
et a rendre le méme service que les Institutions de Tournefort el
le Pinax de Bauhin avaient rendu a I'époque de leur publication.
Cet ouvrage, qui, par son but seul, devait étre si avidement recher-
ché par les botanistes, Linné1'exécuta sous le titre de Species plan-
tarwm, etil y introduisit un si grand nombre d’innovations utiles ,
que, dans I'admiration qu'un tel ouvrage dut nécessairement pro-
duire, on en vint (car ¢'est le propre de I'admiration), & vanter méme
ce qui n'y éfait pas digne d'éloges. Peut-on s'étonner dela vogue
prodigieuse de cet ouvrage, lorsqu'on pense que, pour la premiére
foig, on y Vit paraitre les noms spéeifiques , les phrases caractéris-
tiques , la fixation des termes rigoureux que nous admettons au-
jourd’hui, la description d'un grand nombre de plantes nouvelles
et la distinction plus précise des espéces et des variétés , innova-
tions dont chacune edt suffi pour illustrer un botaniste ordinaire?
Ajoutons a toutes ces causes d'un solide suceés, Papplication que
Linné fit de ces principes de nomenclature a toutes les branches
des sciences naturelles ; 'adresse qu'il mit 2 n’admettre dans son
ouvrage que des choses bien claires, et & supprimer ou i confon-
dre le plus souvent comme .variétés toutes les especes difficiles &
distinguer. Remarquons|'art avec lequel il choisit pour bases de son
Systéme, des organes importants dont 1'usage était nouvellement
connu, et dont il permit que ses éléves lui attribuassent la décou-
verte. Observons enfin que, comme Bauhin, n'appartenant a au-
cune des grandes nations jalouses les unes des autres , il n'eut pas
a vainere ces préventions nationales, qui influent hien plus qu'on
ne le pense sur la réputation des plus grands hommes , et dont 'ac-
tion est surtout bien sensible, lorsqu’il s'agit d'objets qui, comme
les classifications et les nomenclatures, laissent toujours un peu de
prise a arhitraire.

» Ces différents motifs me paraissent étre les véritables causes
de la vogue du systéme de Linné, et de celte espéce d’empire
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quil a acquis, et qui, dans les sciences, était inconnu depuis |
Aristote. »

Méthode de Jussieu.

En traitant des classifications en général, nous avons donné
la marche de 'esprit humain pour arriver & une méthode natu-
relle. I1 ne nous reste done plus qu'a faire connaitre la méthode na-
turelle établie par A.-L. de Jussieu.

L’association des genres en familles naturelles étail déja re-
gardée comme le buf des botanistes philosophes. Linné avait pro-
clamé ce principe; Bernard de Jussieu l'avait inis en pratique en
formant e jardin de Trianon ; plusieurs autres hotanistes s'en ser-
vaient dans leurs ouvrages sur les végétaux; mais aucun n'y par-
vint aussi complétement que A.-L. de Jussieu dont le Genera
plantarum sera toujours un des plus beaux monuments élevés a la
science.

Cette méthode comprend quinze classes principales, qui son di-
visées en un nombre de familles plus ou moins considérable.

Dans la premiére, il a placé, sous le nom de plantes acoiylé-
dones , tous les végétaux dont I'embryon ne présente aucune trace
de cotylédons (Champignons, Algues, etc. ).

Considérant ensuite que, dans les monocotylédones, Tinser-
tion des étamines est hypogynique, perigynique et épigynique ,
il a formé trois autres classes qui sont les monocotylédones
étamines hypogynes , & élamines perigynes et & elamines épygines.

Les plantes dycotylédones, plus nombreuses, ont d’abord €té
divisées en diclines irréguliéres ou unisexuelles, qui forment la
15¢ classe, et en monoclines ou hermaphrodites , dans lesquelles
il a trouvé dix classes d’aprés les considérations suivantes; ces
plantes ayant tantét un périanthe simple et tanlot un périanthe
double dont Ia corolle peut dtre monopétale ou polypétale, il lui a
été facile d’établir trois nouvelles divisions : les dicotylédones apé-
tales, monopétales et polypétales , dans chacune desquelles I'in-
sertion hypogynique , perigynique et épigynique des ctamines en
fournissent trois autres.

Faisons remarquer ici que la corolle, étant de la méme nature
que les filets des étamines, a toujours avec ces derniers une ori-
gine commune ; des lors, si les étamines sont portées par lg corol_le,
ce qui a toujours lieu quand celle-ci est monopétale , leur insertion
est déterminée par Iinsertion méme de cette enveloppe florale, et
appelée alors médiate; tandis qu'on la dit immédiate quand les
filets ne lui sont point adhérents.

Parmi les plantes dicotylédones d corolle monopélale épigyne,

30
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. il en est dont les étamines Sont réunies par les anthéres, pendant
que les autres ont les étamines enticrement libres. Ces caractéres
ont servi a M. de Jussieu a former deux nouvelles divisions qui

completent les quinze classes que nous présentons dans le tableau
suivant :

METHODE DE JUSSIEU.

Acolylédones.
Acotylédonie,

Monocolylédones.
Efamines hypogynes, , .

yposy Monchypogynie.
— perigynes .

Monopeérigyuie.
Monoépiginic.
Dicotyledones:
Elamines ¢pigynes, .
| Apétales, ]' = perigynes |
{ — hypogynes,

s e e B Eplstaminie;
Péristaminie.
Hypostaminie,
ol | hypogywe . . . . . . & Hypocoroilie,
Sorule I périgyne -, s 9. ‘I_'[tf-’immﬂiu.
: m_{ Epicorollic,
| Synanthéric,
anthires distinctes, , . 41. ) Epicorallie.
t Corysunthérie,
i . 12. Epipétalie.
- « .« .« 15.. Hypopetalie.

Corolle
monopélale. } Corolle 5

€pigyne (

anthéres réunies,

palypélale =) hybogyaes .

Corolle Etamines épigynes. |
— perigynes |

14. l’ii‘)":ptftaiie.

Diclines. .15, Diclinie:

Yoici comment un juge compétent, A.-P. De Candolle, appré-
cie 'importance de la méthode naturelle fondée par les Jussieu.
« Dés 1758, Bernard de Jussien avait disposé le jardin de Tria-
non d'apres une méthode particuliere, au perfectionmement de
laquelle il a consacré sa vi¢ entiére : ami zélé de la vérité, obser-
valeur assidu de la nature, simple et communicatif dans sa conver-
sation , il s'est acquis, sans rien écrire d important , une réputation
durable; et se trouve le chel d'une grande école, sans qu'on
puisse savoir quelle est la véritable part de gloire qui lui appar-
tient. Sa méthode, en effet, n'a été publice qu'en 1789 par son
neveu M. Anioine-Laurent de Jussieu; et celui-ci y a sans doute
ajoute un grand nombre de perfectionnements, soit dans I'ensemble,
soit dans les détails. Sans chercher donc, en auctne maniére, i
faire une part distincte & chacun de ces habiles hotanistes, et a
séparer des noms qui, déja unis par la parenté et la confiance la
plus infime, le seront toujours plus par la gloive, nous ferons re~

marquer que ce qui caractérise la méthode des Jussien, ¢’est qu'elle,

est fondée sur la subordination des caractéres. Sentant le vague
des simples méthodes de tatonnement, I'exagération du principe
de comparaison uniforme et générale des organes, ils ont les pre-
miers remarqué avec soin que tous les organes, tous les points de
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vue sous lesquels on peut les considérer, n'ont pas un égal degré
d'importance ni de permanence ; que quelques uns semblent, pour
ainsi dire, dominer les autres; de sorte qu'en établissant la clas-
sification d’abord sur ces organes prédominants , puis les divisions
secondairessur ceux qui ont un moindre degré d’intérét, on est
conduit & “imiter le plus possible I'ordre de la nature dans celui de
la classification. Ce principe simple et peu contestable a été fécond
en conséquences importantes ; et ¢'est sous ce point de vue que I'un
des hommes qui ont leplus profondément réfiéchi sur la marchedes
sciences el sur le plan général de la nature, a proclamé , dans une
occasion solennelle, le livre de M. de Jussieu « comme unouyrage
v fondamental , qui faif, dans les sciences d’observation, une epo-
» (ue peul-gtre aussi importante que la chimie de Lavoisier dans
» les sciences d'expérience. » (Cuvier, Rapport sur les progr. des

sciences, )

NOTIONS SUR LES PRINGIPALES FAMILLES
DU REGNE VEGETAL.

PREMIERE CLASSE.— AGOTYLEDONIE.

ALGUES (Alge). — Les algues sont des plantes d’une organi-
gation trés simple, formant des filaments déliés ou des lames minces
dont la substance parait homogéne dans tous ses points, ou sim-
plement traversée par des filets vasculaires. Les fractifications,
quand elles existent, sont renfermées soit dans I'intérieur méme de
la plante , soit dans les espéces de réceptacles particuliers en forme
de tubereules. On divise cette famille en deux tribus : les conferves,
ou celles qui végétent dans les eaux douces; les thalassiophytes, qui
vivent dans les eaux salées.

Les algues sont employées comme vermifuge ; presque toutes les
especes marines ourraient servir 4 cet usage, et De Candolle
pense que cette propriété tient a la nature des sédiments marins
qui les imbibent. Ce botaniste a montré que la mousse de Corse du
commerce est un mélange du vrai Fucus helminthocorton avec des
Corallines, des Sertulaires , des Céramiums. On a employé les al-
gues, ef particulierement le Fucus vesiculosus, contre les scrofules:
la découverte de l'iode que l'on y a faite depuis, paraft faire croire
a la réalité des résultats annoncés. Les espéces appartenant au
genre ulva sont a tissu tendre et & censistance gélatineuse; ils
servent de nourriture & 'homme en divers pays, tels que sont les
Ulva lactuca, Edulis, Saccharing. Le Fucus crispus est employé
comme analeptiqué. De Candolle dit que plusieurs Ulves et quel-




