#5  POENIENTIAE SACRAMENTUM

adinm ahiquod et detestalionem. Alii nota
" non mwinas canspieui, tum ante, tum post
Trident. ferventius quidem, sed rigidius
censuerunt, ad sacramentum Peenitentia
negessariam confritionem - perfectam ; cum-
que Trident., sess. x1v, ¢. k, de contrilione
imperfecta doceat, quod quamvis extra sacr.

Peenit. ad juslificationem perducere non:

valeat, tamen ad impetrandam juslificationis
gratiam inm ipso sacramento disponat, repo-
nunt, qui post Trident. seripsere , contri-
“tionem imperfectam admitfendam esse tan-
guam remotam “disposilionem ;- ceterum
proximani et immediatam fatendam esse
contritionem perfectam. Verum isti ex Tri-
dent. et Ececl. minus -potius sorfiuntur

preesidium , quam attritionis amore initiali -

informala patroni ; enim vero licet Trident.,

can. b, inter actus penitentis, quos quasi

-materiam sacramenti Penit. definit, contri-
tionem enumeret, non exprimit. tamen se

perfectam intelligere, et alibi ne verbum’

_.quidenr habet concil. de necessitate conlri=
tionis perfecte- ad sacrament. Penitenti®,
aut legenti fit palam: imo haud »bscure
oppositum palet'ex allatis verb. , sess. x1v,
plaries cit. Nec magis eis favel Ecclesia,
siquidem nedum pro ipsis nullam protulit
sententiam , sed. ex ejusdem praxi, ut jam
alibi monuimus, ;moraliter certum est
altrilionem ad sacram. sufficere ; imo aliqui
post Tridentinum , sentenliam exigentem
perfectam - confritionem errongitatis nota
inurvnt, tamen nunquam salis laudatum et

-commendatum se in "actibus contritionis

perfeetee exercere, atque.ad id singulariter -

sub munimen summi Dei divitis in omnes,
gui invocant illum; econfugere. :

(10, Ut autem, quid circa difficullatem
mea ferl opinio,.exploratum hapeas, memi-
nisse oportet quee de attritione sacros. sy-
nod., sess. X1V, ¢. %, tradidit adversus veri-
talis hostes, nempe atirilionem non . facere
hominem hypocritam, el magis peccaiorem,
sed esse donum Dei, impulsum Spiritus
sancti, non adhuc quidem inhabitantis, sed
fanlum moventis,quo penitens adjutus viam
sibi ad justiliam parat; et quamvis extra
sacramentum ad- justificationem perducere
no: valeat, tamen ad impetrandam justifi-
cationis gratiam in -ipso "sacram. disponit ;
quibus positis,opinor non scrupulizandam,

et ipsumet supernaturalem altritionis actum -

ex sui natura vel explicite, vel implicite
secum semper ducere aliquem Dei amorem;
movetur enim peenitens per attritionem -ad
aversionem a peccalis, ef conversionem ad

" Deum, estque ille superndturalis dolor de

peccalis, eo quid ipsis, quatenus Dei otfen-
sa,debila est peena, atque ideo ad dolendum
movetur penitens de ‘peccatis, prout sunt

offensa Dei, cum proposito observandi

deinceps illius mandata, et similia; heec au-
tem non videntar-posse concipi absque ali-
qguo Deiamore explicito velimplieilo formali
seu virtuali, ac quin vehant secum dilectio-
nem in Deum, utavertal a peenis, el 56 mi-
gericordem ostendat; undejuxta D. Aug.,

hb, 31y De Civ, Deiy cap. 7, el' S, Thomam,

v
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in Supplem., q. 3, art. 4, dolor in amore
fundatur rei illius, de cujus- jactura dole-
mus, igitur, etc., néc non in preefato sensu
varia infra posita veniunt intelligenda.

* Attritio de peccalis sufficit quidem ex
mente Tridentini ad disponendum peeni-
tentem, ut Deigratiam insacramento Peni-
tentie obtineat, sed qu@nam sit altritio
non satis liquet ; potest enim esse cam a-
liquo Deiamore conjuneta, sed debili,tenui

-a¢ remisso. Potest eliam esse dolor pro-

pter Deum, non quatenus est surnme bonus,
sed quatenus est bonus nobis ; potest insu-

_per esse dolor de peccatis unice conceptus -

propler eorum turpitudinem, aut solum
metum penarum et gehenn® absque ulla
Dei dilectione. Hec lamen postrema attri-
tio potest etiam excitari ex metu gehenn,

ut conjungatur cum aliquo Dei amore ini-

tiali, quatenus ila peccata odio habentur
propter supplicia, ut simul animus feratur

inDeum ut objectum diligibile. Quaslio

est aneeps inter theologos, num sufficiat
attritio servilis, qua elicitur ex unico metu
gehenna et penarum, nullo vel initiali Dei
amore adjuncto; vel reguiratur-saltem con-
junctus amor- Dei initiglis. In hac quastione
nihildecidendum ab episcopo monet sapien~
tissimus Pontifex Benediclus XIV; suadst
tamen, ut doceantur . confessarii @quem
esse hortaripcenitentes, ad veram et perfe-
ctam contritionem,quod et in Rituali jussu

Pauli. V edilo monelur., Desynodo dicces.,

lib. vi1, cap. 13 per totum. *

(11:Attritioin sacramento Peenitentia dici-
tar fieri contritio, et attritus fieri contritus,
non formaliter, quia non variatur objectum
seumotivum, cum adhue attritio sit ex mo-

* tivo timoris inferni, vel alterius mali,quibus
Deus castigare solet peccata, sed solom ef-

fective el @&guivalenier, quatenus attritio
cum sacramento in rejustificat peccatorem,
sicull contritio cum sacramento in voto,
Communis cum S. Thoma, in Supplement.,
q.4,art. 2; et Scoto, ink, dist. 14, qu. b,
ad 2; Sporer, t. I, parl. i1, cap. 2, sect. 3,
q. 3, n. 277 et seqq. -

(12. Ui autem alirilio eum sacramento in
re sufficiat ad justificationem peccatoris, re-
quiritur, quod procedat ex aliquo motivo

.supernafurali; unde dolor mere naturalis

non sufficit. Sic non sufiicit dolor 1e pecca-
to. ea quod propter ipsum peccator publi-
cam infamiam incurrerif, peena pecuniaria
mulctatus fuerit, -et hujusmodi. Habetur
clare ex concilio Tridentino, sess. x1y, cap,
L, ubidoset, quod altritio, quea ad Dei gra-
tiam in sacramento Pcenitentie impelran-
dam disponit, debet esse donum Dei et Spi-
ritus sancti impulsus, qualis non est attri-
tio naturalis ex motivo pure humano el na-
turali. Hinc Innocentius XI, die 2 Martii
1679, damnavit sequentem propositionem
in ordine 57, ibi: « Prohabile est sufficere
attritionem modo honestam, »

(13. Sufficit tamen dolor de peccalis ob me- |

tom penarum lemporalium, ut a Deo im-
missarum vel immittendarum, v. g. : Si quis

doledl de peceatis prevter morbum, famem,
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sterilitatem, bellum, aliasque similes penas
temporales, ut a Deo inflictas ve! infligen-
das propler ipsa peccata ; nam talis dolor
non elicilur ex motivo mere humano et
naturali, sed respicit Deum, ut justum vin-
dicem peccati, et ultorem ejus per penas
eliam temporales ; adeoque cum sic sit eli-
citus ex motivo supernaturali, est dolor
sapernaturalis et sufliciens. Communior
inter doctores, el probabilissima. Sic La
Croix, lib. 1, part. 11, n. 884, cam plurimis
ibi citatis; Anaclet., Theol. moral., tract.
1k, De sacramentis, dist. 6, q. ', n. 42;
8porer, loc. cit., n. 243 et seq, ; Felix Po-
testas, t. I, part. 1v, n. 3063 ; Rosignol., De
penitentia, p. 1, 4. 3, art. 12, n. 9et seq.;
Viva, ad propos. 57, Ex damnat. ab Inno-
centio XI, n. 1, alii passim, et colligitur ex
coneilio Trident., sess.xiv,ubi dicit, attei-
tionem supernaturalem concipi, aut ex con-
sideratione turpitudinis peccati, aut ex ge-
henna et penarnm metu ; et insuper addit
exemplum de Ninivitis, qui timore subver-
sionis civilatis, et morlis quaerat peena tem-
poralis, poenitentiam egerunt, et miseri-
cordiam a Domino impetrarunt, ibi: « Hoe

enim timore utiliter concussi Ninivite ad

Jonse preedicationem plenam terroribus
penitentiam egerunt, et misericordiam a
Domino impetrarunt. » Unde merito ab
Alexandro VI, die 7 Decembris 1690,
dampala fuit sequens propositio 15 in or-
dipe ibi : « Altritio, qué gehenne et pena-
rum metu coneipitur, sine dilectione bene-
volenliz Dei propter se, non est bonus me-
tus ac supernaturalis.; »

(1%. Et a fortiori sufficit attritio, seu do-
lor de pececalis ob metum gehenna. Commu-
nis. Habetur enim clare ex coneilio Trident.,
sess. vI, ean. 8, ibi: « 8i quis dixerit ge-

“henn& metum, per quem ad misericordiam

Deide peccatis dolendo eonfugimus, vel a
peceando abstinemus, peccalum esse, aut
peecatores pejores facere, anathemasit: »
et sess. XIv, cap. %, ibi : « Contritionem
imperfectam, que atiritio dicitur, quoniam,
vel ex turpitudinis peccati. consideratione,
vel ex gehenna el penarom metu commu—
niter concipitur, si voluntatem peccandi
excludat cum spe veniw®, declarat non so-
lom non facere hominem hypocritam, et
magis peccalorem, verum etiam donum Dei
esse, et Spiritus- sancti ‘impulsum , non
adhue quidem inhabitantis, sed tantum mo-
venlis, quo penilens adjutus viam sibi ad
justitiam parat. Ef quamyis sine sacramen—
to Peenitentie per se ad justificalionem per-
dut_:ere p_ecca[orem nequeat, tamen sum ad
Dei gratiam in sacramento Penilentiee im-
petrandam disponit. » Hinc Alexander VIII,
d. die 7 Decembris 1690, merito dampavit
sequentem propositionem 1%, in ordine ibi:
« Timor gehenna non est supernaturalis. »

(15. ltem sufficit altritio ob turpitudinem
peccatl supernaturaliter, sev ex tide cogni-
taw. Communis, Habelur ex concitio Triden-
tino, cit. sess. x1v, cap.ks, per hac verba
relata numero antecedenti, « Vel ex turpi-
judinis peccati consideratione, » ubi subdit,
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Altritionem ex tali consideralione corce-
ptam « verum donom Deiesse, et Spiritus
saneti impulsum. » Unde merito ab AFexan—
dro VIil, die 7 Dee. 1690, fuit damnata
sequens propositio inter alias: « Revera
peccat, qui odio habet peccatum mere ob
ejus turpitudinem, el disconvenientiam cum
natura rationali sine ullo ad Deum offen-
sum respectu. »

(16. Item sufficit ille dolor, quo quis do-
let, se non dolere de peccatis, sicuti debe-
ret, si per hoc judicet, quod de suis pecca-
tis vere dolet, sed non tam vehementi do-
lore ac deberet, quia cum sacramento pee-
nitentie sufficit ad justificalionem etiam
remississimus dolor, si nihil aliud desit,
guam intensio, et dummodo sit verus dolor
de peceatis conceplus ex motivo superna-
turali cum absoluto proposito non peccandi
de catero. Gobat, tract. 6, n, 411; Lessius
in Auctario, verb. Confessio, cas. 2, et alii
passim,

(17. Non suffici¢ tamen dolor ille, quo
quis dolet, se non dolere de suis peccalis,
si per hoc judicel se carere vera detesta-
tiong et displicentia peccatorum, et polius

.senlire complacentiam deillis,quam odium;

ac proinde dolere, quod hane complacen-
tiam et affectum jam nequeat superare; et
ratio est, quia hic non est dolor, sed ca-
rentia’ doloris peccatorum, et venia pec-
catorum, seu justificatio non acquiritar per
dolorem solummodo concupitum, sed per
re ipsa existentem dolorem de peccatis.
Gobat, loc. cit.; Felix Potestas, t. 1, p. 1v,
n. 3068, ei alii communiter.

(18.Altritio etiam cogpila ut talis sufficit
cum sacramento ad saluiem et justificatio-
nem, Est communis. Et ratio est, quia con=
cilium Tridentinum, sess: x1v, ¢. &, dogma-
tice Joguens per verba adducta supra, n. 11,
absolute: et simpliciter dicit, attritioneny
cum sacramento disponere ad gratiam, adeo-
que sufficit ‘attritio etiam cognila ut lalis,
quando scilicet peenitens certo seit, ag co-
gnoscit se esse duntaxat attritum : alias
sacramentum Peenitentize non essel sacra-
mentum mortuorum, id est per se; ac - pri-
mario a Christo Domino institutum ad re-
missionem peccati mortalis, et collationem
primao gralis sanclificantis, si virtule ejus

‘nunquam conferretur prima gratia, sed me-

diante contritione perfecla, semper suppo-
neretur jam ante confessionem' collata, eb
remissio peccatoruma concessa.

(19. Atiritio putata el @siimala tantum
etiam invincibiliter, quee secundum se non
sit reipsa vera altritio, siculi non est suffi~
ciens. ad fructuosam suasceptionem sacra-
menlti Penitentie, ut lestantur omnes, ital
neque est sufficiens ad validam' ejus susce-
ptionein ; seu, quod idem est, 1non po-

‘testdari sacramentum Paenilenliee  vali-

dum quoad essentiam, et informe quoad ef~
fectum graliee, ut docent Scotus, in. &y
dist. 1, q. 8, § Contra istam opinionem in!
fine ; Mastrius, Theolog. moral., disp. 21, i
135 ; Sporer, tom. Ll,part. 1, cap. 2, sect.

3, 0. 263, cum sequentibus, ¢l 273 cum
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seq.; Felix Potestas, tom. I, par. v, n, 3081,
et alii Scotiste; Gabr., in %, dist. 17, q. 1,
arf. 1, dnb. 2, et ibi major q.9; Vega, lib.
x1 in Trid., cap. 26 et 34; Vasquez, q. 92,
art. 2; Coninch, disp. &, dub. 5 et 11 ; Tur-
rian., disp. 28, dub. 1; Layman, lib. v, fracL.
6, cap. 9, n. 2 et seq.; Arriaga, tom. VII,
De sacram. in genere, disp. 11, sect.1, 2 et
3+ Madernus, tract. ks, De virtut. et sacram.
Penitent., q. I, art. 12, n. 1; Rosignol., De
sacrament. Penitent., par. 1, .5, art. 1k,
n. 2 et seq.;Joannes Medina, Adrianus Ami-
cus, Emmanuel Sa, Fagundez, et alii plures
conira Thomistas, et Suarez, Lugo, Valent.,
Avers., Caspens., Henriquez, Navarr., Dia-
‘pam, Bonacinam, et alios moralistas.

(20. El ratio nostre conclusionis est, quia
et concilium Florentinum, in decreto Tinio-
nis, et Tridentinum, cit., sess. X1v, cap. &,
requirunt ad hor sacramentum attritionem
veram, et non @stimatam vel putatam (an-
tum; namallritio pufata tanium etiam in-
vincibiliter non est vera attritio, sicutho-
mo pictus non est verus homo, quamvis
etiam invincibiliter @stimetur, et putetur
talis: nec talis attritio @®slimata vel puta-
ta, v. g. inefficax, naturalis tantum, elc.,
est donum Dei, vel impulsus Spiritus san-
cti, cum non sit concepta veris motivis a
concilio, loc. cit., assignalis, nec habeat
alias conditiones et perfectiones, quas ibi
concilium attribuit attritioni sufficienti in
sacramento ad justificationem.

(24. Hine clare patet, quod sacramentum
Peenitentise non potest esse validum quoad
essentiam, et informe quoad effectum gra-
tie, quia deficiente aliqua parte subslantiali
et essentiali, sacramentum-ipsum est invali-
dum; atqui attritio vera supernaturalis est
pars subslantialis et essentialis sacramenti,
et non mera dispositio ; ergo non existente
vera attritione superpaturali, non potest
existere validum sacramentum. Major est
infallibilis, admissa ab omnibus, eliam ad-
versariis; minor patet ex conc. Trid., c.
sess. x1v, ¢. &, ubi inter parles essentiales
sacramenti Penitent. assignat ipsam atiri-
tionem veram et supernaturalem.

92. Nec valet objicere, quod, quamvis de-
fictat hujusmodi attritio secundum suum
esse verum. el reale, existat tamen secun-
dum existimationem et apprehensionem
peenitentis confitentis; non valet, inquam,
quoia  attritio requiritur secundum suum
esse verum et reale, non autem secundum
meram existimalionsem el apprehensionem
poenitentis confitentis ; quia, sicuti a pari,
si in sacramento Eucharistiee adhiberetur
hostia, qué etiam invincibiliter repufaretur
triticea, et talis secundum suum verum esse
reale non esset, non validum conficeretur
sacramentum, quia secundum verum esse
reale deficeret pars essentialis materialis ;
ita si in sacramento Penitenlie adhiberetur
attritio, quae etiam invincibiliter existima-
retur et reputaretur sufliciens, et secundum
suum verum esse reale non esset talis, non
conficeretur validum sacramentum ; cum
altritio secundum suum Verum esse reale
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non minus sit pars essentialis sacramenti
Penilentim, ac hostia triticea secundum
suum verum esse reale sit pars essenlialis
materialis sacramenti Kucharisti®, adeo-
que, etc. ; :

(23. Tum quia sacramentum Penitentie
validum, est sacramentum verum et perfe-
ctum includens omnes suas paries essentiales
cum debita intentione ministri, adeoque est
signum verum efficax practicum gralie ex
institutione Christi, et acceptatione, ac pro-
missione Dei, qui est infallibilis veritatis;
atqui implicat tale signum verum efficax
practicum gratie sine suo signalo, seilicet
sine suo effectu gratie : ergo implicat sa-
cramentum Peenitenti® validum guoad es-
sentiam, et informe quoad effectum gratiz.
Major est de se clara ¢t minor patet, quia
alias lale sacramentum non esset signum:
verum efficax, practicam gratiee ex inslitu-.
tione Christi, et acceptalione ac promis-
sione Dei infallibilis veritatis, quod non est
dicendum. -

(2%. Nec valet dicere,-quod siculi alia.
guedam sacramenta possunt esse valida
quoad essentiam, et informia quoad effectum,
scilicet carere effectu grali® ob indisposi-
tionem suscipienlis, ut préesertim asseritur
communiter de baptismo, ad quem si adul-
tus sine debita disposilione accedat, scili-
cet ficte sine dolore et fide, hic recipit
baptismum validum quoad essentiam, et
informem quoad effectum gratie, quam pro
tunc ratione indispositionis seu fictionis
non recipit, sed selum recipit ex post,
recedente fictione, ex vi baptismi preteriti,

(25. Non valet, inquam, paritas adducta
de aliis sacramentis, et de sacramento Po-
nitenti®, quia magna est disparitas et dif-
ferentia inter hoc et alia sacramenta, quia
in aliis sacramentis disposilio necessaria
ad effectum distinguitur ab omnibus iis,
quz ad eorum essentiam requiruntur; at
in hoc sacramento Peenitentie idem actus,

(ui est dispositio necessaria ad ipsius ef-

feclum, est eliam ipsius pars essentialis,
cum dolor sit ejus materia proxima; unde
alia sacramenfa, cum non includant ut par-
tem esssntialem ipsam suscipienlis dispo-
sitionem, possunt esse valida quoad essen-
tiam, et informia quoad effectum gratise,
quia omnia essentialia includere possunt,
etiamsi debitam suscipientis dispositionem
noun includant in ordine ad effectum gratice.
At non sic sacramentum Penitentie, quod
cum ipsam penitentis dispositionem inclu-
dat, ut partem essentialem, quoties eam
includit, non solum est validum quoad es-
septiam , sed etiam efficax, et formatum
quoad effectum gralise; et quoties eam non
includit, non solum est inefficax et informe
quoad effectum gradice, sed etiam invalidum
quoad essentiam.

(26. ltem nec valet dicere quod sacra-
mentum Peenitentie potest esse validum et
informe ex defectu doloris extensive, quia
potest dari casus, quod quis habens tantum
duo peccata mortalia disparata, v. g.-mol=
litiel ‘et homicidil, invincibililer oblitus
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peccat1 mollitiel, eliciat actum doloris tan-
fum de peccato homicidii, ex speciali mo-
tivo et peculiari turpitudine illius peccati
in specie, illudque confiteatur ; atqui in hoe
casu sacramentum esset validum et infor-
me ; ergo, ete. Major est clara, cum casus
non sit impossibilis ; minor autem osten-
ditar, quia in tali casu sacramentum esset
validum, cum ibi adessent omnes partes es-
sentiales, scilicet sufficiens dolor et con-
fessio de peccatis memoria occurrentibus,
de quibus tantummodo tenetur penitens
dolere et ea solum confiteri, cum nemo ad
impossibile possit obligari, textu expresso,
in |, Impossibilium 185, ff. De requl. juris,
et cap. Nemo potest 6, De reg. juris in 6.
Esset autem informe, scilicet sine effectu
gratie, quia in tali casu peccatum molli-
tiei oblitum non esset remissum ; nec di-
recte, ut de se patet, cum non esset confes-
sum, nec indirecte ex vi ahsolutionis pec-
cati bomicidii confessi, quia nulium pec-
catum remitti potest sine ullo dolore for-
mali, aut saltem virtuali supra ipsum ca-
dente, et in dicto casu non caderet supra
peccatum mollitiei dolor formalis, ut sup-
ponitur, nec. dolor virtualis, quia dolor
peccati homieidii, cam supponatur habitus
ex solo speciali motivo et ex sola peculiari
turpiiudine peceati homicidii, non potest
virtualiter extendi ad peccatum mollitiei
penitus divers® rationis et speciei, cum
non possit comprehendi sub illa speciali
turpitudine. Unde cum in tali easu neque
esset remissum peccatum homicidii econfes-
sum, ex quo, ul omnes fatentur, non possit
unum peccatum morlale remitti sine alio,
tunc daretur sacramentum validum quoad
essentism, et informe quoad effectum gra-
tie.

(27, Non valet, inquam, quia etiam ad-
missa majori, negatur absolute minor, scili-
cet quod tunc sacramentum esset validum
et informe, quia vel talis dolor esset suffi-

ciens ad valorem sacramenti, vel non; si

esset sufficiens ad valorem sacramenti, es—
set etiam sufficiens ad effectum et fructum
sacramenti, quia non potest esse dolor suffi-
ciens ad valorem sacramenti, nisi sit dolor
reconciliativus cum Deo : concilium enim
Tridentinum, sess. xx1v, cap. 3, dicit :
« Sane vero res, et effectus hujos sacra-
menti, quantum ad ejus vim, et efficaciam
pertinet, reconciliatio est cum Deo ; » et do-
lor reconciliativus cum Deo continet impli-
cite et virtualiter- defestationem omnium
mortalium, sicuti patet de actu perfecie
charitatis, qui virtualiter continet detesta-
tionem ompium peccatorum morfalium,
gquamyis homo eorum omnium non recor-
detur, quia actus ille stare non _potest cum
affectu ad aliquod peecatum mortale ; et sic
cum talis dolor de homicidio conlineret in
dicto casu etiam implicite, et. virtualiter
dolorem et defestalionem molliliei, sacra=
mentum non solum: esset validum quoad
essentiam, sed eliam formatum quoad effe~
ctum gralie. Si autem non essel dolor suffi-
ciens, tunc sacramentum von solum esset
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informe, sed etiam invalidum, et nullum
ob defectum materi® proximese necessaria,
qui est dolor reconciliativus eum Deo, con-
tinens saltem implicite et virtuasliter de-
testationem omnium mortalium, etiam in-
vineibiliter et inculpabiliter oblitorum,
(28. Nec valet instare, guod potest dari
casus, quo quis vere doleat de alils suis
peccaftis mortalibus, et ipsa confileatur; at
de alio non doleat, nec ipsum confiteatur,
credens et firmiter tenens ex aliquo sibi
viso rationabili motivo non obligari ad do-
lorem et confessionem dicti peccati, ut fer-
tur de adultera matre illorum frium insi-
gnium fratrum, videlicet Gratiani celeber-
rimi compilatoris Decreti, Petri Lombardi,
vulgo Magistri sententiarum, et Petri Go-
mestoris Historize Ecclesiastice eximii col-
lectoris, qua cum dictos tres suos filios ex
adullerio procreasset, el postea videns et
audiens quanta nominis celebritate dicit
sui filii in Orbe florerent, quantumque
commodum, et utilitatem universe Eccle-
siee attulissent, ita gavisa fuit de tali con-
ceptione liberornm, ut crederet stulte se
acturam, si doleret de peccato, quo fanlos
viros pepererat ; unde vere ipsa dolente de
aliis peccalis, eaque confitente, de tali au-
tem adulterina conceptione non dolente,
nec ipsam confitente, ratione talis inculpa-
bilis credulitatis, fuit sacramentum vere
quidem validum, sed informe, ex quo fuit
sine remissione etiam illorum peccatorum,
que cum vero dolore in confessione ape-
ruit, quamvis ipsa ratione talis inculpabi-
lis credulitatis non peccaverit. ey
~ (29. Non valet, inquam, quia in primis
dictus casus est fabulosus, ut testantur
Bellarminus, in libro De scriptoribus ecele-
siasticis, verb. Petrus Lombardus; Gobat,
tract, 6, num. 174, cum seguentibus, plu-
resque alii, et novissime docet P. Ignalius
Hyacinthus Amat. de Graveson, insua His-
toria, tom, 1V, parl. u, fol. 644, prima 1m-
pressionis Roman®, his precisis verbis :
« Fertur, Petrum Lombardum, Gratianum,
et Petrum Comestorem germanos fratres
fuisse ex adulterio procreatos, quorum ma-
ter de peccato, quo lantos viros pepererat,
vix dolere potuerit ; sed hac historiola in-
ter aniles fabulas reponenda esf, cula cer-
tissime constet, Petrum Lombardum Insu-
brem fuisse, et patria Novariensem, Gratia-
pum ex Etruria in oppido Clusio oriundum,
Petrum vero Comestorem natione Gallum,
patria Trecensem. Qui igitur fieri potuil,
ut tres illi insignes viri nationibus adeo
diyersis ejusdem matris ex ulero prodide-
rint ? apage fabulam. » Hactenusille. Etin
vita Graliani apposita ad calcem sui De-
creli in veteribus exemplaribus habetur sic
prescise ¢ « Alii tamen falentur eosnec ger-
manos, nec contemporaneos fuisse, elsi
tempore vicinos; claruft enim Gratianus
temporibus Henrici V, anno Domini 1120,
Petrus Lombardus sub Conrado imperatere
111, anno Domini 1040, et Petrus Comestor
sub Friderico .imperatore primo, anno Do~
mini 1160. » Heec 1bi.
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(30. Ast dato etiam, et non concesso pro

‘vero dicto casu, cum illum referant plures

scriptores, ut habetur in dicta vita Graliani
his verbis : « Et a quibusdam predicatur
in populis, hos tres, Gratianum videlicet,
Petrum Lombardum, et Petrum Comestorem
fuisse germanos ex adulterio natos. Quorum
mater cum in extremis pececatum suum con-
fiteretur, et confessor redargueret crimen
perpelrati adulterii, quia valde grave esset,
et ideo multum deberet dolere et peniten-
tiam agere ;respondit illa : Pater, scio quod
adulterium peccalum maguum est, sed con-
siderans quantum boni secutum est, cum
isti filii mei sintlumina magna in Ecclesia,
ego non valeo penitere, Et confessor ad
eam : Quod tui filii sint notabiles viri, et

‘opera utilia fecerint Ecclesies Dei, non ex

te, sed ex dono Dei est. Ex te autem adul-
terium crimen magnum, et de hoc doleas.
Et si non habes tantum dolorem, quantum
exigit tam horrendum scelus, de hoc tamen
doleas, quod non potes dolere. » Hec ibi.
Et referunt etiam Tiraquell., De nobilitate,
cap. 15,n. 52 ; Caramuel, in Theologia fun-
damentali, et alii plures. Dato igitur, et non
concesso pro vero dicto casu, respondetur,
quod si dictamater in dolore formali de
aliis suis peccatis mortalibus non habuit
eliam dolorem saltem implicilum et vir-
tualem de ipso suo adulterin, sed petius
eum exclusif, sacramentum nedum fuit in-
forme et infructuosum, sed eliam omnino
invalidum, quia non habuifdolorem requi-
situm ef sufficientem ad valorem sacra—
menti. (31. Ad valorem enim sacramenti
requiritur dolor supernaturalis et universa~
lis saltem virtualiter respectu omnium pec-
catorum mortalium. Unde si de uno solo
mortali scienter non habeatur, nee scienter
velit haberi dolor, peccatur gravissime, et
nullum redditur sacramentum, quia defieit
materia proxima necessaria, quae est doior

reconciliativus cum Deo, qui saltem impli-

cite et virtualiter debet includere detesla-
tionem omnium mortaliom, etiam' invinci-
biliter oblitorum, aut inculpabiliter ignora-
torum.

(32. Dicitur autem notanter respectu om-
nium peccatorum morialivm ; Nam secus est
de peccatis venialibus, ad quorum confes-
sionem licet requiratur aliquis dolor, ac
propositum eadem evilandi, tamen - polest
haberi dolor, et remissio de uno, etiamsi
non habealur dolor, et remissio de aliis,
quia venialia, cum non sint materia neces-
saria, sed solum sufficiens, possunt ownia,
vel alia eorum in confessione etiam voldn-
larie omitti’ sine ullo peccalo, ul expresse
habetur ex concilio Tridentino, sess. X1v,
cap. 5, ibi : « Nam venialia, quibus a gra-
tia Dei non excludimur, el in quae frequen-

(45) E. R. Doloris actus materia proxima estsa-
eramenti Pcenilentie. Materiam sacramentorum
proximam, seu applicationem materize remolx
(quod idem est) débere moraliter forma covjungi,

. utunum cum' ipsa constilual, alque sacramentuimn

inde coalescal, senientia est certissima. peues ome=
ues theologos. Qui igitur tieri potest, ut juxta Tam-
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tius labimur, quanquam recte et utiliter, ci-
traque omnem preesumplionem in: confes-
sione dicantur, quod piorum hominum usus
demonstrat, laceri tamen citra culpam, mul-
tisque aliis modis expiari possunt. »

(83. Dolor de peccatis mortalibus commis-
sis debet esse summus, non intensive, sed
appretiative, ita ut peenitens nihil magis de-
tesletur, quam peccatum, et velit potius
omnia mala mundi perpeli, quam mortali-

ter Deum offendere. Communis,

(8%. Dolor requisitus ad sacramentum Pep-
nitentie consualto, et utilissime pramittitur
confessioni, non debet tamen necessario
confessionem pracedere, sed sufficit, ut eli-
ciatur inipsomet confessionis actu ;-ut pa-
tet ex communi sensu fidelium, et recepta
praxi confessariorum, qui post auditam cou-
fessionem solent exhortari peenitentes - ad
eliciendum dolorem, quem de [acto ipsi pe~
nitentes amplius pro tunc elicere euraut. Sic:
doctores communiler.

(35. Debet tamen talis dolor necessario-
praecedere absolutionem, nec sufficity si eli-
ciatur post ipsam absolutionem ; alias eon-
fessio non esset sccusatio, sed simplex pec--
catoram narratio ; et absolutio non datur,.
nisi peenitentibus, sed de suis peccatis cum:
dolore et firmo proposito accusantibus, Com-
munis.

(36. Non est autem necesse quod dolor:
seu altritio eliciatur immediate ante abso-
lutionem vel confessionem, sed sufficit
quod dolor sit elicitus mane, et actu non
retractato peenitens confiteatur post gqua-
tuor, quinque et sex horas. Communis. Imo.
sufficit etiam, si quis vesperi examinans
suam conscientiam eliciat actum doloris pro-
habenda confessione in erastinum ; hic enimn
actu non retractato poterit sequenti mane
valide confiteri sine novo actu doloris. Com-
munis. Quinimo Tamburinus, in Methodo ex-
pedite confessionis, lib. 1, ¢. 2, § & 5 Gobat,
tr. 6, n. 159, et alii, dicunt valere actum do-
loris elicitum non _solum pracedenti ve-
speri, sed etiam pra@cedenti die, dummodo
relate ad confessionem habendam, et actus
non sit retractatus, cum adhuc moraliter et
virtualiter perseverat (&3).
~ (87. Qui in confessione oblitus est alicu-
jus peccati mortalis, de quo ante explicite
et formaliter non doluit, potest paulo post
datam absolutionem illud confiteri, absque
eo quod habeat novum dolorem, cum dolor
prior virtualiter et moraliter se extendat
etiam ad peccata oblila, el perseverel; 3¢
valeat, ac si esset novus dolor de solis pec-
calis oblitis. Diana, part. 1%, tract. 3, resol.
50 et 51 ; Lugo, disp. 1k, De penit., secl. 33
Gobat, tract. 6, n. 165, ubi cum Dicastillo,
diso. 2, dub. 12, testatur de commuili.

burianam et Gobatianam hypothesim, qua doloris
actum hesterna die elicuisse sufficit, idem actus do-
loris moraliter forma conjungatur unumque cum
ipsa constituat? Hinc hujuswodi sententiam, atque
alias huic affines eodem in numero relalas, nulla~
tenus esse ad vraxim deducendas, certo cerlius le-
nendum est.
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{38. Item si propler imminens mortis pe-
piculum absolvatur meribundus, audito tan-
tum uno vel altero peccato, potest postea,
anditis reliquis, secundo absolvi ab illis ex
vi prioris doloris moraliter permanentis,
absque eo quod novam eliciat dolorem. Ci-
tati doetores, et alii passim.

(39. Dolor ad hoc, ut sufficiat pro valore
sacramenti, debet esse conjunetus cum pro-
posito non peccandi de celero. Communis ex
Tridentino, sess. X1v, cap. 4. (40. Propositum
non peccandi de celero, quamyis per se lo-
quendo debeat esse formale el expressur,
ut tenet communior theologorum, tamen
sufficit etiam, guod sit implicitum et vir-
tuale, quia verus dolor reconciliativos ani-
me cum Deo est incompatibilis enm pro-
posito peccandi, unde inc.uditur virtualiter
propositum de non peccandi de cetero, adeo-
que sufficit propusilum virtuale et implici-
tom. Scotus in &, dist. 1k, q. &, § Ad primum
argumentum, dist. 17, g. unic., in Selut. prin-
cipalium, et alibi ; Felix Potestas, tom. I,
part. 1v, n. 3072 ; Leand., tract. b, disp. T,
q. 22, et alibi passim (46).

(¥1. Propositum debet esse absolotum,
firwum, efficax el universale, se extendens
ad omnia mortalia in posterum evilanda,
Communis. (52.Quamvisaulem propositum
debeat esse absolutum, firmum, efticax et
universale, non requiritur tamen credulitas,
seu existimatio, vel persuasio certa ex parte
intellectus, quod quis deinceps non amplius
sit relapsurus. Layman, lib. v, tract. 6, c.
&, num, 8 ; Petrus Marchautius, t. I, Tribu-
nalis, tract. b, tit. 3, q. 3; Reilfenstuel,
ZLheolog. moral., tract. 1%, dist. 6, . ¥, num.
52 ; Sporer, tom. Iil, p. mu, cap. 2, sect. &;
n. 310, ubi testatur de communi; Felix Po-
testas, loc. cit., n. 3073, ubi dicit esse com-
wunew. El ratio est ; quia dolere de pecca~
tis et proponere de calero non peccare, est

.actus voluntatis ; existimare aulem, seu

credere, vel sibi persuadere, quod non am-
plius sit relapsurus, sed servalurus propo-
situm voluntalis praesentis, est actus intel-
lectus, qui ob cognitam humanz conditionis
fragilitalem, nostreeque voluntatis mutabili-
tatem, et plurimas hinc inde peccandi occa-
siones, ex dicto dolore et proposito volunta-
lis hon necessario consequitur ; potest enim
(uis vere dolere et detestari peccatum, ac
vere et absolute proponere se de celero non
peccaturum, et nihilominus timere aul ex-
1stimare, imo certe credere, se ob dictas ra-
liones non omnia mortalia evitaturum, sed
in hoc, vel illud peccali genus iterum re-
lapsurum. Unde si peenitens dical : « Om-
nino quidem doleo ac firmiter propono in
posterum abstinere, interim tamen. sciv,

(46) E. R. Huic sententiz opponimus auctorila-
tem el verba card. Bellarmini, hib. 11, De penilen.,
cap. 6, ubi necessitatem propositi formalis, et ex-
pliciti astruit per towin : « Sed nobis, inquit, cont-
munis, ac trita a veteribus via semper visa est tu-
tior et commodior ; (utinam ejus semitas casuisie
calcassent.) Probatur igitur, ad conlrilionem re-
quiri explicitum ac formale pronositum vike me-
lioris. » '
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guod iterum faciam, iterum labar, jam to-
ties experlus, » elc., is tanquam bene dispo-
situs, pra&missa confirmatione et consola-
tione dehita, ahsolvendus est, quia sensus
verbi iterum [aciam est tantum indicalivus,
seu enumerativus ex parte intellectus ; se-
cus aulem, si sensus esset optativus ex parle
voluntatis, significans scilicet actualem ali-
quem affectum voluntatis ad peceatum in
futuro, quod valde notandum est, ut ex
communi expresse notat et doecet Sporer,
loc. cit., n, 310 (47).

(#3. Circa sola peccata venialia, sicuti in
sacramento Penitentie requiritur superna-
turalis dolor et detestatio eorum, ila requi-
ritur propositum absolutum saltem virtuale
et implicitum vitandi ipsa venialia confessa,
vel saltem unum, vel alterum ipsorum, quia
peenitens debet habere voluntatem efficacem
absolute vitandi id omne, de quo sperat ab-
solutionem, alioguin non esset vere peni-
Lens. Diciturantem notanter Vel saltem unum,
vel alterum ipsorum, quia licet peccet ve-
nialiter qui confitetur alia venialia, de qui-
bus non habet verum dolorem et proposi-
tum sufficiens , si tamen de illo uno vel al-
tero vere peenitens proponat efficaciter illud
v1tar_e, valet sacramentum secundum com-
muniorem doctorum, guamvis aliqui defen-
dant contrarium.

(%%, Quantum ad confessionem sacramen-
talem plures exort® sunt hereses, el praci-
pue tres hic adducuntur et confutantur.
Prima docet, confessionem sacramentalem
non esse a Deo institutam, sed esse merum
humanum inventum. Auctor hujus falsitatis
fuit quidam Petrus Hispanus Oxomensis in
Salmantina Universitate theologia profes-
sor, qui postea hane heresim, et alias, quas
evomuerat, retractavit. Ad hunc inter alios
accessit Calvinus, quilibro rx Institutionum,
cap. &, § 7, sic expresse habet : « Miror qua
fronte ausint conlendere confessionem, de
qua loquuntur, juris esse divini, cojus equi-
dems justissimum esse usum fatentur, sed
quem possumus evineere olim faisse libe-
rum j cerle nullam de ea statulam fuisse
legem aul constitutionem ante Innocentii
II fempora, eorum quoque Annales nar-
rant. » Et infra : « ltaque ipsis testibus,
nondum elapsi sunt anni trecenti, ex quo
injectus est ab lnnocentio I laqueus, et
imposita confitendi necessitas ; alque nt de
tempore taceam, sola verborum barbaries
fidem Jegi abrogat ; nam quod jubent boni
patres, cmuem ulriusque sexus quotannis
seqnel proprio sacerdoti confiteri omuia pec-
cata, faceli homines lepide excipiunt, hoc
pracepto leneri solos hermaphroditos, ad
peminem vero spectare, (ui sit vel mas, vel

(477 E. R. Laxissima doctrinze « hoe in numero
traditze Aposioli verba oppono, ad Rom. xu, seri-
bentis : Gertus sum emim, quia neque mors, neque
vita, neque angeli, neque principalus, neque viriules,
neque instantia, neque [utnra, neque foriitudo, neque
altitudo, neque profundum, neque creatura alia po-
terit nos separare acharitate Dei, que est in Ghristo
Jesu Domino nostro.,




