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Junta de Caridad, derecho qtie ha sido tambien reconocido por la misma Cor-
poracion, 4 los antecesores del actual Jefe del Bjecutivo.
Digolo & vd. para los fines que se expresan.
Libertad y Reforma.—Jalapa; Junio 6 de 1873—José M. Mena.—Una ri-
brica.—C. Jefe politico del Canton de Veracruz,

Jefatura politica de Veracruz.—A la Seccion de Gobernacion.—-—ﬁfzm._ 347,
—Con fecha 29 del corriente produjo esta Jefatura al C. Juez de Distrito el
informe que se le pidi6, acompatiado de las copias del expediente relativo so-
bre el incidente de las Capillas y es como sigue:

“En_veintitres fojas Gtiles tengo el honor de acompanar & vd. copias cer-
tificadas de los antecedentes relativos 4 la clausura de las capillas de los Los-
pitales civiles de San Sebastian y Ntra. Sra. de Loreto, y las que se vefieren 4
las diversas Ordenes y disposiciones dictadas por el superior Gobierno del Es-
tado para que se abriesen al culto piiblico como lo estaban, eontra enyas pro-
videncias ha promovido la. propia Junta el recurso de amparo 4 que se refiere
el auto que provey6 el Juzgado de su digno cargo, en veinticnatro, del actual,
por el que manda suspender la ejecucion de providencias dictadas por la Su-
perioridad.

Como la copia de la queja de amparo presentada por el apoderado de la
Junta de Caridad, y 4 que se refiere en su final el auto de suspension, la recibi
hasta las siete y media de 1a noche del veintiseis, produzco el informe dentro
del término que se fij6 en dicho auto, el cual vence el dia de hoy.

Antes de terminar la presente nota, y para que se tenga como comple-
mento: del informe pedido, debo Hamar la atencion de ese Juzgado, segun
instruceiones que he recibido del €, Gobernador, por telégrama de veintisiete
del actual, respecto de los hechos siguientes.

~ Primero:  Que ¢l Ayuntamiento manifiesta én su nota de fojas 3 no ha-
ber tenido conocimiento oficial de la clausura de las capillas.

Segundo: - El informe que rindi6 la Junta de Caridad en tremta de Abril
proximo pasado fojas 5 y 6.

 Tercero: Ta resolucion del. Superior Gobierno, de dos del actual, man-
dando abrir 1as citadas Capillas, fandéndose entre otras consideraciones en el
articulo 35 de la ley orgdnica ntimero 43 que determina 1a ereacion de las
Juntas de Caridad, y el 71 que senala cndles son las atribuciones de las mis-
mas Juntas, fojas 12 v 13.
 Cuarta: Ta falta de oporttma confestacion de parte del cabildo y de Ia
Junta a 1as diversas notas que con tal motivo ge le pasaron, fojas 16,17 y 18.

Quinto: La érden de suspension de 14 Jin ' :
(}01)i¢r110 en 17 del actual fundada en los articulos 466 v signientes relativos
hasta el 489 del Cédigo penal del Estado, asf como en 1as fracciones 1S y 21,
articalo T,T de l'at- Constitucion del mismo; y por wltimo en la fraccion 15 de
dicho artieulo, vista la solicitud que varios vecinos elevaron al superior Go-

ta, fojas 20, acordada por ¢l
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bierno, en la que se quejan del abuso de habér empleado la fuerza para la
clausura de las Capillas. :
Con lo expnesto deja el que suseribe evacuado el informe. que se e pidio,
v del que espera se le acuse el recibo de estilo.
¥ tengo la honra de insertarlo 4 vd. para que se sirva dar cuenta al C.
Gobernador del Bstado.’ '

Independencia y Libertad. H. Veracruz. Mavo ol de 1873.—Leon. Mal-
1 &y LI ¢ ) 3
pice.—Una rabrica.—C. Secretario del Gobierno.—Jalapa.

Reptblica Mexieana.—Gobierno' del Estado Tibre Y Soberano de Vera-
cruz Llave.—Seccion de Gobenacion v Justicid.—Queda enterado el (. Go-
bernador por el contenido de 1a nota'de esa Jefatura, ntimero 347, del in-
forme rendido por vd. al €. Juez de Distrito en el incidente de las Capillas
de San Sebastiau y de Loreto. ' '

Libewad y Reforma. Jalapa, Junio 3 de 1878.—José M. Mena, una -
brica.—C. Jefe politico del Canton de Veracruz.

Jefatnra politicarde Veracruz—A 14 seccion de Gobernacion.—Ntim. 336.
—El C. Presidente Municipal de esta Cindad, con fecha 29 del corriente dice
& estaJefatura lo que eGpio: . -

“Iin sesion de ayer se di¢ cuenta con el siguiente informe remitido eon
fecha 25 por la R. Junta de Caridad. :

En sesion extraordinaria de 23 del actual aprobé esta R. Junta el siguien-
te mforme presentado por una comision de su seno. J

R. Junta de Caridad.—En sesion de 18 del actual comisioné V. R. al ii-
frascrito para informay respecto de los motivos que habian servido de funda-
mento para ordenar la clausura de las Capillas (de ambos hospitales de eazi-
dad y eomo el primer punto que debia aclararse era si V. R. habia estado en
st dereho al ordenar la clausura citada, el que suseribe pasé 4 eonsultar los
antecedentes, resintiéndose esa consulta de la festinacion consiguiente 4 los
asuntos que se despachan con demasiada urgencia. De lo consultado apire-,
ce que el H. Ayuntamiento es el Ginico propietario de ambos hospitales: y sus
dependencias; pues ¢l local en que se halla el Lospital de 8, Sebastian faé ce-
dido por el Gobierno eon este objeto ¥ V. R 4 costa de sacrificios y con una
constancia que la honrard como administradora, fué poco 4 poco dejando ese
local en aptitud de ser wtil 4 Ia ciudad, introduciendo las reformas que jrzgd
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necesarias. ‘Una de esas reformas, en su época, fué el Q-Sf-fbblegllnieri..lt’() d‘e. ufu
capilla bajo la advoeacion del patrono de la ciudad. Esa' (Ezi});llaf ‘IIU.:% imim ta
en 16 de Bnero de 1855 y desde entonces hasta que se 1'@011)10')? \_n_{. .m, de r:-;ll:
perior Gobierno del Estado para suprimir 105_; cape‘{lams, s;clf181.flll€‘;% } 111_01152?
de las eapillas, el régimen interior estuvo sujeto dlre-et.aﬁ}eute‘ & o 8 .j;ﬂ \:{
capellanes, sacristanes y mozos fueron e{)ns;(ler;uy)s £ ld_ebiall'bff-t ;’; _U;_‘ i
cardcter de empleados dependientes de V. k. Asilo Qc}re(.l{{zll-l los 193;-111%}1;) g8
respectivos v las néminas de sueldos y gastos del Est-g-hlt-_acxnlﬁ]entl(;."—?— 1{{1 abr ]1
ca del hospital de Ntra. Sra. del Loreto fué com}luma en ,l_S_l_‘g ’1301 & p'{.- (‘1111
pliendo la voluntad del fundad »» Naese Pedro- Ronson, SxpL e ol t‘»f 'j-‘”i“-“"
mento de 31 de Octubre de 1616 y de conformidad con la voluntad dcfl teata{@
se erigi6 capilla en dicho hospital para los fines que exi];)refa.“‘m 011‘13{)13(:; \,_
guiente que consta en el testamento e]tad(s,lbase d-:_: ,,Lli 11111(‘1:-1-@.:[);;.—]—_ \; tl( :1£
porque en ¢l dicho hospital ha de haber cg.tpﬂl'%- de N tra. bx.a. ( i 10‘1{; .o ; 11
abogada, donde se diga misa los dias de fiisie @ Zo_s {'-lefcrmos, es mi voluntac
que de las rentas de las dichas casas se den treseientos pesos {Ee 01-? et_nmiu
4 un capellan todos los afios &e.'—Establecida la R. Juntg en 12 d-e‘ I;Ia}- 0 fm
1811 fué llamada al compatronato de la fundacion de hospl_tales en 29) e Se-
tiembre de 1815, y por esto se comprende que la obra terminada en 1818 fue-
ra bajo los auspicios de V. R. du A

Desde entonces aca, nadie ha puesto en tela de juicio los dereelios de V.
R. y ha administrado ¥ conservado todos los bienes destinados al sestemmlen:
todela caridad piblica, con tal solicitud y desvelo que los 1'851}11’;;(103 honran 4
los dignos vecinos de la ciudad, que han formado en todas épocas parte de
la R.J.

Desde entonces aca, se han hecho infinitas innovaciones en ambes hos-
pitales de caridad y se ha variado infinitas veces el personal de. gm:}leaﬂos,
el monto de las dotaciones, y nadie ha dudado del derecho que asistia a V. R:
lo que prueba que desde enténees acd la conciencia piiblica dié tambien su
sancion 4 los derechos de V. R.—Por esto V. R. ha podido disponer la clausnu-
ra de las capillas puesto que disponia en cosa propia.

Pasando § examinar la cuestion de si V. R. debié acatar la disposicion de
suprimir 1os capellanes, es deber del suserito recordar & V. R.que las leyes de
Reforma prohibieron el reconocimiento oficial de una religion cualquiera que
fuera. j

Las leyes obligan & los eiudadanos de la Reptbliea, y ademas, aun 4 los
funcionarios piblicos y corporaciones cuyas funciones estdn veconocidas le-
galmente. : A

Si V. R.‘estd recoliocida’ legalmente en sus funciones, o probaran las
obligaciones y exeepeiones que por diferentes motivos 'y’ en €épocas distintas
han hecho constar las leyes de la federacion y las del Estado, y mas que todo
esto loprobard Ia manera con'que V. R. entra anualmente al ejereicio "de sus
funciones. " Por consiguiente; como Corporacion, V. R. estuvo en'el deber de
acatar la ley; y no era razon para no liaeerlo; ‘el haberlo estado tolerando V.
R. durante anos anteriores, porque nunea es tarde para confesar una falta y
enmendarla. Tis cierfo que esta falta so estuvo cometiendo de buena £6, por-
que simo habiera sido por Ia 6rden que el Superior Gobierno' del Fstado co-

munied en 7 de Marzo de 1871 y que ratifics en 3 de Octubre del mismo, tal’

vez eontinuarian hasta esta fecha los capellanes, contraviniéndose 4 1a ley;
pero por fortuna la mano del Jefe del Bstado guio & V. R. en medio de ese
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dédalo de infracciones en’que antes habia marchado. Los miembros de la
Junta de 1871, respetando la tradicion, y desobedeciendo 1a ley, no acorda-
ron la supresion de los capellanes, y mas aun: dieron razones para probar que
debian seguir ejerciendo su ministerio, y entre tanto la inercia mas completa
paralizo la accion legal del Superior Gobierno del Estado, no obstante que el
Ayuntamiento repitié 1a érden para que fuera enmplida. '

La Junta que funcioné en 1872, traté de enderezar sus pasos por el ca-
mino legal; pero por desgracia la ley de hacienda y los frastornos que eran
consiguientes, detuvieron 4la Junta en su propésito.—Al restablecerse 4 fi-
nes de 1872 la Junta de Caridad, nada intentaron los miembros de ella, por-
que tuvieron en cuenta la efimera duracion de sus funciones. Al prineipiar
4 funcionar la presente Junta, no dispuso cosa alguna, porque no constando
el pago de sueldo de capellanes, sacristanes y mozos en las relaciones men-
suales de ambos hospitales, suponia que se habia obsequiado la érden de la
Superioridad; pero habiendo sido denunciados varios abusos cometidos en el
hospital de S. Sebastian, por cuestiones de religion, se vino en conocimiento
de que los capellanes, expensados por las hermanas de Ia caridad 6 por las se-
noras de la sociedad catélica, seguian habitando y comiendo en los estableci-
mientos. - Este hecho prueba la deliberada intencion de eludir la ley por par-
te de las hermanas y de comprometer la responsabilidad de la Junta con Ia
autoridad, cuando eomo administradoras y para corresponder 4 la confianza
en ellas depositada, debieron haber acatado la disposicion particular que su-
primia 4 los capellanes, y las disposiciones generales en materia de religion.
Lejos de eso, hacian ostentacion del culto catolico, celebrando continuas fies-
tas con toda pompa, sin tener en cuenta el estado lamentable de los enfermos
que estaban inmediatos, permitian que en el pulpito de las eapillas se vocife-
rara contra las autoridades constituidas, y obligaban 4 los enfermos y ecorrec-
cionales & que observaran pricticas religiosas, haciendo de puertas adentro
una verdadera propaganda. Todo esto obligé 4 la Junta 4 decretar inmedis-
tamente la salida de los capellanes, para que una vez mas, probaran las her-
manas de la caridad la ninguna considetacion que les merecia esta Junta,
pues llegé el caso de que la superiora del hospital de S. Sebastian entregara
la Tlave de la capilla al cura parroco, en vez de entregarla al Regidor inspec-
tor de hospitales. Sin embargo, la Junta estaba en el deber de obedecer y
asi 1o hizo.

Verificada la clausura de las capillas 4 causa de haber quedado abandona-
das, se dirijieron varios vecinos al Superior Gobierno del Estado alegando de-
rechos ilusorios con motivo de profesar la religion eatélica.

El Superior Gobierno del stado y la Jefatura politica, pidieron los in-
formes correspondientes, iy aun se lleg6 4 tener una conferencia con ¢l Jefe
del Estado para zanjar la euestion de una manera Justa y decorosa, quedando
la Junta autorizada en esa conferencia para proceder con cahna y meditacion.
Nada tiene de extrafio que se haya sorprendido, al ver la exigenecia de la Su-
perioridad en resolver el asunto, y mas que todo, en resolverlo de un modo
que lastima la dignidad de la Junta, poniendo en duda su buen derecho y obli-
géndola & que cumpla una disposicion cuya justicia no estd plenamente de-
mostrada.—Fl Superior Gobierno del Estado viene concediendo desde luego
4 los vecinos quejosos iguales derechos que 4 1a Junta, por el hecho de decir-
se catélicos, y dispone desde Tnego, se abran las capillas al culto eatélico, y
que siendo el negocio contencioso, haga valer 1a Junta  sus derechos ante aiL-
toridad competente, 5
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Ya que estd demostrado que la Junta pudo ordenar la clausura de las ca-
pilllas, y que debi decretar la expulsion de los capellanes, seale pérmitido al
que informa, manifestar su falta de acuerdo con lo resuelto por la STUPErior-
dad, no obstante el respeto que merecen las autorizadas opiniones del Hjecu-
tivo del Bstado y de la Secretaria de Gobierno; y como la Junta debe descon-
fiar de su opinion ante otras mas respetables, estd enla necesidad de dar pr 1c-
bas, para basar en ellas su opinion. No cs exacto que los catélicos tienen, ni
pueden tener iguales derechos que la Junta: primero, porque las capillas per-
tenecen al H. Ayuntamiento, y nadie puede mandar en cosa agena. Segun-
do, porque el hecho de alegar como derecho el goce de determinada religion,
los imposibilita para dar 4 ese goce el valor de un dereeho, pucs oficialmente
nada importa que los quejosos sean catélicos, judios 6 protestantes. Tercero,
que aun admitiendo hipotéticamente su derecho de catélicos, no tienen ningn-
no para pretender el uso de las eapillas, pues en la del hospital de Loreto, se-
gun voluntad del fundador, se establecid decir misa los dias festivos ¢ los en-
Jermos, y esto puede hacerlo la Junta, sin necesidad de abrir al ptblico la
puerta de la capilla. Cuarto, que las capillas de los hospitales nunea han si-
do administradas ni por el clero secular, ni por el regular, sino por esta Junta;
esto podrian destruirlo los quejosos, probando que los miembros de la Junta
habian hecho algun voto vivido en comunidad ¢ sometidose 4 clauswra en al-
gun convento. Quinto, que ni las leyes de Reforma comprendieron 4 las ca-
pillas, precisamente porque no estaban administradas por el clero. Sexto, que
el Gobernador Zamora, al ejercer la facultad que le daba la ley para designar
las iglesias que habian de quedar abiertas al culto piblico, meneiond solamen-
te la iglesia de San Francisco. Sétimo, que habiendo estado la Junta en ple-
na posesion de las capillas desde que fueron construidas, es orijinal que hasta
hoy se le diga que hay otros con ignales derechos, v esto sin mas fundamen-
to que el dicho de los quejosos, de quienes puede decirse existen documentos
en esta Junta, que comprueban los ningunos derechos que los catélicos tienen
para el uso de las Capillas. Octavo, que no es reeular conocer 1a propiedad
en todo y disfrutarla en parte, y las Capillas no son sino dependencias 6 partes
integrantes de los hospitales, probandose esto con el consejo dado por el mis-
mo Superior Gobierno para independer provisionalmente dichas Capillas, con-
sejo que no debe admitir la Junta para no renuneiar de hecho 4 su propiedad,
Noveno, que en caso de que los dichos catdlicos Hegaran 4 conseguir que se
declarara bueno su dereeho 4 las Capillas, seria imposible que se dijera misa
por la sencilla razon de no existir capellanes nombrados por la J’uiim, pues
otra cldusula del testamento del fundador, dice: “Y que no sea otro el cape-
llan, sino el que mi patrono y sucesores nombraren con de claracion, &e”  Sin
embargo de esto, si se quiere despojar 4 1a Junta, puede ordenarse que los ca-
tolicos dispongan de las Capillas como les parezca, y no se trata de llegar has-
t;;.b el despojo, sino simplemente de contentar en parte intereses’ particulaves,
bien puede ordenarse terminantemente 4 Ia Junta que restablezca los capella-
nes, pues segun ha demostrado, no seria bastante la apertura de las Capillas,
privadas de capellanes; y como si oficiaran en ellas otros sacerdotes que mo
fueran los eapellanes nombrados por 1a J unta, se violaria ‘el testamento del
fundador, y se despojaria 4 la Junta puesto que se daba 4 los catdlicos el de-
rgcho de I_lacer y deshacer tomo en. cosa propia, no es de creer que el Supe-
rior Gobierno del Estado insista en su disposicion. :

Probado ya que los catélicos no tienen nj pueden tener derecho 4 las Ca-

307

pillas, desaparece la contencion mencionada por el Superior Gobierno del Hs-
tado; pero aun suponiendo que existiera la contencion, se notaria la poca jus-
ticia de lo dispuesto por el mismo Superior Gobierno, porque cuando un asunto
se declara contencioso, las cosas s6 mantienen en el mismo estado en que es-
taban al promoverse la contencion, y siendo asi que las Capillas estaban ya
cerradas de érden de la Junta, cuando ccurrieron en queja los catélicos, cerra-
das deben permanecer hasta que disponga lo conveniente la autoridad j udieial,
tinica competente en el caso.

Dice 1a Superioridad que en materias contenciosas ninguno de los litigantes
preede dictar drden alguna que tienda d modificar la cosa litigiosa sin exponerse &
perder sus dercchos.  Tisto confirma lo que ya se ha alegado mas arriba respecto
de la inmutabilidad de la cosa, al promoverse la contencion, y d4 un golpe de
muerte & los pretendidos derechos de los catélicos. ;Tenian tales derechos?
Parece que si, puesto que la Saperioridad se los reconoeié.  Pues esto 110 obs-
tante, esos derechos ya no existen desde el momento en que el Superior’ Go-
bierno del Estado ha dictado dirden para modificar la cosa litigiosa, pues preci-
samente la causa del litigio es la clauswra de las capillas, y la Superioridad
he creido conveniente disponer que las capillas en cuestion permanezcan abiertas
al culto ecatdlico & reserva de lo que se determine en definitiva por autoridad
competente. Si estd declarada la contencion jpor qué se altera el estado de
la cosa litigiosa? Se divd que no son los catélicos quienes ordenan la apertu-
ra de las capillas; pero esto es natural, puesto que los catélicos carecen de au-
toridad para hacerla; pero queda subsistente la alteracion, ordenada por la
autoridad que reconocié como bueno el derecho de los catélicos. Hay otros
fundamentos que demuestran las contradieciones en que ha incurrido la Su-
petioridad, tal ver por la festinacion con que ha tratado de resolver el asunto.
Dice la Superioridad:  “Hagsta hoy ha sido exclusivamente federal la atribucion
de legislar en materia de culto y disciplina eclesidstica, ete” y si esto es eier-
to, jpor qué se crdena que las Capillas permanezean abiertas al culto catélico?

Lo dispuesto por el Superior Gobierno del Estado ha pasado los limites
de simple drden desde el momento en que expresa que las Capillas se abran
al culto catdlico. Si Se hubiera limitado & ordenar solamente la apertura de
las Capillas, 1a Junta cuestionaria si habia mas 6 menos justicia en la medida,
¥ no se fijaria en tanto punto débil como ofrece la. argumentacion de la Supe-
rioridad; pero debe tenerse en euenta que la Junta clausuré las Capillas para
conservar el buen érden en los hospitales, y mas que todo por haber quedado
abandonadas: 1o mismo hubiera dispuesto si hubieran pertenecido 4 otra reli-
gion los que usaban de las Capillas. Por consiguiente la érden de la Superio-
ridad equivale & expresar terminantemente que se abran dos iglesias- al culto
catdlico y esto es lo mismo que legislar, pues aun cuando antes hubieran per-
manecido abiertas era en virtud de un abuso, y hoy lo estarian en virtud de
una disposicion de autoridad superior comunicada oficialmente. Si el Gobier-
no del Estado, segun su propia confesion, no puede legislar en materia de
culto y disciplina eclesidstica jpor qué ordena que las Capillas se abran al eul-
to catdlico?  Si puede legislar, lo que no afirma, gpor qué resuelve provisio-
nalmente y hasta que en definitiva se resuelva por autoridad competente?
;Cudl es la autoridad competente en el caso? Desde luego no es el Superior
Gobierno del Estado enando él mismo lo reconoce. ;s la autoridad federal?
(Qué tiene que hacer enténces la del Estado? ;Esla autoridad judicial? Pues
enténees estd prohibido al Gobierno del Estado mezelarse en los asuntos Jju-
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diciales, conforme 4 lo preceptuado en el miembro 79 del art. 78 de la Consti-

tucion particular. Por todo lo expuesto, la comision opina que informando

de todo esto al H. Ayuntamiento V. R. sostenga su acuerdo de clansura de
las Capillas y no admita ni siquiera la condicion de aislarlas provisionalmente,
porque esto equivaldria 4 dudar del buen derecho que le asiste, y dejaria sub-
sistentes los males que se han tratado de evitar.

En vista de lo informado V. R. se servird dietar los acuerdos que crea
convenientes 4 fin de dejar 4 eubierto la dignidad, buen nombre y legitimos
derechos, lastimados hondamente por la disposicion del Superior Gobierno
del Estado.”

Tengo la honra de trascribirlo 4 ese H. Ayuntamiento como resultado de
sus oficios relativos.

Tengo la honra de traseribirlo 4 esa Jefatura como resultado de sus co-
municaciones fechas 4, 8 y 10 del actual, que se trascribieron 4 la R. Junta
para que informara.”

Y tengo la honra de insertarlo & vd. para que se sirva dar cuenta al C.
Gobernador del Estado.

Independencia y Libertad. H. Veracruz, Mayo 31 de 1873.—Leon Mal-
pica—Una rabrica.—C. Secretario de Gobierno.—dJ alapa.

‘Reptiblica Mexicana.—Gobierno del Estado Tibre ¥ Soberano de Vera-
cruz Llave—Seccion de Gobernacion ¥y Justicia.—Recibida en csta Secrotaria
la comunicacion de esa Jefatara, nimero 356 de 31 del proximo pasado, en
que consta mserto el informe que la Junta de Cavidad rindié al H. Ayunta-
miento de esa cabecera, respecto de los fundamentos (que tuvo para cerrar las
capillas de San Sebastian y Loreto; el C. Gobernador ha tenido %4 bien acor-
dar manifieste 4 esa misma J efatura, en contestacion, que estr;ma. que el H.
Ayuntamiento no haya hecho observaciones 4 las inexactitudes contenidas en
este informe, cuando varios de sus miembros fueroy testigos presenciales y
tomaron parte en la discusion que motivé la nots de fecha 1° de Mayo ])‘féxi”—
mo pasado. o

Libertad y Reforma. Jalapa, Junio 6 de 1873

. y , Ay (3—Jos¢ M. Mena.—Una rii-
brica.—C. Jefe Politico del Canton de Veracruz.

Jefatura politica de Veracruz.—A 1
505.—El C. Juez de Distrito del Estado, e
que sigue: :

a seecion de Gobernacion,—Nfimero
n oficio de fecha de ayer me diee lo
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Se han recibido en este Juzgado con su oficio fecha 29 del actual, las co-
pias certificadas relativas al juicio de amparo promovido por el C. Ramon
Lainé, apoderado de la R. Junta de Oaridad contra providencias dictadas por
el C. Gobernador del Estado.

Y lo traseribo & vd. para que, sirviéndose dar cuenta al C. Gobernador,
tenga el debido conocimiento del estado, en que sigue la secuela del reeurso
de amparo, que ha promovido la Junta de Caridad contra providencias dieta-
das por el Gobierno en el incidente relativo 4 clausara de Capillas, anexas 4 los
hospitales civiles de San Sebastian y Nuestra Sefiora de Tioreto.

Independencia y Libertad. H. Veracruz, Mayo 31 de 1873.~—TLeon Mal-
pica—~Una ribrica.—C. Secretario de (Gobierno.—-J. alapa,

Un sello que dice.—Jefatura politica del Canton de Veracruz.—Juzgado
de Distrito del Estado de Veracruz Llave.—C. Juez de Distrito.

Ramon Lainé, de esta vecindad, apoderado de la R. Junta de Caridad, se-
gun se acredita con el poder bastanteado que en debida forma acompaiio, ante
vd. como sea mas eonforme 4 derecho, expongo: Que con fecha 20 de Abril til-
timo, el C. Inspector de los hospitales de esta Cindad, mandé clausurar las
Capillas de San Sebastian y Loreto por eonvenir asi al mejor 6rden de los hos-
pitales & que pertenecen dichas Capillas, establecidas para uso de los enfermos.

La R. Junta expresada, por acuerdo de fecha veintiuno del mismo mes,
aprobo la determinacion del Inspector, fundada en el incuestionable derecho
que tenia como auxiliar del TI. Ayuntamiento y. en virtnd de las facultades
que le dd el reglamento respectivo, para la administracion y vigilancia en el
gobierno interior de los referidos establecimientos de beneficencia.

La misma R. Junta, compuesta en su mayor parte de individuos del H.
Ayuntamiento, tiene la conciencia de haber obrado en el cireulo de sus facul-
tades, aprobando la clausura de las Capillas ya citadas, que nunea han sido ni
son templos destinados al culto priblico, sino 4 las préeticas religiosas de los
enfermos que se curan en los hospitales respectivos.

Asi lo prueban las eserituras de fundacion del hospital de Loreto, qué

acompano bajo el niimero 1, y el hecho no disputado de que el H. Ayunta-
miento es el que tiene la propiedad del hospital y capilla de San Sebastian,
que fueron reedificados con sus fondos.

El hecho de haberse permitido por algun tiempo que los vecinos de esta
ciudad asistiesen 4 los actos religiosos que tenian Iugar en las Capillas de que
se trata, no le d4 derecho # reclamar que ese dominio fitil que, segun apreecia-
cion del Gobiemno del Tstado, poseen, porque se trata de edificios de dominio
privado, enyo uso solo pudo regularse 4 voluntad del respectivo dueiio, sin
que su tolerancia pueda constituir una renunecia de sus dérechos de dominio.

El hospital del Loreto es nna fundacion piadosa, sujeta naturalmente 4
las prescripeiones del fundador y administrada por 1a Junta de Caridad, bajo
las disposiciones reglamentarias de la materia, y con sujecion & la voluntad del
fundador, que lejos de establecer la Capilla para el culto pablico, expresa por
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