CHAPITRE XXVIIL

DES ACTES D EXEGUTION.

La théorie des actes préparatoires nous 2 ﬁx}é I_e
point de départ pour e dévc!om)ement de la theolele
des actes d’exécution. Il est important cependan}d ¢-
viter par une nouvelle analyse les nombreuses équi-
voques quon peut encore renconn:c.r, en trmlan.t
celte partie aussi essentielle que délicate du Droit
pénal. : :

Tant qu’il ne s"agit que d’actes mterlf]es, ou meme
que d’actes extérieurs simplement préparatoires, le
crime est déja commencé subjectivé, mais non f)bjec—
tive. Le droit général de sireté et de sécurltc::‘. peut
avoir déjarecu de graves atteintes, mais le droit spé-
cial dont la violation constituait le butdirect du crune,
w'a pas encore été entamé ni méme di_rf?eleme-nt
attaqué; il est encore dans toute son intégrite. LTCX-IS-
tence de 'homme que veut mettre & mort le sicaire
ambulans cum telo, 0’a encore recu aucune atteinte.
(est ce que n’ont pas observe tous ceux qui ont né-

aligé de distinguer les actes préparatoires d'avec la
tentative, distinction tout aussi importante cependant
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que celle qu’on a remarquée exister entre la tentative
et le délit consommé.

La victime désignée venant & paraitre, 1’assassin
commence son attaque par un premier coup. Arré-
tons dans ce moment le bras du criminel. L'assassinat
est commencé, méme objectivé. Que touta coup l'as-
sassin change complétement de volonté; que, pros-
terné aux pieds de sa victime, il implore son pardon
et lui prodigue les secours; toujours est-il qu’il a
commencé I’assassinat.

Si le coup. porté n’était point mortel, la vie de
homme attaqué pouvait encore étre sauvée; elle
pouvait I'étre, qu’on le remarque bien, soit par un
événement quelconque, soit par un changement de
volonté dans I'agent criminel. Le crime n’était done
achevé ni subjectivé, ni objective.

Mais cette conclusion serait-elle juste, dans le cas
ou le sicaire aurait eu l'intention de tuer du premier
coup, et s'il avait en eflet employé pour cela des
moyens ordinairement suffisants, par exemple un coup
de fusil, chargé de maniére & donner la mort?

Dans ce cas, le crime qui n’est point consommé
objectivé peut étre considéré comme consommé sub-

Jeetie. 1l ne restait plus rien & faire & I'auteur du

crime; il ne peut pas dire I'avoir seulement com-
mencé, il I'a mangué.

De méme concerter I’empoisonnement d’une per-
sonne, acheter du poison, se confier & Pindividu
chargé de ’administrer, ce n’est encore que préparer
Pempoisonnement;il n’y a pas encore commencement

d’exécution, véritable tentative.
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Le poison est versé, on vale présenter 4 la victime,
nous n'hésitons pas 4 affirmer qu’il y a tentative et
qu’elle dure, tant que le coupable est encore en état
d’empécher la consommation du crime, ou qu’un
événement quelconque peut la suspendre.

Le poison est avalé, le crime est consommé sub-
jectiwé. L’empoisonneur a fait I'acte qu’il sétait pro-
posé, et il ne lui reste plus rien 4 faire. Mais une cir-
constance quelconque, un médicament que I’homme
empoisonné devait prendre 4 la méme heure, 4 I'insu
de ’empoisonneur, neutralise le poison. Le crime est
MAnGUe.

Ainsi donc, le crime commencé seulement subjec-
tiwé nest quune résolution criminelle, ou un acte
préparatoire. Nous en avons déja parlé.

(Pest le crime commencé méme objectivé qui cons-
titue la véritable tentative, et latentative continue tant
que 'agent n’a pas achevé les actes qu’il avait dessein
d’accomplir, et dont 'ensemble constitue Pexécution
compléte du crime.

Le erime consommé subjectivé, mais non objectivé
est un crime manqué.

Sirien ne manque plus au crime, méme objectivé,
c’estun crime consommeé.

CHAPITRE XXIX.

DE LA TENTATIVE.

De I'analyse qui précéde, il résulte que la véritable
tentative se reconnaif 4 deux caractéres essentiels :

1° Un commencement d’exécution de I'acte ou des
actes constituant le fait matériel, que I'auteur avait
en vue ;

2° Une exécution commencée qui cependant puisse
encore étre suspendue ou interrompue, méme par la
volonté de l'auteur de la tentative.

Un voleur tient déja dans sa main le rouleau d’or
qu'il a trouvé dans le coffre-fort qu’il vient d’ouvrir.
Saisi de repentir ou de crainte, aulieu de 'emporter,
il replace cet or dans le coffre, il sort, et renonce au
délit. Voila une tentative bien prochaine : cependant
la detrectatio rei alience n’était pas entiérement con-
sommeée. L’or déplacé n’était pas encore emporté ;
mais ouvrir le coflre-fort et déplacer 1’or étaient des
actes constituant, avec I’acte final de I'enlévement, le
délit projeté, le vol.

Entre ces deux actes, celui de déplacer Ior et celui
de’'emporter, I'auteur du crime pouvait étre surpris;
une défaillance pouvait lui survenir, comme cela ar-




148 LIVRE 1. — CHAP. XXIX.

riva 4 ce faux témoin qui n’eut pas le temps de ter-
miner sa déposition ; mais il pouvait aussi changer
lui-méme de volonté, et ne pas achever ’exécution
du vol.

II est pent-étre impossible, nous insistons sur cette
observation, de déterminer par une loi et d'une ma-
niére générale les caractéres précis auxquels on puisse
reconnaitre dans tous les cas le véritable commence-
ment d’exécution du délit, et en distinguer les actes
de ceux qui ne sont que préparatoires.

Il est également difficile, en plusieurs cas, de déter-
miner Iinstant précis ou le délit a cessé d’étre une
tentative, et a pris le caractére de délit consommé.
Dans le cas que nous avons proposé, si le voleur s'é-
cartait déja du coflre-fort, s’il s’acheminait déja avec
I’objet volé pour sortir de la chambre, le vol était-il
consommé? fallait-il qu’il firt sorti?

Il n’est pas moins difficile, dans certains cas, de
reconnaitre si I'exéeution d’un crime pouvait encore
étre suspendue ou rétractée, méme par la volonté de
I'agent.

Ce sont Ia des questions dont il convient de laisser
Pexamen et la solution, dans chaque cas particulier,
a la justice pratique. Partout ot le pouvoir judiciaire
sera bien organisé, il se formera des précédents, et,
au bout de quelque temps, des doctrines qui laisse-
ront bien peu a désirer.

La loi ne doit établir que les principes dirigeants.
La jurisprudence en donne ensuite le développement
et en tire les régles spéciales d’application pour cha-
(que cas particulier.
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Dans Pappréciation des actes constituant la tenta-
tive, on rencontre aussi une autre difficulté ; ces actes
étant un commencement d’exécution, sont certaine-
ment un moyen moins dangereux de remonter au
dessein de l'agent, que ne le sont les actes simple-
ment préparatoires. Cependant il y a des faits qui ne
suffisent pas pour dter au juge toute incertitude rela-
tivement 4 la résolution interne de I’agent. Cela est
surtout vrai des actes qui peuvent étre 4 la fois I'exé-
cution compléte d’un délit sui generis, et le commen-
cement d'un autre délit. Des coups ont-ils été donnés,
une blessure a-t-elle été portée dans le dessein de
luer? dans ce cas, et dans ce cas seulement, il ya
tentative de meurtre. 1l est évident que le doute ne
peut étre résolu que par I'ensemble des circonstances
accessoires; il faut au juge la preuve de (quelque
chose de plus que le fait de la blessure.

Mais toutes ces difficultés pratiques n’affaiblissent
point, ce nous semble, la solidité des principes (que
nous venons d’établir. La distinction entre I'acte pré-
paratoire, la véritable tentative et le crime manque,
n’en subsiste pas moins dans toute sa force. Elle est
fondée sur la nature des choses.

Elle a été cependant négligée dans presque toutes
les 1égislations ; entre autres dansle Code pénal fran-
cais.

Les caracteres de la tentative paraissent au pre-
mier abord avoir été exprimés trés-nettement :« Toute
» tentative de crime qui aura été manifestée par des
» actes extérieurs, et snivie d’un commencement
» d’exécution, si elle n’a été suspendue, ou n’a man-
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qué son effet que par des circonstances fortuites,

ou indépendantes de la volonté de auteur, est

considérée, ete. » (Art. 2, C. P.)

« Manifestée par des actes extérieurs et suivie d’un

commencement d’exécution. » Cest dire que tout
acte extérieur fait en conséquence d’un projet crimi-
nel ne suffit pas pour constituer la tentative; il faut
un acte d’exécution. C’est U'importante vérité que
nous avons cherché a établir par notre théorie des
actes préparatoires.

« Si elle n’a été suspendue que par des circon-
» stances indépendantes de la volonté de I'auteur. »
Cela parait supposer qu’elle pourrait étre suspendue
méme par la volonté de I'auteur, ce qui est encore
une des ecirconstances qui caractérisent la véritable
tentative et la distinguent du délit manqué.

Mais la sanction pénale ajoutée 4 la disposition du
Code francais, et les paroles de 'orateur du gouver-
nement dans I'exposé des motifs, jettent de grands
nuages sur le texte méme de la loi. « Toute tenta-
» tive..... est considérée comme le crime méme. »
Pourquoi? « L'auteur de la tentative, a dit M. Treil-
» hard en copiant Filangieri, a commis le crime au-
» tant qu’il était en lui de le commetire. » Cest
confondre la tentative avec le délit manque.

Car si I’on parle de la véritable tentative, comment
peut-on affirmer que I'auteur a commis le crime au-
tant qu’il était en lui? si 'exécution n’était que com-
mencée, il était maitre de 'imterrompre. Si elle était
achevée, il n’y avait plus tentative, mais crime con-
sommé, du moins subjectivé; c’est en ce cas seule-
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ment qu’on peut dire que I'agent a fait tout ce qu’il
s'était proposé de faire.

Le fait est que le législateur a réuni sous le méme
chef et sous le méme nom deux actes essentiellement
distinets, qu’il leur a appliqué la méme peine, et, qui
pis est, la peine qu’on devait tout au plus réserver
pour le crime manqué, pour le fait le plus grave.

Aprés avoir démontré que, par voie d’exception,
I’acte préparatoire lui-méme peut étre puni toutes les
fois que I'intérét public le requiert, et que la justice
sociale a les moyens de procéder rationnellement et
de garantir la 1égitimité de son action, il serait absurde
de s’arréter & prouver que la véritable tentative est
en elle-méme punissable. Les actes qui la constituent
ont avec la résolution criminelle un rapport direct et
immeédiat. Le mal moral et le mal politique ont pris
un degré de gravité supérieur 4 celui des actes pure-
ment préparatoires.

11 ne reste donc que ces questions a examiner :
Dans quels cas I'intérét social exige-t-il la punition de
la tentative? Quelle en doit étre la peine?

La tentative peut étre vaine et ne pas arriver a la
consommation du délit :

Par I'impossibilité absolue du moyen et du but;

Par une impossibilité que nous appellerons rela-
lwe ;

Enfin par le désistement de I"auteur.

La solution des questions posées ci-dessus ne sau-
rait éire la méme dans ces diverses hypothéses.




CHAPITRE XXX.

DE LA TENTATIVE VAINE PAR L'J.\I[’USSIB]L!TE DU MOYEN,
0U DU BUT.

La tentative vaine peut se présenter sous plusieurs
formes.

L’auteur de la tentative administre du nitre,
croyant administrer de I’arsenic.

Il administre du nitre, croyant que le nitre est un
poison.

Il frappe un homme déja mort, nele croyant qu’en-
dormi.

Il fait une tentative de parricide sur un étranger
qu’il prend pour son pére.

Il prononce certaines formules et emploie certains
ingrédients, convaincu que par ce moyen il peut, &
volonté, produire la peste et infecter une ville.

A vrai dire, c’est un abus de mots que d’appeler
ces actes une tentative d’'empoisonnement, de meur-
tre, de parricide, etc.

Puisque la tentative est un commencement d’exé-
culion, il ne saurait y avoir tentative lorsqu’on se
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propose de faire I'impossible, ou lorsqu’on se propose
de faire ce qui est possible par des moyens absolu-
ment hors de proportion avec le but. S’il n’y a pas
folie, il peut y avoir perversité morale accompagnée
d’ignorance ou d’erreur ; mais on ne peut commencer
que ce qui est possible ; car idée de commencement
suppose la possibilité d’atteindre le but par Papplica-
tion plus ou moins prolongée du moyen. L’enfant qui
puisait dans la mer avec un gobelet commencait-il &
exécuter ’épuisement de I’Océan? Etait-ce 13 une ten-
tative pour metlre a sec le globe terrestre? Mais re-
présentez-vous des hommes faisant quelque chose de
pareil autour d’une citerne, et vous concevez immé-
diatement la tentative de desséchement. Placez cette
citerne dans un désert, et vous pouvez y voir la ten-
tative d'un grand crime.

(Test peut-étre a cet abus de mots qu’on doit la
diversité d’opinions qu’on rencontre 4 ce sujet chez
les criminalistes. Les uns exemptent ces faits de toute
peine, tandis que les autres proposent une punition
plus ou moins grave. Quelques-uns d’entre eux se
bornent & des mesures de police et de précaution &
prendre envers les auteurs de ces faits.

Si la pensée criminelle, lorsqu’elle ne pourrait étre
révélée que par des moyens autres que les actes fen-
dant aréaliser le crime prjeté, ne doit point, d’ordi-
naire, étre I'objet de la justice humaine, la tenta-
tive vaine par I'impossibilité du moyen ou du but
doit, par la méme raison, demeurer impunie : car,
dans Vhypothése, les actes commis n’ont point de
tendance criminelle, du moins relativement au délit
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principal imputé a leur auteur. Que celui-ci ait donné
la mort 3 ’homme sur lequel il a déchargé son arme
a feu, ou qu’il I'ait manqué, il est également vrai
que, si cet homme lui était étranger, il n’a commis
ni pu commetire sur cet individu le crime de parri-
cide.

Si les actes commis n’ont en réalité aucune ten-
dance vers le crime spécial qu'on suppose avoir été
projeté, comment les rattacher  ce crime! Comment
affirmer qu’ils le préparaient, et qu’ils en étaient le
commencement d’exécution? Ces actes d’eux-mémes
ne révélent rien, ils sont muets. Blesser un mort est
un fait qui ne dénonce pas un projet de meurtre,
administrer du nitre est un acte qui, de lui-méme,
n’indique point Uintention de donner la mort par
empoisonnement. Il faudrait donc chercher les
moyens de preuve hors de ces actes; il faudrait agir
comme si ces actes n’eussent pas existé. Mais alors ce
ne serait plus conclure, ainsi que le veut le bon sens,
de I'existence des faits & celle du projet criminel,
mais bien de I'existence du projet criminel 4 la eri-
minalité de ces faits. Ce serait dire qu’il faut oublier
un principe essentiel du systéme pénal, pour retom-
ber dans tous les dangers qui accompagnent la puni-
tion de la pensée.

D’ailleurs, lors méme que la résolution criminelle
serait certaine, ou est le danger pour la société? ou est
le mal matériel? Que lui importe qu’on essaie des
actes impossibles.

Ces actes prouvent, dira-t-on, une perversité qui
est 4 craindre. On veut donc franchir les bornes de
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la justice pénale, poursuivre et punir la perversité
en général, sous le prétexte d’un acte qui n’a pro-
duit aucun mal matériel, pas méme un danger, une
alarme raisonnable? Dés lors, il y aurait plus de rai-
son encore 4 punir les hommes notoirement vicieux
et livrés 4 de funestes habitudes. Ils sont plusa crain-
dre qu’une espéce de fou qui essaie une fois de faire
un acte impossible. :

Ajoutez que la peine infligée 4 ces actes serait ré-
prouvée par l'opinion publique, et rendrait la loi
odieuse aux citoyens.

Il estinutile, en finissant, de remarquer que si les
faits dénoncés comme tentative de chose impossible,
ont cependant produit un délit sui generis, ce délit
deviendra le sujet de la justice pénale.

Il est vrai que dans ce dernier cas les tribunaux
rencontreront des questions souvent délicates et em-
barrassantes, sur l'intention, sur la complicité, sur
les preuves, des questions de détail, insolubles par
tout autre moyen que I'examen le plus attentif du
fait particulier, et I'application des principes diri-
geants de la théorie pénale. Le législateur n’y peut
rien. Des jurés patients et éclairés, et surtout un
magistrat qui, dans ’exposition du droit,, sache con-
cilier la profondeur de la doctrine avec un langage
simple et clair, sont les seuls moyens efficaces de

garantie que le pouvoir social puisse offrir aux ci-
toyens.




