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de Jesueristo, continian inflexibles v severos con los hombres de ma-
la fe, que conociendo 4 la verdadera Islesia viven en el cisma v en
la herejia contra su conciencia por interés 6 por orgullo. Muchos hay
que nose sienten con fuerza suficiente para dejarse llevar de sus con-

vicciones, va por haber recibido de sus padres las ereencias heréti-

cas, va por los respetos humanos que desgraciadamente los dominan;
mas esta debilidad deplorable y esta piedad filial tan intempestiva
1o son parte para justificarlos delante/de Dios: asies que no podrén
salvarse si se sobreponen & las luces de su conciencia perseverando
en la senda del error. Otros hay que pasan la vida en una culpable
indiferencia hacia la religion, abandonandose 4 las pasiones mas des-
ordenadas; pero estos tampoco podrin salvarse, pues aungue vivan
en la continencia, siempre seran calpables de la indiferencia con que
miran el servicio de Dios. Los que no conocen la verdad no deben
acasar al Sefior, sito sus malas inclinaciones; porque el Sefior no
oculta mucho tiempo la verdad 4 los que se hallan dotados de un ea-
récter piadoso y deun corazon puro. ;Cémo podrén justificarse a sus
ajos los seclarios fanaticos que se irritan v se indignan al solo nom-
bre de catdlico-romano, dejandose llevar de un odio insensato hasta
ol extremo de disparar contra nosotros la hazaia del ultraje y de la
calumnia? ? Comenzando por infringir el primer precepto del Cristia-
nismo, que es la caridad, oscurecen su inteligencia con estas dispo-
siciones perversas, y-oponen al propio tiempo un obstéculo voluntario
4 fa gracia de Dios, gue les infundiria el conocimiento de la verda—
dera imma v los tlaena al aprisco de Jesucristo.

Tales son los hombres & quienes dehemos declarar excluidos del
camine de la salvacion, con arreglo & nuestros principios, si perse-
veran hastala muerte en el cisma v en la herejia; y en este sentido
decimos: Fuera de la Iglesia de Jesucristo no hay salvacion. No hay
salvacion para los que se abstienen de entrar en esta Iglesia para se-
guir sus malas inclinaciones. Recordaréis que Ja sumedad catdlico-
romana, segun hemos demosirado, es la tinica y verdadera Iglesia de
Jesucristo; v la consecaencia rigurosa v necesaria que de este prin-
cinio se deduee, en el sentido que acabamos de exponer, sera la si-
guiente: Fuera de la Islesia eatélico-romana no puede haber saiva-
cion.

— 179 —

CONFERENCIA XVIIL

LAS VIRTUDES.— LA FE.

Er Teér. Hemos llegado al lérmino de una série de puntos que
me ha ‘parecido wtil explicar para destruir todas las dudas que pu-
dieran suscitarse, disponiendo vuestro 4nimo para la aceptacion de
las creencias y de las leyes morales del Cristianismo. Bien pudiéra-
mos ahora examinar qué es lo que debe creerse y practicarse en la

_Religion de Jesucristo; pero temo que vuestras ideas no estan toda-

via bastante fijas sobre ciertas materias indispensables, en atericion
al interés y ala utilidad que entrafian los importantes y dificiles asun-
tes que tendrémos que disculir.

Ex Dr. No puedo menos de adoptar con mucho gusto el buen mé-
todo que me indicais, y desearia que nos ocupésemos algo deteni-
damente e unss cuesliones & que seguramente no me he dedicado
nunca.

EL Te6r. Darémos principio 4 nuestras investigaciones por el es-
tudio de las virtudes. Esta palabra deriva de la voz latina viror 6 vi-
res, Vigor 6 fuerza *. Tambien se ha Hamado asi la virtud, porque
constituye el vigor v la belleza del alma, 6 porque el hombre en su
debilidad actual tiene que hacer grandes esfuerzos para ser virtuo-
so. Segun la definicion mas comun entre los moralistas catélicos, una
virtud es una calidad que tiende & hacer bueno al hombre; se lallama
infosa cuando por su naturaleza no puede el hombre adquirirla con
sus actos, v se llama adquirida si podemos alcanzarla por una repe-
ticion de actos. Virtudes hay que derivan absolutamente de, Dios por
infusion, de suerle que serian vanos todes los esfuerzos del hombre
para adquirirlas: fales son las virtudes teologales ¢ divinas; por lo
que hacea las otras virtudes llamadas morales, parece imposible que
con la poca fuerza de su voluntad y con la ignorancia del entendi-
miento pueda el hombre poscerlas todas, & menos que las reciba en
los Sacramentos 6 por otro medio cualquiera sobrenatural.

Ec. Dr. Ya que hablais de virtudes teologales y morales, expli-
cadme claramente lo que concierne & las unas y 4 las otras.

EL Txor. Para formarse una idea exacta de las virtndes teologa-

! En hebreo singnifica lo mismo 597 fuerza, 5“‘1 NUN mujer virtuosa
( Ruth, 1, 4). En griego agetn, fuerza, vigor, etc.
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'es ¢ divinas, es preciso saber que las virtudes morales tienen por
.;}h;em directo el arreglo de nuestras costumbres, al paso que el oh-
jeto mmediato y principal de las virtudes leologales es Dios.

Er Dg. Hasta ahora habia creido que el objelo de lodas las vir-
tndes era Dios.

B Teow. Porque confundis el objeto con el fin. Todas las virtg-
des_pueden tener a Dios por fin, i a €l se refieren, pero no puede
demrse lo propio del objeto inmedialo: asi la prudencia tendra por
objelo la invesligacion de los medios propios para salir bien en una
empresa, al paso que Dios es el objeto inmediato v principal de la ca-
ridad. '

Bz Ds. ¢Por qué se dice que las virtudes teologales tienen 4 Dios
por objeto inmediato y principal? (o quedan mejor caraclerizadas
diciendo que su 1inico.objeto es Dios?

_Er Teov. Asi loensenan algunos tedlogos para cada una de eslas
virtudes. Sezun esta explicacion, la fe liene por objeto & Dios, por-
que nos manifiesta siempre su naluraleza, su providencia 6 alguna
de sus perfecciones: la esperanza nos indace 4 confiar en Dios como
en la recompensa que hemos: de gozar en el cielo, y en sus gracias
0 en su accion sanlificanle sobre la tierra; la caridad nos hace amar
4 Dios en si mismo y en el projimo, que es su imagen y semejanza.
Sin-embargo, no lodas las inteligencias pueden aleanzar las virtudes
teologales bajo esle aspecto, y aunque creo haber indicado va otro
medio mas facil y mas usado, voy a exponerio de nuevo com mas
c!ar'ida‘d. Segun ciertos tedlogos, una virtud teologal es la que tie-
ne & Dios por abjelo principal é inmediato, corho la caridad, por Ja
que amamos a Dios inmediatamente y de una manera principal ; pero
olros creen insuficiente esta’ definicion, por lo que prefieren la si-
guiente: una virlud teologal es sobrenatural é infusa, tiene & Dios
por Ohjlt.}[() principal € inmediato, v reconoce por molivo alguno de *
sus alribules: siguiendo la exactitud leologica, dicen qque no tanto de-
h_f:n distinguirse y especificarse en las virludes el objeto como el mo-
tvo: asi porlafe se eree revelado el objeto, eni'razon de la veracidad
divina; porla esperanza se confia en la leajtad con que Dios cumple
Sus promesas, y por la caridad se le ama 4 causa de su amabilidad
y de sus perfecciones infinitas,

EL Dr. Espero que ef desarrollo de este punto hara mas claras es-
las ideas generales sobre las virtudes: por lo que podemos pasar, si
no lo habeis de llevar 4 mal, al examen de cada virtud en parlic,u—
lar. Supongo que vais 4 comenzar por la fe.
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Ei TeéL. Con mucha razon observais la insuficiencia de lo que
acabamos de decir sobre las virtudes en general: como quiera, en
otra conferencia tratarémos de ellas con mas extension. El examen
de las virtudes teologales debe-empezar necesariamente por la fe, que
es la hase de todas las calidades sobrenaturales,, porque sin ella no
podemos amar ni honrar a Dios, ni tampoco esperar en €l para jus-
tificarnos y salvarnos; conociéndole tan solo en el érden nalural’, no
podemos honrarle sino por actos analogos.

Ev Dr. ; Pues en qué consiste la fe? -

EL Teér. La fe es una virtud teologal sobrenatural é infosa que
inclina nuestra alma a creer firmemente en lo que Dios ha revelado,
merced a su veracidad, v'que la Iglesia nos propone como defe. En
primer lugar es una virtud ¢ calidad permanente: teologal, porque
tiene por objeto principal inmediato & Dios, cuyas infinitas perfee-
ciones nos da & conocer, v por motivo especial la veracidad divica.

EL Di. Tened la bondad de explicarme el sentido de las palabras
infusa v sobrenatural, porque no tengo de ellas nna idea exacta.

Er Teér. Varias son las opiniones en esle punto, porque los unos
consideran como sinonimas estas dos palabras v les dan el mismo sen-
tido, de manera que, segun ellos, la fe debe proceder de Divs, por
sernos imposible adquirirla con nuestras fuerzas naturales; mas olres
explican esla idea baciendo uso de la voz infuse, v entendiendo por
sobrenatural * aquella dignidad que imprime a nuestras acciones una
virtud'de este género, elevandolas ; como tautbien & nuestras almas,
hasta Dios, & quien cstamos destinados & poseer en el cielo por me-
dio de la vision intuitiva. En mi conceplo las dos opiniones pueden
conciliarse dando entrambos sentidos a la voz sobrenafural, es decir,
que la fe deriva necesarianrente de Dios,’y que a Dios nos eleva,

para prepararnos & verle en el cielo, y hacernos dignos de participar
de su soberana felicidad. La fe inclina nuesira alma a creer firme-
menle, de suerte que para que haya fe es necesaria una adhesion
firme & la veracidad de Dios, sin sombra de duda, y esto es lo que
en términos teologicos se llama la resolucion de la fe; debiendo te-
nerse presente que el primer efecto de una virtud consiste en predis-
poner el alma; pero que la virtud es actual cuando se resuelve en
aclo. No pudiendo sin embargo establecer cada uno lo que debe creer,
la Iglesia docente é infalible debe determinar los dogmas de la fe,

que entonees lleva el nombre de fe catolica; y esla es la fe quese im-

pone & lodos los Cristianos, al contrario de lo que sucede con la fe

t Altratar dela gracia explicarémos mas extensamente la sobrenafuralidad.
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prwada. 0 particular, que solo cumple al que se ve favorecido por una
reve]ac;gn 6 por un conocimiento personal. Nos hemos detenido en
estos principios de la definicion de la fe, porque tambien se aplican
en parte 4 las otras dos virtudes teologales.
: E1 Dr. Hacedme el obsequio de determinar cuéles son las espe-
cies de fe, que,-segun habeis dicho, no dejan de ser muchas.

Er Teor. Hay una llamada habitual, v es la fe de gue acabamios
de hablar. Como virlud permanente, exisie en los nifios despues del
hautlsmol, v en los adultos mientras duermen y durante las otras eir-
cunstancias de la vida que no permiten pensar en la fe: pero se lla-
ma acfual, interior 6 exterior, cuando se resuelve en acio, segun la
nat'uralem de este mismo acto. Llamase explicita, cuando se cree en
ar'lu':ulos determinados , como la Trinidad, 6'la Encarnacion , é 4m-
plicila,, cuando se cree en una verdad de fe, que supone la creencia
de olras, y a veces en lodas las reveladas. Tal esla fe del que cree en
la infalibilidad sobrenatural de la Iglesia, v por consiguiente en to-
dos los a%‘ticuios definidos y propuestos 4 la fe de los Cristianes.

Ademés hay una fe viva 6 formada , que supone la caridad, v fi-
nalmenté otra fe llamada muerla 6 informe, porque exisle en un al-
ma que se halla en pecado mortal.

Ev D&. ;Son muches los puntos que hemos de examinar sobre la

virlud de que estamos tratando?

EL TEé_L. Para comprenderla de una manera util v conveniente,
€s necesario considerar el objeto, el molivo, Jas propiuedades, el su-
jetoy la necesidad de la fe. Empezando por el objelo de esta virtud
leologal, examinarémos cuél es, y si en el transcurso de los siglos
ha tomado algun incremento. El objeto principal de la fe, cum:}jva
sabeis, €s Dios 6 su naturaleza infinita, y el objelo secundario es todo
lo que Dios ha querido revelarnos; mas en cuanto al segundo pun-
to, es baslante probable queé el objeto de Ja fe ha tomado sucesiva-
mente algun incremento, cumplido en las Tevelaciones comunicadas
a‘Abrfﬂlam, a Moisés, & los Profetas, y particularmente en las que
hizo N uestro Seilor 4 sus Apdstoles, aunque este incremento debe cir-
cunseribirse al objeto secundario de la fe. Por lo que hace al prin-
¢ipio, al motivo y & las cosas fundamentales de la Religion, la fe ha
sido siempre la misma, una ¢ invariable: 7T empora variala sunt, now

" fides .

EL Dr. Supongo que el objeto de la fe ha tomado tambien inere-
mento desde los tiempos apostolicos.
! 8. Agust. Tract. in Joann.
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Ev Troér. No por cierto, porque la Religion es y debeser siempre,
en cuanto 4 la fe, la misma que se enseii¢ 4 los Apostoles y que estos
predicaron.

Er De. Sin embargo los Concilios han afiadido muchos objetos &
la fe primitiva, y en el dia creemos muchas cosas que no creyeron jos
Apostoles. _

Evr Teér. Nada han anadido ni pueden afiadir los Concilios & la
fe, pues todo lo que hacen es definirla, darla a conocer mas explici-
tamente’; de suerte que si apareciesen de nuevo los Apdstoles sobre la
tierra, hallarian mas desarrollada y explicada la fe, pero con el mis-
mo fondo que ellos nos ensenaron.

Er D&. .Y qué se entiende por motivo de la fe?

Evr TeoL. Todo lo que nes induce 4 creer firmemente. Este moti-
vo es la soberana veracidad de Dios, cuando se digna revelarnos al-

- guna cosa ‘.

Ex Dr. ;En qué consisle esla revelacion con respecto la fe obli-
gatoria en la Iglesia? ; Seria acaso suficiente si Dios la manifestase @
una sola persona?

Ew Tror. Lo seria para una fe privada ¢ personal ; pero la fe ca-
télica requiere necesariamente que la revelacion sea comunicada:
tales son, por ejemplo, las manifestaciones hechas a los Apdstoles.
Ademas de esta revelacion publica, siquiera con respecto a su des-
tino, suele exigirse para la fe general una proposicion dogmatica de
la Iglesia docente ¢ del Soberano Pontifice, que es su augusto jefe.

Ex Dz. Pero si yo creo en una proposicion dogmatica , mi fe no
descansa en la veracidad divina, como que procede de la Iglesia do-
cente 0 del Soherano Pontifice.

Er TeoL. Basta con reconocer en la Iglesia una infalibilidad so-
brenatural , pues de esta suerte se liene una fe implicita en todo lo
que la Iglesia enseia. Esto equivale a decir: yo estoy cierto de que
la Iglesia recibe de Dios su infalibilidad, ]a cual et comprobada por
revelaciones escritas ¢ tradicionales, y por consiguiente, no siéndo-

me posible examinar todo lo que la Iglesia ha definido, lo acepto y lo
creo tal como lo propene; pero si solo reconoceis en elfa una auto-
ridad humanay moral ; aunque la considereis infalible, voestra fe-no
sera mas que una creencia en el drden natural. La fe del eristiano,
como hemos dicho, debe resolverse por la proposicion de la Iglesia
en la veracidad de Dios, v no es dificil comprender la aplicacion de

1 Aqui se toma el término revelacion en un sentido general que compren-
de la inspiracion.
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estos principios cuando se sabe en qué lérminos profesa el Catélico
sull'e: Dios mio, dice, creo firmemente todas las verdades que ha-
beis revelado ¥ que vuestra Iglesia me propone como de fe, pues sois
la verdad misma, v no podeis enganarnos.

E1Dg. ; Conservan acaso la fe los que ban caido en pecado mortal ?

Ev Tedr. Si, 4 menos que el pecado consista-en la negacion de
alguna verdad de fe. Asi lo ha definido el Concilio de Trenlo, ful-
1{1Enando anatema conira el que diga que el que pierde la gracia san-
tificante por. el pecado pierde al mismo tiempo la fe. 6 que la fe que
resla no es una verdadera fe . Esta virtud que la wisericordia divi-
na deja al pecador en su iniquidad , es una gracia muy preciosa, por-
que le conserva la posibilidad de hacer aclos sobrenaturales para jus-
tiicarse con el auxilio de Dios.

EL Dr. g De qué manera Juzgais la cuestion de los herejes, que
fantas aplicaciones tiene actualmente sobre la lierra ? ¢ Sera que con-
serven la fe, no obslante hallarse separados de la Iglesia catolica?

Er Teor. Ni Ja conservan ni pueden conservarla. Voy 4 probaros
que la fe es incompatible con los principios del Proieslaf:tisma, que
es la grande herejia de nuestros dias, y estas consideraciones pueden
extenderse a los herejes de todos los liempos. que abandonando nues-
tras creencias perdieron la fe de log discipulos de Cristo. Para poseer
esla virtud sobrenatural es preciso estar cierlo de que existe una pa-
ig-hra divina escrila 6 tradicional, ¥ Do es posible adquirir esla cer:
1.1_ci|;'n1hr§: por los principios del examen privado que no admite {ra-
dicion ni autoridad docente para demostrar con exactitud la existen-
cia de una revelacion divina. Los Protestantes creen exclusivamente
en el espiritu individual , que lan fecundo es en ilusiones v menlirai,
Y por' lanlo no pueden afirmar con verdad v conviccion -que existe
una palc?.bm de Dios. Por Jo demis: si en Ia'pr{lc[ica prescinden de
sus teorias, aceptando de sus padres 0 de sus pastores las Escrituras
(jue nosotros admitimos, son inconsecuentes con su sistema de exa-
men individual, sin que por esto lenga menos fuerza nuestro racio-
¢inio conlra los principios que confiesan : mas aun suponiendo que
conocen de una manera cierta la existencia de la revelacion divina,
¢quién puede definirles su verdadero sentido? Yerdad es que invo-
can de nuevosu espiritu privado, que es la inica regla de su fe ; pero
ya h._emas mdicado en otra conferencia la falsedad v los peligros de
su sislema de examen é inspiracion *, Los Prolestantes no pueden
tener fe, puesto que se hallan privados del medio infalible de saber

! Ses, 6, = * Conferencia XV,
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la existencia de la palabra divina v de conocer su verdadero senlido.

Ev Dr. Mas por ventura no tienen fe en los dogmas de la Tri-
nidad, de la Encarnacion, de la Redencion y olros, los que creen e
estos mislerios, lo mismo que los Catolicos ? _

Ky TeoL. Los Protestantes admiten cierlos dogmas catolicos, pero
desechan olros muchos, y por consiguiente no pueden tener una ver-
dadera f¢ en ninguna. Si creen es por una creencia natural, que no
por la fe, pues entre esta virtud y la_herejia hay incompalibilidad
absoluta. j

Para convencerse de ello es preciso hacerse eargo de este racioci-
nio. El caracter de la fe, o que la especifica cousiste en creer por la
veracidad de Dios; de suerte que si el hereje niega un solo dogma,
no puede decirse-que crea en los olros por la autoridad divina 6 por
la veracidad de Dios, sino tan solo por la eleccion de su propia vo-
luntad. : Fe

EL Dr. El hereje admite por la autoridad divina los puntos que
en su concepto proceden de Dios, y desecha todos los otres ; mas
esto no quila que crea en los primeros por la autoridad divina.

Ev Teér. Esto es ciérlo, como llevamos dicho, si se refiere al he-
reje de buena fe, porque cree de una manera sobrenatural y por con-
siguiente se halla en el camino de la salvacion. No puede decirse lo
propio del hereje de mala fe : asi Dios le manifiesta, por ejemplo; cin-
co verdades exigiendo que las crea; y aunque tan claras son las unas
como las otras en su manifestacion extrinseca, ¢ igualmente obligato-
rias, el hereje escoge entre estas verdades, aceptando las unas y de-
sechando las olras. ;Como puede decirse que este hereje cree en la
auloridad divina, que le impone la obligacion de admilirlas y creer-
las todas indistintamente? Lo que debe decirse es que cree y dese-
cha a su capricho; de lo cual debe deducirse que no puede tener una
verdadera fe, puesto que si adopta algunas verdades no es porque las
autoriza la veracidad divina. Asi es como razonaba san Agustin con-
tra los herejes de su liempo: « Vosolros lomais del Evangelio loque

cquereis , desechando lo que no os parece hien, y por consiguienle
«no creeis en el Evangelio, sino en vosotros mismos *.»

Esta explicacion se comprende con mas facilidad por medio de la
comparacion siguiente: la virtud de obediencia consiste en cumplir
la volunlad de un superior por razon de su autoridad ; mas si este
superior manda tres cosas, y su inferior no quiere cumplir sino una,
debera decirse que el inferior no obra por la virtud de obediencia,

! Faust.
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SUI0 por su propia voluntad; porque la obediencia le impone la obli-
gacion de hacer todo lo que le manda el superior. Diréis acaso que
solo conoce la érden que ejecuta; pero si ignora las otras es por la
obstinacion culpable con que se niega & eonocer los mandalos de su
saperior, de suerte que la virtud de obediencia no influ ve para nada
en las acciones que quiere cumplir. Es posible que halleis algunos
1olivos en su caracter, en su gusto, en sus habitos, en su interés, en
su vanidad v en su orgulio, mas nunca podréis hallar un motivo de
verdadera obediencia. Siaplicais esta comparacion al hereje que es-
coge 0 distingue en la fe, quedara resuelta vuestra dificultad.

EL Dr. Quisiera saber en qué época de la vida los herejes pierden
la fe, pues he oido decir que el bautismo confiere esta virtud  todos
los que lo reciben en la infancia, de suerte que bajo este aspeclono
ha;f' diferencia alguna entre el hijo de un catdlico v el de padres he-
Tejes. o

Ev Teér. Es verdad: ninguna diferencia hay entre esos nifios, pe-
1o si la hay cuando son adultos. El nifio catélico obedecera siempre
a esta virtud de la fe admitiendo indistintamente todas las verdades
que le propongan sus padres, sus maestros, su pastor, su Obispo, el
Papa y la Iglesia enfera, en cuya infalibilidad cree como en un dog-
ma sagradn; pero llegara un dia en que el hijo del hereje, si quiere
continuar siéndolo, deber4 examinar, juzgar y escoger & su eapricho
la moral y las creencias, lo cual repugna 4 la sensatez del hombre
massencillo. Ademas puede conocer el Gatolicismo, que por los ma-
nifiestos caractéres de su verdad v certeza hacen imposible a buena
fg en medio de los sistemas erroneos; pero repifo que esto no se en-
tiende sinp del hereje instruido ¢ indiferente, cual hemos dicho en la
cnnfere‘nc!a- anterior, porque los que se hallan sumergidos en una ig-
norancia ivencible, conservan la virtud de la fe recibida en el bau-

tismo con respecto a los articulos que conocen, aunque no profesen

los dogmas de que no les es posible tener conocimiento.

EL Dz. No os olvideis de explicar las propiedades de la fe que ha-
beis indicado entre las cuestiones relativas 4 esta virtud.

Ev Te6r. Examinemos si la fe debe ser verdadera en su objeto, y

St puede referirse 4 una cosa que conocemos por los sentidos 6 porel .

discurso. En primer lugar no es dificil conocer que la fe debe ser
verdadera en su objeto, porque si este objetono esrevelado v en este
concepto verdadero, no es posible que haya fe, por invencible que se
suponga la ignorancia ; porque la fe sobrenatural descansa necesaria-
mente en la palahra de Dios.
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Er Dr. De aqui se seguira que un hombre sencillo, que cree es-
tablecida su fe en la autoridad divina , ne tiene la verdadera fe cuando
un ministro ignorante ¢ mentirose le propone como divina una doe-
trina errénea. .

Ei Teiw. Efectivamente este hombre no tendré fe, porgue como
la doctrina no procede de Dios, tampoco puede ser objeto de la fe so-
brenatural.

Ex Dr. El que hace limosna & un rico crevéndole pobre, tendrd la
virlud de compasion, no obstante el error que hay en el objeto, v
& por qué no puede decirse lo mismo de la fe?

EL Teér. Por la diferencia de las virtudes. En moral no importa
que el objelo de una virtud sea verdadero 6 falso, porque solo se apre-
cia la intencion que se propone el bien, lo cual es muy compatible
con el error del que obra en la persuasion intima de que hace una
buena accion; pero las virtudes que tienen por ohjeto la verdad, co-
mo la [e, no pueden existir sino eon la realidad de este mismo obje-
to. El hombre que acepta el error, porque le confunde con la verdad,
se hace agradable & Dios por sus buenas disposiciones ; mas no es po-
sible que tenga fe ni tampoco que sus actos reunan sus ventajas so-
brenaturales.

Hay entre los tejlogos una gran controversia sobre la segunda ca-
lidad de la fe. Los unos sostienen que los objelos de la fe deben ser
oscuros, diciendo que la fe es imposible enando el espiritu ve con evi-
dencia. Pero los otros suponen que tambien es pesible lener fe en
un objeto ya conocido, como la existencia de Dios ¢ la vida de Jesu-
cristo, que conocemos por el discurso y por la historia. De mi sé de-
¢ir que esta dltima opinion es en mi concepto la mas probable; pues
no hay incompatibilidad en admitir la existencia de un objelo que me
dan & conocer los sentidos ¢ el testimonio de los hombres, y decir al
propio tiempo: ya que Dios revela tambien este objelo, quiero creer
en ¢l en razon de la veracidad divina; v si lo creo es precisamenle
por esie molive sobrenatural, de suerte que tambien lo creyera si por
otra parte no lo alcanzira.

Evr Dz. Segun esta respuesta, me parece que los Sanlos pueden
tener fe, pues al ver 4 Dios creen en é! por su veracidad.

Er Trér. Hay mucha diferencia entre €l estado de los bienaven-
turados y el nuestro, con respecto 4 la impresion que Dios produce
en ellos por la vision intuiliva, v en nosotros por el conocimiento
de nuestra inteligencia. Esta vision esen los Santos tan intensa y su-
perabundante, como que penetra ¢ inunda sus facultades, de suerte
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(ue estas no pueden aislarse de ella para concebir y formular el acto
de fe sobre la existencia de Dios y de su divino Hijo‘Jesfls ; peronos-
otros podemos hacer este acto y aplicarlo 4 otros muchos {;bjelos que
Ya conocemos por olros medios, porqueseste conocimiento fisico ¢
gnara!‘uo 105 penetra con baslante intensidad y viveza, que nos sea
imposible aplicar nuesira volyntad ¢ inteligencia 4 ci;,rios moltivos
d‘f or_den superior. Para hacer mas sensible esla diferencia podemos
aniadir que los Sanlos contemplan & Dios por la vision inluitiva y
sobrenatural, de modo que no pueden creer en €l en este mismo F-
den; pero nosotros, que naturalmenle conocemos su existencia con
algunas de sus perfecciones Y aun de una manera tan imperfecta

poden_nos contemplarle de una manera sobrenatural , creyendo por <1;
auloridad lo que tambien podemos conocer por medios ;Jaturales.ﬁ

E1L Dr. (-;Of[ece alguna dificultad la primera opinion?

Exr ’I:EO.L. Una por lo menos, de cuva gravedad podeis haceros
cargo, a saber, que las proposiciones ¢ articulos de la fe serdn mas
0 MENOS NUMerosos segun se posea mas 0 menos instruccion: asi el
ignorante que no conoce por la historia la vida de Jesucristo, 1a cree
por la i’e‘, segun el simbolo, y el erudito la admite como un!simnle
hech.u historico. No es esta ciertamente la unidad de la fe que ttan
admirable se muestra en la Iglesia de Jesucristo. La fe dehe’sﬂr com-
pleta y la misma en lodos, asi por lo que hace al principio como al
objeto, ¥ estas son las dos propiedades de que-teniamos que fralar.
Nada diré de otra propiedad lamada eertidumbre de la fe, pues des-
t{e !u_ega se echa de ver que la virtud que descansa en la veracidad
de I_}ms ofrece el motivo de la mas alta cerlidumbre posible. Esta
can:aidergcmn es baslante fuerte: para demostrar & los incrédulos v 2
los enemigos del Cristianismo que la creencia de los Calélicos o es
un acto desimplicidad estipida, porque la fe se funda en la palabra
de})ios, que es la base de la certidumbre mas perfecta.

J":L D“', ¢Qué puede decirse de la necesidad de la fe?

EL Teor. Que el hombre, en su actual estado, mo se ha salvado
nunca sin la fe sobrenataral, mas 6 menos ex lensa , mas 6 mencs ex-
plicita en su objeto. Sin la fe no es posible ninguna virtud ni ac-
cton sobrenatural ; porque todo lo que se hace sin esta virtud queda
circunserito al 6rden puramente natural. Al tratar del Decélogo ten-
drémos ocasion de examinar de nuevo la necesidad de la fe.

Ex D&. Desde el advenimiento de Jesucristo cudl es el objeto de
lafe mdls_pensable para la salvacion? :

Ex Teor. Segun el comun sentir de los ledlogos, debemos creer
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explicitamente en fos misterios de la santisima  Trinidad, de la En-
carnacion v de Ja Redencion; pero los restantes solo requieren una
fe implicila. Y no hay que preocuparse por la suerte de los.infieles
que viven en la préclica de las virtudes morales, porque ya recor-
dais lo que dijimos en otra conferencia. Dios se interesard por ellos,
proporcionandoles por un medio enalquiera el conocimiento de la fe,
sin la cual no les fuera posible salvarse.

CONFERENCIA XIX.

LA ESPERANZA Y LA CARIDAD.

Ex Dz. Siguniendo el érden de las virtudes teologales, hablarémos
de la esperanza; pero desearia que me explicaseis en qué consiste la
esperanza, considerada filoséficamente, para aplicarla despues al or-
den sobrenalural.

E1 TeoL. Mucho celebro vuestra idea, porque despues de haber
considerado la esperanza filosoficamente, comprenderéis con mas fa-
cilidad lo que dirémos de ella como virtud teologal. La esperanza
puede definirse en sentido filosofico: un fuerte deseo de un bien au-
sente y dificil , pero posible, con la confianza de alcanzarlo.

Desde luego conoceréis que la esperanza no puede ser una simple
veleidad , pues por ella debe experimentar el alma alguna cosa mas,
un deseo vehemente, 0 como dicen otros, un mevimiento, una len-
dencia hacia el objeto que quiere alcanzar. Este bien debe ser futu-
10 para caracterizar la ésperanza, porque si es pasado, produce el sen-

_ limienlo que llamamos alegria ¢ tristeza, y si es presente produce un

placer que Hamamos amor 6 afecto. Ademas este bien debe ser difi-
eil, pero posible, porque si su adquisicion costase poco esfuerzo, no
podria experimentarse el vehemente deseo ¢ el movimiento declara-
do de la esperanza; v si no se concibiese la posibilidad de lograr es-
i objeto, tampoco podria haber esperanza sino lan solo un deseo es-
téril é insignificante, porque no habria razon para hacer grandes es-
fuerzos. : _

Ex Dk. Comprendo esta esperanza en general; pero j qué vienea
ser en el orden sobrenatural ?

Er TeoéL. Una virtud teologal infusa, que induce & esperar de
Dios con confianza, por la lealtad con que cumple sus promesas, la




