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§ 55. Si el fin del decreto hubiera sido dar al fondo mds de lo que tenia, bonificar toc}g?_los c‘rtish-
tos 4 su fayor por incobrables que fuesen, y gravar al tesoro nacional con el Pago dle 7éC 1t.0;150 i'e
valores que dntes no los producian y & un tipo mayor que el asignado 4 algunos de los capitales, la
resolucion se hubiera redactado simplemente en estos términos:

“Todos los bienes y créditos del fondo piadoso de Californias quedan incorporados al Erario Na-
cional que reconocerd al rédito de 6% todo €l importe que hoy tienen.’ i 4 :

§ 56. Pero puesto que en vez de esto dijo el decreto que el reconocimiento @gl 1'edltc'n dell ?Atfsil‘la
solo sobre el total producido de las enajenaciones de fmgas y 131e1les por el caplml que 191)16_315631.1,3. an
al 69¢ de sus productos anuales, indubitablemente no seintentd gravar al Erario conel pagodexs jltc_s
sobre capitales que dntes no los producian ni conun aumento en eltipo de intereses respecto 4 capi-
tales que los tenian menores del 6p 2.

§ 57. ¢Cudl fué, enténces, so preguntard, el objeto del art. 3° del decreto? ; LGN

Asegurar el pago de los réditos 4 que se referia el art, 2° de los bienes en que se hacia gonmstn
el capital del fondo conforme £ ese articulo, de los bienes cuya administracion originaba gastos al
fondo; pero que tenian productos regulares; pues el Erario (_18 México no esta}ba en una _gltua,cmn t:an
bonancible que pudiera, no solo evitar pérdidas al fondo, sino aument}?,ﬂo‘ 4 sus propias expensas
con productos que dntes no ingresaban £ 6l ni ingresarian despues al Erario. : ;

§ 58. Reflexidnese con espiritu despreocupado cudn absurda es la interpretacion contraria de di-
cho articulo.

§59. “La renta del tabaco, dice, queda hipotecada especialmente al pago de los réditos correspon-
dienles al capital del referido fondo de Californias, y la direccion del ramo entregard las cantidades ne-
cesarias para cumplir los objetos 4 que estd destinado el mismo fondo, sin deduccion alguna por gas-

tos de administracion ni otro alguno.”

§ 60.—Y bien, ¢por qué se ha de entender que los réditos correspondientes al capital del fondo son al
6 por ciento de todo el importe aparente del capital y eréditos activos del fondo?

§ 61—¢No dice inmediatamente dntes el decreto que solo se reconoceria al 6 por ciento como ca-
pital del fondo el que representaba al 6 por ciento de sus productos anuales?

Luego por réditos correspondientes al capital del fondo, deben entenderse los que co’:.'rgspond.(m al 6
por ciento al capital que tenia productos anuales; que era tambien el Unico cuya administracion oca-
sionaba gastos. -

Cualquiera otra interpretacion es arbitraria, porque no tiene fundamento en la letra ni en el es-

piritu del decreto y contraria 4 la equidad natural, porque hace mds rico al fondo con grave perjui- :

cio del Erario de México.

§ 62.—Lo mds que puede decirse, respecto & créditos del fondo, es, que los incorporados en di-

cho Erario, nada ganaron ni perdieron, del estado en que realmente se hallaban 4ntes de su incorpo-
Tacion.

Véamos ahora cudl era ese estado:

§ 63. Para no dar 4 este escrito mds extension de la necesaria, ha creido el que suseribe deber li-

mitar sus observaciones sobre estos créditos, 4 los que tomo en cuenta el comisionado americano,
cuyos cdlculos ha adoptado el Arbitro.

§ 64—Despues de repetidos esfuerzos por resolver el problema de cuéles de esos créditos son log
que se han hecho ascender 4 la suma de 72,122 pesos, 6 cudles los que se han descontado por valor

de 46,617 pesos, lleg6 4 descubrir el que suseribe, que habia habido error en las operaciones arit-
méticas practicadas.

§ 65.—Estas no han podido ser otras que lag siguientes:

Deudas lomadas en consideracion, de individuos particulares ol fondo.

Reconocimiento sobre 1a hacienda de Santa Lugarda . . ... : 42,000 00
D. Luis Vazquez, capital 3,000, réditos 2,275 pesos, total 5,275 00
* Testamentarfa de la Sra. Huesca . .............. 9,850 00
Deiie 1) Novareoieior s o iion it o 13,000 00
Testamentarfa del Sr. Vélez Escalante . . . . S ; 33,782 621
Hijas del Gral. Cosio . . . S N 325 00
D.ManuelPrieto............. 316 00
D* Agustina Montenegrn Ko A 193 00

* Fiadores de D. Ramon Vértiz . - . . | 13,997 00

Total . 118,738 621

Para facilitar la cuenta, los cineo realos 6 623 cs. de la 5°

por esto la suma obtenida fug de 118,739 pesos. partida, se convirtieron en un peso, y

§ 66.—Se redujeron como créditos malos:

El 4 , 13,000
1 EH B 33,783
Bl 62 325
11 e : 316
Yel & 193

—_—

47,617

Se congideraron como buenos:
42,000

5,275
9,850
13,997

—_—

Total . 71,122

Asi, pues, se cargaron mil pesos mds por el importe de créditos buenos, dejéndose de descartar
igual cantidad de los malos. (¥) ' 2 g :

§ 67. El primero de los eréditos calificados de buenos ha sido considerado ya por el que suscribe
entre los bienes que efectivamente tenian productos anunales, aunque no en su valor nominal sino en
el del capital que su producto representaba al 6 por ciento, conforme 4 la explicita prevencion del
decreto de 24 de Octubre de 1842. (Véanse pdrs. 37 y 88.) ;

§ 68. El segundo crédito tenido por bueno se hallaba en el siguiente estado, segun la instruccion
del Sr. Ramirez:

“D. Luis Vazquez sobre su hacienda de Minyd, sita en jurisdiccion de Ixmiquilpam, que se le re-
mat6 en piblica almoneda el afio de 1826, reconocs 4 favor de las misiones 3,000 pesos ¢ 5 por ciento,
en que quedaron reducidos los 20,000 pesos que se impusieron en 1782, Segun parece solo se paga~
ron los réditos del primer afio, y se deben los vencidos desde 827 4 28 de Febrero de 1842 que im-~
portan 2,275 pesos.”

§ 69. Es decir que este capital llevaba diez y seis afios de ser improductivo, lo que obligé al Sr,
Ramirez 4 expresarse en el restimen de su instruccion en estos términos: “Como afin no se ha arre-
glado el pago de réditos del capital que reconoce la hacienda de Miny6, no se hace aqui mencion de
sus productos.”

§ 70. ¢Cémo, pues, se puede tener por bueno semejante crédito, presiniéndose que inmediata-
mente que se incorpord en el Erario Nacional el derecho § cobrarlo, fué cubierto su fotal importe y
comenz6 & producir réditos mayores que los que le correspondian, pues que estando impuesto €l ca-
pital al 5 por ciendo se cargan intereses al 7 por ciento sobre el capital y sus réditos no pagados?

§ 71. :Qué prueba hay de que el Gobierno de México hubiese percibido ni un solo centavo por
semejante crédito? (Pdr. 34.)

§ 72. ¢Si en cada uno de los diez y seis afios frascurridos no habia podido pagar el censualista 150
pesos, ¢eémo puede creerse que pagara al contado 5,275 pesos?

§ 73. Suponiendo que el titulo § derecho de cobrar este crédito no hubiera entrado 4 la hacienda
publica, (qué puede presumirse racionalmente que el fondo hubiera obtenido en virtud de 12

De seguro nada por réditos atrasados, v, 4 lo més, despues de muchos gastos, que se pusiera en
corriente el pago de réditos.

§ T4. Atendidas estas circunstancias, si ha de considerarse este crédito, debe estimarse su valor
efectivo en la mitad del importe del capital, esto es, pori1,500 pesos.

S 75. Pero ya que se haga cargo al Gobierno de todo el capital, nopodria hacérsele del adeudo de
réditos, porque seguramente tal adeudo era un crédito por lo ménos tan malo como cualquiera de
los otros calificados asi por el comisionado americano ¥y por el Arbitro, peor sin duda que el adeu-
dado por D. Manuel Prieto, que siquiera habia hecho 1n abono de 100 Pesos.

§ 76. Ahora bien, como el producto de ese capital impuesto al 5 por ciento debia de ser de 150 pe-
sos al afio, y como este producto corresponde al 6 por ciento & un capital de 2,500 pesos, solamente
de éste podria hacerse cargo al Erario de México segun el decreto de Octubre de 1842, y conforme
6 la equidad natural. (Véanse los pérrafos 37 et passim.)

§ T7. El tercer crédito considerado como bueno, se mencions por el Sr, Ramires en estos tér-
minos:

(*) Este error aritmético implica un gravimen de 1,260 pesos sobre México, bajo el punto de vista de la decision dictada, & saber:
por réditos de 1,000 pesos al 6 por 100 en 21 aTios.
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«T;a Sra. D* Dolores Reyes, vecina de Puebla, que representa la testamentaria de D I’e{:r]afJ Ga,rc&a.
de Huesca, debe por réditos atrasados de 42,000 pesos que reconocen las haciendas de S?,uta ggax} a
y anexas, dntes de enajenarlas al Sy. Barrientos, 9,850 pesos. Se le izcwecqn-veawgﬂo para el pa-%,fo muchas
veces y o ha contestado, y por lo mismo se iba & nombrar apoderado que fuese & hacer el c0 3101. -

§ 78. Hs decir que éste era un erédito no reconocido, 0o asegurado ya con hipoteca (pO}q(lize a fin-
ca habia salido ya del poder de la deudora), y contra la testamentaria de una sehora viuda repre-
sentada por otra sefora. i g §

§ 79. :Qué probabilidades habia de obtener el pago de tal crédito? Ningunas 6 sumamente re-
motas. ¢ }

§ 80. Y cuando no se ha probado por parte de los reclamantes que el Gobierno mexicano haya
percibido ni un solo centavo por ese crédito, ¢puede ser justo y equitativo hacer cargo de su fotal
importe al mismo Gobierno? wae _ o

Por poco que se reflexione sobre ello no podrd contestarse afirmativamente esta pregunta. (Véan-
se los pdrrafos 33 y 34.) % :

§ 81. Hubiora sido para el fondo una verdadera fortuna llegar & percibir, despues de un dilatado
¥ costoso litigio, la 8* 6 4* parte de dicho crédito. i 3 ;

§ 82. Si, pues, conjeturalmente ha de considerarse con -a}gu}n sial.or efec;i*:lvo, no puede ser por mas
de $ 4,525, siendo de advertir que esta deuda correspondia 4 réditos al 5 por 100, pues & este tipo
estaba impuesto el capital de $42,000 sobre la hacienda de Santa Lugarda.

§ 83. Respecto al ltimo crédito tenido por bueno, solamente observard el que suscribe que aun-
que en la instruccion del Sr. Ramirez se dice que tal crédito habia sido reconocido veinte dias dntes
(en 8 de Webrero de 1842), no se expresa cudndo habia de ser pagado ni que causara réditos.

e

§ 84. Por lo expuesto, y dejando el capital reconocido sobre la hacienda de Santa L}tlgard%, en el
lugar y en el valor en que lo ha considerado el que suscribe (parrafo 47), los otros créditos 4 cargo
de particulares de que se puede hacer responsable al Gobierno de México son los siguientes:

Réditos

anuales.

—

Capital impuesto en la hacienda Miny6. . .« oo v v oo ® 2500, . 0. 15(34
Deuda de 1a testamentaria de la Sra. Huesea. . .+ . . . . . 4995, . .. 295 50
Tdem de D. Ramon Vértiz. . « . . . . ; 13,997. . . . 839 82

91,499 1,285 32

§ 85. Ha notado el que suseribe que el comisionado americano y el Arbitro no tomaron en cuenta
el erédito 4 cargo de los Sres. Revilla, mencionado en la instruccion del Sr. Ramirez en estos tér-
minos: %

“La casa de los Sres. Revilla por resto del valor de la hacienda de Arroyozarco que compro ?1 Go-
bierno espaiiol, reconoce $ 40,000 § un 6 por 100 anval. Debe los réditos vencicdos hasta el 28 de Febrero
del corriente $ 26,777, 8 reales 1 grano. Se les demandé en juicio por la extinguida Junio y se puso un
interventor, de donde resultaron, segun me han informado, grandes perjuicos 4 los deudm{‘es v .al
fondo; por lo que se tuvo por conveniente separarlo y recibir las cortas cantidades que estdn abo-
nando, en espera de una buena oportunidad para mejorar el crédito.” j :

§ 86. Esto significa que la casa deudora estaba virtualmente en quiebra, que debia réditos corres-
pondientes 4 mas de once afios y se le habia concedido una espera indefinida.

En estas circunstancias el crédito era nulo 6 poco ménos.

§ 87. ;Llegé alguna vez la oportunidad que se esperaba para mejorarlo? ¢Se pudo obtener algo
por 612 ;Estaba todavia asegurado con hipoteca? Nada deesto consta y debe creer el que suscribe
que por estas consideraciones no se ha tomado en cuenta tal erédito. 3

§ 88. Pero si se hubiese computado, seguramente no habria sido por todo su valor nominal, por-
que nadie puede presumir que se realizara por él. Lo mds que de un crédito de tal clase hubiera
podido obtenerse, seria la mitad del capital y nada por réditos atrasados; es decir, $ 20,000.

§ 89. Pero por otra parte, se ha dejado de descontar el importe de los créditos pasivos del fondo
que ascendia 4 $ 32,380 y que los mismos reclamantes han convenido en que debia descontarse,
desde que presentaron su primer ocurso en Julio de 1859 al Gobierno de los Estados-Unidos, hasta
su tltima réplica por medio de uno de sus cuatro patronos, Mr. John J. Doyle, el mismo que inicié
la reclamacion en 1859, fechada en 1° de Enero de 1875 (documento ndmero o4).

§ 90. Y como sin dar razon alguna para ello, no se ha hecho tal descuento, entiende el que sus-
cribe, que deliberadamente se compensé el monto de tales créditos pasivos con el mayor valor posi-
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ble del activo 4 cargo de log Sres. Revilla. Es imposible que se hubiese procedido 4 sabiendas contra
la.conocida regla de derecho: “Bona intelliguntur deducto wre alieno” (L, 72, De Jure dotale).

—

7

_§ 91. Procedamos ahora al exémen de los eréditos contra la hacienda péblica, anteriores al 28 de
Febrero de 1842, focha de la instruccion del Sr. Ramirez, aunque tales eréditos no fueron puestos

en venta ni pudieron incorporarse en el tesoro nacional, puesto que el mismo tesoro era el deudor
de ellos. ;

Numero 1.

“Un capital de $ 20,000 que reconoee la hacienda pdblica, d un 5 por ciento anudl, que se pusieron
en la caja de consolidacion en fempo del Gobierno espaiol.”

Numero 2.

“Otro de $ 201,856, 6 reales, 4 granos, d igual premio que tomé ¢l Gobierno espaiil 4 depésito irre-
gular para sus urgencias, dando por garantia para el pago todas sus rentas.”

Nimero 3.

“Otrq de $ 162,618, 3 reales, 3 granos, que reconocia al tribunal del consulado de esta eapital, al
6 por ciento, con hipoteca de la renta del tabaco, desde el afio de 1810,y que ahora es 4 cargo de la
hacienda piblica como responsable de los créditos que gravitaban sobre aquella corporacion. Esta

cantidad procedié de la venta que se hizo de la hacienda de Arroyozarco 4 los Sres. D. Juan Angel
¥ D. Antonio Revilla.”

Ntmero 4,

“Otro do $ 88,500, que al 3 por ciento, reconocia el colegio de San Gregorio 4 favor del fondo, dntes

de la primera expatriacion de los jesuitas, y hoy reconoce la hacienda piblica segun me informé D.
Antonio Icaza.”

Niumero 5.

“Otro de $ 68,160, 3 reales, que en 825 deposité en la casa de moneda (por ;

_ ,160, por estar mandado que en
ella se pusieran los caudales del fondo) D. José Ildefonso Gonzalez del Castillo que los admi%istra-
ba, y que percibi6 de los Sres. Revilla, en cuenta del valor de la hacienda de Arroyozarco y de la
que dispuso el Sr. Estera, segun se expresa en el legajo de donde tomé esta noticia,” =

INimero 6.

_“Otro de $ 7,000 que por érden ejecutiva del supremo Gobierno para que entregaran los Sres. Re-
villa $ 20,000, exhibi6 su apoderado D. Franeisco Barrera en 20 de Octubre de 1829, y un pagaré con-
tra la Compaiiia alemana-mexicana.”

Numero 7.

“Otro de 3,000 pesos que se sacaron del fondo con calidad de reintegro para erogar el gasto de
que habla el art. 5.° de la ley de 19 de Setiembre de 1836 (para la expedicion de bulas del obispo de
Ualifornia y la traslacion del mismo 4 la silla episcopal).”

Numero 8.

“Un certificado de 15,973 pesos 5 reales, pagadero cuando lo esté el dinero efectivo que gravita

sobre el fondo del 10 por ciento procedente del préstamo de 60,000 pesos que, con hipoteca de los
bienes de Californias, negocié el Supremo Gobierno.”
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§ 92. Aparece, pues, que los créditos del fondo contra el Hrario, eran los siguientes:

Capital, Rédito anual,

Ntim. 1, al 5 por ciento.s.eeveseesaaas§ 20,000 1,000
Niim. 2, idem idem.eesveveesceseeeaes 201,856 79 10,092 84
Ntim. 3, al 6 por idem.ssseseveeseeraoe 162,618 40 9,757 10
Ndm. 4, al 8 por idem.cvvesresnsvseens 38,500 1,155
Ntm. 5, sin r4ditoS. e vossesesessassses 68160 373

NN, 61 RN T0OTI G e s isteis aleatdius i nviisie 7,000

NAM. T isin idema. caes sove s rssisessis 3,000

NG, 8 RInidomy vineob tihvs vaonils wvbvis 16073 024

517,109 19 22,004 94

. s .

§ 98. Siel decreto de 24 de Octubre de 1842 se 1111bie_31’a l'efé,_‘l‘ldo 4 estos créditos aldorde?alklg
venta de log bienes del fondo, v si esta venta hubiera sulq posible (’mnforme al mlS]]lCI 8{3:{30 cifres—
réditos por abonar despues de él habrian importﬂ(}o lo mismo que. dntes, .‘5910 (yze en "{eiiézé?;ﬁﬁ 7&9
ponder al capital de 422 975 pesos 19 centavos 4 dlve}'sos tipos de 1nte1'e:°,eT, c;mgspggco 64 )esos,, o
pesos al 6 por ciento, que es el capital representado 4 ese tipo por el producto de 22. I
centavos. : :

§ 94 Respecto 4 lag cantidades que se adeud&ba.n'por l‘édlf:OS desde épocas miy. atrajzz&dacsi,r];z:
brian quedado despues del decreto en la misma condicion que 4ntes de el'temar_l, 513 }1)11 Gwlu; iy
ditos, porque ni lo disponia el decreto ni es racional suponer gluelfuese la 1]1te110101511 18 (ﬁ’?l‘lllli‘%tl‘ﬂ:
cuando bien claraments se expresé no haber sido otra que la,’(le ahorrar los gastos de alat' 1;3 1o
cion del fondo y no anmentar los productos de éste; y tan f}w asi, que para unlforlr_na}" e -1pf) de :
terés de los capitales que tenian productos anunales, se previno que los que los rindieran P?'I m%nol
de seis por ciento, quedaran solo con el valor que correspondia 4 su mismo producto, estimado a
seis por ciento, : = : e ;

§ 95. Segun la instruccion del Sr. Ramirez, se debian por réditos las cantidades siguientes:

Bor el rdditomimil. s ces viios s st oesd s 29166 66%
Eoreladen mnin D is et s s s esae e 001 434 21)
Ramplsidem B mnd s ver v snvonsids virsssin o 206591256
Borelidom nom. A, oo vs Ssvs v oiviomn s e snsie e 91849550

Talal ctosanh e il ot eseienit: DG4 DG BIL (H)

Importaban, pues, los intereses no pagados de los créditos que los causaban, mds que todos los
eréditos, inclusos los que no producian intereses. (Véase § 92). - :

§ 96. Es de advertir que la instruccion del Sr. Ramirez fué formada, no en virtud y para los efec-
tos del decreto de 24 de Octubre de 1849, sino ocho meses #ntes de que se expidiera este decreto,
en 28 de Febrero de aquel afio, solamente para entregar los bienes de que real 6 virtualmente esta-
ba en posesion dicho sefior como apoderado del obispo de Californias; y ell.culjnphmlento del de-
creto de 8 de ese mismo mes y afio que, derogando el art. 6. del de 19 de Setiembre de 1836, volvi6
4 poner 4 cargo del Gobierno la administracion é inversion del fqndo piadoso d(.a Oa,h’torma.s.’ .

§ 97. Asi es que al agregarse en tal instruccion el importe de intereses vencidos 4 los créditos 4
que correspondian, no se hizo otra cosa que formar un total de lo que por unoy otro concepto adeu-
daba el Gobierno, lo mismo que ha podido hacerse en cualquier otro tiempo. : ;

§ 98. Por ejemplo, si despues del decreto de 8 de Febrero de 1842 mno se‘]?ub%ese expedido otro
que el de 3 de Abril de 1845, por el que se mandé devolver al obigpo de Californias y sus sucesores
la administracion del fondo piadoso que le habia quitado aguel decreto, la cuenta respecto 4 valores
de la deuda piblica no habria podido ser otra que la siguiente:

Captialdotriis b e e e 517,109 19
Réditos adendados hasta el 28 de Febrero de 1842, ... .. 564,964 821
Idem desde esa fecha hasta el 3 de Abril de 1845....vve.. 95,969 79

rk g e R R e e S L RV

(*) Agregada esta suma 2 la del capital de los créditos $ 517,100 19 centavos, resulta un total de 1.082,074 pesos, habiendo una

diferencia de 4 pesos respecto al total consignado en la instruccion, porque se incurrio por su autor en un error aritmético, dando por

suma de 206,521 pesos 2 reales 11 gratios, y 162,618 pesos 3 reales 3 granos, 369,143 pesos 6 reales 2 granos, envez de 369,139 pesos
6 reales 2 granos
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§ 99. Porque eon qué-fundamento se hubiera podido pretender que desde el dia en que el obig-
Po habia sido separado de la administracion del fondo, log créditos de la denda piblica que 4ntes
no causaban réditos, comenzaran & causarlos, y comenzar ademds 4 correr interds compuesto sobre
el importe de los réditos devengados?

Ninguna razon habria habido, ciertamente, para semejante proceder, porque el decreto de 8 de
Febrero de 1842 no lo autorizaba,

Es asi que tampoco lo autorizs el decreto de 24 de Octubre de ese mismo afio;

Luego tampoco habia razon para computar intereses desde su focha sobre capitales que no los
causaban, ni sobre los réditos vencidos hasta el 28 de Febrero de 1842,

§ 100. Si por el decreto de 24 de Octubre se hubiera intentado hacer una innovacion tan impor-
tante, de seguro se habria hecho en términos tan explicitos que no dejaran el menor motivo de
duda.

§ 101. Porque el gravdmen que con tal innovacion se habria impuesto al pobre Erario de México,
importaria al ano lo que 4 continuacion se expresa:

Aumento de 1 por ciento sobre el capital de 20,000 Pesos que se recono-

eip abo poriciontel dadl el See i i e s S 200 00
Idem de idem sobre el crédito de 201,856 pesos 79 centavos que se reco-

nocen Siemal dipov. s L dL Wt U S s il e iR e 2,018 56
Idem de 3 por ciento sobre el crédito de 58,500 Pesos que se reconocia al

gperieienbobii. Saviioaah sl e S SR e e R S 1,155 00
Tdem al 6 por ciento sobre los eréditos que no causaban réditos (marcados

en su enumeracion con los ndmeros 5, 6, 7y 8) é importaban 94,134 pe-

SILHBIE e S e e S RO e e 5,648 04
Idem al 6 por ciento sobre 564,964 pesos 821 cs. que importaban los inte-

reses vencidos de los créditos que 108 causaban. . veeseeessnsseersnn. 33,897 89

Importe anual del gravémen............§ 42919 49

¢Es racional presumir que se impusiera al Erario este nuevo gravimen sin expresarlo siquiera de
una manera clara en el texto del decreto?

§102. ¢Y qué hay en él si no ya explicito, sino que siquiera lo haga entender racionalmente asf?

Nada ciertamente en el art. 1% en ol 2° solamente hay la obligacion de pagar réditos al 6 por ciento
sobre el total producido de las enajenaciones de fincas risticas y urbanas y demds bienes (se entien-
de que fueran vendibles) estimados por el capital que representaran al 6 por ciento de sus productos
anuales, es decir, del capital que rendia productos anuales, no de lo que ni era capital ni rendia pro-
ductos; no del importe de réditos insolutos, ni de los eréditos que no causaban interés; y por dltimo,
en el 3° la hipoteca de la renta del tabaco al pago de los réditos correspondientes al capital del refo-
rido fondo.

§ 103. Si pues en los otros dos articulos no se dice que los créditos que dntes no devengaban in-
tereses comenzaran 4 devengarlos; ni que los créditos que dntes se reconocian al 5 y al 3 por ciento
Se reconociesen despues al 6 por eiento; ni que el importe de los réditos no pagados hubiese de can-
sar réditos en lo sucesivo y al 6 por ciento; declarar que todos esios puntos estaban comprendidos en
las palabras “al pago de 16s réditos correspondientes al capital del referido fondo,” es interpretar del
modo m4s antojadizo una frase cuya significacion clara, obvia y conforme 4 la razon natural es que
la renta del tabaco quedaba hipotecada al pago de los réditos que debian abonarse al fondo por la
hacienda piblica, segun la disposicion inmediata anterior.

§ 104. Determinado asi el compromiso contraido por el Gobierno de México respecto al fondo en
cuestion, veamos ¢émo ha sido interpretado précticamente en el presente caso, y ¢émo deberia serlo
en justicia y equidad.

§ 105. El comisionado de los Estados—Unidos dijo en su opinion:

“By the decree of October 24th. 1842 the public Treasury acknowledged an indebtedness to the
Pious Fund of the Californias of six per cent per annum on the total proceeds of the sales and
Eledged the revenues from the tobacco for the payment of the income. This pledge was never kept

ut the revenue from the tobacco was otherwise appropriated by the Government; nevertheless
there is an acknowledged indebtedness of 6 por ciento on the capital of the Fund payable annuolly. This
amounts to the sum of $86,161 98 cs. and the first instalment was due October 24th, 1848.”

§ 106. Hay en estas frases una verdad Yy un concepto erréneo que motivé un cémputo consiguien-
temente inexacto.

Es cierto que por el decreto de 24 de Octubre de 1842 se reconocid que el tesoro nacional abona-
ria al fondo el 6 por ciento anual sobre el producido de las ventas que se hicieran en virtud de él, pero
no lo es, que hubiesen de pagarse réditos § ese tipo sobre todo el valor nominal del fondo sino solo
sobre lo que produjeran las ventas de fincas risticas ¥y urbanas y demds bienes que podian ponerse
en venta y rendian productos adoptdndose para fijar el precio la” base de que tales bienes valian lo




