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Luego una cosa es decir que Jesu-Christo ha
unido infaliblemente 4 todo precepto la gracia

‘eficaz del cumplimiento, cuya pretension cierta-
‘mente no se puede sostener; y otra que cuando

el hombre se disponeé a cumpliv con el precepto;,

y de facto lo cumple, mantenga Jesu-Christo sus

promesas para obtener el fin intentado en el cum=
plimiento del precepto : en nuestro caso el fin
es establecer, asegurar y confirmar 4 los Christia-
nos en la verdadera fe. Esto segundo eslo que
dicen los defensores de la infalibilidad Pontificia,
no lo primero; y estas dos cosas tan diversas entre
si las implica y confunde Tamburini con el desig-
nio de destruir el argumento fuertisimo, que en
favor de la infalibilidad Pontificia se-deduce _de]

“veferido lugar de S. Lucas.

86. Todo el cap. IV. y iltimo de la obra de
Tamburini dividido en XVIIL- §§. se reduce 4
tratar de la infalibilidad del Papa, que le niega.
No es mi intencion examinar 4 fondo estacues-
tion en el presente opusculo : mis lectores po-
dranconsultar: muchas obras conecidas, . com-
puestas por excelentés Tedlogas, en donde podran
adquirir una abundante instruccion para decidir
esta controvérsia tan importante y fan célebre.
Uso aqui’ del dcrecho,' que me ha ensenado el
mismo Tamburini. (Ve arriba n. 29). No-haré
otra cosa por ahora que refutar algunos racioci-
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nios que hace nuestro autor en esta maleria; v
despues agregaré unas cuantas de las muchisima:q
autoridades que hay de Padres y Concilios, ‘las
cuales haran ver cual ha sido la opinion de la an--
tightedad en orden 4 Ia infalibilidad de los succe-.
sores de S. Pedro. .

87. Es sabido que los defensores de esta in-
falibilidad se fundan mucho en el recurso, que
siempre han hecho al Papa todas las 'Iglesias
del mundo, cuando se ha tratado-de contro-
versias en materia de fe, de lo que hay insignes
ejemplares desde tiempos muy immediatos 4 los
Apéstoles. Tamburini, para desembarazarse de
la fuerza de esta prueba, atribuye el tal re-
curso 4 varios motivos que no tienen conexion
con la doctrina de la infalibilidad , y dice en el
§. IL pag. 257 y siguientes : “ Pararéme  mas
¢ bien & considerar la-inexactitud de aquellos Tes-
“ logos, que sin-atender 4 los diversos motivos
“ de esta communicacion mitua, se valen de ella
“ como de invencible argumento para probar I

“ infalibilidad Pontificia. El espiritu de comunion
* Eclesidsticaanimaba 4 todas las Iglesias, las cua-
tles se’prestaban mutuamente el auxilio'de sus
* luces, se consultaban 4 competerncia, y se da-
“banlamano en los intereses comunes. ” Despues
de esto: nuestro autor en el §. TII. y en la misma
pagina hace esta confession : ¢ Lla Iglesia Ro-
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“ mana -era sin disputa consultada preferente-
“ mente 4 las demas por muchos titulos.
88. Respuesta. Cuales hayan sido los motivos
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y titulos, porque ‘entre otras se eonsultaba la
Iglesia Romana, en lagar de indagarlos por-me-
dio de conjeturas y raciocinios, serd mas seguro,,
para conocerlos bien, examinar atentamente los
monumentos de la Tradicion. En ellos los Padres
v los Concilios nos diran claramente, que dela
iglesfa Romana ¥ del Papa esperaban una deci-
sion , sobre la cual podian apoyarse con firmeza ,
para discernir las verdades reveladas por Jesu-
_Christo, de las opiniones y errores de los hom-
bres: Esto se verd con todaclaridad y certeza
en los textos, que inmediatamente vamos & ex-
poner. Luego el verdadero y principal titulo
de occurrirse al Papa en' las materias de fe era
la creencia de su-infalibilidad. Tamburini dice ,
pag. 258 : ¢ Por esto Tertuliano remite siempre
¢ 4 las Iglesias Apostélicas, y - particularmente
‘ 4 la de Roma, para.reconocer la tradicion. ”
Las Iglesias Apostdlicas,  esto -es las. fundadas
inmediatamente por- los Apostoles, han pere-
cido -todas, degenerando. de la verdadera fe,
y separandose de la Iglesia Catdlica, excepto
la Iglesia Romana. Luego para saber la tradi-
cion serd neeesario occurrir. ahora 4 la Iglesia
de Roma, ‘en la cual, como dice' S. Ireneo ci-
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tado por nuestro autor un poce mas abajo ; sem-
per ab his, qui sunt undigua, conservata est
ea , que st ab: Apostolis traditio.

89. ‘Busquemos ahora algunos lugares de Ia
antigiiedad ‘para manifestar el verdadero motivo
de los. ocursos, que se hacian al Papa en ma-
tevias doctrinales. 8. Cirilo'Aljandrino, escri-
biéndo al Papa S. Celestino acérca de los errores
de Nestorio; 'y los tumultos excitados con: este
motivo en la Iglesia de . Constantinopla, habla
de esta suerte (Labb. tom. 1L col. 340. ysig. ) :
§7 inrebus usque aded necessariis, ubi recta
fides male & quibusdam depravata distor-
taque  periclitatur, citra notam silere, et
cuncta  hactenits mota, agitataque sunt
citra morositatis vitium pz‘ctafcm tuam ce-
lare liceret , dixissem utigué mihi, bona, ac
periculi ‘expers res est silentium. . .". Quo-
niam ‘wero Deus hisce in ‘rebus vigilantiam
a nobis exigit, et wetus Ecclesiarum con-
suetudo - suadet, wut ejusmodi res sanctitati
tuce communicentur, scribo plané necessitate
adactus illud significans , etc ; Veo que aqui
e exponen motivos de. obligacion, de necesi=
dad, etc. Continuemos. Non prius autem illius
( Nestorio)  communionem: paléam, apertéque

-deseruimus quam hee ipsa pietati tue indi-

caremus. Digneris proindé quid hic sentids
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presscribere, quo liguido nobis constet coms
municare ne .nos cum illo oporteat, an wvero

libere eidem denuntiare, neminem cum eo
communicare, qui ejusmodi erroneam doc-
trinam. fovet et predicat. Porrd tuwm inte-
gritatis mens, et super hac re sententia plis-
simis Deoque -deyotissimis Macedonie Epis-
copis, necnon totius - Orientis . antistitibus
perspicue per litteras exponi debet. Se su-
plica se empleen algunos momentos en reflexio~
nar con atencion sobre cste texto. Se trata de
romper la comunion con Nestorio por sus
doctrinas erroneas : dicha -comunion no sé in-
terrumpe franca y tlotalmente, gntes de saber
el .dictamen del Papa: este dictamen ha de
ser el fundamento de la.conducta de los Obispos,
¢ para no tener absolutamente comunion con
Nestorio, -como. herege: cierto; ¢ para conti-

nuar. comunicando con ¢l, como persona no

condenada juridicamente : el dictamen y la de-
cision del Papa acerca de la doctrina de Nes-
torio seran un fundamento claro y seguro : guo
liguido nobis. constet . este dictamen y deci-
sion son de.una autoridad perentoria. Digne-
ris. quid hic sentias prcescm'b'ere. Pregunto
ahora 4 cualquier hombre des'preocupadoj' libre
de espiritu de partido, y solo amante de la
verdad:; podia S. Cirilo decir todas ‘estas cosas
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sin estar {ntimamente persuadido de la infalibilj-
dad del Papa? En la misma persuacion estaban
aun los Obispos de Macedonia, y de todo el
Oriente, segun pensaba 8. Cirilo.  He aqui pues
el verdadero ‘motivo de los recursos tan fre-
quentes, que de todas las partes .del mundo
Cristiano se hacian al Papa, cuando se trataba
de controversias en materia de fe : la comun
y firme persuacion de su infalibilidad.  Conti-
nuemos mirando otros docamentos de esta mis=
ma persuacion. - En la carta de Sergio Obispo
de Chipre al Papa Teodoro leida en el Concilio
Lateranense en tiempo de S. Martin (Act. seu
Secret. II): se habla asi al Papa : Tu profana-
rum heresum depositor existis UT PRINCEPS
ET DOCTOR IMMACULATA FIDEL Igitur
non despicias Fratrum: tuorum, Pater, fidem
@stuantent, et ab aliquibus - hereticis ventis
violentatam, necnon periclitantem. Resolpe
nebulam insipientium lumine tuw divine
scientie, o Sanctissime, etc.  ( Labb. tom. VI.
col. 124.)  El ‘mismo hervesiarca Nestorio nos
dard una prueba convincente de nuestro intento.
En una carta dirigida al Papa S. Celestino le
habla de ciertos Obispos, 4 los cuales unos te-
nian- por hereges, y otros los defendian como
Catolicos : dice que le habia escrito otra vez
sobre la causa de estos Obispos ; pero que no
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habia recibido respuesta, sobre la cual pudiera
apoyarse con seguridad para decidir esta cuestion.’
Asiade despues estas ‘palabras : Nam condolere
is, sivere heretici sunt, crimen est ; et-iterism

non condolere, si calumniam sustinerit, du-

rum et impium est.  Dignetur. igitur amin-
tissima Dei anima tua informare - nos, qii
ad utrumque momentum huc usque. diyidi-
mur, id .est ad odium, et ad miserationem
eorum. - Doceri autem wolumus quam. de his
sententiam teneamus : deficimus enim -eosdem
viros per dies singulos dissimulantes spe, et
expectatione beatitudinis tuce ( Labb. tom. 111,
col. 35t y sig.). En la incertidumbre de si
estos Obispos eran ¢ no verdaderamente hereges,
se pidedecision al Papa, y se espera como ‘una
decision segura, 4 la cual pueda conformarse,
sin titubear, el propio dictamen, y salic ‘de toda
ambigiiedad : Doceri wolumus quam e his
sententiam teneamus. Finalmente para no de-
tenerme demasiado, referiré el dictamen, y las
expresiones de los Obispos Africanos unidos en
tres Concilios ‘de las Provincias Numidica, Bi-
zantina y Mauritana. Estos Obispos en una
carta synodal hablaron- de esta suerte al Papa
Teodoro : Magnum et indeficientem omnibus
Christianis fluenta redundantem apud Apos-
tolicam sedem consistere fontem, nullus ame
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bigere possit, de-quo rivuli prodeunt affluen-
ter universum largissimé irrigantes orbem
Christianorum. Cui etiam in honorem-Bea-
tissimi Petri  Patrum decreta  peculiarem
omnem decrevere reverentiam in requirendis -
Dei rebus, que omnino, et -sollicité debent,
mazxime vero, justéque, ab ipso Presulum exa-
minari vertice Apostolico, cujus vetusta. sol-
licitudo - est  tam mala damnare, quam
probare laudanda. Antiquis enim regulis
sancitum est, ut quidguid, quamyis in re-
motis, wel in longinguo positis —ageretur
provinciis, non priits tractandum wel' ac-
cipiendum sit, nisi ad notitiam alme-sedis
vestre fuisset deductum ., ut hujus auctori-
tate justa. que fiisset pronunciatio Sfirmare-
tur, indéque sumerent cetere Ecelesice , velut
de natali suo fonte, predicationis exordium,
et per diversas totius mundi regiones puritatis
incorrupte. maneant fidei sacrainenta salutis
( Labb. tom. VL col 128). Aqui se habla en
general de requirendis Deirebus, de damnare
mala, de probare laudandea pero es cierto
que entre las cosas relativas 4 Dios la principal
es la pureza de la £é, 4 fin de que se conserve
integra en-todos los paises del mundo : puri-
tatis .incorrupté maneant fidei Sacramenta
salutis.  Pues la fuente indeficiente de la pureza
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dela fé es, segun los Obispos Africanos; la Santa
Sede Apostolica, de la:cual rivuli prodeunt af
Sluenter universum largissmé irrigantes orbens
Christianorum, y de la cual todas las otras Igle-

-sias velut de natali. suo Jfonte sumunt pred:-

cationis exordium. Si Tamburini hubiese oc-
curido 4 esta fuente 4 beber sus doctrinas, mas
bien que 4 ciertos autores ultramontanos, creo
ciertamente que jamas hubiera impreso sus libros,
Andlisis de las prescripciones de Tertuliano :
i Que cosa es un Apelante : ?°Verdadera idea
de la Santa Sede, etc. Volvamos ahora 4 los
argumentos que propone nuestro autor contra
la infalibilidad. del Papa.

90. Al fin del §. 1II, y en todo el IV. pag.
259 y siguientes, examina Tamburini un argus
mento que objetan los defensores de la infali~
bilidad del Papa, y que entre ‘otros illustra mu-
cho 'y esfuerza grandemente Juan Bautista No-
guera en las Reflexiones sobre la infalibilidad
del Papa. El argumento se deduce de que et
Papa, por razen de su Primado, es centro de la
Comunion Eclesidstica, al que deben: concurrir
todas las Iglesias, y todos los Cristianos, como
los rayos de un circulo al punto céntrico, 6 como
los rios 4 la fuente. Pues si el Papa pudiese
erar en las decisiones de fé, seria necesario, ¢

abrazar el error para mantener con ¢l la Comu-
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nion, ¢-dividirse en esta para no unirse con &l
en el error. Contra este raciocinio habla asi
Tamburini en el §. V. pag. 261. ¢ Débo ante
‘& todas cosas advertir que todo este argumento
“ calificado de invencible, se funda en una equi-
“ yocacion.... con efecto, 4 la manera que el
Papa es centro.de la Comunion de todas las
Iglesias, lo es el Cura, de la unidad en su
Parréquia, el Obispo en su Didcesis, y el
Metropolitano en su provincia pero 4 nadie
le pasé hasta ahora por las mientes asegurar
que el Cura, el Obispo, y Metropolitano con
su Iglesia, tengan en calidad de centro una
autoridad infalible para decidir : luego no es
 verdad que el centro de la Comunion Ecle-
‘ siastica encierra la idea de una autoridad in-
falible. ” Tamburini me permitira decirle que
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su respuesta eslamas frivolay vaga que pueda dar-
se. El Pérroco y el Obispo aunque en algun sen-
tido verdadero son centros de la Comunion Ecle-
sidstica‘en la Parréquia y en la Didcesis, pero
son centros, por decirlo asi, intermedios y su-
baltemos, en defecto de los cuales queda siempre
un centro ultimo, 4 que concurriendo tambien
inmediatamente todas las Iglesias, y todos los
Cristianos, estan en el punto de unidad en la
Comunicn Eclesidstica. Este centro ultimo es
el Papa. Y asi, si un Pérroco, un Obispo, un
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Metropolitano : (el Metropolitano por otra parte

no es Pastor respectivamente & su Provincia ;
por lo ‘que estard-bien quitarlo de este numero,
no: conviniendole propiamente la idea, ni -el
nombre de centro en su Provincia): si un Pér-
toco repito, si un Obispo incurren en un erfor
de fe, un. Cristiano no comunicando. con ellos
en este error, se halla sinembargo-en el centro
de unidad continuando su comunicacion con el
Papa, Pastor conslituido por Jesu - Christo de
todos los Pdrrocos y de todos los Obispos. Pero
si el Papa errase en la fé, no solo personal y

privadamente, por decirlo asi, sino en las deci-

siones publicas, y solemnes, propuestas 4 .toda
la Iglesia para creerlas y ensenarlas : entonces el
Cristiano, que no comunicase con el Papa en
estas decisiones, esto es, no consintiese con él
por medio de una fé interna, ni-con la pro-
fesion externa de esta ; como podria decirse con
verdad que este Cristiano se hallaba en el centro
de la Comunion Eclesidstica? La fé es el punto
de:mayor importancia para la unidad de toda
la Iglesia de Dios. He aqui el argumento de-
ducido de la idea de.centro twiltimo puesto en
toda su claridad y fuerza x.

* Demos mas valor al argumento de esta manera. ‘La
Iglesia de Jesu-Christo segun S. Cypriano ( &b, de Unit.
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91, Tamburini, para eludir la fuerza de esie
argumento, en 1 §. VL pag. 261 y sig. afiade
que “ la nocion de centro viene de la calidad
*“ de-cabeza, que pertenece al Pontifice Romano,
¢ ..n. luego el Primado y el centro de la uni-
“ dad Eclesidstica son dos nociones idénticas, ¢
* cuando menos la una se deriva de la otra.
El Papa como cabeza de la Iglesia puede mandar

Eccles.) es un pueblo unido 4 su Obispo : Plebs sacerdot

adunata, et Pastori suo grex adheerens. Esto es cierto, tanto

de t.odas las Iglesias particulares, de Milan por ejemplo, de
Paris, de Viena, etc. como tambien de la Iglesia universal.
El Pastor de esta es el Papa: todos los Obispos son Pastores
relativamente 4 sus pueblos, Y ovejas con respecto al Papa,
como con Bossuet se vi6 antes.  Pongamos pues d un Obispo
con su pueblo, que no esté en comunicacion con ¢l Papa:
este Obispo, y este pueblo, es decir esta Iglesia, no es
Iglesia de Jesu-Christo, porque no es plebs sacerdoti. ady-

nata, et Pastori suo grex adheens. Pongamos ahora un

pueblo, que por motivos legitimos, por ejemplo, de errores
en la fé, no esté en comunicacion eon su Obispo, pero per-
manezca en comunion con el Papa: este pueblo es ciertisi-

mamente plebs sacerdoti adunata, et Pastori sio grex

adheerens: luego esun miembro delalglesia de Jesu-Christo.
e ’ . . a 1" . ]
He aqui una propiedad del.centro dltimo, y universal de Ia

comunion Eclesidstica: he aqui una diferencia notahilisima

entre este centro y los otros subalternos y particulares. La
COTUNICACION cOon estos no es absolutamente necesaria para

ser miembro de la Iglesia de Jesu-Christo: pero si lo'es y

absolutamente con el centro ultimo y universal.




e

RN e o e

192
4 todos los Cristianos, y por consiguiente todos
estan obligados & obedecerle, - Si el. Papa ];)l.leS'
pudiese errar ¢n las- decisiones de fe, (4 las
cuales manda del modo mas estrecho que todos
presten sumision y obediencia, amenazando 4
los desebedientes con las penas eclesidsticas mas
graves) se seguiria que todos los Crist-ianos. d.'e
la obediencia dcbida al Papa serian conducidos
4 la heregia. : cosa que es horrible ¢l imaginarla
y el decirla. A este argumento responde Tanm-
burini en la pag. 262 de la manera siguiente

¢ cualquiera réparard que este argumento... se

“ apoya en iina equivocacacion harto ficil de

% desvanecer. Con efecto, supone que el Papa
‘““ es gefe absoluto é independiente; suposiu:‘:i(?n
“ arbitraria y falsa, porque solo es Igefe minis-
* terial subordinado 4 las reglas establecidas
¢ por Jesu-Christo y por su Esposa, en quien
¢ reside la plenitud de poder y autoridad ; de
¢ donde, si la idea absoluta de gefe lleva con-
¢ sigo la de autoridad y jurisdiccion; y supone-el
¢ derecho necesario de hacerse obedecer, la de
“ gefe ministerial comprende una restriccion

* exclusiva de todo despotismo, y le sujeta &

¢ Tlasleyes del gefe esencial, que es Jesu-Chris.to,
* y4 las de la Iglesia universal, en quien reside
¢ Tla suma del poder, y de consiguiente, el deber
¢ de los fieles se restringe tambien 4 una obe-
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¢ diencia regular y candnica. ” Esta respuesta

de Tamburini estd toda apoyada en la falsa y
crronea idea de que el Papa es cabeza MINIS-
TERIAL de la Iglesia. Ya se ha demostrado la
falsedad de esta idea (arriba. n. 37),.y es
muy conforme al condenado Sistema Richeriano.
Pero aun prescindiendo de este defecto substan-
cial de la respuesta de Tamburini, ella no con-
cluye otra cosa, sino que los Cristianos no estan
obligados 4 sugetarse con el entendimiento, y
con verdadera fe interna 4 todas las decisiones
del Papa de cualquicra manera que las haga;

sino solo 4 las priblicas y solemnes, que se llaman
decisiones ex Cathedra : esto es, cuando el

Papa  decide verdaderamente como cabeza y

Pastor universal de la Iglesia, y exige de los Cris-
tianos la creencia bajo la pena de separarlos de
la Comunion de la Iglesia. Pues bien, esta res-
triccion la confiesan expresamente todos los de-
fensores de la - infalibilidad Pontificia. = Y no
entro por ahora 4 examinar cuales son las’ con-
diciones y solemnidad que se necesitan, para que
una decision del Papa en materia de fe lleve
consigo el caracter de solemne, prblica y ex

Cathedra * -

ya dije antes que no es mi in-

* He expuesto muy brevemente estas condiciones en la
nota al n® 1q.




