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¢ fe, extirpacion del cisma, y reforma general
“ de la misma Iglesia. ”

125. Comencémos por este ultimo lugar.  Es-
t4 fuera de duda que ningun cristiano puede re-
pugnar, salva la fe, las decisiones doctrinales de
un Concilio Ecuménico. La dificultad estd en si
se deba 6 pueda considerar como. decision de un
Concilio Ecuménico aquella, de que disienta, ¢ 4
la que resista el Papa cabeza de laIglesia. Tam-
burini supone que si; pero la autoridad, la razon
y la religion dicen que né.  Se suplica 4 los lec-
tores vuelvan 4 leer todo lo que hemos dicho an-
tes en el numero 71 acerca de lo absurdo que es
tener por Iglesia universal ( lo mismo- debe
decirse del Concilio Ecuménico que la represen=
ta ) aquella, en la cual no se incluye la cabeza
visible, viviente, y sabsistente de ella. Aquella
cabeza de la Iglesia, 4 la que Jesu-€hristo did en
la persona de S. Pedro la érden, y la potestad de
confirmar en la fe-4 sus hermanos : aquella ca-
beza, sobre la cual esta fabricada la Iglesia :
aquella cabeza, & la que constituyé Jesu-Ghristo
Pastor de todos los Pastores, y de toda la grey :
aquella cabeza, cuya infalibilidad han conocido,
y de que han hablado tan magnificamente los

Padres y los Concilios : una tal cabeza, si por una
parte resiste 4 alguna decision doctrinal, y si por
otra una reunion, aunque muy numerosa de
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Obispos, insiste en la referida decision ;que de-
ber4 decir un cristianc bien instruido en los prin-
cipios de su religion? No dudard un momento
en tener aquella decision como una opinion par-
ticular de los Obispos; pero jamas como decision
de la Iglesia universal. De aqui podra cono-
cer Tamburini que el testimonio ¢ confirmacion
del Papa es de la misma naturaleza (si) que
la de.los Obispos de las demas Dibcesis ; pero
no del mismo peso, ni de la misma fuerza. Es -
de la misma naturaleza, porque el Papa y los
Obispos subscriben 4 los Sinodos confirmindolos

.como jueces de la fe : pero la confirmacion del

Papa tiene una fuerza superior 4 la- de todos los
demas Obispos, y hace que un Synodo sea verda-
deramente Ecuménico que representa la Iglesia
universal, sin la cual jamas puede decirse que un
Concilio la representa. La Iglesia de Jesu-
Christo tiene-por institucion divina una cabeza
visible en la tierra, un Pastor universal, en cuya
persona se verifica que ella es unum ovile, et
unus Pastor. Cuando este Pastor universal re-
siste 4 una decision doctrinal, ¢ 4 un decreto de
disciplina formado por una reunion de Obispos
por numerosa que se suponga, atribuir.entonces
esta decision, ¢ este decreto 4 la Iglesia univer-
sal, es lo mismo que atribuirla 4 un cuerpo sin
cabeza, 6 & un rebaiio sin Pastor. A fin de ex-
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cusarme aqui para con mis lectores de tantas re-
peticiones, tomaré prestadas de Tamburini sus
mismas palabras en el §. XVI, pag. 177 : “ In-
¢ culco y repito tanto este prineipio, porque es
* combd la clave para dar un conocimiento exac-
“ to del caracter y naturaleza del Primado. *

126. Contrapongamos ahora algunas autorida-
des 4 todo lo que dice Tamburini sobre la con-
firmacion de los Concilios generales, Segun él,
pag. 238, no aparece que S. Silvestre haya
confirmado el Concilio Niceno. Seréd pues ne-
cesario decir. que Tamburini jamas ha leido los
muchos libros ifnpreSos, que sostienen los dere-
chos del Papa contra el sistema que ha adoptado,
teniendo por guia 4 unos cuantos escritores fran-
ceses y frescamente 4 un aleman ( Justino Fe-
bronio ), ¢ que habiéndolos leido, ha olvidado las
cosas aun mas importantes, que hay en ellos.
Leyéndolos yo, he encontrado el siguiente pa-
sage de una carta del III Concilio Romano, aiio
485, 4 los clérigos y Monges del Oriente : Quam
vocem sequentes trecenti decem et octo SiS.
Patres -apud Niceam congregati CONFIR-
MATIONEM RERUM, ATQUE AUCTORITA-
TEM Sancte Romane Ecclesie detiderunt
( Tom. VII, Concil. Edit. Mans., col. 1140 ).

El Concilio Ecuménico Efesino en la carta sino-

dal al Papa S. Celestino confiesa expresamente la
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obligacion que tenia- de informar al Papa de lo
que se habia obrado en el Concilio : Quia verod
necesse est ut omnia, que consequnta sunt,
sanctitati tue significentur; non potuimus non
scribere secundum salvatoris nostri Christi
woluntatem.... Episcopos supra ducentos in
Ephesiorum metropoli convenisse, etc. ( Labb.,
tom, IIT, col. 659 ). El Papa Gelasio en su obra
de Anathematis vinculo ( tom. VIII, Concil.
Edit. Mans. colum. 92 ) niega expresamente que
tengan valor alguno las cosas establecidas en reu-
niones de Obispos, sino estan confirmadas por
la Sede Apostolica : Jta quodfrmavzt in Sf—
nodo Sedes Apostilica, hoc robur obtinuit ;
quod refutayit, HABERE NON POTUIT FIR-
MITATEM. El mismo Pontifice Gelasio en la
carta & los Obispos de Dardénia atribuye 4 solo
el consentimiento ¢ disenso de la Silla Apostdlica
el q.uc las cosas establecidas por los Sinodos ten-
gan ¢ no vigor : [temque Sanctum Flayianum
Pontificem Grecorum condemnatione damna-
tum _( por el Concilio de Efeso, que en su con-
vocacion fué general ) pari tenore quoniam
SOLA SEDES APOSTOLICA NON .CONSEN-
SIT, absolvit,.... et impiam Synodum NON
CONSENTIENDO SOLA SUBMOVIT. Y para
que se vea que esto es cierto aun hablindose de
materias pertenecientes 4 la fé, el Papa S. D4-
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maso en el siglo IV atribuye la nulidad de las co-
sas establecidas en el Concilio de.Rimini al di-
senso del Papa Liberio su antecesor :. Veque
enitn prejudicium aliguod nasci potuit ex
numero eorum, qgui apud Ariminum convene-
runt cum constet neque Romanum Episco-
pum, cujus anté omnes fuit expetenda senten-
tid,.... hujusmodi statutis consensum commo-
dasse. (Epist. IlI, tom. I. Epist. Rom. Pont.) La
misma razon, para probar la nulidad de las cosas
establecidas en el Concilio de Rimini, refiere Teo-
doreto ( Hist. Egcl., lib. II, cap. 17). Sdcrates
afirma que el Concilio de Antioquia compuesto
de noventa Obispos Arrianos, convocado por Eu-
sebio de Nicomédia, no podia tener ninguna au-
toridad ni valor, precisamente porque el Obispo
de Roma no habia intervenido ni en persona; ni
por medio de sus Legados (Hist. Eccl., lib. II,
cap. 8), y prueba esto diciendo en general que
ecclesiastica regula vetat, ne absque consensu
Romani Pontificis quidguam in Ecclesia de-
cernatur. S. Estevan menor, disputando contra

los Iconoclastas, los cuales, para probar sus erro-
res, decian que era Ecuménico el Concilio de
Constantinopla reunido por Constantino Copré-
nimo, responde inmediatameénte, como se ve
en la vida de este Santo ( Analect. Graec.,tom. I,
pag. 481 ) : y Quanam igitur ratione vestram
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Synodum @cumenicam dicitis, qguam neque
approbavit Romanus Pontifex, etc.? Final-
mente puede verse la hermosa carta de los Obis-
pos Africanos al Papa Teodoro (tom. VI, Concil.
Labb., col 128 ), en donde protestan antiquis
regulis sancitum esse, ut quidguid, quamyis
in remotis, vel in longinquo positis ageretur
provinciis, non priis tractandum, vel ACCI-
PIENDUM sit; nisi ad notitiam alme Sedis
wvestre fuisset deductum, ut hujus AUCTORI-
TATE justa que fuisset -PRONUNTIATIO
FIRMARETUR. ' Estas, y otrasiutoridades,_que
podian traerse 4 este intento, hacen ver decuan
distinta manera pensaba la venerable antigiiedad
que Tamburini, y otros escritores, principalmente
franceses, & quienes sigue, acerca de la necesidad
de la confirmacion del Papa, que tienen las deci-
siones y decretos de los Sinodos generales.

197. Estos sentimientos de los Obispos Afri-
canos estan tomados de una carta de S. Ino-
cencio I (inter August. XCL ) escrita en con-
testacion 4 la carta Synodal de los Obispos del
Concilio Cartaginense contra Pelagio, en la cual
se encuentran los mismos sentimientos expre-
sados aun con las mismas palabras. Lo que los
Obispos Africanos dicen sancitum esse antiquis
regulis, ¢l Papa Inocencio afirma que Patres
non humana, sed DIVINA decrevere sententia,
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ut quidquid de disjunctis, remotisque Pro-
vinciis ageretur, etc.  En la respuesta 4 la carta
Synodal del Concilio Milevitano (inter August.
X(CIIL ) el mismo Inoicencio habla de esta ma-
nera : Diligenter ergo et congrué Apdstolico
consulitis honori, homori inquam, illius, guem
preeter illa, que sunt extrinsecis, sollicitudo
manet omnium Ecclesiarum, ( consultandome )
super anxiis rebus quue sit tenenda seritentia,
antique scilicet reguwle formam secuti, quam
TOTO SEMPER AB ORBE mecum nostris esse
servatam. Vegum Fwc missa facio ; neque
enim hoc vestram. eredo latere prudentiam.
¢ Quid enim actione firmastis, nisi scientes

quod per omnes prrovincias de Apostolico

jbnte petentz’&zw respponsa. semper emanent ?
Preesertim quoties fidei ratio ventilatur, ar-
bitror omnes Fratres, et Coepiscopos nostros
nonnisi. ad Petrum, id est sui nominis, et ho-
noris auctorem, referrre DEBERE, velut nunc
retulit vestra dilectiso, quod per totum mun~
dum possit omnibus: Ecclesiis in commune
prodesse. Estas palabras de S. Inocencio son
muy notables. Consmltar 4 la Silla apostdlica
para saber cuales doctrinas deban seguirse en
las cuestiones y dudass, que se suscitan : Super
anxiis rebus que sit tenenda sententia, y
principalmente cuandw son materia de fé : Pre-

sertim quoties fidei ratio ventilatur : consultar,
digo, 4'la Silla apostdlica es UN DEBER = Arbi-
tror omnes Coepiscopos referre DEBERE; deber
impuésto por la regla -antigua conservada en
todo tiempo, -y en todas las partes del mundo:
Antiquee regule formam secuti, quam TOTO
SEMPER AB ORBE ‘mecum nostis. esse ser-
vatam. Pues bien,: las préacticas constantes y
universales de la Iglesia son una prueba demos-

trativa, ¢é irrefragable dela institucion apostélica,

y divina, segun elidicho de'S: Agustin :  Quod
universa tenet FEcclesia, izécwe a Conciliis
institutum, sed semper retentum est, nonnisi
atictoritate - apostolica traditum ¥ectissiné
creditur (Lib. 1V. de Baptism. .cap. 24). Puede
verse la misma méxima repetida en la carta LIV
4 Januario al. CXVIIL - Por qui conocerd cual-
quiera, que el Papa tiene por ordinacion divina

el derecho de confirmar los Concilios generales,

principalmente cuando en ellos se decide sobre
doctrinas reveladas, y. la necesidad que tienen
los mismos Concilios de que los confirme el
Papa. Este 'mismo texto del Papa S.Inocencio
puede agregarse 4-los otros referidos arribi
(n. 108 ) sobre la infalibilidad del Papa. -Nétese
atentamente aquella expresion, en que  tratdn-
dose de cuestiones sobre la fé : Quétie,s fidei
ratio ventilatur, consultar. al Papa es lo mismo

5
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que consultar 4 S. Pedro, nonnisi AD PETRUM
referre débere, velut nunc retulit vestra Di-
lectio. ‘Esta expresion ‘es sindnima de la otra
que- en el Concilio Efesino usé Filipowubo de
los Legados del Papa : Petrus semper-in suis
Successoribus wivit, et judicium exercet (Ve
arriba n. 107 ); de la ‘otra de ‘que se valié el
‘Concilio Calcedenense = Petrus per Leonem

locutus est (ibid. ) de la atra pronunciada por -
el VI. Concilio general : Per Agathonem Petrus

toguebatur (ibid. ) ; de laotra de 8. Préspero :
Beati Petri Sgdes Pape Zosimi ore loguitur
(arriba'n."105) ; de laotra de S. Pedro €risdlogo :
Beatus Petrus in propria Sede semperwivit,
et preestat querentibus fidei veritatem (arriba
n. 106 ), y finalmente ‘dé la otra usada hasta
por Pelagio : Petri fidem tenes (arriba n."105).
~ 128. Volviendo ahoraal derecho que tiene
¢l Papa de confirmar' los Concilios generales,
para probarlo,” como™-tambien. la fuerza de esta
confirmacion, y la epinion que los Cristianos
tenian sebre este punto, es oportunfsima una
carta del Emperader Marciano al PapaS. Leon
CPbst Epist: XC S Leenis edit:. Cacciari. ).
En élla se queja el Emperador, de ‘que el Papa
no -hubiese mandado aun cen sus letras la con-~
firmacion dé todo lo que se habia hecho en el
Coneilio Galcedonense - detras que debian man-
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darse, y leérse en todas las Iglesias, para que

supiesen lodos, que el Papa aprobaba las actas
del Concilio. -No saberse si el Papa las apreo-
baba ¢ no, era la causa y el pretexto, por el
que ciertos hereges perseveraban obstinados en
sus errores : #ehementer admiramur, quod
Synodo in Chalcedone celebrata , et Litteris
venerabilium Epi.scéporum ad pietatem tuam
missis, per quas omnium. rerum in Synodo
gestarum seriem exposuerunt, neutiquam. ille
(Litter® ) & sanctitate tua fuerint. emisse;
quee- tamen 'in sacris Ecc!esif's lecte in . sin-
gulorum notitiam peryenisse debebant.  Unde
aliqguibus, qui Eutychis falsam eopinationem
et prayitatem etiam dim pérsequunturg mag-
nus est injectus serupulus, -utram beatitudo
tua,. que Synodus -decrevit, confirmaverit.
Idcirco pietas tua emittere Litteras dignetur,
queis omnes et Ecclesie, et Populi cognoscant
acta Synodi & beatitudine ‘tua approbari.
Despues pasa el: Emperador 4 alabar 4 S. Leon
por su constanciaen resistir-al. Canon XXVIII
del Concilio Calcedonense, que atribuye los de=
rechos patriarcales al-Obispo de:Constantinopla
y finalmente concluye asi :» Quapropter wve-
neranda dignitas tua istud quamprimium per
Litteras ubique significet, quibus planissime
ostendat Synodum Chalcedonensem te ratam
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habere, - nec dissidioram, discordiarumque
-cupidis de judicio sanctitatis tue ulla reli-
guatursuspicio. El Emperador al manifestar
tanta premura por la confirmacion que debia
dar 8. Leon, y la razon -que da para instar;
manifiesta claramente sus sentimientos; ¢ mas
bien los del pueblo Cristiano acerca de la ne-
cesidad, fuerza y-efectos de esta confirmacion.
Tanto mas que alabando al Papa por su resis-
tencia 4 admitir la. inovacion hecha por el
€anon XXVII, demuestra tener 4 este por nulo,
y de ningun valor, precisamente porque el Papa
no lo aprobaba. ;(Jue mas? Lios mismos Padres
del *Concilio Calcedonense reconocieron en el
Papa el derecho de confimar los Concilios- ge-
nerales, pues’conocieron - que de  su ‘confir~
macion dependia la fuerza de todas las cosas
establecidas en el Concilio, como. testifica Ana-
tlio Obispo de Constantinopla (el mismo, que
tanto habia trabajado’ por obtener los derechos
patriarcales) en una carta que es_crfbid a S. Leon
( post: Epist. CVII, S. Leonis ) : Caum et sic ges-
torum ois omnis, et confirmatio auctoritate
vestre beatitudinis fuerit reservata.

/
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DERECHO

De deérogar las.le_yes generades.

129. De este derecho trata nuestro autor en
el'S. XXVI, pag. 246. ¢:Tambien resulta cla-
“ risimamente de lo dicho que el Papa no puede
4 su antojo aceptar, ni -abrogar los Cénones
‘de los Sinodoes generales, estando éI' mismo
sujeto 4 ‘ellos; y en la obligacion de mirar
por su observancia en virtud de su Primado':
de consiguicnte falta 4 los deberes de su mi-
nisterio- cuando no observa la disciplina de
los Cénones establecidos por la Iglesia........
-La derogacion de los Cénones no puede ha-
cerse por solo da autoridad " del Papa, que
siendo reglada por ellos, nunca debe ejercerse

«“
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Gl
“
«
43
(44
(14
43
(45

“ en‘su contra. - Esta abrogacion tan sola puede

hacerla la misma autoridad legislativa que 16s
1] >

ct

¢ establece ; es decir, la Iglesia.

130. Despues de‘la verdadera idea, que he-
mos dado del Primado del Papa : despues de
haber probado su superioridad sobre todos los
Concilios, y despues de la excelente regla general
establecida en los numeros 57 y siguientes, es
inutil detenersc en refutar 4 Tamburini sobre
la ‘abrogacion de las leyes generales. Que el
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Papa no pueda, 6 4 lo menos no deba aprobar
¢ abrogar A SU ANTOQJO los Cénones de los
Sinodos generales, se entiende inmediatamente
con solo reflexionar que ha recibido la. potestad
del Primado in @dificationem non in destruc-
tionem. - Estas palabras A SU ANTOJO signi-
fican potestad -alrbitrar'ia, y despotismo, bajo cuyo
respecto ha.querido la casualidad, que en fuerza
de las expresiones de que usa Tamburini, se
representen muchas veces los derechos, que se
le antoja no reconocer como anexos al Primado
del Papa. La abrogacion pues de los Cénenes
establecidos por la Iglesia, cuando la variacion
de los tiempos y de las costumbres, y-la com-
binacion de circunstancias la -hagan: niecesaria,
¢ util al bien eomun de los Cristianos, la puede
" hacer la autoridad' de la cabeza de la Iglesia,
4 la cual dijo Jesu-Christo en la peg‘sona'de
S. Pedro : Quodcumgue solveris super terram,
erit solutum et in Ceelis. Matth.'cap'. XVLv. 19.

DERECHO

De Dispénmr.

131. Escuehemos lo que dice nuestro autor,
acerca del derecho de dispensar en ciertos casos

de las leyes, en el §. XXVII, pag. 247. . ¢ Si

“ el Papa dispensa de la observancia de algunas
“ leyes eclesidsticas, no es: porque, su autoridad
“ sea igual; ¢ superior & la’ que las estabicce,
“ sino porque: la Iglesia .le ha facultade para“
« ello en ciertos y detummados cases. . Des-
pues de. haber distinguido muy bien. la verda-

. dera dlspensa dada con automdad de la mera

decision doctrinal, la, (,ual puede hacerse por
cualquier hombre privado, siendo docto, pasa
4 decir que ““ como la utilidad publica. exige
que se cstablezcan en circunstancias, parti-
culares algunas excepciones 4 la-ley general,
el buen orden pide que se confie & alguien
el cuidado y derecho de declarar con auto-
ridad competente cual es_ el espiritu é in=
tencion de la ley en tales ciccunstancias parti-
¢ culares. ” EI‘erd este cuidado 4 quien se ha
encomendade? - ;Por ventura al Papa privati-
vamente ? - No, tesponde Tamburini, en Ja pag.
948. ¢ Esteno es un derecho esencial ni peculiar
« de su Primado; eslo si del Episcopado, cujus
“ ¢ singulis in solidum pars tenetur. Jesu-

_“ Christo (]IJO 4 los Obﬁpm en gene: val ; Quee-

“ cumque solveritis super terram, etc.

132." Los mismos pnnmplos de Tamburini me
seryiran’ para impugnarlo. Si el derecho de
dispensar de los Cénones establecidos por la
lalesia es un derecho esencial al L’pmcopado.;

a




