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consejo. Si se tratara de confiarle mi honor, mi vida
y mi fortuna no vacilaria un momento en confiarlas 4
sus nobles manos; pero las libertades pablicas, prin-
cipal salvaguardia dsl trono en esta época de inquie-
tud ¢ innovaciones, no me pertenecen, y el suspen-
derlas me parece initil y peligroso: este convenci-
miento me quila el derecho de votar en favor del
‘proyecto de ley.

Si alguna vez, sefiores, me ha sido penoso el cumpli-
miento de un deber, precisamente es el que ahora
acabo de desempeifiar. He estado vacilando mucho
tiempo yaun habia llegado 4 creer que no tendria su-
ficiente valor para votar fuera de las filas de mis no-
bles y respetahles amigos, de esas ilustres victimas de
lalealtad, que han derramado todo el brillo de la glo-
ria sobre nuestras calamidades y digo de la gloria se-
fiores, porque los franceses nunca han confundido la
gloria con los prosperos resultados de una empresa,
sino con los actos en que esplendidamente ha cam-
peado el valor.

Como acostumbrado & defender la corona, he crei-
do deber advertirla de un nuevo peligro. Quizis serd
imaginario; pero de todos modos, sea 6 no mi voz oi-
da, nunca serviré 4 otra causa que la de Ja monar-
quia legitima, ni seguiré otrasuerte que la suerte de
los Borbones.

Voto contra el provecto deley.

OPINION

SOBRE EL ARTICULO 11 DEL PROYECTO DE LEY RELATIVO i
LOS DIARIOS ¥ ESCRITOS PERIGDICOS EMITIDA EN LA
CAMARA DE LOS PARES EN 24 JULID DE 1824,

SeRores, la enmienda adoptada por la cimara de
los Diputados no es una verdadera enmienda, segun
os lo han hecho ya observar: no pasa de ser un arti-
culo adicional y en efecto constituye actualmente el
segundo articulo de la ley. Es digmoslo asi una ley
introducida en otra, 6 mas ‘bien una proposicion de
ley,que podria tener cardcter legal siguiendo las for-
mas & que las proposiciones de ley estan sujetas; pero
qu? transformada en enmienda infringe la iniciativa
real.

¢Han visto bien al improvisar esa enmienda todo lo
que en ella se encerraba? Por sus consecuencias abra-
za todo el sistema de las letras, las ciencias y las ar-
tes. Serd preciso que el gobierno multiplique censo-
res hasta un nimero infinito y gue estos sean com-
petentes en la causa que tengan que juzgar. Omitore-
tlexiones que se presentan de tropel &4 m1 imaginacion
i fin de que no se me tenga por severo, y solo me li-
milaré 4 decir que debemos procurar no caer por
medio de Ia censura en esas faltas que se han conver—
tido en objeto de triunfo para los enemigos de la re-
ligion. Si es que aun pueden aparecer en el mnndo
Copernicos y Galileos no consintamos gue un censor
pueda de una plumada dejar en eterno olvido el se-
creto que el genio del hombre habré couseguido arre-
bhatar & la omniciencia de la divinidad.

Por otra parte, sefiores, esa enmienda de que el
gobierno no lhbia ereido tener necesidad, es directa-
mente contraria al objeto que se propene. En ella se
dice: aLas disposiclones de la dicha ley de 31 de
wmarzo de 1820 salvo en lo relativo 4 la fianza, se
ta,phcaxjan en losucesivod todos los periddicos, e{c.»
HE aqui pues una clase de periédicos que con estar
Fometlda dla ccnsura queda sin embargo exenta de
l;az;zfnl;ug}g‘?rpquu desean_envalver esos periodicos en
el orque se dice que aunque al parecer son

entes, estin tocando ya el fruto prohibido.
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eategoria de culpables. A imitacion del folleto contra
que la enmienda va dirigida vereis aparecer otros que
bajo un titulo literario, que no necesite fianza, trata-
rin delos puntos mas escabrosos de Ia politica. No
tendreis ya contra los abusos de imprenta el resguar=
do que os habeis procurado con la propiedad: conce-
deis un privilegio & cierta especie de publicaciones
periédicas en detrimento de otras que siguen sujetas
a la fianza, y esto es tanlo mas injusto cuanto estas
que tratan igualmente de literatura, podrian conigual
derecho llamarse publicaciones literarics Los peri-
dicos queyo llamaré nopropietarios, no teniendo tanto
que perder como los que designaré con el nombre de
propietarios, se expresardn con mas independencia;
obrando de este modo se alraerdn suscrilores y arrui-
nardn 4 los otros de manera que volverd & presen=
tarse el desenfreno por el misme caminoque la en-
mienda propone como saludable pura reprimirlo.

Y no sediga que los periddicos literarios de dere-
cho, pero politicos de hecho que se libran de la censu-
ra, y gezan de un privilegio mucho mas lato causan
ahora mas perjuicio & los periédicos politicos que
cuando estardn eneadenados por esta censura. La en-
mienda propuesta ha desvirtuado esa objeccion, al

aso que dispertard la atencion publica y lacodicia de

05 empresarios de periGdicos de literatura. Esa en=
mienda sacard dela oscuridad al periddico que liabria
desaparecido en lassombras, y pondrd demanifiesto lo
que habria sido conveniente dejar que estuviera im-
perfectamente marcado. Semejantes eseritos nunca
pueden explicarse con la claridad que perjudica. Los
autores al salir de una cierta oscuridad Jaall.iian temido
que sus obras se declararan politicas y como tales
que: asen sometidas 4 la ley de los periédicos.

¢Quien los detendrd ahora? La enmienda ha creado
el género y determinado la especie: queda resuelto
que un periédico con titulo literario pueda ser politico
eximiéndose de fianzas por el titulo y adquiriendo por
lo tanto el privilegio de arruinar 4 los periédicos su-
jetos 4 fianzas.

Ya veis, sefiores, que ni el talento, ni la virtud, ni
las intenciones mas puras y mondrquicas no impiden
que alguna vez se lanzen bruscamente enmiendas sin
meditar, cual se debieran los rosultados. Convengo en
que el periddico 4 que particularmente se han queri=
do poner trabas ha podido producir impulsos de im-
paciencia en algunas personas, mas no es laimpacien-
¢ia la que debe contribuir dconfeccionar las leyes. He
tratado de leerese periddico, y he visto que todo ¢l se
reduce 4 un conjunto de sitiras mas 6 menos inge=-
niosas cuyo dano mas grave es aumentar el niimero de
los enemigos de la libertad de imprenta, acrisolando
la generosidad de los defensores de esta.

_He dudado por de pronto, sefiores, endescubriros el
vicio radical de esa enmienda. Temia ser cogido porla
palabra y agrabar el mal haciendo desaparecer la
cliusula que dice: en lo concerniente d la fianza:
Inas como por una parte es imposible exigir fianza 4
los peri6dicos consagrados 4 Ia literatura y 4 las artes,
nosiendo que se trate de rotroceder al siglo décimo, y
por stra no es tampoco posible clasificar los periddicos
literarios que harian incursiones en la politica, resulta
que la enmienda no puede ser enimendada, ni es po-
sible hacer cosa mejor que desceharla del todo.

La memoria dirigida en forma de peticion dla cé-
mara de los Pares 0s demuestra, senorss, hasta que
punto la enmienda que combato es contraria § las
clencias y 4 las artes, y destruetora del comercio dela
libreria. Las publicaciones periédicas literarias sobre
que recalga esla enmienda no solo tienen intereses
particulares que sostener sino que ademas constitu=-
yen la suerte de otra multitud de obras v empresas
utiles que solo pueden ser conocidas mediante el con-
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dgg%_o de aqugl]as. 8i atrasais, si poneis trabas 4 esas
publicaciones por medio de Ia censura, podeis arrui-

OPINIONES Y

nar & una multitud de impresores, libreros y comer- |
ciantes de toda especie, reduciendo 4 la mendicidad d |
muchos artesanos. No es lan poco lo que el arte de la
libreria de Paris pesa en la balanza del comercio para
que dejen de guarddrsele algunas consideraciones.

Se nos & querido dar & entender que se usard de in- |
dulgencias y queno se dejard caer la censura sobre |
los periédicos verdaderamente consagrados, @
las ciencias artes, U oficios. Puede por lo tanto de-
cirse que se empleard la_arbitrariedad en lo arbitra-
rio, y segun el capricho de los subalternss de la auto-
ridad que protejerin 6 noprotejerin un periédico,
censurando ¢ dejdndolo de censurar.

Mas eslo es tambien un error: en el hecho de pro- |
nunciar la ley indistintamente la censura para todos |
los periédicos, no dependeré de la autoridad el dispen-
sar de ellad una publicacion periédica: la razon es la
siguiente. ahig

Supongamos que un periédico, exento de censura
por complacencia de la antoridad, tenga que compa-
recer por algun delito en presencia de los tribunales:
los aufores se escudardn alegando el favor que el go-
bierno les ha concedido, y el gobierno se verd en un
compromiso por no haberles aplieado la ley. Los jue-
ces ¥ los jurados no haciendo caso mas que del texto
legal, condenardn d un mismo tiempo 4 los mandata-
rios de la ley por no haberla ejecutado, y 4 los pro-
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si habeis querido sepultar nuestras liberiades en la
tumba del padre, dejad que nuestro jabilo las vuelva
4 encontrar en la cuna del hijo. No se diga que la mas
noble de las bellas artes ha sido ultrajada en tiempo
de un monarca & quien las letras ofrecerian su mas
bella corena, si por nuestra ventura no estuvieransus
sienes ocupadas ya con la regia diadema de sus pa-
dres. En un siglo tan ilustrado con la gloria de nues-
tras armas, no ftratemos de eoartar el vuelo de esa

- Dtru,,floria que ha de trasmitir 4 la posteridad las ilus-
)

tres hazanas. Hay tres cosas que son las {inicas que
pueden asegurar la prosperidad dela pairia y que
giempre deben marchar de consuno, la religion, el
trono v las libertades pablicas.

Voto cotra la enmienda y contra toda la ley.

BISCURSO

SOBRE LA LEY RELATIVA AL EMPRESTITO DE CIEN MILLONES
PRONUNCIADO EN LA CAMARA DE LOS DIPUTADOS EN 25
DE FEBRERO DE 1823. (1)

Sedones, desde luego sepdraré de la cuestion que
voy 4 tratar las objecciones personales: los intereses
de mi amor propio no deben hallar cabida en este lu-

pietarios del peri6dico por hiaberse sustraido de ella.
Aun hay mas: el procurader general se verd obligado
4 perseguir toda publicacion periddicaque se publique
sin haber sido censurada : de manera que todas esas
promesas de indulgeneia son ilusorias de hecho. Por
otra parle, sefiores, ;qué beneficios podemos prome~
ternos de una Jey tan poco aplicable, tan poco gene-
rosa, que paraadoptarla hay que consolarse con laidea
de que podrd ser violada?

He hablado de los censcres, y be dicho que el go-
bierno se verd en la precision de tener que aumentar
su nimero, y por consiguiente tendrin tambien que
aumentarse fos gastos del Estado. Mas tambien serd
indispensable que laautoridad renuncie al sisterna que
ha adoptado por lo tocante d la censura y que sin em-
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bargo es el menos malo. No bastard un censejo de

censura; habrd que dar 4 cada periédico de ciencias
Yy de artes, un censor competente en la materia, y en
ese caso volverd 4 reproducirse el inconveniente de
no poder ocultar los nombres. ;Aumentardn losmiem-
bros del consejo? ;Lo dividirdn en varias secciones,
una para las modas, otra para la astronomia, otra para
los espectdculos y otra para la industria nacional? Si
semejante corporacion pudiera evitar el ridiculo lle-
garia 4 ser formidable. < goita

Considerad, sefiores, lo extrafio de la legislacion
francesa con relacion 4 la imprenta. Hay dos clases de
peri6dicos politicos sometidos 4 la censura: una de
ellas con fianza, la otrasin ella; en seguida todos 10s
foiletos, v todos los libros que no pocas veces atacan
la sociedad hasta en sus fundamentos, estdn asimis-
mo libres de la censura. Por una parte parece queé
las leyes represivas tienen poder bastante para pro-
teger Ja religion, el trono, las costumbres y la repu-
tacion de los ciudadanos, iy por otra no nos parecen
hastante enérgicas cuando se trata de los efimeros
intereses de_algunos hombres. Las verdades elernas
vienen 4 pedir justicia 4 unos tribunales, ante cuya
autoridad los errores humanos tienen & menos com—
parecer. ;

Ya es tiempo de que entremos en una situacion
normal, y renunciemos 4 esas leyes de exepcion que
exponen al ministerio 4 toda clase de ataques y calum-
nias.

Si tenemos que lamentar la muerte de un principe
gpor ventura no debe nuestro corazon regocijarse
por el nacimiento de otro? Si habeis creido deber res-
tablecer la censura para satisfacer al luto de la patria;

gar. Nada tengo que contestar 4 unos documentos
| mutilados,impresos, no sé como, en los periddicos ex-
tranjercs. Yo di prineipio & mi carrera ministerial con
el honcrable preopinanteen la época de los Cien-dias.
Los dos teniamos gja cartera interinamente, yo en Gan-
te, y €l en Paris. Yo entonces escribia una novela; él
se ocupaba de historia: sigo todavia con la novela.

Voy & recorrer la serie de objecciones que se han
presentado en esta tribuna, y como sen tan numerosas
y diversas las colocaré bajo diferentes titulos 4 fin de
no extraviarme en un asunto tan vasto.

Los oradores que usaron de la palabra cuando se
traté de votar sobre el discurso de contestacion han
hechio imprimir sus discursos. Ayer en la sesion pa-
blica algunos de esos diputados refirieron sus opinio-
nes 4 esos mismos discursos. Hoy se han repro=-
ducido algunos de los argumentos que se adujeronen
el comité secreto. Trataré pues de contestar 4 lo que
se ha dicho, impreso, y vuelto 4 decir 4 fin de abra-
zar ¢l asunto en toda su plenitud.

Siguiendo en sus objecciones dlos oradores que se
sientan en los bancos de la oposicion, examinaré: 1.°
el derecho de intervencion, supuesto que esa esla ba-
se de todos los discursos; 2.° el derecho de hablar de
las instituciones que pueden ser tiles 4 Espafia; 3.% el
derecho de las alianzas y transaciones de Verona, y
pol Gltimo algunas ofras objeccinnes.

Examinemos por de pronto la cuestion de la infer=
vencion. :

;Tiene un gobierno derecho de intervenir en los
asuntos interiores de otro gobierno? Esta gran cues—
tion del derecho de gentes ha sidoresuelta en sentido
opuesto.

Los que dicen que esa cuestion corresponde al de-
recho natural, como Bacon, Pulfenaorf, Grotius, y te-
dos los antiguos opinaron que era licito tomar las ar=-
mas, en nombre de la sociedad humana contra un
pueblo que infringe los principios sobre que reposa el
¢rden general, asi como en cada Estado particular se
da castigo 4 los perturbadores del orden pablico.

Los que opinan que la cuestion es propia del dere-
cho civil, sostienen por el contrario a opinion de que
un gobierno no tiene derecho de intervenir €n los
asuntos de otro gobierno. :

(1) El autor era en esta época ministro de Asuntos Extran-
Jjeros.
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